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AZ ARATO ES A MUNKASOK

Szdmvetéssel kezdve: bencés szerzetesként szinte csak olyan emberekkel
taldlkozom Pannonhalmdn, akiknek keresztény hitét valamilyen irdnyba
mar formdltdk elSttem, vagyis a kérligma els6 meghirdetésében szinte
semmi tapasztalatom nincsen. Akdr 18-19 éves érettségizé fiatalembe-
rekkel keriilok kapcsolatba, akdr vissza-visszajard, monostorunkban és
bazilikdnkban odzisra taldld lelkigyakorlatozdkkal, vagy éppen az egyik
plébdnidnk hliséges, maroknyi kdzGsségével a vasdrnapi szentmiséken:
mdr ismerik a Jézus Krisztusrdl szélé 6rombhirt, bar lehet, hogy ennek fel-
szabaditd, életet add erejét - még vagy mar - nem tapasztaljdk a minden-
napokban. Sziil6ként, hittandrként, kiséréként vagy felszentelt szolgaként
taldn ezek a legnehezebb megéléseink a hit dtaddsdnak szolgdlatdban:
amikor Isten Szentlelkének szabadsdga nem t&r fel olyan erével a szivek-
ben, hogy az valéban mindent ldngra gyuijtson, és igy mésokat, tobbeket
is vonzzon. Ugyanakkor meg vagyunk gy&zédve arrdl, hogy végsé soron a
felszabadité novekedést az Ur adja, sét: ,,Ugy van az Isten Orszdga, mint
amikor az ember elveti a magot a féldbe, azutdn alszik és felkel, éjjel és
nappal. A mag sarjad és nd, 6 pedig nem tudja, hogyan. Magatdl terem a
fold...” (Mk 4,26-28),

Igen, a f6ld magdatdl terem, de dolgoznunk kell azon, hogy alkalmassd
valjon az Ige magvainak befogaddsédra. Mintha ez lenne az egyik fontos
{izenet, amelyet Ferenc papa szolgalata 4ltal az Ur iizenni akart nekiink;
hiszen végsd soron ,,alkalmassdgunk” jobbitasdra hivott meg mdr az
Evangelii gaudium, és a szinoddlis egyhdzi vizid is a misszid szolgalatdban
all a ferenci hagyomdany szévetében.

Mindehhez nem haszontalan szamba venniink azt, amink van, és ami
vagyunk: lehet8ségeinket, er8sségeinket és gyengeségeinket, legf6képpen
pedig sebeinket és elakaddsainkat - Martin Werlen szavaival élve életlink
azon épitkezési teriileteit, amelyekkel dolgunk van, amelyekhez nem tu-
dunk nem viszonyulni. Es ha mér viszonyulunk, akkor abban elsésorban
kihivdsbdl fakadd meghivdst ismerjiink fel: legyen ez a hit dtaddsdra je-
lentds hatdst gyakorld fokozott individualizacidnak vagy a ,,téredezettség
kultirdjdnak” a kdzege, a generdcidk egyiittélésének komplex kihfvésai, az
Al rohamos fejlédése, vagy a folytonosan atalakuld intézményi kdrnyezet
adottséga.

Az Evangelii gaudiumban is idézett (169.pont) egyik jél ismert paradigma-
tikus észovetségi torténet mégis arra batorithat, hogy megdlljunk, és leve-
gylik a sarunkat, mint Mdzes az ég6 csipkebokor kzelében: megalljunk,
vagyis kilépjlink a cselekvésbdl, levegylik a sarut, hiszen a Szent lakozik
abban az érettségizbben, lelkigyakorlatozéban és templomi hivében, aki-
vel utunkon taldlkozunk, és oda-hallgassunk, hogy az Ur megnyilvdnuljon,
és kiildetést adjon oda, ahova magunktdl nem is indulnédnk.

Kisnémet Fiilop
OSB
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A BELSG EMBER MAI ALAKJAI
A VALLASOSSAG NYOMABAN

Nyugati vildgunk Gjkori valldsi helyzetét a szekularizdcié agyonvitatott
fogalméval szokds jellemezni. Ami beldle vitathatatlan, az taldn csak
a vildgfogalomnak az életteriiletek legtobbjét érintd elviladgiasoddsa és a
valldsinak mondott tényez8k jelent8ségvesztése.! De voltaképpen mit
is keresilink, amikor a valldsossdg mai alakjdnak kdrvonalait - és igy a
lehetéségeit keressiik? Tehat nem a vallds, hanem az e néven nevezett
jelenségekhez vald viszonyulds a kérdés, amihez mindenekel&tt annak az
embernek a bels6 alkatdt kell latnunk, aki viszonyul. A tudat- és 1élektsr-
téneti feltaras - a kdzvetlen eseménytorténeti beszdmoldkon tul - minde-
nekeldtt olyan szovegekben tdjékozddhat, amelyek nagyhatdsu eszmék,
érzések és cselekedetek lehet8ségterét teremtették meg, alakitottak vagy
foglaltdk szavakba.

Amikor az Apostolok Cselekedetei beszdmoldja szerint P4l apostol az
Areopagoszon az ,,ismeretlen istent” hirdeti epikureusan és sztoikusan
képzett hellén hallgatdsdgdnak, szellemiiknek és lelkiiknek kedves gondo-
latokkal és idézetekkel szdlitja meg 6ket a mindennek életet add Istenrdl,
aki ,,az ég és a fold Ura” 1évén nem vildgi kincsekben, és nem is emberi
faragvanyokban vagy képzelgésekben lakik (ApCsel17,22-33), Jé1 induld be-
széde azon a ponton fordul a gorog fiil szdmdra ,,bolondsdgba” (Kor1,:23),
ahol ez az Isten egy dltala valasztott napon egy dltala feltdmasztott férfi
alakjaban lesz eljévendd a vilag itéletére. Az egyszeriség kitlintetettsége és
a vilagfolyasba vald kdzvetlen isteni beavatkozas a filozéfiailag kimfivelt
altaldnossagigény gordg értelemvildgédnak a keretei kdzt elhelyezhetet-
len volt. A kereszténység kozvetlen belsé feltételei nem voltak adottak.
P4l szavdnak Athénban nem voltak halldi: az a logosz, amely ,testté lett
és kozottiink élt” Un4), nem a filozdfia logosza.> Ha egyszer statisztikai
adatszertien tudjuk, hogy katolikus kozegben az 6nbevallds nagyobb fo-
gékonysdgot mutat valldsi tapasztalatokra,? a kérdés csak az lehet, hogy a
mindig is sajdtosan kinevel6dd ember minek a befogaddsara képes.

*

A filozéfus Max Horkheimer az ész Gjkori elhomadlyosuldsat tdrgyald
kényvének egy betétdarabjédban, amely - az antik gérogség altaldnos em-
bereszméjétdl kezdve a keresztény istenképmasi mivolton at - az egyén
felemelkedését és hanyatldsat koveti végig, az Gijkor paradigmatikus alak-
jaként Hamletet idézi meg, aki igymond ,elveszitette keresztény hitét,
de meg0drizte keresztény lelkét”. A vilag elidegenit6 mozgdsai id6kdzben
tovabb sulyosbitottdk az ember dllapotdt, de a mai valldshelyzet szem-
pontjabdl ott tdrult fel a legplasztikusabban a szakadék a kibontakozott

1 Lasd ehhez péld4ul Hans Joas: A hit vdlasztdsa. Milyen jovije lehet a kereszténységnek?
(Ford. Gorfol Tibor.) Vigilia, Budapest, 2014.

2 Karl Rahner: Az ige haligatdja. (Ford. Gaspér Csaba Laszld.) Gondolat, Budapest, 1991.

3 José Casanova: Public Religions in the Modern World. University of Chicago Press, Chicago, 1994;
ud: Die religitse Lage in Europa. In Hans Joas (Hrsg.): Die Sdkularisierung und die Weltreligionen.
Fischer, Frankfurt a.M., 2007, 322-357.; Peter L. Berger: Altire der Moderne. Religion in
pluralistischen Gesellschaften. Campus, Frankfurt a.M., 2015.
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belsd vilagt egyéniség és annak végérvényes haldla, mds széval a személy
feltétlensége és semmissége kozott.

A szdmunkra beliilrél, meghitten ismert személyesség alakuldsanak
alighanem els6 forduldpontja annak az embernek a korai magaskultu-
rdkban beazonositott sziiletése volt, aki a tengelykor Karl Jaspers &ltal
kidolgozott fogalma¢* szerint mar nem egy magdaba zdrulé kompakt &ssz-
vildgban élte az életét. Az ember ettél kezdve a gondolkoddsén is gon-
dolkodott, a feltétlenség tudatdig és a 1ét tagaddsdig hatolt, a szellem
radikdlis nyugtalansagdaval telt el, és bizonytalannd valt nmagat illets-
en. Nagy tanitdék hirdetése nyitotta meg és kiilonitette el mindjobban a
nem-mindennapisdg mogtttes szférdjit a forganddnak és igazsdgtalannak
tapasztalt evildgtdl. Az embert 4tjard légfuvalom, amely kordbban a vila-
got urald er6khoz a vardzslas kézzelfoghatd viszonyaval kapcsolédott, a
testtdl elszakadva egyre szellemibbé szublimdlédott, a mindennapokon
kiviili élmények pedig egyre tdvolibb, vildgidegenebb, de anndl valésdgo-
sabb valdsagrdl adtak hirts Az igy sziiletS ,,bels6 ember”® architektiiraja
ugyan sokféle alakot Glthet, de a bels§ vildg, a kivetkezetes Gsszpontositd
kibontakozds nyomdn, mindinkdbb képessé valt akar a teljes kiilsé
hatalomrenddel szemben is egyediil maradni. A gySkeresen mas, de a
bels6vel mégis legrokonabb vildg a 1élekben van jelen: a vilaghbdl kivonulas
legkdvetkezetesebb utja a befelé fordulds.

A Dbelsé er8kdzéppont az id8k folyaman a kiilsé hatdsoktdl egyre au-
tonémabbd bensdségesiilt, anélkiil azonban, hogy a természeti és a tar-
sadalmi valésdgoktdl végképp elszakadt volna. A szellem dkori hellén
felfedezésének egyik tartds igénye a belsé és kiilsé vildg harmdnidja volt,
amelyet a nagyhatdsu platéni 1élektan a jél tagolt kozmikus, politikai és
lelki rend beliilr8l vezérelt analdgidjanak modelljébe foglalt: a k6zEsség
vezetése a legnemesebb l1élekrészben gazdagok hivatdsa, akik képesek az
Orok idedk ,,J6” koré szervez8do viszonyainak az atlatasdra. A 1élek haté-
kore az egydltaldn tudatosithatd tartalmak - érzelmek, vagyak, gondolatok
- egész vilagara kiterjed. De még Arisztotelész anyagi jellegli életelvnek
tekintett lelke is a legmagasabb kvalitdsa szerint az 6rok elvek megisme-
résére irdnyult.’

Noha a vilagon tuli nézépont nem sziikségképpen radikalizalédott min-
dig és mindenhol a vildg gyOkeres elértéktelenedéséig, a megvaltds vagya-
ban és fogalméban a belsé ember a végesség mindig sajatosan felfogott
értelmetlenségébdl kezdett kiutat keresni. A vallasttrténet legf6bb hajtde-
reje a szociolégus Max Weber szerint a vildg irracionalitdsdnak a tapaszta-
lata, amit a valldsokrdl adott legnagyobb szabdsu filozdfiai dttekintésben

Karl Jaspers: Vom Ursprung und Ziel der Geschichte. Artemis, Ziirich, 1949; a koncepcié
alakuldsérdl kritikusan is Jan Assmann: Achsenzeit. Eine Archiologie der Moderne. C. H. Beck,
Miinchen, 2018.

Mar Weber: Gazdasdg és tdrsadalom. A megért8 szocioldgia alapvonalai, 1/2. (Ford. Erdélyi Agnes.)
Kozgazdasdgi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1992, 110skk.

Lasd Jan Assmann - Theo Sundermeier (Hrsg.): Die Evfindung des inneren Menschen. Mohn,
Glitersloh, 1993. A 1élek forradalmi , felfedezéséhez” a Kr. e. 6. szdzadban 14sd Burkhard Gladigow:
»Tiefe der Seele’ und ‘inner space’. Zur Geschichte des Topos von Heraklit bis zur Science Fiction.
In vo. 114-132.

7 Lésd Bruno Snell: Die Entdeckung des Geistes. Studien zur Entstehung des europdischn Denkens
bei den Griechen. Vandenhoeck & Ruprecht, Géttingen, 1975, f6ként 13-29.; Maréth Miklds:

A gorig filozdfia torténete. PPKE, Piliscsaba, 2002, 319-412.
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Hegel a véges és a végtelen meghaladni akart meghasonldsaként ir le.
A mindennapokon kiviili tapasztaldsok értelmezésével a keleti vildg leg-
kovetkezetesebb valldsi alakjai a kontempldcié és az istenivel vald eltdl-
tekezés - azaz végss soron a Minden-Egybe oldédas - felé szervezik meg
szubjektum és objektum kettSsségének gyakorlati feliilmildsat. A ) tiszta
onmagamndl-1ét”: meghalds a vildg szdmdra, a szellem elmeriilése 6nma-
géban. Az eléazsiai ut kdzvetitd lépései viszont kezdettdl fogva a szubjek-
tivitds meglrzése és kibontakoztatésa felé tartanak, teljes 6sszhangban a
szemeélyes, cselekvd Isten elgondolaséaval.®

Ami ebbdl a mi vildgunkat és sajatos valldsi 1élekalkatunk feltételeit il-
leti, a bibliai zsidésdg radikalis véllaldsédban, a JHWH-val kotott szovetség
kizdrdlagossdgdban az egyaltaldn igy megsziileté népkozdsség kitelezte
el magdt rdhagyatkozdsra és kovetésre. A bevett kdzel-keleti szovetség-
formula Istenre alkalmazasa normdékat tdmasztott a kapcsolatokhoz és
pontos elbirdsokat adott a mindennapok és az aldozatok rendjéhez. A ri-
tusok dhitattd valdsa azonban mindig kdnnyen fordul ritualizmusba a
végrehajtds pedantéridjan és érziileti alkalmisdgan. A kultuszmozdulatok
torvényekké rendszeresitése viszont mar az egyre egységesebben felfo-
gott lelket iskoldzza.? Az én belsé egysége mindenesetre itt is, akdrcsak
az antik gérogségben, folyamatos feladat.

Ezeken tul pedig megjelentek a préfétak, akik - az elboruld politikai
horizontot ldtva - mindinkdbb az életszabdlyok egykdzéppontli meg-
szivlelését varték el a hiitlenségbe esett néptdl.° Erzelmeink, vgya-
ink, gondolataink székhelyeként mindinkdbb a szivnek (1éb) és az erdt
adé szellemléleknek (riach) kell hliségesnek lennie az azt adomdanyozdé
JHWH-hoz, akit - az dtszellemités térténelmileg rendkiviili gesztusaként
- megjeleniteni sem szabad.” Ez Freud szerint ,,a szellemiség diadala az
érzékletesség folott, szigord értelemben véve Ssztonlemondds annak pszi-
cholégiailag sziikségszerl kdvetkezményeivel”.”” Hiszen minden ,,faragott
kép” magdban hordja az istenként imadas lehet8ségét. Az egész emberi
lénynek az egyediil igaz Istenre szegez6dése, a lelkiilet egysége pedig
gybkeres Ujdonsag az Izrael dltal radikalis , kivonuldssal” hdtrahagyott
korabeli Egyiptom hosszui blinkatalégust végigtagadé 6nvizsgalatdhoz ké-
pest.? Az érziiletetikailag kifinomitott és rendszerezett, ,,szivbe vésett”
(MTérv 6,6) parancsok a papsag és a préfétasdg kezén elvi médon haladjék

8 Max Weber: A politika mint hivatds. In ué: Tanulmdnyok. (Ford. Jézsa Péter et al.) Osiris, Budapest,
1998, 203. - A szellem keleti, , kdzvetlen” valtozatahoz, de még a szépség gorog, a fenségesség
zsidé valldsét és a kiteljesedés kereszténységét megeléz 1épcséfokként, 1ldsd Georg W. F. Hegel:
Valldsfilozdfiai eléaddsok. (Ford. Csikds Ella et al.) Atlantisz, Budapest, 2000, 140-155.
9 Léasd Weber: Gazdasdg és tdrsadalom, 232.
10 A profétak egységesits etikdjdnak rendkiviili kévetelményéhez 1ldsd Max Weber: Az kori zsiddség.
In ué: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja. Valldsszocioldgiai tanulmdnyok. Vdlogatds. (Ford. Abraham
Zoltéan et al.) Gondolat-ELTE TTK, Budapest, f6ként 574-592. - Assmann szavaval Izrael a ,,sz{v
kultardja” és ,,blinkultira”: utébbi ponton kiildnbézik az dkori Egyiptom ,,vétekkultirdjatdl”,
amely nem annyira a hitszegést, mint inkédbb a normaszegést szankciondlja. Jan Assmann: Uralom
és tidvOsség. Politikai teoldgia az Skori Egyiptomban, Izraelben és Eurdpdban. (Ford. Hidas Zoltan.)
Atlantisz, Budapest, 2008, 165-187.
Hans Walter Wolff: Az Osz6vetség antropoldgidja. (Ford. Blazi Gydrgy.) Harmat, Budapest, 2001,
53-84.
12 Sigmund Freud: Mdzes, az ember és az egyistenhit. In u6: Mdzes - Michelangelo Mdzese.
(Ford. Kertész Imre, F. Ozorai Gizella.) Eurépa, Budapest, 1987, 172-178.
13 Az egyiptomi Halottak Kényvének ,,tagadé blinvallomasdhoz” lasd Assmann: Uralom és tidvosség,
188-214.
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meg barmilyen felsorolds szigoriisdgat. A cselekvéshangstlyu szeretetnek,
amelynek magva a bizé odaadés, mindenekel&tt Istenre kell irdnyulnia,
aki maga is ,félt6n szereti” (MT6rv 4,24) népét. Hosszu bensdségesitési folya-
mat eredményeként a térvényszegés helyredllitdsa helyett mindinkdbb az
igazi megbdnds és Istenhez valé megtérés keriil az elvardsok kozepébe.
A bibliai hit magva az a kéz&s elkdtelez8dés, amelyet a rabsdgbdl kivezetd
Isten var el a szamos isten koziil visszatéréen megujitandé hliségeskiivel
mellette dont6 néptdl. A hit nem valaminek az elhivése, hanem lehorgony-
zas az igérd Isten mellett.# Az Istentdl vald elhagyatottsag abrahami ér-
zése, amelyben az 6nmagénak is ellentmondd Isten a legradikélisabban
kisérti meg, a teljes rdhagyatkozas prébdja, akdrcsak Jéb - torténetileg
kései - mérhetetlen szenvedésttrténete egy latszélag elrejtézd Istennel
szemben.” Az igért j6v0 a felelSs tetteken d6l el, és mindinkébb a szen-
vedés véllaldsdn is mulik.

A vilag tavol-keleti mulanddséga helyett az Istentél elfordulds bline és
a hitsorsosi, majd testvéri segitségmegtagadds szeretetlensége volt az,
amibél a ,,megvaltds” menekits hatalmat a bibliai bels6 ember kereste:
mert - Thomas Mann protestans szellem{i szavaival - ,,blin6zni nem lehet
szellem nélkiil; s6t, ha ugy vessziik, a szellem semmi mds, mint érzék a
blin irant”.

Itt, Izrael k6rében bontakozott ki az eminens értelemben vett vallds,
amely a vildgbdl kivonulva, igyszdlvan teriileten kiviil fogantan, a sajat
kultirdjanak is képes ellene mondani. Elismerve a politika sajat rezonjat,
a préféta a JHWH-htiséget kéri szamon a kirdlyon. Az 6 akaratdnak vald
engedelmeskedés az ember belsé fakultdsai koziil a gondolkodas helyett
az akaratot értékeli fel.”” A jog és az erkdlcs rendjei a korabeli vildgban
példatlan mdédon Isten kezébe keriilnek: ez a tisztasag és az elkiiloniilés
belsd alapja, amelyen a hit, a térvény és a torténelem nyugszik.® Megkez-
dédik az egykor kompakt vildg széttagoldddsa.

A jézusi hirdetés aztdn végképp tullép a virtudz térvényteljesités kor-
latain, s a tudds és a hit kultdrtorténetileg épp akkor kibontakozd fesziilt-
ségterében egy kevésbé intellektudlis érziiletiséget szdlit meg, amely a
képzettebb varosi rétegekkel szemben inkdbb a korabeli vidék sajdtja.”
A valldsossag rendkiviili bens&ségesitése a mindenkire kiterjedd szeretet-

14 A hit ékori zsid6 fogalméhoz, egészen az isteni igazsagossagrdl vald toprengések megjelenéséig,
lasd Martin Buber: A préfétdk hite. (Ford. Bendl Julia.) Atlantisz, Budapest, 1991. Ldsd még ué: A hit
két formdja. (Ford. Gorfsl Tibor.) Typotex, Budapest, 2023. V6. Herbert Vorglimler: Hit. In ué: Uj
teoldgiai szotdr. (Ford. Abrahdm Zolt4n et al.) Goncdl, Budapest, 2006, 219-223.

15 Lasd Gerhard von Rad: Az Osz6vetség teoldgidja. 1. kétet. (Ford. Gorfol Tibor.) Osiris, Budapest,
2001, 171 és 303skk.; 2. kotet (Ford. Bendl Julia et al.), 305skk.

16 A megvaltds eltérd iranyairdl ebbdl a szempontbdl lasd Weber: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja.
Thomas Mann: Jézsef és testvérei, I11. (Ford. Sarkozi Gyorgy.) Eurdpa, Budapest, 1959, 469.

17 Albrecht Dihle: Die Vorstellung vom Willen in der Antike. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottingen,
1985. A vildgbdl elkiiléniild vallds sziiletésérdl Jan Assmann: A kulturdlis emlékezet. Trds, emlékezés
és politikai identitds a korai magaskultirdkban. (Ford. Hidas Zoltdn.) Atlantisz, Budapest, 1998,
193-223.

18 Jan Assmann: Religion, Staat, Kultur. Altéigypten und der Weg Europas. Herder, Freiburg-Basel-
Wien, 2021, 140.

19 Wolfgang Schluchter: Religion und Lebensfiihrung, 2. Suhrkamp, Frankfurt a.M., 1988, 197-260.;

a tudds megvdltd erejére apelldlnak a kereszténység elterjedésének idején a gnoszticizmus
kiilonféle irdnyzatai, 1dsd példdul Giacomo Filoramo: A gnoszticizmus torténete. (Ford. Doboldn
Katalin.) Kairosz, Budapest, 2000; ldsd még Gerd Theiflen: Az §skeresztyénség élményvildga és
magatartdsformdi. (Ford. Szabd Csaba.) Kélvin, Budapest, 2008.
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nek és a parancsok lelkiiletének az elvardsa, amely szamadra a ,,1élekben
szegények” a leggazdagabbak Mt53), Ez a mindenkire, az ellenségre is ki-
terjedd ,testvériségetika” nemcsak a lélek kiilonleges elmélyitése, hanem
egyuttal a minden mds emberre vald megnyitdsa, a legtdgabb emberiség
sziiletése. Minél ,,szublimdltabban fogtdk fel a megvaltds eszméjét, anndl
tovabb erdsddhettek belséleg és kiilsbleg is a szomszédsagi kitelékek
viszonossagi etikdjdbdl fakadd parancsok [...] belsbleg a karitdsz érzii-
letéig, a szenvedd mint szenvedd szeretetéig, a felebarati szeretetig, a
minden ember irdnt érzett szeretetig, s véglil: az ellenség szeretetéig”.>
Ezt az eredenden nem irdstuddi szellemiséget a pali misszi6 terjeszti ki a
birodalom szélesebb koreire, anélkiil hogy a ,,1élek” (pneuma) elsédleges-
ségét felszdmolnd. Ez a pneumatikus karizma azdta is a személyesség és
az intézményesség fesziiltségterében mozog, az Urvacsora minden rend{i
kiilénbségen feliilemelkedd asztalkdzdsségének fékusza koriil.

*

A vallésilag tekintett tomegek nem mivelnek teolégidt, ahogy a filozéfidk
sem gyakorolnak kozvetlen hatdst a metafizikailag fokozottan fogékony
szellemvirtuézokon kiviili tsbbségre, de Szent Agoston tépeldd8 6nvizs-
gélédésai olyasmit rogzitettek, ami kordbban ismeretlen volt, a kézépkori
valldsi viszonyulds szadmadra viszont jellegzetes lehet8ség lett. A legsze-
mélyesebb istenviszony és az egyéni lélek belvildgdba vald aldszéllas bel-
sé diszpozicidja olyan vallomésokban olt alakot, amelyek forgadspontjai
az nmagdban vald elbizonytalanodds szenvedése és az Istenben vald
megnyugvas. ,,Te ébreszted fol benniink magasztaldsod dromét, mert
magadért teremtettél benniinket és nyugtalan a sziviink, mig meg nem
nyugszik benned.” A belsé allapot megvalldsai kozt a teljes elbizonyta-
lanoddsbdl kér gydgyuldst: ,kérdés lettem nmagam szdmdra a szemed
elétt, és ez az én betegségem”.* A perszonalizmusnak ezek a keresztény-
ségben fogant, eredend&en filozdfidn kiviili mozzanatai nem a mordl és
az &ltaldban vett emberlét, nem is a helyes vildgmegismerés kérdései,
amelyekkel a gbrog szellem behatdan foglalkozott. Az egyszeri 1élek ki-
teljesedése nem az emberi nem egy példanyaé; belsd élete a sajat halha-
tatlansdggal vald legszemélyesebb foglalkozds.

A hit persze kozben fokozatosan befogadja a filozdfia szempontjait,
roppant szellemi eréfeszitéseket téve az Gsszeegyeztetésre. A filozdfia
eleinte még mindenekel&tt Platén ideavildga, amely kovet8inél - a , kid-
radés” fogalma révén - egyre szorosabb kapcsolatba kertil a tapasztalati
vildggal.> Amikor Nietzsche azt mondja, hogy a kereszténység a nép-
nek szdlé platonizmus, szarkazmusa valddi rokonségot éllapit meg a két
felfogés berendezkedése kdzott.”® Kés6bb azonban a misztikdig mélyiilé

20 Max Weber: Kézbevetett megfontoldsok. A vildgelutasitds fokozatainak és irdnyainak elmélete.
In ué: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja, 209sk.; Hans G. Kippenberg: Webers Konzeption
von Briiderlichkeitsethik und die Macht religiser Vergemeinschaftung. In Agathe Bienfait
(Hrsg.): Religionen vestehen. Zur Aktualitit von Max Webers Religionssoziologie. VS Verlag fiir
Sozialwissenschaften, Wiesbaden, 2011, 92-122.

21 Augustinus: Vallomdsok. (Ford. Vérosi Istvan.) Gondolat, Budapest, 1982, I/I és X/XXXIIL.

22 Lésd példaul az ujplatonikus Plétinosznal: Az Egyrdl, a szellemrdl és a lélekrdl. (Ford. Horvath
Judit, Perczel Istvdn.) Eurdépa, Budapest, 1986.

23 Friedrich Nietzsche: Tl jon és rosszon. (Ford. Tatdr Gy6rgy.) Ikon, Budapest, 1995, 10.
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istentapasztalds skolasztikus dtgondoldsa mdr Arisztotelész kategoridlis
rendjéhez keres igazodast: a rendszerez6 filozéfiai észszerliség bevonasa
egy sajdtos, érvelS bizonyitdsok sorozatdra éplil6 intellektualizmus felé
inditja meg a keresztény tanitdsokat.* Isten létének és a lélek halhatat-
lansdgdnak bizonyitdsa a legraciondlisabb iskolai gyakorlatoknak szamita-
nak. Az intellektudlis beldtds és az érzékszervi empirizmus bizonyossaga
értelmében vett tudds mércéjével mérve megkezd&dott a hittételek leér-
tékelédése. Alighanem igaza van Leo Straussnak, hogy kinyilatkoztatds-
ként és észként kiildnnem b&lcsességek taldlkoznak egymadssal, amelyek
Osszekapcsoldsa mindinkabb a belsé, de egyszerre lelki és szellemi ember
sajatos terhe lesz.

A kozépkori nyugati valldsossdg a mi szempontunkbdl a tdmeges spiri-
tualizdlédds és dtszellemités hulldmzd térténete, amelyben az ellenmoz-
gésok a lélek archaikus rétegeinek magikussdgdba vezettek Ujra és Gjra
vissza.?® Ami a belsé életvitel kiils6 rendezését illeti: a cselekvések helyett
a biraskodésban a keresztény benséségesités hatasdra helyezddik 4t a
hangsuly a szdndékokra, amelyek mérlegelése egyre tagoltabb, az életvildg
bonyodalmaiban beliilrél kalauzold lelkitlikrdk segitségével tortént, egyre
sokrétlibb élethelyzetek szerint. Az éves kotelezé gydénas (1215) rendsze-
resitése az addig extravertdlt vildgot (Le Goff) befelé forditja; az 6nma-
gara eszméltetett lelkiismeret egyre érzékenyebbé valik a bels6 okokra, a
vétkek nem félelembdl valé megbdndsara.” Bizonyos szempontbdl ennek
végsé kivetkezetességét vonja le az intézményesség reformdcids felsza-
moldsa: a protestans hétter(i Hegel szemében ez nem mds, mint az emberi
szabadsagnak, vagyis a végtelen és véges el8szor Jézus Krisztusban meg-
valdsult szintézisének a kiterjesztése. Akdrhogy is, a puritan lelkiilet igy
lett az Osszéletért vald felelésség és az érziileti-lelki nfegyelem talajava,
melyet 6nmagunk maddszeres targyaldsa a késébbi naplékban és tnélet-
frasokban mtvelt immdr vallasi szempontok nélkiil tovabb. A gyakorlati
életracionalizdlds mindenki ligyévé vélhatott. Az evangéliumi eredetet
keres6 meguijuldsi mozgésok, amilyen a szerzetességeké és akar Lutheré,
ugyanezt a belsé vildgot alakitjak, hol az énmagardl mindenesttil lemondé
szeretet, hol az atérzett hit szellemében.

*

Ujkornak nevezett vildgkorszakunkrdl a szociolégia mint annak egy saja-
tos Onreflexidja olyan valtozdsokat regisztrdl, amelyek az ember alkatdban
is jelentds atalakuldsokat hoztak. Bar az okokrdl és a kezdetekr6l nincs
egyetértés, az a folyamat, melyet Max Weber egy felejthetetlen metafo-
réval a vildg vardzstalanoddsdnak nevezett, a kériinkben egy sajdtosan

24 Lasd Etienne Gilson: A kozépkori filozdfia torténete. (Ford. Turgonyi Zoltén.) Kairosz, Budapest,
2015; Josef Pieper: Scholastik. Gestalten und Probleme der mittelalterlichen Philosophie. KGsel,
Miinchen, 1960.

25 Lasd Leo Strauss: Jerusalem and Athens. In u8: Jewish Philosophy and the Crisis of Modernity.
Essays and Lectures in Modern Jewish Thought. State University of New York Press, New York,
1997, 377-407

26 Lasd Arnold Angenendt: Geschichte der Religiositéit im Mittelalter. Primus, Darmstadt, 1997.

A mai, individudlis spiritualitdsrdl ldsd Hubert Knoblauch: Populéire Religion. Auf dem Weg in
eine spirituelle Gesellschaft. Campus, Frankfurt a.M.-New York, 2007.

27 V6. Alois Hahn: Zur Soziologie der Beichte und anderer Formen institutionalisierter Bekenntnisse.

In ué: Horizonte der Kommunikation. Springer, Wiesbaden, 2024, 265-299.
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racionalizalt vildgot eredményezett, amelybdl el6szdr minden mdgikus
elem, majd fokozatosan minden belsd értelem kiveszett.”® A teljesen el-
tudomanyosodott 4j vildgfogalom mechanisztikus mikddést kozmosza,
amelyben immanens okok és funkcidk kiszdmithaté - vagy annak vélt -
szabdlyai érvényesek, a hétkdznapi gondolkodds elvévé lett, a vildg egyre
tokéletesebben akart uraldsa szellemében. Ugyanekkor a kdzépkor egy-
ségkultirdnak mondhatd &sszdllapota helyén sajétos szempontt szférdk
sokasdga jott 1étre, amelyek egyre kovetkezetesebben épiiltek ki a belsd
elviik szerint, amilyen a tudomdnyban az empirikus igazsag, a gazdaség-
ban a hasznossag, a politikdban a hatalom, a m{ivészetben a szépség, a
valldsban pedig mint a vildgi szférdk feldl tekintve leginkdbb irraciona-
lis szférdban az tidvosség.® A jelenségek és torténések ilyen latvadnyadbdl
végiil minden mdgdttes vagy magasabb értelem kiszorult - az értelem
igényének felszdmoldddsa nélkiil. Isten és vildg folyamatos eltdvoloddsa
nyomdan ugyan meger6sddott a vildg alakithatésdganak és a mindenféle
kiils6 er6kt6l vald felszabaduldsnak az ntudata, de az emberen egy saja-
tos ,,rossz kozérzet” (Freud) is trrd lett, amelyet a személytelen rendek
sokasdgdban vald idegenség idézett egyre erésebben eld. A naturalizald-
das mindenre kiterjedd folyamatdnak eredményeként az egykori isteni
nyomokat mér nemcsak a részek nem hordozzdk, hanem mdr az egészben
sincsenek jelen, legfeljebb az emberben, aki egyre inkdbb a legszlikebb
magdnvildgdban igyekszik maradék otthonossdgot teremteni.?® A keresz-
ténység torténelmi kinyilatkoztatottsdgdt még a teoldgidn beliil is vissza-
téréen kikezdte a historizalas vildgon-beliili logikdja: a torténeti kizdrdlag
torténetire vald oksagi visszavezetése.® A tOrténeti-kritikai munka ered-
ményeként Jézus nem bizonyulhatott mdsnak, mint a korabeli vdndorta-
niték egyikének, akinek tettei és monddsai tudoményos miiveletekkel a
kériilményekbe oldhatdk bele.

A szabadsdg, amelyet az egyéni egyszeriség kapcsan egykor a keresz-
ténység hirdetett meg, a tisztdnak gondolt észszerliség 1j elve szerint
igyekszik berendezni a vildgot. A mindent formalizald vildgmegragadés
felértékeli az altalanosan elfogadott és kivételeket nem t{irg eljarasi sza-
bélyokat. A hit észszerlsitése, amelyet - lattuk - filozdfiai szempontok
szerint még maga a vallds kezdett meg, a tuddsként értett elhivés felé tart,
amin viszonylag akaddlytalanul kerekedett feliil az empirikus bizonyit-
hatatlansdg érve. A hagyomdnyos valldsi tartalmak mitikusnak szamitd
elemektdl valé megtisztitdsa egy egyetemesnek akart mordlra taldl rd,
amely tartalmak nélkiili f6parancsként hivatott megitélni minden cselek-
vést.3* Az egyetlen tartalmi szempont, minden egyéni és csoportos rész-
legességet maga mdgdtt hagyva, az ember mint dltaldban vett személy
szentsége és sérthetetlensége. Az észszerliség mindent megtesz a vallasi

28 Max Weber: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme. (Ford. Abrahdm Zoltén.) ’Harmattan,
Budapest, 2020, 140skk.

29 Lésd ehhez példaul Max Weber: Kézbevetett megfontoldsok. A valldsi vildgelutasitas fokozatainak
és irdnyainak elmélete. In ud: Vildgvalldsok gazdasdgi etikdja, 203-238.; rendszerelméleti meg-
kozelitésben Niklas Luhmann: Die Gesellschaft der Gesellschaft. Suhrkamp, Frankfurt a.M., 19098.

30 V6. Peter L. Berger: The Homeless Mind. Vintage, New York, 1974.

31 Lésd példdul Ernst Troeltsch: Der Historismus und seine Uberwindung. Fiinf Vortriige. Heise,
Berlin, 1924.

32 Kitiintetetten Kant kategorikus imperatfvusza.
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tartalmak vildgiba forditdsdra, aminek egyik hatalmas szellemi er&feszi-
téseket mutatd lenyomata és programyja Jiirgen Habermas gondolkoddsa.
Megtisztitani a tudést a hit maradék makacs irracionalitdsaitdl, amelyek
a ritusok végrehajtdsdnak archaikus rétegeiben gyokereznek - ez a kései
monumentélis gondolkodéstorténeti mli zarszava.®

Hogy az ember problémévd valt dnmaga szdmadra, és masként, mint
egykor Agoston és késdbb Luther szdmdra, akiknek még az Isten eldtti
helyzetiik okozott mélységes kétséget, azt a lélek és a szellem Uj fogalmai
is mutatjék. A szellem elmévé és agyi folyamatokka valdsdt nmagunk
egyszerre tetszlleges és esetleges megalkothatdsdgdnak gondolata sem
koénnyen tudja kompenzdlni. A halanddsdg és a végesség radikdlis tudata
a legttbbekben nem nyugszik meg attdl, hogy a széthasadt vildgban a
legprivatabb feladatunk belsd rendet tenni - mert hiszen a 1élek jelentd-
ségét a kozkeletl Gjkori 1élektanok sem csSkkentették. Freud témegesen
elérhetd médon egész belsd tulvildgot épitett a tudattalanban, amelynek
mitikus birodalméban a gyerekkor és a szexualitds lestillyedt és elfojtott
erdi felderitésre varnak. Az egészségessé, azaz valldstalannd terapizalt
ember feliilkerekedik az emberi 8sblin 4ltal megkdvetelt blintudaton és
annak kultuszain, és aldveti magat az eleve megbéklydzd kulttra, azaz
sajdt felettes énje irdnyitdsdnak. Ami igy marad, az legfeljebb a pszichoa-
nalizis mitolégidjanak Gjra és Gjra felkereshetd immanens varazsvilaga.

A cselekvés tjkori fogalmaiban igy fonddik dssze ész és érzés, gondol-
kodds és akards, az individualitds mintdja szerint. A képzeleten alapuld
Onmegvaldsitds expresszivizmusa a teljesen beliilre telepiilt én eredendd
autentikussdgdt akarja, amit csak kevéssé gyengit, hogy a sajat ut, a sajat
spiritualitds, az élményszer( atélés, az Snmegtalalds sokfélesége feltlind
ellentétben all a k6z6s nevez6 és egység akarasdval. A romantikusnak
mondhatd jelszé igy hangzik: ,,Csak azt fogadd el, ami a bels& éned sza-
mdra igaznak hangzik!”3

A magat valldsi gondolkodénak mondé filozdéfus Kierkegaard az Gjkor
magaslatain fejtette ki a kereszténységen nevel8dott személyiség legmé-
lyét és félelmét: ,,Ha nem élne 6r6k tudat az emberben, [...] ha mindennek
aljan egy tatongd, betelni soha nem képes iiresség rejtézne, mi mds lenne
akkor az élet, mint kétségbeesés?” Ami pedig bels6 szerkezetiinket illeti:
Az ember szellem. De mi a szellem. A szellem En. De mi az En? Az én
olyan viszony, amely 6nmagdhoz viszonyul. [...] Az ember a végesség és
a végtelenség, a mulandd és az 6rok, a szabadsdg és a sziikségszerliség
szintézise. [...] Egy olyan viszonynak, amely énmagahoz viszonyul, azaz
egy Ennek vagy nmagat kell létrehoznia, vagy masvalami hozza létre
6t Az els6ként ugyancsak Kierkegaard altal taglalt szorongds éppen a
sajat magasabb rendeltetés elvétésének semmijétél szorong, ami az ember
legszellemibb sajatossdga. A gbrdg sors és a keresztény blin ennek eltérd
jellegli konkrétumai, mert ,,a toérvény blindssé teszi az embert, de a sze-
retet még nagyobb blindst csindl beléle” .3 Az embert a magasabb énjének

33 Jiirgen Habermas: Auch eine Geschichte der Philosophie. Suhrkamp, Berlin, 2019.

34 Ldsd Charles Taylor: The Sources of the Self. The Making of the Modern Identity. Harvard
University Press, Cambridge, 1989.

35 Sgren Kierkegaard: A haldlos betegség. (Ford. Récz Péter.) Goncdl, Budapest, 1993, 8.; ud:
Die Tagebiicher, Bd. 2, GW 29. Diederichs, Diisseldorf-Ké&ln, 1980, 243.
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szolitdsa emeli ki a természet kdzvetlenségébdl, hogy a szellemnélkiiliség
szorongdsdbdl az Srokkévaldba térhessen ki. Aki ekkor a foldiben keres
kapaszkoddt, az Kierkegaard szerint csak a sajat szorongédsat fokozza.

A véges-torténeti vildg feltételei kozt, a vildgba horgonyzott feltétlenség
letlintével igy kertil egyre nagyobb suly a szubjektivitasra, Snmagunk va-
lasztdsdra és a barmi magasabb irdnti hitre mint legsajétabb déntésre - a
kozosségben kapott és tiikrozott Snazonositasi lehetségek kdzott is.2
A szubjektivadlédas és az individualizdlédas tjkori mozgésai nemcsak az
egyéni vétkességtudat kifinomoddsat, az istenkapcsolat benséségességét,
hanem vardzstalan kériilmények kdzott egy vildgon beliili etika magasla-
tait is kereshetik. A zsidd-keresztény valldsi hagyomdnyoktdl eltdvolodott
Hans Jonas igy taldl rd - a misztikus érzés és a megvildgosoddsélmény
helyett - a pillanat transzcendencidjdban elvégzett tettleges vdlasztdsra,
ami a torténésekkel szembeni feltétlenségigény emberi megvaldsitdsa, a
legkisebb dolgokban és a tdrténelmi konkrétsdgban is: ebben taldlhatja
meg a szekuldris ember 6nmaga végtelenségét és igy tekintve halhatatlan-
sdgdt. A teljesség és a kibontakozas nem csak Isten kozvetlen fogalméhoz
vezethet el. A m{ivekbe, természetbe, masokba oldédds immanens transz-
cendencidja, a szétszérddds szellemnélkiilisége helyett, emberfeletti telje-
sitmény, amelynek a mélyén - Max Weber dnvallomdésa szerint - ,,valldsi
botfiiliség” is lehet.?

*

A valldsos élmény véltozatairdl szdlé nagy munkdjdban a szdzadfordu-
16n William James éaltalanos érvénnyel kiilonitette el a derts lelkiiletiek
egyszer( és életigenld vallasossdgatdl a ,kétszersziiletettek” valsaghdl
felmeriild megtérésének élményszertiségét. A megvaltasvallds korabeli
fogalmdval 6sszhangban James az idegen vagy rossz vildg melankolikus
tehetetlenségérzéséhez kapcsolja a voltaképpeni valldsinak az ébresz-
t6-megujitd attorését. A megragadottsdgnak ez a radikalis felszabaditd
ereje az, ami a plinkdsdi mozgalmakban a vildg jelent8s részén ma is
langol.®®* A numindzus (Rudolf Otto) nem-mindennapisdg ugyszdlvan raga-
lyos tapasztaldsa az egyént a pneumatikus lobogds csoportjaiba kapcsolja
bele - kiemelve 6t a mindennapi értelemvildg tudomanyhiti kozmoszabdl.

A dert(s és a szorongd lélekalkat szociolégiai megoszldsa az eurdpai
vildgban persze feltlinden az utdbbi javara rendezddott at. Az értelem-
vesztés érzése elébb a témeges depresszid, majd a terjedd skizofrénia
korat hozta el. Max Weber konnyen igazolhatd tapasztalati megallapitdsa
szerint persze a foldkdzeli magikus praktikdk a legmagasabb valldsi kultd-
rébdl is kiiktathatatlanok. A ,,szigortian preanimista elképzelés makacsul
tartja magdt a népi valldsossdgban. Semmilyen zsinati hatdrozat, amely
elvdlasztja Isten »iméddédsdt« az dhitat puszta eszkzéiil szolgdld szent-
képek »imdadatédtdl«, nem volt képes megakaddlyozni, hogy a dél-eurdpai
ember [...] magat a szentképet okolja és kikopjon elbtte, ha a szokdsos

36 VO. Charles Taylor: Die Formen des Religiosen in der Gegenwart. Suhrkamp, Frankfurt a.M., 2002.
37 Hans Jonas: Zwischen Nichts und Ewigkeit. Dvei Aufsiitze zur Lehre vom Menschen. Vandenhoeck &

Ruprecht, Gottingen, 1963. Max Weber: Briefe. Gesamtausgabe II/6. Mohr Siebeck, Tiibingen, 1994, 65.
38 William James: A valldsi élmény vdltozatai. (Ford. Babarczy Eszter.) Osiris, Budapest, 2023.

A becslések szerint mara 6-800 millids 1étszdmu jelenségrél 1asd Allan Heaton Anderson:

Piinkdsdi és karizmatikus mozgalmak. (Ford. Sélyom Lészld.) Bencés Kiadd, Pannonhalma, 2023.
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praktikdk ellenére elmarad a vart eredmény.”® A cselekvésnek ez a vilagi
szempontu célracionalitdsa ott dll minden mai cselekvésfogalom kdzép-
pontjéban. ,,Hogy jol élj és hosszu életli legyél a f6ldon” (MTérv516) — ez
volt minden eredeti magikus és valldsi cselekvés célja. De a cselekvések
teoretikus megragadasakor Arisztotelészt8l Weberig terjed az 6nmagu-
kért végrehajtott, mert 6nértéknek tekintett cselekvések figyelembevétele,
amelyekben az ember a sajat célkitlizések elérésén tul a sziikds Gnmagun-
kon tuli kiteljesedést keresi.+°

A 1élek halhatatlansdgénak, a szabad akaratnak és Isten létezésének az
erkoles értelmességét biztositd feltevései, amelyeket Kant az Gjkori ember
szdmdra rogzitett, fokozatosan megrendiiltek a széttagold és naturalizald
gondolkodds technikai hatékonysaganak erejétél. Kiilonféle szcientizmu-
sok bontakoztak ki és emelkedtek kozkelet(i vildgnézet rangjéra: a fizikai
és a bioldgia teljes kor(i vildigmagyarazatra tart igényt. A kulttra teriiletén
az id6iség tudatdnak elterjedésével a historizmus széles kori relativi-
z4l6 hatdst fejtett ki a hétkdznapi gondolkoddsra is, amely a valésdgot
esetleges alakuldsok mésként is lehetséges szovevényének, minden atfo-
g6 egység és magasabb értelem nélkiili sokféleségnek tarthatja. A tudo-
manyossag pozitivizmusra térekv racionalizmusa a vallési vilagnézetet
kiszoritotta vagy atalakitotta: az Ujkori nyugati vildg immanens keretek
kozotti nézeteket kindl.#* Ebben a helyzetben bizonyédra nem az Isten va-
lamilyen fogalméban, hanem a gondolattal, érziilettel és cselekvéssel a
legnagyobb tagassdgot keresd emberi viszonyuldsban, azaz a végesség
és a belsé meghasonlottsdg 4télt, megismert és megteremtett meghala-
ddésaiban 6rzédik a legtovabb a mai bels6 szamdra a vallasi 4llapot, az
ember sajitos metafizikai alkata. Hogy ,,mit6l és mire akar megvaltast”,+
azaz a sajat végtelenség mindig sajatos kiformdlédédsat tekintette We-
ber a legfébb valldsi kérdésnek. Ennek a hordozdja pedig nem annyira
Isten létének és milyenségének a kérdése, hanem a sajét egyszeri lélek
halhatatlansdgdnak érzése, vagya és eszméje, ami folyamatosan fenntar-
tandé 6nmagunk folytonossagat érizheti. Bar a pozitivista tudomanyelv
id&kdzben feladta a lélek homdlyos tényszer(itlenségét, a szépirodalom-
tdl a kdznyelvig tartja magat ennek a legbelsd férumnak az élményszer(
valésaga - legaldbb a hamleti valtozatban. Rdadésul a vildgnézetek nem
kovetkezetes alakzatok: az Ujkori feladat az egymadssal fesziiltségben
1évd értelemvildgok kezelése egy sajat Egész jegyében, ami éppenséggel a
koztlik végrehajtandd ugrést is jelentheti.®

A protestdns teolégusbdl valldsszociolégussd vald Ernst Troeltsch, a
szdzadfordulds valldsi figyelem hatalmas hulldmdéban, a valldsossédg egy-
hézi, azaz legszélesebb kdrben mindenkit bevond, a szektds, azaz a valldsi
kivalésagra Osszpontositdé formdin kiviil harmadikként a misztikus utat
targyalta. Ez a legtdgasabb egyéni lélek, amely - az emberi belvildg id6n-

39 Max Weber: Wirtschaft und Gesellschaft. Mohr Siebeck, Tiibingen, 1921, 246.

40 Arisztotelész praxisz-fogalmahoz ldsd ué: Nikomakhoszi etika, 1140a2, b4 és b6; Az értékracionalis

cselekvésr8l Weber: i. m. 12.

Lasd Charles Taylor: A Secular Age. The Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge,

2007.

42 Max Weber: Bevezetés. In ud: i. m. 65.

43 Lésd Alfred Schiitz: On Multiple Realities. Philosophy and Phenomenological Research 5 (1945/4),
533-576.
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kénti forradalmi mozgalmain ttl - a végtelenséget a szervezettségen kiviil
éli at.+ Az intézménytdl tavolsdgot keresd kiliresedd toltekezés, amely a
»minden mindenben” egésszé véldsét a hallgatds Utjan keresi, hogy benne
egy eredendd Egy szdlaljon meg. A kereszténység lélekalkati hatékdre - az
altaldnos istengyermekség tdgassdga révén - a kegyelem nagyvonaliisdgé-
tél a mindennapi dnuralds fegyelmezettségén 4t a meditativ kivonuldsig
mindenkire kiterjed. Az ,,ebben a vildgban - de nem ebbdl a vilaghdl” ra-
dikdlis {izenete mindenesetre nem a puszta emberbardtsag, nem a vildgba
vald belekényelmesedés, és végképp nem a vildghoz valé alkalmazkodds
viszonyulésa.

Az Osszértelem kifejezetten keresztény keresése az eredethez a leg-
kozvetlenebbiil fordulhat vissza: Kierkegaard szerint minden kés&bbi
tanitvany ugyanabban a helyzetben van, mint a legels6k, amikor a hit
belatasokon tili ugrasmozdulatat megteszi.® Es barmilyen megrenditSen
festi le ugyan8 Abrahdmot a hit lovagjaként, aki az 4ltaldnoson ttili ugrast
megteszi, dlneves Snmagat pedig a rezigndcid lovagjaként, aki az ugras
eltti pillanat fesziilt lebegésében marad, a szellemnek nemcsak virtuézai,
hanem t&megei is vannak.* Rdadasul - személyes és tarsadalmi affinitds
szerint - a hit rdhagyatkozdsén kiviil gesztusokat, ritusokat, intézménye-
ket, koz0s emlékeket, valldstrténetet és kiépiilt kulturat is taldl, ami-
ket a 1élek Gjra és Ujra eltSlthet, beleértve a vilagi kozrdl alkotott k&zos,
egyéni magunkat 6nmagunk folé emelS elgondoldsokat is.#” A kdzdsen
lakott életvildg tjra- és Gjragondolt és megcselekedett emlékezete nélkiil
az élmények vakok, ahogy a tanok tapasztaldsok nélkiil {iresek.® A legmé-
lyebb élmények is napi - és f6leg nem mindennapi hitelesit8 értelmezésre
szorulnak, hogy életformdt hordozhassanak.

44 Ernst Troeltsch: Die Soziallehren der christlichen Kirchen und Gruppen. Mohr Siebeck, Tiibingen,
1994.

45 Kierkegaard: Filozdfiai movzsdk. (Ford. Hidas Zoltdn.) G6ncdl, Budapest, 1997.

46 Kierkegaard: Félelem és reszketés. (Ford. Racz Péter.) Eurdpa, Budapest, 1986; vallasi virtuézok
és tomeg idedltipikus kett8séhez Weber: i. h.

47 Johann Baptist Metz: Memoria passionis. Veszélyes emlékezet a pluralista tdrsadalomban.
(Ford. Gorfdl Tibor.) Vigilia, Budapest, 2008.

48 Lésd Daniéle Hervieur-Léger: La religion pour mémoire. Cerf, Paris, 1993.
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A VALLASI SZOCIALIZACIO OKOLOGIAI
MODELLJE

Jelen tanulmdnyban a valldsi szocializéciéval kapcsolatos kutatdsaink
néhdny kovetkeztetését szeretnénk réviden dsszefoglalni a valldsi szoci-
alizdcié 6koldgiai modelljének értelmezési keretében. A valldsi szociali-
zacidt olyan formalis és informdlis keretek kozott zajld, élethosszig tartd
szocidlis tanuldsi folyamatként értelmezziik, amely sordn nem csupan az
egyén transzcendenshez vald viszonya, valldsi nézetei és valldsgyakorlati
szokdsai alakulnak, hanem formalédik valldsi identitasa, jov&orientacidja
és életvezetése is. E folyamat részeként tédrsadalmi szerepvallaldsa, k6z0s-
ségi kapcsolatrendszere, valamint a természethez és a teremtett vildghoz
valé viszonya is dtalakulhat. A klasszikus valldsi szocializdcids elméletek
szerint a valldsi szocializdcid lényegében az el6z6 generdcidk nézeteinek,
norma- és szokdsrendjének atorokitése.’ Ez a felfogés elsésorban a csaldd
dontd hatdsat hangsulyozza, s az élettit kés6bbi szakaszaiban a valldsi
szocializacié mindenkire egyarant jellemz6 fejlédési stadiumaival szamol.>
A ma3sik, hozzénk kozelebb allé megkdzelités szerint az egyén kornyeze-
tével kblcsdnhatédsban alakitja valldsossdgat.? A sziilék valldsossdganak
vizsgélatdn kiviil ugyanakkor ritkdn vizsgéljdk a tdrsas kdrnyezetnek a
valldsi szocializdcids folyamatban betdltStt szerepét, legfeljebb makro-
szint(i, tdrsadalmi hatdsokkal szdmolnak. Kutatdsaink soran a baratok,
osztalytdrsak, hallgatétarsak valldsossdgdnak hatdsét is vizsgéltuk, s meg-
erdsitettiik, hogy nemcsak az egyén valldsossdga fligg Gssze a kapcso-
lathald vallasi &sszetételével, hanem a kapcsolathdldban elérhetd valldsi
t6ke az iskolai palyafutdsra is hatést gyakorol. Kordbbi munkainkban a
valldsossag és az egyéni élettt sordn bekdvetkezd vallasi valtozasok ha-
tasdt a kapcsolathalézatok érték- és normakdzvetits szerepére hivatkozd,
tarsadalmi tékeelmélet segitségével értelmeztiik, és a valldsossdg tanul-
mdnyi eredményességre, karrierre, gyermeknevelésre gyakorolt hatdsdra
koncentrédltunk. Most kifejezetten a valldsi szocializacié folyamatainak
értelmezését tlizziik ki célul, ezért hasznosnak tartjuk a szocializacié ko-
16giai rendszermodelljére tAmaszkodva rendszerezni a valldsi szocializa-
ciés folyamatot mozgasban tartd térsas kdrnyezeti hatdsokat.

Léteznek tanulmdnyok, melyek Urie Bronfenbrenner modelljeire hi-
vatkoznak a valldsossdgot vagy annak hatdsait vizsgdlva, de ezek nem
véllalkoztak a rendszerszintek vallasi szocializaciét szem elétt tartd, ko-
vetkezetes elemzésére.* A szocializacié dkoldgiai rendszermodelljében a

Darren E. Sherkat: Religious socialization: Sources of influence and influences of agency. In
Michele Dillon (ed.): Handbook of the sociology of religion. Cambridge University Press, Cambridge,
2003, 151-163.

Peter L. Benson - Michael J. Donahue - Joseph A. Erickson: The Faith Maturity Scale. Research in
the Social Scientific Study of Religion 5 (1993), 1-26.

Gerardo Marti: Religious Reflexivity: The Effect of Continual Novelty and Diversity on Individual
Religiosity. Sociology of Religion 76 (2015/1), 1-13.; Stephen J. Hunt: Believing Vaguely: Religious
Socialization and Christian Beliefs in Britain. Italian Journal of Sociology of Education 7 (2015/3),
10-46.

Mark D. Regnerus - Christian Smith - Brad Smith: Social Context in the Development of
Adolescent Religiosity. Applied Developmental Science 8 (2004/1), 27-38.; Mona M. Abo-Zena -
Meenal Rana: Ecological Perspectives on Religion and Positive Youth Development. Religions 11
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hatdsmechanizmusokat Bronfenbrenners interakcids rendszerszintekként
kategorizdlja. Ehhez a koncepciéhoz hasonldan a valldsi szocializacid
szempontjabdl fontos tényezdk is koncentrikus kdrokben modellezhet8k.
Ugyanakkor megtartjuk a Coleman-féle tarsadalmi t6keelméletnek azt az
alaptételét, mely szerint ezeknek az interakcids rendszereknek az adja
az erejét, hogy t&bbé-kevésbé stabil kapcsolathdldéikban zajlanak, ezért
a kozvetitett értékek, normdk és magatartdsmintdk a kapcsolathdléban
t6bbszor visszakOszonnek, megerdsitik egymast, igy valnak hatékonnyd
a szocializacidé soran.® Az igy kialakitott modell megfelel§ tAmpontokat
nyujt a vallasi szocializacié folyamatainak értelmezéséhez, mert komplex
keretet kindl a szocializacids hatdtényezdk vizsgalatdhoz. Egyszerre képes
megragadni az egyénre kozvetleniil hatd és a tdgabb tdrsadalmi-kulturdlis
kornyezetbdl eredd befolyasokat.

A Bronfenbrenner rendszerszintjei szerint végiggondolt valldsi szo-
cializaciés modelliink mikrorendszeréhez azok a legkozvetlenebb térsas
kontextusok tartoznak, melyekben az egyén napi szintli, kdzvetlen tarsas
interakcidi zajlanak. A kdzéppontban itt is megtaldljuk az otthoni, csalddon
beliili valldsos nevelést, de nem 6nmagéban. A csaldd mellett az iskola, a
kortdrscsoport, az osztdlytarsakkal és a tandrokkal fenntartott kontaktusok,
az iskoldn kiviili k6zosségekben, a sportkdrben, a zeneiskoldban, a valldsi
kozbsségben kialakult kapcsolathdlékban dramld nézetek, vélemények is
itt szerepelnek mint befolydsos hatétényezdk. A kutatdsi eredményeink
alapjan meg tudjuk erdsiteni, hogy az ezekben a kapcsolatokban kialakuld
mindennapi interakcidk egylittesen formaljdk az egyén valldsi fejlédését.

Vallasi szocializdciés modelliink kdvetkez6 szintje a mezorendszer,
melyhez az egyén kiilonb6z6 mikrorendszerei kéz6tti kblcsonhatdsok és
kapcsolédasok tartoznak. E rendszerszint jelent6ségének megértéséhez
Coleman tarsadalmi t6keelméletbe beépitett kapcsolathalézati megkdze-
litésére érdemes gondolnunk. A kapcsolathaldzati szakirodalomban vita
folyik arrdl, hogy olyan strukturdlis tényezdk, mint a nyitott vagy zart,
erds vagy gyenge kapcsolati kotések képesek-e nagyobb hatést gyakorolni
az egyén dontéseire. Coleman katolikus iskoldkra vonatkozd elemzéseivel
amellett érvelt, hogy a szerkezeti és f6ként tartalmi értelemben stabil, a
szocializacids dgensek kozotti, korkdrdsen bezdrddd dsszekapcsolddésokat
is lehet6vé tevs kapcsolathdlok hatékonyabbak. Ezek az Osszefliggések ér-
telmezik azt, hogy miért hangstlyozzuk valldsi szocializaciés koldgiai mo-
delliinkben is a mezorendszer fontossdgat. Az egyént koriilvevs tobbféle
kozosség kapcsolatai azért fontosak, mert ha ezek tagjai ismerik egymadst,
és egymas viselkedésére hatdssal tudnak lenni, ez megerdsiti a valldsi né-
zetek transzmissziéjdnak hatékonysdgdt is, mivel az egyén nap mint nap
a nézetek stabilitdsdt tapaszalja, bizalommal tekint a sziileire, tandraira,
bardataira, s ez tdmogatja az értékek hatékony dtaddsét. A csaldd és az is-
kola 6sszekapcsolédddsa abbdl a szempontbdl vizsgélandd, hogy a csaldd
és a pedagdgusok vildgnézetének, értékorientdciéjdnak harmodnidja fenn-

(2020/8), 406.; Michael A. Goodman - W. Justin Dyer: How Does Religious Faith Impact Positive
Youth Outcomes. Religions 14 (2023/7), 881.

5 Urie Bronfenbrenner: The ecology of human development: Experiments by nature and design.
Harvard University Press, Cambridge, MA, 1979.

6 James S. Coleman: Equality and achievement in education. Westview, New York, 1990.
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all-e. Azt is érdemes figyelembe venni, hogy minél fiatalabb az egyén, anndl
érzékenyebb a kapcsolathdlézatokban dramlé nézetek dsszhangjara vagy
ellentmondésossagéra.’” A mezorendszer részeként értelmezhet tényezbk
interdependencidjat megerdsité kutatdsokra vannak nemzetkdzi példak.®

A mezorendszerrel nem foglalkoznak eleget valldsi szocializacié ku-
tatdsok, az exorendszer vizsgalatdval pedig lényegében teljesen addsok
vagyunk. Pedig a Coleman tarsadalmi t6ke-tézisét tesztelS kutatdsok ko-
zOtt vannak olyanok, melyek ezeknek a kapcsolatoknak a hatékonysagara
mutatnak rd.° Carbonaro cikkének cime is beszédes (,,Egy kis segitség a
barataim sziileit6l”), s nagymintas kutatds eredményeivel igazolta, hogy
még a matematika eredményekre is pozitfvan hat, ha a sziil6k ismerik gyer-
mekeik bardtainak sziileit. A valldsi szocializciés modelliink exorendsze-
réhez azokban a kapcsolatokban zajld interakcidk tartoznak, melyekben
kozvetleniil nem vesz részt a vizsgdlt egyén, mégis hatdssal vannak ré.

A modell exorendszer-szintje arra hivja fel a figyelmiinket, hogy az
egyén csalddjan kiviili kontaktusok valldsi szocializdciés hatédsa akkor is
létezik, amikor bizonyos tényezdk csak sziil6kre, csak tandrokra hatnak,
mert ezek kdzvetett mdédon befolydsoljdk az egyén valldsossdgénak ala-
kulédsét. Az exorendszer részeinek tekintjiik a sziil6k, tandrok munkahe-
lyi, szabadid&s kornyezetét, a tandrok egymassal, iskolafenntartéval vald
kapcsolatait, tovdbbd azoknak a szervezeteknek, médiaorgdnumoknak a
sziilékre, tandrokra gyakorolt hatdsat, melyek a felnévekvs gyermek, fiatal
kortil é16 felnSttek gondolkodasat befolyasoljak. Természetesen ezeknek a
tényez8knek a befolydsat nem kdnnyl elvdlasztani a makroszintd, tarsa-
dalmi, kulturdlis és politikai kontextus hatdsaitdl, de az exorendszerhez
az intézményi, kdzdsségi kapcsolathalékon keresztiil érkezé impulzusok
tartoznak, a makrorendszerhez pedig az adott tdrsadalomban uralkodd
kultira, hagyoményok, tdrsadalmi normdk, gazdasagi-tdrsadalmi hatdsra
kialakult életmdd, a politikai, jogi keretek, a domindns etikai nézetek,
ideoldgidk, amelyek vizsgdlata Osszetett feladat.

A vallési szocializacidt értelmezd Skoldgiai modell elénye, hogy nem-
csak a hatdsok t8bbszdélamusagdara hivja fel a figyelmet, hanem a kiilonb&zé
szintek egymdsra hatdsdra, a kdztiik zajlé interakciék fontossdgdra is rdmu-
tat, ezért kiiléndsen alkalmas a valldsi szocializacié dinamikus és komplex
jellegének érzékeltetésére. Természetesen a modell Gsszetettsége kihfvdst
is jelent az empirikus tesztelés megtervezése és kivitelezése sordn. Tovébba
az adatfelvételek dltaldban nem tartalmaznak adatokat a tdrsas kontextus
valldsosségardl, ritkdbban eléfordul, hogy a valaszadd nyilatkozik sziilei, ba-
ratai valldsossdgérdl. Olyan adatfelvétel ritkdn torténik, melyben a kapcso-
latban 4116k maguk adnak valaszt valldsossdgukra vonatkozd kérdésekre, s
igy a szlil6k, osztalytarsak és bardtok valldsossaganak a hatasat is vizsgalni
lehetne. Nemzetkozi viszonylatban példa erre Regnerus és munkatdrsai mér

7 Ronald S. Burt: The social capital of structural holes. The new economic sociology: Developments in
an emerging field 148 (2002/90), 122.

8 Todd F. Martin - James M. White - Daniel Perlman: Religious Socialization. Journal of Adolescent

Research 18 (2003/2), 169-187.; Marjorie L. Gunnoe - Kristin A. Moore: Predictors of religiosity

among youth aged 17-22: A longitudinal study of the National Survey of Children. Journal for the

scientific study of religion 41 (2002/4), 613-622.

William J. Carbonaro: A little help from my friend’s parents: Intergenerational closure and

educational outcomes. Sociology of Education 71 (1998/4), 295-313.
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hivatkozott, hazai viszonylatban pedig a mi iskolai adatfelvételeink. A valla-
sosségra vonatkozd adatokon tul a mi valldsi szocializdciés modelliinkben
jelentGs szerepet kapnak a valldsossaggal kapcsolatos interakcidk, melyek
elérésére kevés adatfelvétel kindl lehetSséget. Ertékteremtd gyermekneve-
1és 2020 és Sziilék harom orszdgban 2023 kutatdsunkban sort keritettiink
erre, azonban ott ezen tényezék tanulmanyi karrierre gyakorolt hatdsédra
fékuszaltunk. Osszességében tehdt az itt bemutatott modell vizsgélata még
varat magdra, de jelen tanulmdnyban a rendszermodell szintjeire vonatkozd
eddigi kutatési eredményeinket mutatjuk be.

A tarsadalmi szint( valtozasok az egyéni valldsi szocia-
lizacid tdgabb kontextusaként értelmezhet8k, melyek kdzvetve, mas rend-
szerszinteken keresztiil hatnak a fiatalokra. Az eurdpai tdrsadalmakban
makroszinten a valldsossag generdciérdl generdcidra térténd gyengiilését,
a valldsos nevelés visszaszoruldsat, valamint a valldsi aktivitds privat szfé-
réba szoruldsét irjdk le a kutatdsok.”® A modernizacids-szekularizacids tézis
szerint a tdrsadalmak iskoldzottsdgi szintjének emelkedésével a vallds hat-
térbe szorul, és inkdbb a gazdaségilag és kulturdlisan elmaradott régidkban,
az alacsonyabb statusu rétegek korében 6rzi meg tarsadalmi befolyasat. Egy
mdsik elmélet viszont arra hivja fel a figyelmet, hogy a modernizdciéval és
a jolét névekedésével nem jér feltétleniil egylitt a valldsossdg csokkenése,
s6t, egyes térségekben, féleg Eurdpdan kiviil a vallasi elkGtelez6dés még
er8s6dott is az utébbi évtizedekben.” A globalis méretli f6ldrajzi mobilitds
és az interneten zajld interakcidk miatt ma mdr mindennapos a kulttraks-
zi eszmecsere. EgyelSre nincs elég kutatdsi eredmény arra vonatkozélag,
hogy azokban a nyugat-eurépai, multikulturdlis tarsadalmakban, melyekbe
Kelet-Eurépédbdl és Eurdpan kiviilrél erdsebb vallasi elkdtelezettséggel és
kozosségi bedgyazottsdggal bird fiatalabb népesség érkezik a valldsi tra-
dicidktdl eltdvolodd vagy eltdvolodott tdrsadalmi kornyezetbe, ott vajon
hogyan alakulnak a valldsi szocializacids folyamatok, de a masodik genera-
cid erSsebb vallasi k6zsségi bedgyazddasardl tobb kutatés tesz jelentést.

Magyarorszagon a népesség valldsossagara els6sorban népszamlalasi és
kérdbives adatok alapjan prébélnak kdvetkeztetni a kutatdk. Az 1950-es
évek elejéig Magyarorszagon az egyhdzakhoz, valldsi szervezetekhez ko-
t6d8k voltak t&bbségben, ardnyuk a 60-as évektdl csbkkenni kezdett, és a
70-es években érte el mélypontjdt, majd a 8o-as években végzett kutatdsok
szerint Ujra nott a valldsgyakorldk ardnya.”” A népszamlalasi adatok szerint
2001-ben a lakossag 74,6%-a vallotta magat valamilyen felekezet tagjanak,
mig 2011-ben az 54,7%-a, mikdzben majdnem héromszorosédra nétt a valaszt
elutasitdék ardnya is.® A 2022-es adatok szerint a valaszaddk 43,8%-a ne-
vezett meg egy valldsi kdzdsséget, amelyhez tartozik, s a megkérdezettek
két6tode nem vélaszolt a valldsossdggal Ssszefliggd kérdésre, de az adatok

10 Detlef Pollack - Gergely Rosta: Religion and Modernity. Oxford University Press, Oxford, 2017;

Rosta Gergely: Szekularizacié? Deszekularizdcié? Merre tart a valldsi véltozds a vildgban? Magyar

Tudomdny 180 (2019/6), 792-803.

Jose Casanova: The Karel Dobbelaere lecture: Divergent Global Roads to Secularization and

Religious Pluralism. Social Compass 65 (2018/2), 187-98.; Peter Berger - Grace Davie - Effie Fokas:

Religious America, Secular Europe? Ashgate, London, 2008.

12 Tomka Miklds: A magyar valldsi helyzet 6t dimenzidja. Magyar Tudomdny 44 (1999/5), 549-559.

13 Rosta Gergely: Mi a gond a Népszamlélas vallasi adataival? Uj Ember, 2013. 4prilis 14.; Maté-T6th
Andrés - Nagy Gabor Daniel: A 2011-es népszamlaléds valldsi adatairdl. Egyhdz és tdrsadalom,
2013.04.04.
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azt mutatjék, hogy a fiatalabb korcsoportokban kevesebben valljdk magu-
kat valldsi kbzOsséghez tartozénak. A kisiskolds gyermeket nevel sziilék
orszagos reprezentativ adatai szerint az egyhdz tanitdsai szerint valldsos
anyak ardnya 16,5%, az apaké 12,3%, mig a maguk mddjdn valldsosaké 37%
és 31%. A megkérdezett anydk és apdk 10-15%-a nem vélaszolt a kérdésre,
s a bizonytalanok ardnya relative magas volt (18,9% és 22,9%).

A fiatal generdcidra haté makroszint{i folyamatok szempontjabdl ér-
demes odafigyelni arra, hogy alapvet8en hdromféle, karakteresen eltérd
nézettel taldlkozhatnak a tdrsadalomban a valldsossdggal kapcsolatban.
A legkisebb ardnyban egyhdzias hivék csoportjaval, akik valamilyen valldsi
kozosség aktiv tagjai. Ugyanilyen ritkdn taldlkozhatnak a valldsossdg
nélkiil él6kkel.’s A legmarkansabb tarsadalmi jelenléte a ,,maguk mdédjan”
valldsosaknak van. Ok azonban meglehetSsen heterogén csoport, s taldn
a legf6bb jellemzdjlik a kdzdsségektdl tavoli, individualizdlédott valldsos-
sag, amit az is erdsit, hogy a magyar tarsadalom dontéen maganiigynek
tekinti a valldsossdgot.”® A 2017-ben végzett interjus kutatdsunk azt mu-
tatta, hogy a valldsossdghoz vagy valldstalansdghoz valé viszony sokszor
nem tudatos déntés eredménye.”

A kiilonb&zé régidkban, telepiiléstipusokon €16 fiatalok kérnyezetében
nagyon eltérd a valldsosségrdl alkotott felfogds és a valldsgyakorlat is, ami
bizonydra hatdssal van a mikrorendszer szintjére is. Ha a terdileti struk-
turdt nézziik, a valldsi, felekezeti kdzdsségekhez nem tartozdk vagy a
véalaszaddst megtagaddk a legnagyobb ardnyban a févarosban, valamint
Békés, Jasz-Nagykun-Szolnok és Hajdu-Bihar megyében fordulnak eld, itt
a népesség tobb mint fele tartozik ebbe a kdrbe. A vallasi, felekezeti ko-
zdsségekhez tartozdk ardnya Eszak-Magyarorszégon, a Dundntil nyugati
részén és Bacs-Kiskun megyében, tébbnyire a katolikus vidékeken gyako-
ribb, nagyjébdl kétharmados. A regionalis kiilénbségek nagyon jelent8sek.*®

A fentiekben felvazolt modell exorendszernek nevezi a sziilék egymds
kozotti kapcsolatrendszerében zajldé interakcidkat, mert ezek kézvetve
hatést gyakorolnak a gyerekek nézeteire. Mivel a sziilék munkatarsai és
bardatai dltaldban az azonos iskoldzottsdgtiak koziil keriilnek ki, érdemes
szémitasba venni ezt a tényez6t is. A rendszervaltas elbtt az alacsonyabb is-
kolai végzettségliek kdrében voltak feliilreprezentalva a valldsosak, az utdb-
bi években viszont a magasabban kvalifikdltak kdzott névekszik az ardnyuk,
s az alacsony iskoldzottsdgiak kdrében cstkken.” Népszamldlasi adatok
is azt mutattdk, hogy a valldsi kézosséghez tartozdk ardnya a magasan

14 Tomka Miklds: A vallasossag mérése. Magyar Pszicholdgiai Szemle 30 (1973/1-2), 122-135.; ué:
A valldsi 6nbesorolés és a tarsadalmi rétegzédés. Szocioldgia 6 (1977/4), 522-536.; Foldvari Mdénika
- Rosta Gergely: A modern valldsossag megkdzelitési lehet8ségei. Szocioldgiai Szemle 4 (1998/1),
127-138.

15 Tomka Miklds: Vallasi helyzetkép 2010. In Rosta Gergely - Tomka Miklés (szerk.): Mit értékelnek a
magyarok? Faludi Ferenc Akadémia, Budapest, 2010, 401-426.

16 Gereben Ferenc Vallomdsok a valldsrél. In Maté-Téth Andrés - Jahn Maria (szerk.): Studia
religiosa. Béba és Tarsa, Szeged, 1997, 32-45.

17 Gabriella Pusztai - Zsuzsanna Demeter-Karaszi: Analysis of Religious Socialization Based on
Interviews Conducted with Young Adults. Religions 10 (2019/6), 36.

18 Pusztai Gabriella: Felekezeti oktatés Uj szerepekben. Educatio 23 (2014/1), 55-60.

19 Tomka Miklds: A vallds véltozasa Magyarorszagon. In Lovik Sandor - Horvath Pél (szerk.): Hivdk,
egyhdzak ma Magyarorszdgon. MTA Filozéfiai Intézet, Budapest, 1990, 262-318.; Heged(is Rita:
A valldsossdg alakuldsa Magyarovszdgon a kilencvenes évek kutatdsainak tiikrében. Doktori (PhD)
értekezés, Budapesti Corvinus Egyetem, Szocioldgia Doktori Iskola, 2000; Hdmori Addm - Rosta
Gergely: Ifjusdag, életkor, szocializacié. Confessio 37 (2013/1), 5-18.
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kvalifikdltak korében relative magas, s a fiatal katolikusok, reformdtusok és
evangélikusok k6zott nagyobb ardnyban vannak a fels6foku végzettségtliek,
mint a valldsi k6zosségekhez nem tartozdk kdzdtt. De regiondlis eltérések
még ezen a téren is tapasztalhatdk, hiszen példdul mig a Dundntul észa-
ki részén és Budapesten a magasabb iskoldzottsdgtiak vannak tilsilyban
a valldsi koz0sségekhez tartozdok kdrében, addig a keleti orszagrészben a
valldsosak t&bbsége nem szerzett érettségit. A kisiskolds gyermeket ne-
vel6k 2020-as, orszagos, reprezentativ vizsgalata is egyértelmtien azt mu-
tatta, hogy az egyhdz tanitdsat kdvetd sziil6k kérében kiemelked&en magas
a diplomésok ardnya, az egyhdz tanitdsat kdvetd anydk egyharmada, az
egyhdzias apak kétotode fels6foku végzettségli. Az exorendszerben zajlé
interakcidk valldsi, tdrsadalmi szegmentéltsdgénak vizsgdlatdhoz tovabbi
kutatdsok sziikségesek.

A vallasi szocializdcié mikro- és mezorendszerének
mikodésére azokbdl az adatokbdl kévetkeztethetiink, melyek az egyén
kozvetlen kornyezetének valldsossdgdrdl szamolnak be. Ha ennek megité-
lésében a 15-29 éves fiatalok tapasztalataira épitiink, az Ifjusdg, késébb
Magyar Ifjisdg cimen végzett, nagymintds hazai ifjilsdgkutatdsok szerint
megdllapithatd, hogy a csalddjukban valldsos nevelésben részesiilt fiata-
lok ardnya fokozatosan csdkken, 2008-ban a fiatalok egyharmada, 2012-
ben egynegyediik, 2016-ban kevesebb mint egynegyediik, 2020-ban pedig
egy6todiik nyilatkozott ugy, hogy valldsos nevelést kapott. A sziil6i véle-
ményekre épit8, 2020-ban végzett nagymintds kutatdsunk szerint a kisis-
kolas gyermeket neveld sziil6k legutolsé helyen emlitették a hitre nevelést,
amikor azt kérdeztiik téliik, milyen felnétté szeretné nevelni gyermekiiket.
A maguk mddjan valldsosak ebben a tekintetben nem térnek el az dtlagtdl,
a valldsossd nevelés koriikben is a legkevésbé fontos, de az egyhdz tanitdsa
szerint valldsos anydk 21 érték kozlil a 15. helyre, az egyhdz tanitdsa szerint
valldsos apdk a 19. helyre soroltdk ennek fontossagét. Ugyanakkor a sziil6i
nyilatkozatok alapjdn a magukat valamilyen forméban valldsosnak tarté
sziil6k haromnegyede napi-heti gyakorisaggal beszélgetett gyermekével
vallasrdl, lelki dolgokrdl.

A sziil8k valldsi szocializaciéban betdltstt szerepét tébb tényezd is
arnyalja, példaul a sziil6k valldsossdg szerinti homogamidja, tarsadalmi-gaz-
dasagi statusuk, a csaldd szerkezete, a sziil§ gyermeknevelési kulttirdja.

Az iskola szerepét abbdl a szempontbdl szoktuk vizsgdlni, hogy egyhdzi
fenntartasu intézménybe jar-e az illetd, azonban ebben az elméleti modell-
ben sokkal fontosabb az iskola didkdsszetételének hatdsa.”* Kutatdsaink
soran az iskolai kortdrs csoport valldsossag szerinti Ssszetételének dontd
szerepét tapasztaltuk szdmos teriileten. Az Skoldgiai modell a mikroszin-
tl elemei k&z6tti kolcsbnhatdsnak fontos szerepet tulajdonit. A csalad és

20 Dusa Agnes Réka: Gyermeknevelési értékek. Kapocs 3 (2020/2), 21-31.

21 Paul Vermeer: Religion and Family Life: An Overview of Current Research and Suggestions for Future
Research. Religions 5 (2014/2), 402-421.; Pusztai Gabriella: A sziil6k valldsossaga mint a hatékony
gyermeknevelés t6keforrdsa. In Foldvéari Mdénika - Tomposné Hakkel Tiinde (szerk.): Riport a
csalddokrdl. Csalad-, Ifjusag- és Népesedéspolitikai Intézet-L’Harmattan, Budapest, 2016, 424-447.
Alethea Desrosiers - Brien S. Kelley - Lisa Miller: Parent and peer relationships and relational
spirituality in adolescents and young adults. Psychology of Religion and Spirituality 3 (2011/1),
39-54.; Rosta Gergely - Pusztai Gabriella: Az egyhdzi oktatds hatdsa a fiatalok valldsossagénak
alakuldséra. Educatio 31 (2022/3), 425-444.
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az iskola valldsossédgra gyakorolt hatdsdnak elkiilonitésével tobb kutatds
proébélkozik meg.” Sokan amellett érvelnek, hogy az iskoldnak nincs 6nallé
hatdsa, mert a valldsos sziilék az iskolavalasztaskor arra térekszenek, hogy
az iskoldban kdzvetitett kultira ne keriiljon szembe a csalddi kulttrdval.>
Mids kutatdsok szerint az egyhdzi iskoldk révidebb vagy hosszabb tdvon
egyértelmiien 6ndllé hatdssal birnak a fiatalok és a felnéttek valldsossagara.
Sander* megéllapitotta, hogy az egyhdzi iskoldsok nagyobb valdszintiséggel
vdlnak rendszeres valldsgyakorldkka, mint aki nem jart ilyen intézménybe, s
ez a hatds az iskolai évek szdmadval és az iskolai szint fliggvényében né. Az
iskolafenntartd felekezet szerint is tapasztalhatdk kiilonbségek a kiilénb&zé
felekezetekre jellemzd iskolakultira miatt.

Az ezredforduldn a hazai egyhdzi kozépiskoldsok kdrében 40% koriil
volt az egydntetlien egyhdz tanitdsait kdvetd csalddokbdl szarmazo
didkok ardnya, s a didkok majd fele olyan csalddokbdl érkezett, akik nem
rendelkeztek rendszeres intézményes valldsgyakorlattal. Didkéveik alatt
a nem valldsgyakorlé sziil6k gyermekei is 60%-ban rendszeres, aktiv
kozosségi valldsgyakorlatot folytattak, de a jelenlegi egyhdzi iskolai szo-
kdsrend vizsgdlatra szorul.

Az egyhdzi iskoldk hatdsat vizsgdld elemzéseinkben megallapitottuk,
hogy az utdébbi évtizedekben az egyhdzi iskoldba jardk tobbsége olyan csa-
1adbdl szarmazott, akik az iskolavalasztassal az otthoni valldsos nevelést
kivantdk megtamogatni, de az egyhdzi iskolavalaszték jelent8s hanyada
otthon nem kapott valldsos szellem{i nevelést. A hitoktatdsban résztve-
v6k egyharmada csak iskolai hittanra jart, mig a valldsosan neveltek déntd
t6bbsége az egyhdzkdzségi hittant is igénybe vette.?® Amikor dsszemértiik
a csalddi és az intézményes valldsi szocializacié hatdsat, azt tapasztaltuk,
hogy az otthoni valldsos nevelés hatdsa kiemelkedden erds, ez néveli legin-
kébb a fiatalok kés8bbi valldsossdganak esélyét. Az egyhazi iskoldk hatdsa
gyengébb, de kimutathatd, hogy minél hosszabb ideig jar valaki ilyen in-
tézménybe, annal valészinlibb, hogy kés6bb valldsosként azonositja magat
és kozdsségben is gyakorolja majd a valldsat.”” Az egyhdzkdzségi hittanra
jarasnak pozitiv hatdsa van a valldsos identitds meger8sddésére, az iskolai
hittan néveli a valldsi ismeretekben vald tdjékozottsagot, s legaldbb a maga
mddjan valldsosség kialakuldsdt tdmogatja.

Az egyhdzi fenntartdst intézmények valldsi szocializdcids potencidljat
vizsgdlva szdmitdsba kell venni az egyhdzi iskoldk sokféleségét, mivel az
egyhdzi oktatdsi szektor béviilése miatt sok a nem kialakult kultiraval ren-
delkezd intézmény. Noha az egyhdzi iskoldk pedagdgusainak nagyobb része
mondja magat az egyhdza tanitasait kovetdnek, az iskola kultirajat a tantes-

23 Joep De Hart: Impact of Religious Socialisation in the Family. Journal of Empirical Theology 3
(1990/1), 59-77.; Masooda Bano - Erni Ferra: Family versus school effect on individual religiosity:
Evidence from Pakistan. International Journal of Educational Development 59 (2018), 35-42.

24 Jeremy E. Uecker: Catholic schooling, Protestant schooling, and religious commitment in young
adulthood. Journal for the Scientific Study of Religion 48 (2009/2), 353-367.

25 William Sander: The effects of Catholic schools on religiosity, education, and competition. The
National Center for the Study of Privatization in Education, New York, 2001.

26 Gabriella Pusztai - Gergely Rosta: Does Home or School Matter More? The Effect of Family and
Institutional Socialization on Religiosity: The Case of Hungarian Youth. Education Sciences 13
(2023/12), 1209.

27 Kisnémet Lészld: Iskola és valldsossag. Felekezeti iskolasok az 0j évezred elsé évtizedében.
Kapocs 14 (2015/4), 17-29.
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tlilet valldsossdg szerinti kompozicidja, valamint az intézmény tdrsadalmi,
regiondlis, teleptlilési kdrnyezetébdl szarmazd kihivasok is befolyasoljak.2®

A valldsi szocializdcidé kontextusokra érzékeny ¢koldgiai modellje arra
hivja fel a figyelmet, hogy a mikrokdrnyezetben zajlé tovabbi interakci-
6k nagy szerepet jatszanak ebben a folyamatban. Erre azért is érdemes
odafigyelni, mert a valldsos nevelésben nem részesiilék harmada csaladi
neveltetése ellenére vélik valldsossa. A fiatalok a sziil6k szandékatdl fiig-
getleniil is bedgyazddhatnak a vallasos kortars kdzdsségekbe, s ez jelentls
fordulatot idézhet el§ a vallasossdgukban. A kortdrs és egyhdzkdzségi kap-
csolathdldk az élettit sordn t&bbszor atszervezddnek, s ez reflexid helyze-
tébe hozza az egyént, igy a valldsi valtozds tobb fordulata kovetkezhet be
az élettit sordn * A generdcidk kozotti elvalldstalanodds vagy valldsossa
valds helyett tehdt inkdbb beszélhetiink az ifjabb generdcid innovaciéjardl,
kritikus, reflektiv, autoném vagy komfortositott valldsossdgrol.

A tanulmdny a valldsi szocializdciét komplex, élethosz-
szig tartd tanuldsi folyamatként értelmezi, amelyet a tdrsas kdrnyezet
kiildnbodzé szintjein zajlé interakcidk alakitanak. A valldsi szocializacié
modellje Bronfenbrenner-féle 6kolégiai rendszerelméletének és Coleman
tarsadalmi tGkeelméletének elemeire éplil, kiemelve a kapcsolathalézatok
normakdzvetitd szerepét. A bemutatott modell segit megragadni a valla-
sossdg egyéni és tdrsadalmi meghatdrozottsdgét, eszerint rendezziik el a
kordbbi kutatdsok eredményeit, de empirikus vizsgdlatdra itt nem kertil
sor. A valldsi szocializdcié makro- és exoszintjén a valldsossag tarsadalmi
és regiondlis vdaltozdsai, valamint azok a kapcsolati hdldk keriilnek emlités-
re, melyek kdzvetve hatnak a fiatalok valldsossdgédra. A modernizacié és
szekularizacid eltérd mintdzatokban érvényesiil Eurdpa kiilonbdz6 részein,
miktzben Magyarorszagon is jelentds kiilonbségek mutatkoznak korosztaly,
tarsadalmi stdtusz és tertileti elhelyezkedés szerint. A valldsossdg egyre
inkdbb individudlissa valik, de a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezd
sziil6k koérében né az egyhdzias valldsgyakorlds ardnya, ami a valldsi
szocializacid 4j tendencidira utal. A valldsi szocializacié mikro- és mezo-
szintjein a csaldd, az iskola és a kortdrs kozdsségek kdzvetlen hatdsa érvé-
nyesiil, de ezek hatdsa egyre komplexebb, mivel a csalddon beliili valldsos
nevelésben részestilék ardnya csékken, mikézben a valldsi élmények indivi-
dualizéltabbd valnak. A csalddi hattér tovabbra is perddntd, ugyanakkor az
egyhdzi iskoldk hosszabb tavon is képesek elémozditani a valldsos identités
kialakuldsdt, kiilondsen akkor, ha az iskola kultirdja és a kortdrscsoport
valldsossédga is tdmogatja ezt. A valldsi szocializdcié dkoldgiai rendszer-
modellje alapjén arra kovetkeztethetiink, hogy a valldsi szocializaci ered-
ménye nehezebben kiszdmithatd, mivel a fiatalok reflektiv mddon, akér az
otthoni valldstalan kdzeggel szemben is kialakithatjék sajat valldsossdgukat.

28 Gabriella Pusztai - Katinka Bacskai - Laura Morvai: Religious values and educational norms among
catholic and protestant teachers in Hungary. Religions 12 (2021/10), 805.

29 Grace Davie: Praying Alone? Church-Going in Britain and Social Capital. Journal of Contemporary
Religion 17 (2002/3), 329-334.; Abby Day: Believing in Belonging: An Exploration of Young People’s
Social Contexts and Constructions of Belief. In Sylvia Collins-Mayo - Pink Dandelion: Religion and
Youth. Aldershot, Ashgate, 2010, 97-104.
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A VALLASI ES SPIRITUALIS FEJLODES
KAPCSOLATI KONTEXTUSA A
VALLASLELEKTANBAN

A vallds és spiritualitds pszicholdgiai kérdéseivel vald foglalatossdg min-
dig egy kiilonleges gondolati poziciét feltételez. Ennek hatterében szamos
ok &ll, de taldn leginkdbb azért {itkdzlink nehézségekbe, mert mind a val-
14si és spiritudlis kérdések, mind a pszicholdgia dltal sok esetben lefedett,
az ember lelki m(kddésére vonatkozd érdekl6dés az emberi élet olyan
alapvetd témdit mutatja fel, melyek teljes megértése mély személyességet,
ezaltal sokszor nehezen érzékelhetd és elvalaszthatd szubjektivitdst is
hordoz. David Wulff, a valldspszicholdgia egyik fontos kutatdja megvila-
gito erejli megfogalmazéssokkal él, mikézben azt boncolgatja, hogy miért
kifejezetten nehéz a vallds és a pszicholdgia kapcsolata. A valldsi, transz-
cendens kérdéseinkkel személyes viszonyunk van, st, a kiilénb6z6 pszi-
choldgiai elképzeléseket a valldsi kérdésekre alkalmazd pszicholégusok
mindegyike rendelkezik sajat, személyes vildgnézettel és sajat személyes
torténettel.! Mindez egyszerre nehézség és lehetdség: sok esetben, és a
valldspszicholdgia teriiletén kiildndsen fontos kialakitani és megengedni
magunknak egy olyan pszicholdgiai gondolkoddsmddot, melynek keretei
kozott e teriilet kérdéseit minél szélesebb ldtészoghben szemlélhetjiik. En-
nek természetesen része a természettudomdnyos hagyomdnyokban gyo-
kerez8 empirikus kutatds, az értelmez6 hozzddllas, ugyanakkor része az
onreflektiv szubjektivitds és a jelenségekre vald azonnali értelmezés nél-
kiili récsoddlkozas. Igy egyszerre reflektalhatunk arra a jogos felvetésre
is, hogy vizsgaléddsunk targya esetlegesen tulmutat meglévé fogalmi
kereteinken. Ezzel egylitt sziikség van egy olyan beszédmddra, melyben
elkiilonithet6vé valnak mondanivalénk lehorgonyzott forrdsai és az eze-
ket &sszerendezd, nagyon is jelenlévd szerzd hatterébdl adédé tényezdsk.

A valldspszicholdgia ernydje ald tartozé elképzelésrendszerekkel mds
szempontbdl is érzékenyen kell bannunk, szem elétt tartva azt, hogy olyan
elméleti keretekr6l beszélhetlink, amelyek nem vallalkoznak lehetetlenre:
érdeklédésiinket annyiban elégitik ki, amennyiben egy-egy pszicholdgiai
nézépont fogalmi eszkdzeivel szeretnénk az ember valldsi és spiritudlis
miik6dése kapcsan felmeriil6 kérdésekre valaszokat kapni. A vallds itt
elsGsorban hitbeli hagyomanyokra, intézményrendszerre, az azokhoz vald
kapcsoldddsra utal, a spiritualitds pedig a személyes életorientdcidra, az
egyéni megtapasztalasra vonatkozik.* A pszicholdgia kiilonb&zé nézépont-
jain keresztiil az emberi mikédésben mind az intrapszichés, ha ugy tet-
szik, valamilyen, a lelki folyamatok szintjén vizsgalt, mind a személykdzi
és csoportos mlikodés fejleményeinek aspektusai megragadhatéva valnak.
Vagyis egyszerre gondolkozunk arrdl, hogy mi zajlik benniink, mi az, ami
a pszicholdgia segitségével leirhatd tudatos és tudattalan folyamataink

1 David M. Wulff: Psychology of religion: Classic and contemporary views. John Wiley & Sons,
New York-Chichester-Brisbane-Toronto-Singapore, 19991, VIIL.

2 Brian J. Zinnbauer - Kenneth I. Pargament: Religiousness and Spirituality. In Raymond F.
Paloutzian - Crystal L. Park (eds.): Handbook of the Psychology of Religion and Spirituality.
Guilford, New York, NY, 2005, 21-42.
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rendszerérdl, és arrdl, hogy miként érzékeljiik és alkotunk elképzeléseket
magunkrdl és arrdl, ami koriilvesz benniinket. Az a miikddés, amelyet
belsé, lelki folyamatok dsszességeként gondolunk el, a masokhoz valé
kapcsoldddsaink, viszonyuldsunk jellegzetességeit, a kiilvildg érzékelését
és reakcidinkat is meghatédrozza. Vagyis azon tul, hogy elkiilonitjiik az
ember pszicholégiai mikddésének kiilonbdzé szintjeinek konceptualiza-
cidjét, egyuttal dssze is kell kétniink azokat.

A szocializé4cids folyamatban jelentds interakcidk, me-
lyek a tdrsas tanulds alapjai,? pszicholdgiai szempontbdl kapcsolati és
fejlé6dési kontextusban értelmezenddk.* Az ember egy korai szakaszoktol
tartd fejlédési titon haladva a tarsadalmi, kulturdlis vagy vallasi kdzege-
inek fokozatosan résztvevGjévé valiks interakcid, tanulds® és az 6t koriil-
vevd vildgrol kialakitott konstrukcidk megalkotdsdnak egylittese révén.
Ugyanakkor ezeknek az interakciéknak a sora az egyén feldl tekintve
egyrészt atélt élményként, tapasztalatként ragadhatd meg, mdsrészt a
vildgrél benne kialakuld konstrukciéként és jelentésrendszerként is. Igy
a szocializacié folyamatdban elengedhetetlentil egy, a sziiletéstdl fejl6ds
individuumrdl van szd, ha a masokkal vald fontos kapcsolat fejlddését,
a térsakkal vald egylittmiikddés formdlédésat, vagy a tarsadalomba vald
beilleszkedés és mikddés kérdéseit vizsgaljuk. Ebben a fejlédési szem-
pontokat hangsulyozé keretben olyan terfiletek is kiemelt szerepet kap-
nak, amelyek az egyén valldsi és spiritudlis poziciéjdnak, identitdsdnak
kialakuldsdra, valamint valldsi szocializacidjara vonatkoznak. A valldspszi-
cholégia szdmos elmélete nyomén fontos rdmutatnunk arra, hogy a val-
1asi szocializdcidt is érdemes gy szemlélniink, hogy kézben figyelembe
vessziik: az ember pszicholdgiai 1ény is, mikddési sajdtossdgait Snndn
individuuménak 6sszességében bioldgiai konstiticidja mellett mély, korai
kapcsolati tapasztalatok és mds tdrsas hatdsok is meghatdrozzdk.

A vallési szocializdcid t6bb olyan kutatds targya, ame-
lyek a valldsi értékek, szokdsok generdcidrdl generdcidra vald dtaddsit
vizsgdljék a fiatalok korosztalyaban, els6sorban a csalddi kérnyezetet
tanulmanyozva.” A csalddnak mint a valldsi értékrendszer els6 kdzveti-
téjének vizsgalata sordn azoknak a sajdtossagoknak az azonositdsa valik
jelent8s kérdéssé a csaldd miikdésében, amelyek feltdrhatéan egylitt
jarnak bizonyos értékrendszerek sikeres kozvetitésével. Egyes kutatdsok-
ban példdul azt vizsgaltdk, hogy a sziil8i nevelési stilus, vagy a csaladi
kornyezet egyéb jellemzdi hatdssal vannak-e arra, hogy mennyiben lesz
jellemzé az el6z8 generacid nézetrendszere a fiatalabb generacidra. Egy
nagyrészt amerikai keresztény fiatalok kdrében végzett, 2011-ben publikalt

w

Albert Bandura: Social Foundations of Thought and Action: A Social Cognitive Theory. Prentice Hall,
Englewood Cliffs, NJ, 1986.

Grazyna Kochanska - Lea J. Boldt - Kathryn C. Goffin: Early relational experience: A foundation for
the unfolding dynamics of parent-child socialization. Child Development Perspectives 13 (2019/1),
41-47.

Bryan S. Turner (ed.): The Cambridge Dictionary of Sociology. Cambridge University Press,
Cambridge-New York, 2006.
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kutatds® alapjan a csaldd valldsossédga és spiritualitdsa jelent8s mérték-
ben Osszefiigg az Uj generdcid valldsossdgédval vagy spiritualitdsdval. Erre
az Osszefliggésre azonban hatéssal van a csaladi 1égkér, a sziilé-gyerek
kapcsolatok egyes jellegzetességei is. Az emlitett kutatdsban leginkdbb
az autoriter, de autonédmidt tdmogatd nevelési stilus és a meleg érzelmi
légkdr bizonyult olyannak, amelyben az utédok jellemz8bben tartjdk meg
csalddjuk eredeti értékeit, legkevésbé pedig a hideg, autoriter, elutasité
kornyezet segitette ezt. Ugyanakkor ebben a kutatdsban féként jél funk-
ciondl$ csalddbdl szdrmazd egyetemistdk vettek részt, vagyis pszichold-
giai értelemben kevesebb szélséség mutatkozik az eredményekben. Egy
masik, 2019-ben publikalt tanulmanyban® hasonlé eredményekre jutottak,
itt azonban azt vizsgdltdk katolikus fiatalokndl, hogy a valldsi/spiritudlis
fejlédésre befolydssal vannak-e a sziiléi nevelési stilusok 4ltal is formadlt,
a gyermekkorban kialakuld belsé munkamodellek. E kutatdsban a vallasi
kétségek és belsd kiizdelmek jelenlétét és mértékék vizsgiltak, példaul
az Isten biintetésétdl valéd nagymértékd félelmet vagy a jelentds, a vele
vald kapcsolat miatt megjelend szorongast és az ebbél adédé negativ ér-
zéseket, illetve a mordlis dilemmadk, kétségek jelenlétét. Az eredmények
alapjdn ezek a valldsi/spiritudlis nehézségek' kevésbé jelentkeztek azok-
ndl a fiataloknadl, akik sziileikkel vald kapcsolatukat dsszességében poziti-
vabbnak élték meg, kiilonds tekintettel az anyai érzelmi valaszkészségre.

Természetesen a csalddi hatdsok mellett a gylilekezeti hatdsokat, a
kortarsak, a média vagy az oktatdsi rendszerben szerzett tapasztalatok
befolyasat is figyelembe kell venni a vallési és spiritudlis fejlédés vizsgala-
ta sordn,” mégis szdmos valldspszicholdgiai témdjii kutatdsban a vallasi/
spiritualis fejlédésben és szocializdciéban kitlintetett szerepet kapnak a
csaldd és a korai kapcsolatok hatdsai. Ez a jelenség a valldspszicholdgia
targykorébe tartozd azon elképzelésekhez kdthetd, amelyek az egyén val-
lasossagat egy olyan pszicholdgiai kontextusban kérvonalazzdk, melyben a
felndvés sordn kialakuld valldsi és spiritudlis poziciénak az ember olyan,
a fejlédés soran szerzett élményei adnak arnyalatot, amelyek korai, jelents-
ségteljes kapcsolataiban voltak meghatdrozdak, és formaltdk a kiilvildggal
vald kapcsolatét, valamint az arrdl kialakitott képét. Ezen a ponton fontos
kérdéssé valik, hogy milyen aspektusbdl vizsgaljdk azokban a valldspszi-
choldgiai elképzelésekben az ember valldsossdgat és spiritualitdsat, ame-
lyekben annak mds, nem valldsi tapasztalatok altal valé meghatédrozottsa-
gardl is szdlnak. Egy fontos kiindulds, hogy ezekben a megkdzelitésekben
az egyén valldsossdgdnak egyes dimenzidi kapcsolati kontextusban kon-
ceptualizdlédnak.”” Isten lényegében a valldsos elképzelésekkel és hittel

8 Sam A. Hardy - Jennifer A. White - Zhiyong Zhang - Joshua Ruchty: Parenting and the
socialization of religiousness and spirituality. Psychology of Religion and Spirituality 3 (2011/3), 217.
9 Paul D. Williams - William M. Hunter - Elizabeth Seyer - Stephen Sammut - Matthew M.
Breuninger: Religious/spiritual struggles and perceived parenting style in a religious college-aged
sample. Mental health, religion & culture 22 (2019/5), 500-516.
10 Julie J. Exline: Religious and spiritual struggles. In Kenneth I. Pargament - Julie J. Exline - James
W. Jones (eds.): APA Handbook of Psychology, Religion, and Spirituality: Context, Theory, and
Research. American Psychological Association, Washington, DC, 2013, 459-475.
Richard J. Petts - Scott A. Desmond: Adolescence and emerging adulthood. In David Yamane (ed.):
Handbook of Religion and Society. Springer, Switzerland, 2016, 241-262..
12 Siitd Bertalan Baldzs - Gyimesi Julia: ,,Az Isten van valamiként...” Isten-ember kapcsolat a
valldspszicholdgidban és a mentalizacié elméletének valldslélektani alkalmazdasa. Imdgé Budapest
13 (2024/3), 48-58.
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biré ember szdmara egy kapcsolati személy:® a valldsossag kétédéselméleti
megkozelitésében kotédési személy,* targykapcsolatelméleti értelemben
egy potencidlis tdrgyreprezentécié.’s Ennek egyik fontos alapja a keresz-
ténység és mas teista valldsok személyszer(i istenségei. A kapcsolati jelleg
lehet8ségének felvetése az egyik olyan jelent8s aspektus, amelyen keresz-
tlil olyan pszicholdgiai elképzelések valnak relevdnssd valldspszicholdgiai
kérdések kapcsdn, amelyekben kozponti jelentésége van annak, hogy az
ember mésokrdl széld elképzelései hogyan alakulnak ki és Ssszességében
az egyén hogyan kapcsolédik mdsokhoz.

A valldsossdg kétédéselméleti megkozelitése eredeti-
leg Lee Kirkpatrick nevéhez kapcsolhatd, és jelent8s szerz8 Pehr Grang-
vist és Urbén Szabolcs is. Ebben a koncepciéban annak a megfontoldsnak
a mentén, mely szerint beszélhetiink Istenhez valé k6t6désrdl, a kétédési
rendszer egy nem valldsspecifikus rendszerként tobb valldsi dimenzié
hatterében keriil azonositésra. Isten mint k6t6dési figura egyrészt nehéz
helyzetekben, krizisek dtélése sordn biztonsdgos menedékként, maskor
biztonsagos, tAmpontot jelentd bazisként szolgal a valldsos tapasztalat-
tal biré ember szdmara.’® A ktédéselméleti megkozelitéssel foglalkozdk
amellett, hogy egyfajta hatteret adnak az ember vallasi kapcsolati m{iks-
désének, egyuttal a valldsos elkStelez&déshez vezets kiilonb6zd utak ko-
t6dési tényezGire is ramutatnak. Az elsédleges gondozéval valé kapcso-
lat sordn kialakuld kdt8dési stilus kapcsan e megkdzelitésben a vallasi
elkdtelez6dés mogstt meghiizédd két £6bb utat irtak le, megfelelési és
kompenzacids hipotézisnek elnevezve ezeket.”” Az egyikben a bizonytalan
gyermekkori kétédés kompenzacidjaként az istenkapcsolat a biztonsag-
érzet forrdsa, vagy a szorongds kontrolljanak egy eszkdze. A masikban az
els6dleges gondozdval kialakult kétédési stilusnak megfeleld kapcsolat
alakul ki. Az els& eset kapcsan arra vonatkozé eredmények sziilettek, hogy
a bizonytalan két6désbdl eredd sziikségletek nagyobb eséllyel vezetnek a
serdiil6korban intenziv megtéréshez,”® de eléfordul hogy a bizonytalan,
elkertild kétédési médok végiil az istenkapcsolatra is jellemzévé valnak,
egy tavoli, szorongaskeltd istenképzetként.® A masodik esetben, azokndl a
sziil6-gyerek diddoknal, ahol biztonsagos kotédés alakul ki az elsédleges
gondozdval, szocializalt megfelelésrél beszélhetiink, ami azt jelenti, hogy
a kialakuld valldsos bedllitédés a csalddi kérnyezetbdl kiinduld szociali-

13 Edward B. Davis - Pehr Granqvist - Carissa Sharp: Theistic relational spirituality: Development,
dynamics, health, and transformation. Psychology of Religion and Spirituality 13 (2021/4), 401.

14 Lee A. Kirkpatrick: An attachment-theory approach psychology of religion. The International
Journal for the Psychology of Religion 2 (1992/1), 3-28.

15 Ana-Maria Rizzuto: Birth of the living God: A psychoanalytic study. University of Chicago Press,
Chicago, 1979.

16 Pehr Granqvist: The Transformative Potential of Spiritual Attachment in the Modern Age:

An Indecent Proposal. In Kurt Almqvist - Louise Belfrage (eds.): Modernity and Meaning -
On Disenchantment and Re-enchantment. Axel och Margaret Ax:son Johnsons stiftelse for
allménnyttiga dndamal, 2022.

17 Lee A. Kirkpatrick: Attachment, Evolution, and the Psychology of Religion. Guildford, New York,
2005.

18 Lee A. Kirkpatrick: God as a substitute attachment figure: A longitudinal study of adult attachment
style and religious change in college students. Personality and Social Psychology Buttetin 24 (1998),
961-973.

19 Pehr Granqvist - Lee A. Kirkpatrick: Religion, spirituality, and attachment. In Pargament - Exline
- Jones (eds.): APA Handbook of Psychology, Religion, and Spirituality: Context, Theory, and
Research, 139-155.
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zacids folyamatokon alapulhat, és elsésorban nem a bizonytalan kot6-
désbdl adédo hianyok kompenzécidjardl beszélhetiink. Ebben a keretben
mélyebb reflexiét nyernek azok a kutatdsi eredmények is, melyek egy
olyan tendencidt tdrtak fel, amelyben a valldsi szocializécids folyamatok
kimenetelei 6sszefliggést mutatnak az észlelt csalddi légkor egyes aspek-
tusaival.

Az ember egyszerre létezik kapcsolatban, és alkot tu-
datos, tudattalan elképzeléseket az 6t koriilvevGkrél. Valldslélektani ér-
telemben arrdl van szd, hogy Istenrdl a vallasi, spiritudlis tapasztalattal
birdé ember egyszerre rendelkezik elképzelésekkel, és valamilyen médon
viszonyul is hozzd. Davis, Granqvist és Sharp kortdrs koncepcidja egy
integrativ keretben alkot modellt az Istenrdl valé tuddsrdl, integralva a k6-
tédéselméleti megkdzelitést: elkiilonithetiink egyfajta doktrindlis, fogalmi
tuddst, és tapasztalati, érzelmileg is orientdlt tuddst, melyre sokkal inkdbb
a bels6 munkamodellek 4ltal drnyalt viszonyuldsként gondolhatunk. Kon-
cepcidjuk mentén arra a mdr alkalmazott valldspszicholdgiai kérdésre is
modellt alkotnak, ami az egészséges és maladaptiv spiritualitds elkiiloni-
tésére vonatkozik. Az egészséges spiritualitas jellemzdje a fogalmi tudas
és a tapasztalati, munkamodelleken alapuld viszonyulds integralt jellege.
Ez azt jelenti, hogy a hivé ember istenfogalma a tAmogatd és megbocsatd
Istenrdl azonos tapasztalataival, amelyekben megéli Isten tdmogatdsat,
vagyis Istenhez vald viszonyuldsat nem a tulzott mértékidi szorongds és
blintudat jellemzi. A fokozott blintudat, szégyen vagy szorongas megé-
lése esetén viszont érdemes visszatérni az adott személy bels6 munka-
modelljeinek feltdrdsdhoz, melyek gyermekkori kapcsolataiban szerzett
tapasztalatai altal formalddtak.

Ana-Maria Rizzuto mdr hivatkozott munkajaban pszichoanalitikus-
ként targykapcsolatelméleti keretben vizsgélta az istenképzetet, annak
formdlédasat, potencidlis funkcidit a személyiség miikddésében, illetve a
fejlédés soran alakuld és személyenként eltérd egyéni jellemzdit. Komp-
lex megkozelitése az istenreprezentdcid természetének kifejezetten mély
vizsgalatat tette lehet6vé. Azt is megfogalmazta, hogy a személyes, ,,ma-
ganjellegli” istenreprezentacid kialakuldsdnak a gyermekkorban szdmos
forrdsa van, melyek a fejlédés folyaman egy autondém istenképzet hat-
terében valnak azonosithatévd. Az istenreprezentédcid kialakitdsdra vald
képesség Rizzuto szerint pszicholdgiai értelemben az emberi miik6dés
kiilonlegességére mutat rd, a kulturdlis hagyomdnyhoz valé kapcsold-
dést segitheti, és lehet&vé teszi, hogy a spiritualitds az egyén szadmara
biztonsdgos hdttér és az 6nbecsiilés forrdsa legyen. Tanulmdénya alapjin
ez abban az esetben valdsul meg, ha a tudatos és tudattalan folyamato-
kon keresztiil kialakuld személyes reprezentacié koherens az adott vallds
altal kozvetitett elképzelésekkel. Esettanulmdnyai egyes személyek szo-
rongaskeltd, diihds istenreprezentacidinak hatterét is feltdrjak, az egyén
pszichés dllapotéanak tiikreiként, a lelki mikddés dinamikajat meghataro-
z6 mogottes pszicholdgiai konfliktusok mentén jelentést adva azoknak.
A kapcsolati keretben reflexiét és hatteret nyer, hogy az istenkapcsolat a

20 Pehr Granqvist - Berit Hagekull: Religiousness and perceived childhood attachment: Profiling
socialized correspondence and emotional compensation. Journal for the Scientific Study of Religion
38 (1999/2), 254-273.

Istenrél alkotott
elképzelések
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A vallas és
spiritualitas
oOsszetett
kapcsolata a lelki
egészséggel
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hivé személy szdmdra potencidlisan szamos pozitiv pszicholdgiai tényezd
forrésa, de feltdrhatévd vallnak az e kapcsolatban megélt fokozott szoron-
gés, szégyen vagy magdny okai is.

A vallds és spiritualitds pszicholdgidjdra irdnyuld leg-
t&bb kortars vizsgélat eredménye alapjan a kiilonb&zd valldsi és spiritudlis
tényezdk a lelki és testi egészséggel tendenciaszertien pozitiv kapcsolat-
ban allnak, eréforrast jelentenek megterheld idészakokban, segitik a meg-
kiizdést.” E kérdés kapcsdn napjainkra hatalmas mennyiségi empirikus
kutatési eredmény gy(lt Sssze. Ezek koziil szdmos tanulmény azt is vizs-
galja, hogy az egészség kiilonbozd szintjeivel valé kapcsolatban milyen ha-
tétényezdk azonosithatéak, masrészt arrdl is sz6 van, hogy erre az 6ssze-
fiiggésre milyen egyéb pszicholdgiai faktorok lehetnek hatdssal. A kérdés
komplexitdsat érzékeltetik azok az eredmények, melyek rdmutatnak, hogy
a valldsi/spiritudlis hitrendszer tényezd&i lehetnek pozitiv, a megkiizdést
vagy a gyogyuldst segité elemek, de bizonyos esetekben a probléma ré-
szét képezik, példaul kiildnbszd szélsGséges pszicholdgiai dllapotokban.*
A vallési és spiritudlis fejlédés szempontjabdl kétségkiviil az egyik legfon-
tosabb tényez8, hogy az ember olyan vallési és spiritudlis tapasztalatok-
ra tegyen szert, amelyek sordn 4téli a tdmogatdst, biztos hétteret taldl.
Osszességében, az emberi kapcsolati dinamikdinkat alakitd pszicholdgiai
fejlemények relevdnssd valnak akkor, amikor az egyén valldsossagat, Is-
tenhez vald viszonyét pszicholdgiai szempontbdl vizsgéljuk. E kontextus
a vallasi szocializacié vizsgdlatdnal is jelentds, hiszen hatterében e ténye-
z8ket azonositottdk. A csalddi mlikddés olyan pszicholdgiai jellegzetes-
ségei, melyek kiegyenstlyozottabb fejlédési kbrnyezetre utalnak, a szii-
16i vallasi bedllitéddasra valé nagyobb fogékonysag tendencidjat mutatjak,
egyuttal a biztonsagos kot8dés kialakuldsa a kutatdsok alapjan az egyént
pozitiv valldsi és spiritudlis tapasztalatokhoz segiti.

21 Harold G. Koenig: Religion, spirituality, and health: The research and clinical implications.
International Scholarly Research Notices (2012), ID 278730; Cezimar C. Borges - Patricia R. Dos
Santos - Polissandro M. Alves - Renata C. M. Borges - Giancarlo Lucchetti - Maria A. Barbosa -
Celmo C. Porto - Marcos R. Fernandes: Association between spirituality/religiousness and quality
of life among healthy adults: a systematic review. Health and Quality of Life Outcomes 19 (2021),
1-13.; Bert Garssen - Anja Visser - Grietek Pool: Does spirituality or religion positively affect
mental health? Meta-analysis of longitudinal studies. The International Journal for the Psychology
of Religion 31 (2021/1), 4-20.

22 Human-Friedrich Unterrainer: Functional and dysfunctional religious/spiritual beliefs in psychotic
disorders. In Hans-Ferdinand Angel - Lluis Ovideo - Raymond F. Paloutzian - Anne L. C. Runehov
- Riidiger J. Seitz (eds.): Processes of believing: The acquisition, maintenance, and change in
creditions. Springer, Switzerland, 2017, 167-180.
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VAKFOLTOK - A REMENY HELYEI

Minden ember életében vannak vakfoltok. Mennyire kinosan érezziik
magunkat, ha valaki felhivja a figyelmiinket rdjuk, ugyanakkor mennyi-
re héldsak is tudunk lenni érte kés6bb. Az egyhdz életében is vannak
vakfoltok. Amig ezek hatdrozzdk meg életiinket, addig akaddlyai lesznek
a hitrdl szél6 tanusagtételiinknek. A keresztségben kapott préfétai hiva-
tdsunkbdl fakaddan az a feladatunk, hogy a vakfoltokra rakérdezziink.
Mihelyt felfedezziik ket és készek vagyunk arra, hogy kozel engedjlik
magunkhoz ezeket, a remény helyeivé vadlhatnak. Hdrom vakfoltot fogok
most bemutatni. Természetesen sokkal t&bb van. Ugyanakkor batoritdst
nyerhetiink, hogy a vakfoltokra préfétai médon mutassunk rd, és enged-
jlik, hogy a remény helyeivé vdljanak.

Egyhdzi kdrdkben sziinteleniil felhangzik - mint egy jol
haszndlhatd érv - az aldbbi szdélam: ,,ez mindig is igy volt”. Ennek kévet-
keztében minden fejlédés meghitisul. Valldsos emberek ezt a magatartést
az imagyakorlataikbdl is ismerhetik: sicut erat in principio (,,miképpen
kezdetben”). Azonban ez az imaformula pont nem olyasvalamirél beszél,
ami statikus, hanem valami olyanrdl, ami dinamikus. Isten maga a dina-
mizmus és a kapcsolat - kezdettdl fogva. Ha Istenrdl hitelesen akarunk
tantsagot tenni, nem maradhatunk egy helyben. Epp ellenkezéleg. Isten
ugyanis maga a Teremtd. Legaldbbis ezt valljuk meg a hitvalldsban. Az
Atyaisten a Creator, a Fil feltdmaddsdban j teremtés (creatio) valdsult
meg, és a Szentlelket Creator Spiritusnak (Teremtd Léleknek) nevezziik.
Sokan azért hagyjak el az egyhdzat, mert ezt az alapvetd kreativitast tobbé
madr nem érzékelik benne, s6t akadélyok grdiilnek annak utjaba, hogy 6k
maguk kreatfv médon éljenek.

Sok plébanidn gy tinneplik az els6aldozést, mintha még ma is magatdl
értet8d6 lenne, hogy a sziil6k és a gyerekek a templomban szocializdlédtak.
Ezek az id6k azonban a legttbb ember szdmdara mar elmultak. A fehérvasar-
napon {innepelt elsG4ldozas ritkasdgnak szamité showmtsor lett. Ugyan-
ez megeshet a keresztséggel, a bérmadlassal és az eskiivékkel is. Mindez
természetesen semmit nem von le ezeknek a nagyszert(i szentségeknek az
értékébdl. De ha komolyan vessziik, hogy Isten jelen van ezekben a szent je-
lekben, akkor nem {innepelhetjiik ket ugyanugy, mint évtizedekkel ezelbtt,
amikor a vildg, az egyhdz és az emberek helyzete még egészen més volt.

Nem mondhatjuk azt, hogy az eucharisztia {inneplésében a legfontosabb
az atvaltoztatds, ha mi magunk Utjaban allunk az egyhdzban eléforduld
mindenféle valtozdsnak. Ahol hidnyzik a kreativitds, ott az egyhdz eldrulja
a hivatasat. Gondolkodnunk és cselekedniink kell tehat, ha azt veszik ész-
re rajtunk mint intézményen, hogy benniink minden valtozatlan. Az élet
csakis el6re tud haladni, sohasem hétrafelé. Azok az emberek, akik az egy-
hézban vissza akarnak térni a régmult idékbe, nemcsak az egyhdz hivatasat
aruljék el, hanem az élet kihivdsdval sem néznek szembe, és ezzel figyelmen
kiviil hagyjdk az embereket is, akikkel egylitt haladunk Isten felé. Ferenc
pépa Ujra és Gjra hangsulyozta ezt, és igyekezett felrdzni minket. Mennyire
elcsodédlkoznak a keres§ emberek, amikor egyhazi kozdsségekben és egy-
hézi helyeken elmozduldst és kreativitdst tapasztalnak meg!

Martin Werlen OSB
1962-ben sziiletett
Obergestelnben, bencés
szerzetes, pszicholégus,
gimndziumi tandr.

A svdjci Einsiedeln
monostordnak apdtjo
2001 €s 2013 kd20tt, 2020
Sta az ausztriai Sankt
Gerold prépostsdg
elslidréja. Irdsdt
folyéiratunk felkérésére

készitette.

Rajta Emmdnuel OSB

forditdsa

Ez mindig is
igy volt...
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On nem katolikus?

Az einsiedelni apdtsdghoz tartozd St. Gerold prépost-
sdg, amelyet munkatdrsaimmal egylitt vezetek és gondozunk, hires a
kreativitdsardl. Szilkséges, hogy az emberek megtapasztaljdk itt az egy-
hézat. Erdekes azoknak az embereknek a reakcidja, akik mésik valldsi
kozOsséghez vagy akar egyikhez sem tartoznak. Megérint6dnek. Kérdez-
nek. Ujra eljonnek. Gyakran kérdezik t8lem, hogy reggel eljchetnek-e a
szentmisére. ,,Természetesen!” - felelem nekik. ,,De én evangélikus va-
gyok” - hangzik a vdlasz. Erre azt mondom nekik: LEn is!” -  On nem
katolikus?” - ,,Remélem, hogy evangélikus és katolikus is vagyok. Es ezt
kivdnom Onnek is.” Mennyire kevéssé értettiik meg, hogy mit jelent egyet-
len egyhdzhoz tartozni, ahogyan azt a hitvalldsban megvalljuk. Egyetlen
egyhdz létezik, minden megkeresztelt ember kdz8ssége. Amikor ezzel va-
léban szembesiiliink, szenvedni fogunk attdl a szétszakitottsdgtdl, amely
Krisztusnak ezt az egyetlen testét 4tjdrja. Tébbé mar nem lesziink pusztdn
egymads mellett é16 kiilénb6z6 egyhdzak, és taldn nem fogunk egymdsrdl
megvet&en beszélni. Sajnos a nyelviinkben is sziinteleniil megmutatkozik,
hogy ezt mennyire kevéssé értettiik meg. Evangélikus, ortodox, katoli-
kus, adventista, plinkdsdista, reformétus: botrdny, ha anélkiil haszndljuk
ezeket a fogalmakat, hogy ez a megkiilonboztetés rémiilettel tdltene min-
ket. Ezen kifejezések mindegyike megmutat valamit hivatdsunkbdl, amely
mindnyéjunkat Ssszekot. Es arra sarkallnak minket, hogy névekedjiink
benne. RemélhetSleg mind evangélikusok vagyunk, ami azt jelenti, hogy
az evangélium Utjan jarunk. Remélhetdleg mind ortodoxok vagyunk, ami
azt jelenti, hogy igazhit(iek. Remélhetbleg mind katolikusok vagyunk, ami
azt jelenti, hogy az egészet szem el&tt tartjuk. RemélhetSleg mind adven-
tistak vagyunk, ami azt jelenti, hogy a tavolba tekintlink. Remélhetdleg
mind plink&sdistdk vagyunk, ami azt jelenti, hogy a Szentlélek kreativitd-
séval jarjuk az élet Utjat. RemélhetSleg mind reformatusok vagyunk, ami
azt jelenti, hogy egy olyan egyhdznak vagyunk a tagjai, amely sziinteleniil
megujuldsra szorul. A jezsuita Alfred Delp (1907-1945) r&viddel a kivégzése
el6tt vildgos lizenetet hagyott hétra nekiink: , Létezésiinkkel az emberek
irdntunk taplalt bizalmat elvettiik. 2000 év tOrténete nemcsak aldast és
jététeményt, hanem terhet és stilyos akaddlyt is magaban foglal. Es épp
az elmult id6kben a megfaradt ember az egyhdzban is csupén olyan meg-
faradt emberre taldlt rd, aki azutdn elkdvette azt a becstelenséget is, hogy
faradtsdgét 4jtatos szavak és gesztusok mogé rejtette. [...] Ha az egyhdzak
az emberiségnek még egyszer egy civakodd kereszténység képét mutatjak
fel, akkor elvesztik hitelességliket. [...] Nem lesz senki, aki hinne az {id-
vOsség és megvaltas lizenetében, amig nem adjuk oda magunkat egészen a
vériinkig a fizikailag, pszichésen, szocidlisan, gazdaségilag, erkdlcsileg vagy
bérmilyen mds mddon beteg emberek szolgdlatdra. [...] A kifosztott ember
még mindig ott fekszik az Uton. Vajon egy idegennek kell 6t még egy-
szer felkarolnia? Ugy vélem, nagyon komolyan kellene venni: ami jelenleg
az egyhdzat a leginkdbb nyugtalanitja és szorongatja, az maga az ember.
A kint é16 ember, akihez tobbé mér nem taldljuk az utat, és aki tobbé mar
nem tud hinni nekiink. Es a bent é18 ember, aki nem hisz dnmagdnak, mert
tul kevés szeretetet élt meg és tapasztalt. Ezért nem nagy reformbeszé-
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kitsuk, és egyuttal azon fadradozzunk, hogy az emberiség roppant inségével
segit8en és gydgyitéan szembeszalljunk. [...] A mdasik emberrel szembeni
tiszteletre kell nevelni. Az arrogancidtdl jussunk el egymads tiszteletéig, [...]
A fennhéjdzas mindig bajt jelent az egyhdz kdzelében, pldne ha az egyhdz-
ban torténik, vagy ha az egyhdz nevében cselekszik valaki igy, vagy akdr
abban az esetben, ha maga az egyhdz van eltelve dnmagatdl.™”

Ha az egyhdz lényegébdl adéddan mozgasban és val-
tozdsban van, és nem a t&bbi ,,egyhdzaktdl” vald biiszke elhatdrolédés-
ban hatdrozza meg magét, akkor ennek a templomterekben is meg kell
mutatkoznia. Végiil is a templomterek sokak - egyhdziak és egyhdzon
kfviiliek - szdmdra valamiképpen olyanok, mint a névjegykartyak. Eptile-
teink nyilvdnosan eldruljdk, hogy készek vagyunk-e a megtérésre. Ha egy
templomeépiiletbe belépek, mindig ez az els6 kérdésem: ez a tér a mai em-
berek élettere, vagy inkdbb olyanoké, akik a 18. szdzadban élnek? A valasz
egyébként nem az épiilet kordtdl fligg. Kifejezi az épiilet, hogy mi mint
kozOsség iton vagyunk? Tényleg az oltar koriil gyliliink Gssze, Krisztussal
a kdzéppontban? A St. Gerold prépostsédg 1000 éves torténetének minden
egyes feltjitdsédnal az élettér elvét tudtuk alkalmazni. Mindegy, hogy mir6l
van sz6 - mosddrél vagy 1épcs6hdzrdl, szobardl vagy szemindriumi terem-
r6l: mindnek olyan élettérnek kell lennie, amely a fellélegzés helye lehet.
Ezen elv mentén hoztuk rendbe a temetdt is. A feltjitds utdni atadaskor
egy id8s asszony megjegyezte: ,,St. Geroldban még a temetdbe is Srémmel
1ép be az ember.” Micsoda bdk!

A prépostsdg templomadnak is élettérré kellett véalnia. A legésibb ré-
tegei a 11. szdzadbdl maradtak fenn. Mivel evangélikusok (evangelisch)
vagyunk, és nem csdszdriak (vagyis nem Nagy Konstantin csdszér hivei),
a szentély megemelését megsziintettiik. Most minden ugyanabban a ma-
gassagban van. A rideg padokat eltavolitottuk, igy egy kérisfabdl késziilt
egyszerQ oltdr koriil dllunk fel félkérben. Az egykori oltdrtér spiritudlis
élettérré valtozott. Megannyi lehet8ség adddik itt: a taberndkulum el&tt
Isten jelenlétében térdelni, {ilni vagy allni; engedni, hogy tekintetiinket a
modern falfestmények a keresztény hit kozéppontjaba vezessék; az asz-
talon taldlhaté modern keresztuti allomasokkal elmélkedni és imadkozni;
elolvasni egy elmélkedésre szant szoveget és elmélylilni benne; Istenrdl
és a vildgrél kézosen beszélgetni és mindezt imddsagba foglalni. A kdze-
ledést ahhoz a valakihez, aki minden megfdradtat magdhoz hiv, itt nem
gatolja meg egy riasztéberendezés, ahogy ez sok esetben el szokott for-
dulni a templomokban. Milyen sz&rny( tizenetet kdzvetit az, ha valakinek
a kozeledése Jézushoz a riaszté bekapcsoldsat valtja kil

Ez az Gjonnan kialakitott tér meglep és megérint benntinket. ,,Lenyligs-
z4! Nalunk ilyen elképzelhetetlen volna” - hangzik el tjra és Gjra. Nalunk
éppoly kevéssé volt ez lehetséges. Mindenesetre nem a mtiemlékvédelmi
hatdsdgot kérdeztiik meg els6ként, hogy mire volna lehet8ség. Mi tudtuk,
hogy mit akarunk, és csak utdna kezdtiink tdrgyaldsokba a mtemlékvé-
delemmel. Sohasem szabad, hogy egy hivatali hatésdg mondja meg, mi-
ként nézzenek ki az élettereink. A hatdésagok elétti behddolds sok helyen
muzedlissd tette hitlinkrdl szélé tanusagtételiinket.

1 Alfred Delp: Aufzeichnungen aus dem Gefiingnis. Herder, Freiburg i. Br., 2019, 318-323.

Bsi templomterek

VIGILIA
605



VALLASI SZOCIALIZACIO

VIGILIA
606

Lenyt(igtz8, ahogy a templom tjbdli kialakitdsa a réla szerzett tapaszta-
latunkat megvaltoztatja. Habdr a legttbb veliink tinnepl6 ember nem ismeri
egymdst, mégis mély kozosséget élhetlink 4t egylitt. Amire egydltaldn nem
szamitottunk: a vasdrnaponként hozzank érkezd emberek szadma az elmult
egy évben majdnem megdupldzddott. Az dtalakitds koltsége minimalis volt.
Minden 4j berendezési targyat ajdndékba kaptunk - mivel az egyhdz ezen a
helyen é16 valésag, igy a régi templombelsé élettérré valtozott.

% %k

Els6sorban nem arra kell térekedniink, hogy mésokat magunkhoz vonz-
zunk. Sokkal ink&bb azt akarjuk, hogy mindazzal, amik vagyunk és amink
van, Krisztus kévetésében mésokkal egylitt titon legylink ahhoz, aki egé-
szen személyesen a neviinkdn szdlit. Nem a korszellemhez kell igazod-
nunk, hanem az evangéliumhoz. Természetesen Isten megmutathatja
nekiink az utat az evangéliumhoz a korszellemen és a kényelmetlen proé-
fétai hangokon keresztiil is. A kritikdt Szent Benedek Utmutatdsat kdvetve
ilyen magatartassal fogadhatjuk: okosan meg kell fontolnunk, vajon Isten
nem éppen ezért kiildte-e hozzadnk hirndkét. Egy ilyen hit mozgdsban van,
és masokat is magdaval ragad. Nem feliilrél tekint le {télkez8en, hanem fel-

y/aays

emel. Olyan hit, amely lehet6vé teszi, hogy fellélegezziink. Hala Istennek!




ARGAMAN

LVajon elég csak a forrdsban elmeriilni,
s nem figyelni a ldthatatlan Kézre?”
(Karol Wojtyta: Forrds és Kéz)

Nem szoborpark a kozmosz: eleven
az anyag mondanddja. Uri tlizben
tlirelmes kezdetek javéra églink,

nem alakul at, csak elvész a rosszunk.
Testnek lenni: részesedés a fénybdl.
Ima kdzben a levegf vesz téged;

ének mentén a nap kirdlyi bibor.

IGAZAK SiRJA

Terek leszdrmazottja a maddr,

és levegd az ember felmendje.
Pusztéban 4116 almafa alatt

repiilés alszik, bizalmak kosarban
gyllnek, a fény legy&zhetetlen igy.
Igazak sirjat gondozza menyasszony,
mert vélegénye a halhatatlansag.

KUVIK
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Halmai Tamds

ATVILAG

Ki vilagitja 4t a fényeket?

Es a tudat molekuldira

aldas honnan zuhog? A hangsuly érti,
nem lehet sily a hang, de legyen kdnnyl
nehézkedés illand horizonton,

hol senki keze 1étet gyarapit.

Atfényesiti a vildgosségot.

JAZZ

Mindenki 6riil, ha felismerik.

Elnevez, foltar, lélekké keresztel

az odafordulds, a megkarolt 1ét.
Puhén az ujjbegyek a billentyikdn
kozben 4j szivhez kutatnak 4j ritmust.
Dallamodik a levegd gerince.
Csendesedik az Gsteremtés laza.

Lukdcs Fléra

Siklasz a kagyldtelepek, halrajok,

mdrvanyos tarisznyardkok,

ostoros garnéldk mellett,

figyeled az 4ttetsz6 testli borddsmeduzdk fényjatékat.

Felbuksz és aldmeriilsz,
felbuksz és aldmeriilsz,

az intervallumok egyre rovidiilnek,

sose jutsz elég messzire.

A févenyen fejliket rdngaté lovakon
felejted sémarta, érhalds szemeid,

a torolkoz6t a zuizalékra terited,
felveszed a kovek formdjat.

A tenger a homokra ztdul,

majd visszahtzddik.
Hulldmok jdrnak dt
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Képeslapokkal megrakott forgdallvanyok
zakatolva pdrdgnek tengelyiik koriil,
akédr az imamalmok a szentélyek el6tt.

Péan-patds kolykok szaladnak

a rosszul rakott 1épcs@soron,

a trafikos karjai hdmként szoritjak
egy fil makaddmtestét, aki kitartdan,
rigkapdlva prébél szabadulni.

A falra vert szogekre
akasztott kalickdkban egyre
hangosabban rikdcsolnak a papagdjok.

Moszkitéhaldk takardsaban

egy ephébosz az apjat

fendszijon élezett késsel borotvalja,
Marina Satti szdl

a farzsebébe csusztatott JBL-b4I.

A jégre vetett halak &sitd szdja
megtelik az oleanderek szirmaival.

*

Egy ember a malomromok

feldl gydszfehér atlétatrikdban,

élére vasalt vdszonnadrdgban kozeledik.
Mér nem is & halad elbre,

csak a féld mozog alatta.

A mullett haju, izomorf kdvédrusok

a szalkas raklapokon maguk ald hiizzdk
meggylirizott 1dbaikat,

a fellobbané 6ngyijtéd fénye

atvildgitja tenyeriiket.

Egy ortodox pap az éjjel-nappali

konzervhegyei, narancs- és granétalma,

articséka- és kaktuszfligediinéi kozt

pakolja vacsordjat a fekete hevederes széllitészalagra.

*

A tengerbe nyulé foldnyelv végén

egyre vastagabb az embergylrQ
az Apollo-kapu marvanyive koriil.
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Csdénakok f61é tornyosul,

ativel a betonperemen

a fehéren fodrozddé viztomeg,
elementdris dorejjel a sétdnyra vagddik.

%

A himbaldzé lengBajtd mogott
megcsap a kavé- és teaglz,
tivegvdzdkban virdg helyett
z6ldell§ babérhajtasok illata.

Napégette jdromivek,
borosték hivos csillogasa.
Patakokban folyik a verejték
a késsel vésett bardzddkbdl
a mdrvanyasztalok lapjara.
Szivarfiistben fiirdenek

az ontdttvas csilldr hattyui.

Kockadobds zaja, kdvégép zigésa,
alpakka kanalak csorgése,

egymdsra égett vezetékek sistergése,

a salétromos falat kaparé kutya szlikolése,
a fogyd id6 ritmusai.

%

Egy vizeskancsdényi rakit rendelsz,

a férfit nézed az acéltiikdrben,

a kopott zakd takarta aszkétatestet,

mint idegenben 6nmagad,

Tadzio Bjorn Andrésent,

ahogy berbersdlyom szemeivel

il a hiiscsendélete felett,

majd az elsé falatot a villdjara komponalja.

Ne menj el ndlam hamarabb.
Maradj, mig a kuvik hangjdt
nem hallani a hegy feldl.

VIGILIA
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KO6rossi P. Jozsef MAGAMMAL VISZEM. HOVA IS?

Eléfordul majd, kdzelrél latom,

az angyalok mdr hiresztelik:

amit utoljara latsz,

nem, amit az utolsé elétti pillanatodban, nem!

amit utoljdra latsz, az a tied. Azt viszed magaddal. Csak a tied.

Amit akkor majd nem mondhatok el, elmondom most,
mindent, amit nem tudok:

az utolsé pillanat az egyetlen,

élmény, ami csak az enyém,

tulajdonom, amit nem adok,

egyetlen tapasztalat, amit eltitkolok,

amit magammal viszek,

dehogy magammal, angyalok Grzik.

S akkor, mellettiink,
ugy, ahogy élek, mdr nem élek,
majd a ldng is megfagy.

AMIBEN ELTEM

Roncsként sziilettem roncsnak,
roncs életet éltem, egy élhetSbb mdsik roncsban.

Ne mondd nekem,

hogy nem az vagy, aki lettél,
nagy pofaval ihattdl és ehettél,
roncsos szbrnyeket,
megtehetted volna,

mégsem temettél.

Roncsként sziilettem kész romokban,
készromokat épitek hetvenéves roncsban,
jar a gumiszényeg alattam-fléttem,

ugorj f6l hozzdm, ide, érted j6ttem...

VIGILIA
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PATAKZO SZAVAK
SUNT LACRIMAE REBUSZ (SIC!)

Amikor Tolnai Otté Kisinyovi rézsa* cim( fekete kdnyvecskéjét kezembe
vettem, Ugy véltem, sejtem, mit fogok benne taldlni, de egészen mdst
taldltam benne, mint amit vartam, és egy ideig azt hittem, nincs is benne
az, amit vartam. Klasszikus példdja a megcsalatott jaussi elvdrdshorizont-
nak. Azonban aki keres és elvdr, az taldl: a Gestalt agytevékenység, amely
mindent rejtvénynek, rébusznak vesz, addig r6l malmaiban, amig nem
tulajdonithat sajat jelentést mindennek, igy a szovegnek is, amig be nem
sorolja sajat tudastartomanydaba.

A rézsdrdl kideriilt, hogy nem vords virdg, hanem egy kdrd, tjjaszii-
letni-kiz&ldiilni képes sivatagi névény, egy valaha Kisinyovbdl érkezett
»konnyel ontézott szdraz rézsa”, egy jerikdi rézsa. Jerikd pedig olyan
messze van Kisinyovtdl, mint Maké Jeruzsalemt6l.

Ma-ké - Jeri-kd, Jer-uzsdlem - Jer-ikd. K6z0s szdesszencidjuk lenne a
Jerkd. Kisinyov is beleilleszthetd, ha magyar néveredetét elfogadva Kisje-
nének nevezem. Mert a szavak igy 4llnak parba, majd csoportba, késébb
fuziondlnak, vagy, ahogy Nabokov-kdnyvemben” nevezem, metamorfizidra
lépve kelnek 1jj életre. Ugy, ahogy a kénnyek is maguktdl folynak, patakza-
nak, 6mlenek, 6nkéntelentil. Tolnai mtvének Kénny tanszékét gazdagitva.

Az 6nkénteleniil 5mlé, parban patakzé szavak nagyon erésen jellemzik
Tolnai Ottd versnyelvét. Olyan belsS valdsdgot alkotnak meg, amelyet a
szavak folydsa teremt, és ebben erds rokonsdgot mutat Nabokov nyelvé-
vel, akinél ezt a valésdgteremtést a t&bbnyelviiség is tiizelte. Tolnaindl a
kis szamdr testvére a szamurdj (), (taldn a kis szamdr neve lehetne Kis
Jend?). A misszié messzi-messzi (2528), A ,;mumia a bimbét is bombdnak
mondja” 90), a homér homoru ¢9). A hérsfan lehet zenélni (8,37) - papudk
pengetnek poros fat az afrikai sivatagban, ahonnan jon az afrik 62), ez a
matractdmd palmalevél. JOl rimelne a palma / és az ember dlma. Tolnai
Ottéhoz hasonldéan magam is afrikon aludtam 23 éves koromig.

A kép nem abrdazol, hanem sziiletik, és nemcsak szavakbdl, hanem a
szavakba éplilt hangok aurajabdl és a betlik képébdl is. A létezbnek ismert
targyakbdl és ritmusok-rimek dssze- és visszahangzdsdbdl kopacsolddik
eggyé a kemény szévegvas. A hangokbdl és betlikbdl (mint grafikai je-
lekbdl) vaskarika lesz, azokbdl pedig erds szdélanc. Csupa link szavak,
idézem az 1992-es &rvacsath-ot, ,,mi végre a folytonos linkelés... a poézis
joval fentebb dolog”.

Csakhogy azdta szétkanyarogtak az internet inddi, és kidertilt, hogy a
poézis maga a linkelés, vagyis 6sszekapcsolds, minden sz egy link a ko-
vetkez6hoz (halmaz, hald, flizér, {rja Thomka Beata,? bokrok - irja Mikola
Gyongyi Tolnairdl?).

Tolnai Ottd: A kisinyovi rézsa. Factory Kreatfv Studio Kft., Szeged, 2010. A kényvbdl vett idézetek
oldalszamai zardjelben szerepelnek a szévegben.

2 Hetényi Zsuzsa: Nabokov regénydsvényein. Kalligram, Budapest, 2015, 129, 130, 348, 669, 718, 723,
772, 783, 827.

Thomka Bedta: Tolnai Ottd. Kalligram, Pozsony, 1994.

4 Mikola Gyongyi: Tolnai és Nabokov. Tempevdlgy 10 (2018/1), 88-94.

w

Hetényi Zsuzsa
Irodalomtorténése,
russzista, muiforditd.
Legutcbbi frdsdt

2024. 8. szdmunkban
koz0lItiik. - A 2019-es
Tolnai Laboratdrium
szegedi konferencidjdn
elhangzott
elbaddsdnak Tolnai
Otté 2025. mdrcius 27-i
haldla hirére és az 6
emiékére szerkesztett
vdltozata. Vo. in
Danyi Zoltdn (szerk.):
Tolnai Laboratérium

= Laboratorija

Tolnai. Porta Novum
Nonprofit Kft., Szeged,

2019, 17-29.
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A gyereknyelv és a gyerek nyelvértése asszocidcidkbdl épiil fel. A sza-
murdjrdl az a szerdj jut eszembe, ami Nabokov hdsének gyerekfiilével és
képi ldtdsdval a hdborut jelentette: ,,...az osztrdk tréndrokdst megblték
egy szerdjban. Martin igen élénken maga elé képzelte ezt a szerdjt, a fal
mentén a divényt, rajta a nagyherceget, tollas kalapban, amint kardjaval
védi magét egy fél tucat fekete képenyes Ssszeeskiivs ellen, és nagyon
csalédott volt, amikor kiderdilt a tévedése.”

»Sunt lacrimae rerum et mentem mortalia tangunt”, irta eposzdban
Vergilius, megalkotva egy tobbesélyes, értelmezésre végletesen nyitott
jelentésgombolyagot-gomolyagot. Mint minden t6mor szdveg, a kép is rej-
tély, azaz rébusz - egyik megldtja, meggondolja, majd leirja, mésik elolvas-
sa, majd meglat valami mast, és gondol valami mdst. Nézziik a verzidkat.

A konnyek a dolgok rendje szerint vannak, s ami halandd, megérinti
gondolkodédsunkat. Vagy tan érzelmeinket (mens, mentis)? Vagy megin-
ditanak (hova-merre is?)? Vagyis meghatnak? Mert hatnak. A kénnyek a
dolgok természetéhez tartoznak, mert normaélis dolog a kdnny, hiszen ami
létezik, elmulik, és megsiratjuk.

Robert Fagles szerint ,,The world is a world of tears”, vagyis a vilag
nem mds, mint kdnnyek vildga. Seamus Heaney szerint ,,There are tears
at the heart of things”, vagyis kénnyek vannak, illetve vannak kénnyek a
dolgok szivében, vagyis mélyén.

Szdmomra Babitsé a pontos értelmezés: ,Van a targyaknak konnyiik”
- {rja. A térgyak sirni fognak utdnunk. A targyak konnyeikkel érkeznek
életiinkbe, mit rdkentek a szdzadok, noha hallgatnak arrdl, hogy mit hoz-
nak magukkal, viszont a mi keziink érintésétdl tovdbb gazdagodnak - mi
is rdkenjiik élettorténetiinket.

A konnyek a konyvekbe kénnyen dtszivdrognak. Emléksziink Karin-
thyndl a Dickens, mély kedélyre? Abban szerepel egy taldlmdny, egy kis
valyd, amely a kdnyvek alsé pereméhez illesztendd, oly médon, hogy az
olvasas kdzben kizokogott csapadék Osszegylilhessen. ,,Harmadnap or-
vost hivtam némhoz, akinek kénnyzacskégyulladasa aggaszté fordulatot
vett. Egylitt jottiink haza, de német sehol se taldltuk. Detektivet hivattam,
aki tivé tette a hdzat. Végre eszembe jutott a kdnyv, a Dickens-kdnyv.
Ott fekiidt az asztalon; kinyitottam, 4tlapoztam. Az utolsé oldalon, ahol a
»Vége« sz6 all, ott fekiidt ném, lepréselve. Beleesett a kdnyvbe. Szemeit
toriilgette, boldogan nézett rdm, és kijelentette, hogy soha még ilyen mu-
latsagos kodnyvet nem olvasott.”®

A katarzis kdnnyeiben vegylilnek az 6rom és a banat séi és hormonjai.
A konny a passid és a passzid, a szenvedés és a szenvedély egymdsba
patakzé ambivalens egysége. Ennek megfelelSen oroszul nemcsak az en-
nek megfeleld sztraszty és sztraddnyije szavak azonos gySki tiikorszok,
hanem mintha a zokogas és az 6rom, a radoszty és a ridanyije is. Csatla-
kozik a hangzdldncban hozzéjuk az dllati iivoltés (ricsanyije) a Tolnai 4ltal
gyakran idézett Nabokov Adomdnyadnak egyik bekezdésében.

5 Vladimir Nabokov: Tiindoklés. (Ford. Hetényi Zsuzsa.) Eurdpa, Budapest, 2007, 21. A szarajevoi
merényletrl van szo.

6 ,Joska fiam este egy taldlmany tervrajzaval lepett meg. Kis valyut képzelt el, mely a kényvek alsé
pereméhez illesztend§, oly mdédon, hogy az olvasas kézben zokogott csapadék dsszegylilhessen.”
Karinthy Frigyes: Dickens, mély kedély, http://mek.oszk.hu/05600/05645/05645.htm.
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Visszatérve az elvardsokhoz, a kisinyovi rézsa nekem az 1903-as véres
pogromokat vizionalta els6ként. David Ajzman Vérdradatat htsz éve le-
forditottam, valamiféle vezekld szolgalatként, réstelltem, hogy én megusz-
tam az ilyesmit. Kiskamasz koromig azt sem tudtam, mit jelent a zsidé
sz, és nem tudtam, hogy a ndcik dldozata lett a rokonaim negyede. Nem
mondtdk, mert nem értettem volna meg? Miért is tagadtdk ki nagyapdmat?
Csak mert reformdtus asszonyt vett el? Erre mondja Tolnai Ottd, hogy
dupla fenekli a honvagy, ha hon mér nincs, de ez hdromfenekl: nem is
volt hon és csaldd, ahovd vissza(s)irhatndm magamat. A csalddfakutatds-
hoz éppen hét orszdgot kell befrnom a rubrikdkba, mintha a Monarchia
maga hetedhét orszag lett volna - alkalmas cim lenne csaladi emlékeimr6l
szdl6, egyre dagadd és halogatott kényvemnek. A hét orszdg egyike Szer-
bia - a kitagaddsban ludas reformétus nagyanydm Bacskdban, Pacséron
sziiletett, Tolnai Otté foldije. T6rokt8l megszabadult ingyen foldre ide
jottek Mdria Terézia hividsara elszegényedett nemes Gseim a Kiskunsag-
bdl, oda pedig el6zéleg a Felvidékrél - 6k is hol utra keltek, hol gytkeret
vertek, mint a sivatagi rézsa.

Az igazi jerikdi rézsa a zsiddé nép, a sivatagok vandora. Az elsé
orosz-zsidé szerzé fejébe vette, hogy oroszul fog irni az zsidékrdl, mert
az orosz irodalom része kivan lenni, ahol otthonra fog taldlni, tarsaival
egylitt. 1860-ban Oszip Rabinovics mindehhez lapot is alapitott, amely
megérte a 20. szdzadot és a parizsi emigrdcidba is attelepiilt, ahol 1934-ig
szerkesztette az odesszai Vlagyimir Zsabotyinszkij. Cime Rasszvet (Haj-
nalhasadds) lett - e magyar szé&sszetételbdl csak a masodik fele valt
valdra. Rabinovics egy fergeteges humort pikareszkkel zarta életmuivét,
amellyel meg is érkeziink Gjra Kisinyovba: Torténet arrdl, hogyan utagott
Reb Hdjim Sulim Kisinyovbdl Odesszdba és mi tortént vele.

»Akkoriban Kisinyov fényes varosaban még olyan szlikek voltak az
utcdk, hogy ha két ember szembetaldlkozott, csak Ugy tudtak elmenni
egymads mellett, ha oldalt fordultak, behiiztdk a hasukat, és még a 1éleg-
zetiiket is visszafojtottadk. Ami a fogatokat illeti, azok még az orruk hegyét
sem merészelték odadugni.””

Hajim Sulim egy lottényereményért utazott el ilyen messzire, ott is
ragadt, amig el nem koltotte, és eszébe nem jutott, hogy Kisinyovban vérja
a csalddja. Ez a m{ az odesszai irodalom elsd darabja, ebbél taplalkozik
Sélem Aléchem, Iszaak Babel, Ilja Ehrenburg (a Lazik Roitschwantz), va-
lamit IIf és Petrov dildgidja.

A jerikoéi rézsaféléket oroszul gy hivjak, ,,guruld-at-a-mezdt”, pere-
katyi-polje, magyarul ballagéfli, népnyelven drdégszekér. Ezt az orosz
névénynevet Andrej Platonov miiveibél tanultam meg egykor, aki fejébe
vette, hogy talajjavité mérndkként vizzel fogja elldtni a sivatagokat, ki-
zolditi a kérdt. Platonov hései is ilyen nomadok, fijja éket a szél, amig
nem eresztenek gySkeret valahol, bar mindig csak ideiglenesen. Dzsan
cim kisregényében a kisfiut, Nazart éhezd anyja elkiildi magatdl, kiteszi
a sivatagba, menjen, amerre lat, keressen maganak jobb életet, mert &
mar nem tudja etetni.

7 Oszip Rabinovics: Torténet arrdl, hogyan utazott Reb Hdjim Sulim Kisinyovbdl Odesszdba és mi
tortént vele. (Ford. Hetényi Zsuzsa.) Pannonica, Budapest, 2006.
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,»Egy szurds mezdjarod bokor, egy 6rdogszekér - oroszul mezdvandor -
hajlongott és gdrgott elfelé innen, szél nélkiil is. Poros bokor volt, faradt,
alig élt meg élete és mozgdsa munkajdbdl; nem volt senkije, se rokona, se
szerettei, és mindig csak elfelé ment. Ndzdr megérintette tenyerével, és
azt mondta neki: - Veled megyek, egyediil unalmas, gondolj rélam vala-
mit és én is gondolni fogok rélad valamit. Ezekkel nem akarok élni, nem
akarnak velem, akkor haljanak meg maguk.

Nazdr elindult a gérgs vandorbokor utén, és csak ment sotétedésig,
akkor lefekiidt és elgyengiilten elaludt, kezét ratette a bokorra, hogy vele
maradjon. Reggel ahogy felébredt, régton megijedt, hogy nincs mellette a
bokor: elment az éjjel egyediil. Mdr majdnem elsirta magét, de meglétta,
hogy a bokor most egy kdzeli homokdomb tetején mozog, és utolérte.

Sziil6foldje és anyja mar rég hatra maradtak - hadd felejtse el Eket a
szive, ahogy novekszik. Aznap a kdszald bokor elvezette Nézart egy juh-
pasztorhoz, és a pdsztor megitatta és megetette, és a bokrat egy bothoz
kétotte, hogy az is pihenjen. Ndzar sokaig jart a pasztorral egylitt, és néla
lakott egészen addig, amig le nem esett a hé...”®

A Kisinyovi rézsa egyik orosz vonatkozdsa Puskin itteni szamiizetése.
Az adat szolgaltatéja pedig Tolnai Ottd szdmdra immdr halott kolléga-
ném, Sz8ke Katalin volt, aki ily médon tjra kizoldiilt a szévegben, akar
egy Pere-Kati-Polje, szinte hallani benne nevét. Az irodalmi utaldsok, az
intertextualitds és a forrdsanyag szintén Srddgszekér, gombolyagként
gorog at az irodalmi idé6mezd8kon és kdnyvoldal-tereken, hogy egy-egy 1j
helyen kizdldiiljon.

Tolnai Otté nem tud arrdl, hogy a kisinyovi rézsa nekem véres
pogromot jelent, mégis eljut a kdnnyekhez. E sds testnedvek, a vér és a
kénny 6nkéntelen émlenek, mint a szavak. Aruldk, 5nkéntelen vallomdasok,
hallgatdssal és akdr mozdulatlansdggal kisért, ldthatd testnedvben meg-
nyilvdnuld kifejezési mdéd. A kénnyek szdknek a szembe, folfelé is, ug-
ranak, groteszk mdédon szinte szokellnek. Kiszdknek a fegyelmezett ész
ellendrzése aldl.

Mint Mikola Gyongyi irja, Ofélidnak természetes kdzege a vizmotivu-
mok kozdtt van,® 4m én ezt most haldlmotivumokba dgyaztam, mert ami
viz Ofélidnak, az sé Cordélidnak. Az élet séja (sava-borsa) a viznek és a
testnek is kell8 szeretet és egylittérzés, a joszivii Cordelia és a miseri-
cordia.

Hérom f6 konnycsepp tipus létezik - az alap, a reflexes és a fizioldgids
koénny, mindegyiknek més a molekuladsszetétele, rdaddsul a kénnyben
talalhatd kristalyos sémolekuldk is kiilonb6z6 formakat Slthetnek.

Szliz Mdria kénnyei miatt tekintette olyan gyorsan sajatjanak a
dél-amerikai indidn népesség a kereszténységet, mert si konnykultuszat
révetitette az 0j valldsra. Nincs min elérzékenyiilni: az ezlistknnyek kul-

8 Andrej Platonov: Dzsan. In Andrej Platonov: Povesztyi i rasszkazy. Szovjetszkaja Rosszija, Moszkva,
1988, 379-380. (Sajat fordités.) Platonov miiveinek orosz nyelve egészen sajatosan bukdacsolé és
toredékes, mert a felfordult kor minden hatdsat beleengedi, vegyiti az Gijsagokat, a hivatali nyelvet,
a népit, a sajtdt, a naiv filozofiat.

9 Mikola Gydngyi: ,,Mint a viz Ophelidnak”. Az esztétikai percepcié kérdése Nabokov Meghivds
kivégzésre és Adomdny cimfl regényeiben. Jelenkor 57 (2014/10), 1106-1115.
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tusza azokban az orszagokban alakult ki, ahol jelent8s az eziist-, illetve
higanybdnydaszat.*

A szabadkémiivesség is haszndlja ezt a jelképet, amely szerint az
ezlistknnyekbe gytngyként van bedgyazva a fény. Valéban: a kénny
metabolikus és fotoabszorbens funkcidkat is teljesit: oxigént ad le, illet-
ve felszivja a nap ultraibolya sugarainak egy részét. A beavatott Utja a
konnyeken keresztiil vezet, az eziistkdnnyek spiritudlis gydngyszemek,
amelyek kifejezik az ego feldldozdsdnak sziikségességét a fény transzmu-
técidjanak érdekében. A fény az eziist kénnycseppekben a Hold vissza-
tiikrozéséként is jelen van, mert minden kdzvetlen fény vakit. Az eziist
konnyek az aldozathozatalhoz sziikséges er&t és elhatdrozdast szimboli-
zaljdk a szabadkémiives emblematikdban.

Nabokov hései sirnak, kénnyeznek és zokognak is, kedvenc versében is
igy tesz a két szerelmes.” Kénnyezik az elveszett, gyereklelkdi Luzsin, és
koénnyezget az dllandéan meghatddé dlszent és kdzonséges Henry bacsi
is a Tiindoklésben. A kénnyek az alkotds Oromét, az eksztazist is kisérik.
Nincs sirdsetikai kédex, mlenek Sromben, diihtdl, f4jdalomtdl, 6ntik gye-
rekek és Oregek, &szintén vagy hamisan.

Az briilettel hatdros alkotdsi eksztdzisban, a verskigyd tekergésétdl bli-
volten kilép Enjébdl az ember, mégpedig tgy, hogy felédldozza egy ,,6nfel-
aldozd megsemmisiilésben” 4tlép egy hatdrt egy mdsik vildg felé. Nabo-
kov vallomdsa szerint Lolita civil neve ,,duruzsold” sz6kdkut-név, benne
rézsakkal és kdnnyekkel - ,, murmur in the name Dolores: fountain name:
roses and tears in Dolores”. MélIt6 felmendjeként a viz és virdgallapot
kozott dthulldmzd jerikdi-kisinyovi rézsdknak.

Az eksztazis és a haldl szervesen Ssszefonédnak Nabokov életmiivé-
ben, és ebbe az elmulds és a kénnyek kultirdja is belefonddik, mig a te-
metdipar a ,,posloszty”, a posvanyos giccs kategdridjaba tartozik.

»yAnyja gytilolte a sirkoszoruk szalagjain az eziist feliratokat, hogy »Az
ifji hésnek«, vagy »Felejthetetlen édes leanyunknak«, és nem becstilte
azokat a megfontolt, de szenvelg6 embereket, akik szeretteik elvesztése-
kor képesek voltak mésok el6tt sirni, de amikor szerencsések voltak és
majd szétfeszitette ket az 6rom, a vildg minden kincséért sem engedték
volna meg maguknak, hogy egy szembejove idegennek az arcdba neves-
senek.”

A sir(as) és a sir(gddor) véletlen magyar Ssszefliggés az etimolégusok
szerint, mert a sirgddor finnugor eredetd, a sirds ellenben hangutanzo.
Lasd szdrokonait (sikit, sikolt, sip, sipit, sivalkodik, sivit, sopdnkodik, sii-

10 Spanyolorszag (eziist, higany), Magyarorszag (a kézépkorig), Nagy Britannia (a kelta kultira),
vagy manapsdg is (Mexikd, Peru, Chile, Kina) teriiletén taldlkozunk ezzel a hagyomédnnyal, amelyet
erdsit a Holdkultusz. A mapuchék (a F6ld Emberei) t6bb évszdzados kulturalis és valldsi 6rokségét
meghatérozta az elképzelés, hogy az eziistkénnyek a hold kdnnyei, a Mennynek a mapuche
népnek szant ajdndéka. A monda szerint a néi jelleget képvisel§ Hold (Kuyé, Kiyen) heves

vitdba keveredett a Nappal, és utdna izzé kénnyekben tort ki. A mapuchék ezeket a kénnyeket
megkeresték, &sszegyljtotték, feldolgoztdk, és gydnydrli formékban évszdzadokra megdrizték
eziistékszereikben. A mapuche tarsadalom kifejezetten a nét itéli legalkalmasabbnak az okkult
tudds dpolédséra, gyarapitdsdra. Jelenleg Chilében a mapuche nép sdmdnjainak (mécsikjainak)
tSbbsége né.

»Az Adomdny hése nem én vagyok, de neki adtam a legjobb orosz versemet...” A versben egylitt sir
a fit és a ldny, ahogy felkidlt az elrdppend élet.

12 Vladimir Nabokov: A Luzsin-védelem. (Ford. Horvéth Sz. Istvan.) Eurdpa, Budapest, 2008, 230.

13 Nabokov: Tiindokiés, 27. (Kiemelés H. Zs.)
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volt, sivér, slivolvény), valamint - 1dm - a sivatagot (a jerikdi rézsdét)
és a sidt, amely eredetileg ‘gyors folydsu, zugd viz’, vagyis patakzd-sird
viz. A sirds, 6 /[ sirdsé rimpdrral még nem taldlkoztam. Angolul is egy-
bepatakzanak ezek a szavak, crying crypt, s6t a kdnnycsepp fénygylijté
tulajdonsdgét is kidomboritva frhatndm: crying crystal crypt.

Elhiresiilt Dosztojevszkij-toposz az egyetlen gyermeki kdnnycsepp
mordlis dilemmdja, amely a bécsi diploméciai akadémia (,,Diplomatische
Akademie Wien”, amelyet Tolnai Ottd emlit)*s dltalam javasolt kdnny-tan-
székén bizonyosan kotelezd olvasmdny lenne. Vajon igaz-e, hogy a vilag
harmdnidja nem ér fel egyetlen megkinzott gyermek egyetlen kénny-
cseppjével, ahogy Dosztojevszkij irja? Vajon a cél szentesitheti-e az esz-
kozt, és alddshatja-e az eljovendd foldi paradicsomot igéré istenhitet?
Hogy az 6rddgi szekérre vagy istenire {ilne fel maga az ird, aki ideoldgia-
gydrték martaléka manapsdg, nem tudhatjuk. Hiszen az egyetlen terep,
ahol a cél szentesitheti az eszkdzt, az irodalom, amelybdl barmely 6rddgi
szdbeszkoz készithetd. Tolnai és Nabokov esztétikdjdban az utolsékbdl
lesznek az els6k, a kis részletekbdl (szamarakbdl) a vezérmotivumok.

Kisinyov a szinkronicités (t)drvényében 6rvényld fekete lyuk. A pog-
rom, Puskin, Rabinovics és a kisinyovi kdré kozds képszemléletli
szélanckép(zés)be, szépatakokba belefolyik a biografiai véletlenek sodra.
Nabokov gyerekkordban festészettandratdl, az ,,linnepelt” Dobuzsinszkij-
tdl sajétitotta el a részletek megfigyelésének meditativ technikdjat.

»Arra kért, hogy emlékezetbdl, a lehetd legrészletesebben fessem le a
targyakat, amelyeket bizonydra ezerszer ldttam mdr anélkiil, hogy alapo-
san megfigyeltem volna Gket: egy utcai ldmpat, egy postalddat, bejérati aj-
tonk festett {ivegének tulipdnrajzolatdt. Megprébdlta megtanitani, hogyan
fedezhetem fel a geometriai 6sszefliggéseket a levelét vesztett sugdriti
fa nydldnk dgacskai kdzott, egy vizudlis adok-kapok rendszerre oktatott,
amelynek alapja a linedris kifejezésmdd pontossdga - ezt ifjoncként ugyan
nem sikertilt elsajatitanom, 4m feln&tt larvaallapotomban haldsan alkal-
maztam nemcsak a pillangdk ivarszerveinek lerajzoldsakor a Harvardi
Osszehasonlité Allattani Muzeumban eltdltdtt hét évem alatt, amikor
belemertiltem a mikroszkdp vildgité kitakndjdba, hogy egy j strukttrdt
tussal rogzitsek, de taldn akkor is, amikor az irodalmi alkotds a camera
lucida latdsmddjét igényelte.”*

Msztyiszlav Dobuzsinszkij (1875-1957), az orosz modernizmus és ko-
ra-avantgdrd, a Mir Iszkussztva kor festészet nagy litvdn-orosz alakja
1939-ben New Yorkba emigralt Litvdnidn keresztiil, és mér ott vérta az
1940-ben oda érkez8 Nabokovot, akinek haldldig baratja maradt. Dobu-
zsinszkij apjat katonatisztként gyakran helyezték 4t mds és mds dllomds-
helyre, igy a leendé festd, aki Novgorodban sziiletett, azonban - hol mds-
hol - Kisinyovban végezte el a gimndziumot. Késébb, a 19-20. szdzadok
metszéspont-éveiben, 1899 és 1901 kdzdtt két évig a szecesszid-uralta

14 Lord Alfred Tennyson és az angol temet6i kultusz is egyik forrasa lehetett Nabokovnak. Tennyson
verse, a Tears, Idle Tears szerint is a konnyek egy mdsik vildgbdl erednek, ,from the depth of some
divine despair,” isteni kétségbeesés mélyeibdl (,,tulvilagi banat”, ford. Ferencz Gy6z0) a sziven
keresztiil szoknek a szembe.

15 A Tolnai Laboratdrium konferencia résztvevéitél javaslatokat kértem a képzelt Bécsi Diplomadciai
Akadémia Konny Tanszékének irodalomjegyzékéhez, a listat lasd a Fiiggelékben.

16 Vladimir Nabokov: Sz6lj, emlékezet! (Ford. Pap Vera-Agnes.) Eurdpa, Budapest, 2017, 24-25.
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Miinchenben tanult. Az ottani tanitdssal, mesterével, AZbéval elégedet-
len fiatalember, mint napldjéban leirja, dtpartolt az 6rmény szdrmazisu
(&ltala ugyan cigdnynak hitt) Hollésy Simonhoz, és ny4dron Nagybdnyara
utazott, hogy a rd kovetkezd évben oda csédbitsa pétervari miivésziskolai
osztélytdrsait. Itt halt meg alig masfél éves kisfia is egy heveny beteg-
ségben. A Budapest és Kisinyov kézott meghtizott képzeletbeli vonalon
nagyjébdl féluton.

Kisinyovban van Eurdpa legnagyobb zsidé temetdje, az 1903-as pogrom
49 éldozatdnak holttestével is, de zsidé élet mar nem tarsul hozza szer-
vesen. 1903-ban Nabokov apja, Vlagyimir Dmitrijevics Nabokov, liberdlis
arisztokrata (!) jogdsz, céri igazsdgligy miniszter fia és maga is leendd
igazsdgiligy-minisztere az Ideiglenes Kormdnynak, az utolsé orosz car,
Mihdly nagyherceg lemonddlevelének fogalmazdja, a kisinyovi pogromrdl
irott cikkében élesen biralta a cari kormdanyzas antiszemita politikdjat, és
nyiltan felemelte szavat a rendszer altal tAmogatott pogromok, a gytilélet-
keltés ellen. A Pravo (Jog) cimi lap figyelmeztetést kapott A kisinyovi
vérflirdd cimd cikkért, amely idésebb Nabokov udvari karrierjét megtorte,
megfosztottak ,,Kamerjunker”-i rangjatél. Néhany héttel késébb Nabokov
apja tobb Ujsdgban aprdhirdetést jelentetett meg: ,,Sziikségtelenné valt
kamerjunkeri egyenruha eladé”. Amikor az 1911-1913-as Bejlisz elleni ha-
mis vérvad perben is megszdlalt, hdrom hénapra bebortondzték. (Ezzel
édesapja nyomdokaiba lépett, aki a nagy pogromok el6tt, 1881-ben minisz-
terként fellépett a zsiddk foglalkoztatdsi jogainak visszaszoritdsa ellen.)
Emigrécidja negyedik évében fasiszta merénylet dldozata lett Berlinben,
ahonnan fia (a majdani ird) és annak zsidé felesége és kisfiuk csak 1937-
ben tudott elmenekiilni. Parizsban sem varta Gket biztos megélhetés, és
amikor a naci német seregek 4tlépték a francia hatdrt, végképp nem volt
hova menniiik. Ekkor egy zsidd segélyszervezet vdsdrolta meg nekik azt
a hdrom hajdjegyet, amellyel elhagyhattdk a konnybe, gdzba és vérbe bo-
rult Eurépdt. Emlékeztek ugyanis a kisinyovi és a Bejlisz-cikkre, az apa
kidllasdra. A kisinyovi véres pogromban kiszdradt jerikdi rézsa Nabokov
szédmadra igy az emigraciéban zoldiilt ki, bar konnyek &nt6zték ott is: csak
1946-ban tudta meg, hogy dccse, Szergej, akit Parizsban tartdztattak le,
német koncentracids tdborban pusztult el, ahova azért keriilt, mert ho-
moszexudlis volt.”

A kdnnyek misztériumjatékok elemei is, a valldsos gydszritusoké. Sza-
mos alkimikus szerz6 emliti a hdrom alapelem k&z5tt a kénnyekben 1év
sét, amely a kén és a higany k&zott elhelyezkedd elem. Paracelsus sze-
rint e hdrom a lélek és a tudatossag jelképe, koztiik a sé a szdvetségek
szilardsagaé, a hiliségé. Mint Tolnai Ottétdl tudjuk, a teremtd a padldson
mitermében ,alkimidval foglalatoskodik”, és az alkimia maga az alkotas,
a ,,cikornyas k&lt6” vigasztalé gondoskodasa az elfekvékrdl és litkékrdl,
tetvekrél és cikdridrdl, szamarakrdl és tehénganérdl.

5@ padlast
kiutaltdk a teremtének

17 Lésd Hetényi Zsuzsa: Kovirézsa szélrSl. Elet és Irodalom LXV. évf. 30. sz. (2021. julius 30.),
https://www.es.hu/cikk/2021-07-30/hetenyi-zsuzsa/kovirozsa-szelrol.html. Cikkem a 2021-es Pride
korlatozasa alkalmabdl irédott.
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azt mondjdk szép nagy
mitermet rendezett be
gyalul

tiveget fu

tivegcsékbe fog fel ezt-azt
alkimidval foglalatoskodik
ott mér egészen fenn

az elfekvs asztalan

kis ivegtdlban

szdraz jerikdi rézsa...”

FUGGELEK

A Tolnai Laboratérium konferencia résztveviinek javaslatai a képzelt Bécsi
Diplomata Akadémia Konny Tanszékének ajdnlott irodalomjegyzékéhez:
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Ady Endre: A kbnnyek haszna; Sirni, sirni, sirni..; A kbnnyek asszonya
Babits Mihdly: Sunt lacrimae rerum...

Balassi Bélint: Balassi-kddex, kiilondsen: 33. ének

Baldzs Béla (Bartdk Béla): A kékszakdllt herceg vira

Borbély Szildrd: Tenger Konnyek Csillaga

Cioran, Emile: Kalandozdsok

Dosztojevszkij, Mihail: A Karamagov-testvérek

Istrati, Panait: Pusztai bogdncsok

Juhdsz Gyula: Konyvek és konnyek

Kérmdn Jdézsef: Fanni hagyomdnyai

Petr8czi Kata Sziddnia versei

Pilinszky Janos: Apokrif

Platonov, Andrej: Dzsan

Tennyson, Alfred, Lord: Koénny, lusta kbnny

Moszkva nem hisz a kénnyeknek (1980, rendezte Vlagyimir Menysov)
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VAJON MIT ALMODOTT? Acsai Roland

Ma este én altattam Johanna lanyomat.

Elétte tarsasoztunk, és hagytam nyerni &t,
utdna felolvastam egy kdnyvbdl, nem sokat,
aztan csak azt hallgattam, hogyan vesz levegét.

Mdr oly sok napja ldzas, j6hetne enyhiilés...
Nyitott szemmel fekiidtem, néztem a semmibe,
a jol ismert szobdt beburkolta s&tét.

Aztdn végiil kijéttem, hogy ezt irjam, ide.

A ldmpa fénykdrében lebegtek porszemek,
akarha mind lennének, élnék az életet.
Szdmukra szélvihar mar, ha levegdt vesziink,

vagy, ha csak észrevétlen emeljiik fel keziink.
Fény, mint jdnosbogaron, minden ott csillogott.
Johanna valla mozdult, vajon mit dlmodott?

ESTI DISZHARMONIA

A hiit6 ztgni kezd, leszallt mér kint az éjjel,

a fény egy konyvre hull, a ldnyom tjra ldzas.
Csak lassan alszik el, kiizd most az est a fénnyel,
tovabb ketyeg a hold, e réges-régi szamlap.

A fény egy konyvre hull, a ldnyom tjra ldzas,
kohogni hallom ismét az dgyban fekve kétszer,
s tovabb ketyeg a hold, e réges-régi szamlap,

e szalld, furcsa ballon, az ériasi ékszer.

Kohogni hallom ismét az dgyban fekve kétszer,
mig szél lengeti halkan a gesztenyén az dgat.

E szalld, furcsa ballon, az dridsi ékszer,

a hold s&tétbe tlinik, elé felhéraj vagtat.

Mig szél lengeti halkan a gesztenyén az &gat,
és hintaként mozog a végén egy levéllel,

a hold sotétbe tlinik, elé felhdraj vagtat,

és eltlinik vele: a 1élekbdl a kétely.
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Korizs Imre
1970-ben sziiletett
Budapesten.
Irodalomtorténész,
kolt6, miforditd, a
Miskolci Egyetem
Magyar Nyelv- és
Irodalomtudomdnyi
Intézetének
tanszékvezetd
egyetemi docense, a
MUt sgépirodalmi
rovatdnak
szerkesztdje.
Legutcbbi frdsct
2024. 4. szdmunkban
kozoltiik.
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JALLOSICS ANDRAS
(1791-1862)

Az alatta nyugvé hamvak kétszeri Ujratemetése utdn immdr a harma-
dik helyen &ll a Fiumei Gti temet8ben, a Petdfi csalad siremlékétdl tizen-
6t-htsz méterre, egy embermagassagu, megviselt obeliszk. Legt&bb betlje
az olvashatatlansagig elkopott, de ha a figyelmes szemléld sokdig nézi a
kehely és az Oltariszentség rajta ugyancsak nehezen kivehetd, mohos
rajzolatat, akkor rd kell jonnie, hogy katolikus pap sirja el6tt 4ll. Ha pedig
megkeriili, akkor a hasonléképpen kopott hdtoldalon épphogy ldthatd
lant dbrazolasabdl az is kiderdil, hogy ko&lts volt az elhunyt. A sirkdvon a
legjobban a név latszik, de a tandcstalansdgot ez sem oldja fel teljesen:
Jallosics Andrés ugyanis kihullott az irodalmi emlékezetbdl.

Az egykori piarista szerzetes az évezredes multra visszatekint6 - nem
anyanyelvi - latin koltészetet miivelSje volt: Magyarorszdgon az egyik
sereghajté azok kozott a pdlyatdrsai kozott, akik még viszonylag széles
olvasékozonségre szdmithattak. A kés6bbi k&ltk gyakorlatdban ugyanis
a - néhdny elszdnt alkotd tolldn mdig eleven - latin verselés egyre inkdbb
kuriézum, kevesek becses sziviigye lett.

Jallosics, a piarista paptandr - a pesti gimndzium és a kirdlyi tanitd-
képzdintézet igazgatdja, majd a budai rendhdz féntke - els6sorban az
uralkodéhdz tagjai, rendtérsai és kordnak fépapjai tiszteletére irt alkalmi
verseket. M{ivei koziil kiemelkedik a masodik kétetében (Poematum liber
septimus, ,,A kdltemények hetedik konyve”, 1862) olvashaté nagy 1élegze-
tl hexameteres poéma, a Septembrales (,,Szeptemberi napok”), amely a
koltének Bajzath Gyorgy iszkaszentgyorgyi birtokan 1855-ben tett barati
latogatasat 6rokiti meg. A koszontbk és megemlékezések emelkedett, ta-
nité hangvételétbl ugyancsak eltér az els6 kotetében (Poematum libri sex,
,»Koltemények hat kdnyve”, 1855) megjelent vers, amelynek magyar fordi-
tdsa aldbb olvashatd. (Jallosics verseinek az Irodalomtudomdnyi Intézet
»Neolatin kolt6k tdra” cim( sorozatdban most modern kiaddsa késziil, e
sorok irdja a forditdst ennek munkdlatai kdzben készitette.)

Az 1855-ben megjelent ktetben az Otddik knyv tartalmazza a hexa-
meterben irott verseket, a huszadik darab cime: Monita patris ad filium
Alexim in urbem, studiorum causa, proficiscentem 1836, azaz ,,Egy apa
intelmei fidhoz, Alexishez, aki tanulds céljabdl a varosba indul”. A fiatal-
ember édesapja (az Alexis név talan az antik pasztorkosltészetbdl keriilt
be a versbe) kritika targyava teszi - olykor megmosolyogtatd vaskalapos-
séggal - a kiilénb6z6 varosi jelenségeket, mig a fitl a varos aldésait dicséri,
az antik rétorikai gyakorlatok mintéjara. Targyaban a vers Horatius Hoc
erat in votis szatirdjanak (,,Ez volt minden imdmban”, II/6) befejezésére
emlékeztet, a falusi és vérosi egér torténetére, valamint akdr Berzsenyi
Pest-Budat dicsér6, Vitkovics Mihdlyhoz irt episztoldja is esziinkbe juthat.
Tlletve van egy tovabbi érdekes parhuzam is - erre Pataki Elvira hivta fel a
figyelmemet -: a 4. szdzadi egyhdzatya, Nazianzoszi Szent Gergely apa-fil
parverse a messzi Athénban tanulni vagyd keresztény ifji elinduldsardl és
az apa 4ltali Utra bocsdtdsardl (Carmina I, 11, 4 = PG 37, 1505-1521 és I, II,
5 = PG 37, 1522-1542). Jallosics versében nemcsak a megszdlalds versengés
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jellege, az apa ttra bocsatd gesztusa, hanem még a fert8z8 betegségre tett
utaldsok is emlékeztetnek a patrisztikus szovegel6zményre.

Figyelemreméltd az apa els6 megszdlaldsdnak gyengédsége, amely bar-
mely ilyen térgyti antoldgidban helyet biztosithatna Jallosics versének. Ez
utdn az apa hangjan megszdlald, érzelmes visszatekintés utan kiilon belsé
cimmel elldtva a varos kdrhoztatdsa, majd annak dicsérete kovetkezik.

Az ezt kdvetd, huszonegyedik vers egy Horatius-6da 4tirata, az Otddik
konyv utolsd, huszonkettedik verse pedig Alexist mdr a vdrosban taldlja
(Alexis in eligendo vitae statu fluctuans - Alexis habozva vélaszt élet-
madot). Elészor elcsdbitja a voluptas (az élvezet), majd visszahdditja a
modestia (a mértékletesség), hogy végiil a labornak (a munkédnak) szen-
telje magét. A voluptast félreismerhetetleniil egy prostitudlt viselkedése
és vondsai jellemzik: a fiti elé lazdn megoldott ruhdban, kihivé arccal,
szemteleniil toppan a ragadozd, hizelgé gyonytr. Megfontolandd, hogy
a piarista gimndziumigazgatd aligha irta volna le magyarul a jelenetet:
mintha éppen a latin lett volna az, ami a taldlkozds kdzdnségességét
mintegy fertStlenitette. Ezekben - éppen ezekben! - a sorokban tehdt
mintha a latin nyelv sajdtos vardzsdnak lehetnénk a tanui.

EGY APA INTELMEI FIAHOZ, ALEXISHEZ,
AKI TANULAS CELJABOL A VAROSBA INDUL

Dréga fiam, kincsiink, szemefénye az édesanyddnak,
biiszke reménye apainknak, pillére kdzelgd
vénségemnek! Apad, aki hajdan sok tiirelemmel
bdlcsbdet ringatta dalolva, s vitt az Slében

zsenge korod tavaszan, s 4 életed dvta figyelve,
jé magatartdsodra ligyelt, s érkdve vigyazott,
édesapad, a jovend&dért aggddva erdsen,

hén szeretett fiam, édes zdloga ennek a szivnek,
most jobban, mint bdrmikor, azt kivanja, figyelj r3,
s hallgasd meg, mire int atyain, s mit {izen ma szavéval.
Lassan mar tizendt k6zos esztendd, amit éltiink.
Lathattam félénk kis 1épteidet, mikor ujjal

intett édesanydd, s ugy hivott kedves &lébe,
énekld hangon, te pedig karjéba totyogtal.
Hallhattam bdjos szavaid dalold gligytgését:
engem szolitvan, s szdlitvdn édesanyédat,

majd odafenn az eget, meg benne az égilakdkat.
Mennyire édes volt elmédnek nyilt mezejébe
erkélcsot plantélni, lefrni a blin veszedelmét,
latni, ahogy vesszdparipan nyargalsz a fidk kozt,
l4tni, amint elfutsz karjabdl, hallani maskor,

hogy szeretd kis szived hogy dobog édesanyadért.
Majd amikor hatszor telt meg terméssel a magtar,
és ugyanannyi sziiret préselte a r6tszini mustot,
édes volt ldtnom, hogy igyekszel az iskolapadba,

Jallosics Andrds

Kdrigs Imre forditdsa

VIGILIA
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és tanitdid bolcs szavain hogy csiiggsz tiirelemmel,
s tartasz a feddéstdl, utasitdsokra figyelve,

téve a dolgod, s tudva a tdrgyak alapjait immadr,
mint fejlédsz, ha Apolld kisér, és ha Minerva

tabora vér, hova tdrsaid élén egyre torekszel.

Es most itt az idé, mikor elhagysz, draga fiacskdm.
Felhagsz majd meredek csicsdra a miizsai hegynek,
Archimedésznek képleteit meg a régi idGket
buivarolva, s a bolcsek tételeit meg a nyelvek

szép tudomdnydt gondozgatva szivedben, amellett
apolvan az erényt, meg a muiivelt életet és a

j6 miivészeteket. Tovatlinik apdd meg a héza,

s édesanydad, a vidék sok tiszta vigalma: elindulsz,
mert a hazdd sok fényes, hires vdrosa var rad.
Hiresek — 6, lennének jok s valldsosak is bar,

s szépre fogékonyak és mindig becstiletre térekvok!
Am tudd meg, milyen egy véros, hallgass a szavamra!

A varosok szidalmazasa

K0 a kdvon, tornyokba rakodva a fellegi kékség

aljdn, zsdkmdény fényes halmai, Gsszerabolva,

mivészek keze munkdjanak diszei, régi

s Uj miveltségek tarhdza: tanulhatod itt majd,

hogy mi a dér oszlop, mi korinthoszi stilust, és hogy

mit kedveltek Itdlia f6ldjén. Itt hilledezhetsz,

latva, az egykori kunyhdékbdl mik lettek id6vel.
Szépnek szép, am — fijdalom! — egyszersmind csupa fertd,

mely tobzddik a blindkben. (Hallgasd meg a szémat!)

Itt a dologkeriilés, a hazdrdjaték, szerelem meg

fény(izés, minden, mi az erkdlcstkre veszélyes.

Messze kertild, apa, messze, fill Ocsmany fecsegéket

mennyit lathatsz itt! Menekiilj onnan, hol a szolga

részegen issza a korsdit szdrazra, s ahol csak

bémészkodnak a 16d6rgék, ha olyasmi addédik.
Szamizott minden jét és hiiséget a varos.

Jott a helytlikre a csel meg a Styx partjan kalapdlt blin,

égilakdkkal szemben a dac, erkdlcsben a romlés,

mindenhol. Nézd csak, hogy htizza a gbg fel az orrit,

és hogy les: megvetve keményen mind, aki kisebb,

vagy mert nem Krézustdl szdrmaztatja magat, vagy

mert tdlsdgosan érzi, ahogy kinozza a balsors.

Nézd oda, mennyi az ember, akit csak perzsel a birvégy,

mennyire nem szdmit se a jog, se a hit, se a jésdg,

mig a vagyon dagadoz, s palotdk nének ki a f6ldbdl.
Egymadst véltja ezek mellett szanaszét sok egyéb is.

Szinte alig lelsz ép embert: koszvényt nydg ez itten,

asztmatdl kohog az; sok még nem is agg, de nagyot hall,

s van fiatal, szemiiveg nélkiil ki az orra elétt sem

ismeri fel pajtdsat. Ez 16tyog6 gatyaszarban
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hordja a térdeit, az meg jél lendveszti szakalldt,
kecskéknél mélyebbre, hogy azt hinnéd, hogy a barbér
korszak tért hosszu nyolc évszdzad tovatlintén
vissza. Piactéren, sarkon hany semmirekellGt

latsz, aki szemmel meg szgjjal gyakorolja mihaszna
restségét. De ki tudnd mind elmondani, mennyi
bajnak esett foglyul, hdny artd vészt nydg a varos!
Hat ki vigasztal tréfaval, ha remény eszi lelked,
aggodalom kinoz, s ha a 1élek vak szerelemben

ég, pert hogyha veszitsz, s ha a vendéglék jévedelme
naprol napra nagyobb, mert Uigy névekednek az drak?

A varosok dicsérete
Edesapam, ha ilyennek mondod a vérosokat, hat
jobb, ha az Gsi fedélnek alatta muleasztom el éltem,
nem tudvan sok mindenrdl, mi a tiszta erényre
rit mocskot kent, és drtd méreggel itatta.

Ez csak az én meggybz6désem volna, fiam, s ha
csak mimagunkért élnénk — dm a hazdnk, sziiletésiink
foldje igényt formdl éltiinkbdl arra a részre,
mely neki jdr, s mit nem vonhat meg t6le a jambor.
Hdnyszor mondta hazdd (gyakran hallhattad e székat)
bibor szdjdval, ha remény gyujtotta fel ajkct:
LHunnia fényes magzata, Mars nagyszivi utédja,
harcban er8s hived mdr régen felhat az égig:
hogy lehet az, hogy csak te meriilsz szomoru tunyasdgba?
Ldtom még a napot, mikor Eurépdban az elsé
népekkel versengsz, s megirigyled Gallia hirét
szép milvészetben s a minervai bolcs tudomdnyban?
Latlak-e majd idegen naptdl hevestilt birodalmak
foldjén jdrni, tanult kultirdk diszeit dldva,
Maia sziilottét tisztelni s torekedni tuddsra?
Sir a sok elhanyagolt kocsitt, s belestipped a sdrba,
durva homokba ragad minden kitiing ttiterved,
és a folydk is csak vdrjdk a hajékkal az drut!
Fdradozik, s ezzel hirét gyarapitja a teuton:
ram mégsem hallgatsz, szunnyad szorgalma a népnek.”

Igy van, mindez igaz; de a dolgok képe idével
véltozik. Es hol jobb életmdd véltja a régit,
s kellemesebb életfeltételeket lel az ember,
az mégis csak a varos. Mért hallgassam el azt, mi
tudvalevé? Ha a hasznossagot nézed, a varos
nagyszery hely, hisz félrerakott terményem eladni,
ott tudom én: birkdm, tehenem, mézem meg a csirkém,
gyapjum, és tejem is, meg a f6ld sok més adomdnyat.
HAt a dicséretet éppen azért érdemli a varos,
mert a paraszt ott j6l kamatoztathatja a pénzét,
s Aegon hogyha selyemszdlat nyir gyapju helyett, gy VIGILIA
sokkal t&bb hektart bir majd kiteriilt mezejében. 623
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Persze, a varos, nem tagadom, tdrhdza a blinnek.
Amde vidéken t4n nincs? Vagy nem tobb is a biin ott?
Osszekeverve a mély tengert a patakkal, utébbi
fékat nem tdpldl majd, sem mds tengeri szdrnyet.
Igy a derék ember se lehet rossz, bdrhova téved.
Harc kdzepén ismerszik meg, hogy kiizd-e merészen
ellenségével katondd; karod és evezdd hogy
mennyit bir, zgd viharok kdzepette deriil ki.
Am hogy gybzz, nem kell magadat vészekbe keverned.
Konnyen sériil az ifju ers: Phaeton, Icarusszal
béven elég példdk. Ha e kettS hallgat a jéra,
ldngsir és hullamsir nem lett volna a jussuk.
Sok van a varosban gydnytriiség emberi szemnek,
és ami lelket emel, s mi Apolléval hat a szivre.
Jarj csinos utcdin bent, vagy kijjebb is, a szélén,
nem veheted le szemed réluk majd, annyi a szép ott.
Drégakdvek meg arany! Sok ezer formdban 6zonlik
k6, elefantcsont és fa eléd: lélegzeni latszik,
azt gondolndd, él valamennyi, hogy ime, Liiszipposz
feltdmadyt, és ismét alkot, Praxitelésszel.
Festett képiik alatt elevenként élnek az arcok:
azt hinnéd, mind boldog Apellésznek keze miive.
Mondjam-e, mennyi a szép ruha, mennyi a gyors fogat ottan,
hany festményt latsz, hany gydnydrli mivészi remeklést?
Ldtsz ilyet épp eleget... De taldlj méltobbat ezeknél
biiszke hazdd févdrosa foldjén, s hogyha Buddnak
bdstydjdra felérsz, hdlds szivedben idézd fel,
Gket, a hosszu éjbe meriilt nap majd ha megint siit,
és az erények ldttdn szérja derils ragyogdsdit.
Ott, ha hazdd fényes diszét megldtod, a nddort,
Jézsefet, akkor lobbansz csak forré szeretetre!
Ot a magyar f5ld joggal tiszteli el sose miilé
emiékmiivekkel, s neve méltdn hat fel az égig.
Ldtod a tiindOklS természet kertjeit onnan,
dldé lékkel tisztelve a nagyszerd gazdcit.
Néped megszentelt helyeit se felejtsd ki, ahol majd
régi korok dus kincsei tdrulnak fel elGtted,
vagy mindag, mi azokndl jobb jeleniink hozomdnya.
Es ott vannak evényben diis Széchenyi hazdnknak
szentelt konyvei! Vésd a szivedbe erlsen e szokat:
észben erds ésszel kell hogy szolgdlja hazdjdt,
kardos a kardjdval, vagyonos meg a dus vagyondval.
Mint ahogy Attika hetvenkedhet a nagynevil Kodrosz
hési erényével, s ahogyan Romdban 6rokké
hires Mucius, ugy legyenek neked is Hunyadikhog
s Zrinyikhez mélté unokdid, Hunnia foldje!
Bdrcsak Ariszteidészekbll s Démosztheneszekbdl
VIGILIA lenne elég neked is, kik j6 széval térekednek
624 szolgdlni, s bolcsességlikkel tenni erdssé.
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Eljon majd az id6, s a lovak rohand dobogdscit
nem nézed, hanem azt lesed dmuldozva, hogyan tor
dt a sebes viharok meredek vdgtdja a sikon.

Bdr ez lenne a szérakozdsod! Mert a remény is
szebb, ami ebbdl felcsillan: pdr év, s azutdn majd
jobban gydmolitod folded meg a zsenge juhnydjat.

Lépteidet gyakran szapordzod majd a Dundnak
partjdn szornyl dgyulovés hangjdra riadva:

s ldtsz a vildghirii Avrgéndl szebbet a vizen,

ldtod a Zrinyit, a Nddort, szinte repiilve a pesti

part fele, hajtva a bilivos gbz iszony erejétdl.

Hozzon mindenhol fényt rdd és hasznot a népnek,

s kellemesebb legyen élete, hogyha ilyesmibe vdgsz majd:
minden vdrosnak legyen ez siker és gyonyoriiség.

Es ezalatt sok tdrs is lesz koriilotted, exért hdt
intlek, j6 fiam, Gvatosan bdnj akkor azokkal,
kiknek elStte bizalmas széra fakadsz, meg akikkel
egyiitt €lsz, egylitt eszel, és halljdk a beszéded,
és aki drdga bardtod, akdr hilséges Akhatész.
Sdpadt tdrsak kozt fakul és nem fénylik az erkolcs,
biin terem ebbdll csak, s romldsba hanyatlik az élet.
Mert amiként a betegség fertGz, és megy a nydjon
végig a legkehesebbektdl a goromba riihGsség,
rossg tdrsaktdl épp ugyanigy kapjdk el jok a
biinkért. Hisz ha kozel vagy Vulcanushoz, ugyancsak
forré lesz véred, s csontodba hatolhat a h6ség.
Sdrban csak sdros leszel, és ott hagyja a foltot
munkdd is kezeden s a ruhddon, akdrmi a szakmdd.
Ndlad jobbat vdlassz erkdlcsben, tudomdnyban,
vagy legaldabb veled egyformdra taldlj, ha bardt kell.

S verd ki fejedbdl sokszor a mérges gondokat is, mert
vdltozatossdg is kell: néha pihennek a szdntdk,
nem sisakostul meg karddal heverészik a harcos,

s olykor Apolld lantja se zeng, hallgatnak a Muzsdk.
Igy cselekedj, s e szokdsban majd 5vémét lel a szived,
hol tudomdnynak, erénynek hirnév lesz a gyiimalcse.

VIGILIA
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AZ ANYAI FAJ DALOM NYELVE
POETIKAI ES RETORIKAI ALAKZATOK
AZ OMAGYAR MARIA-SIRALOMBAN

Az Omagyar Mdria-siralom legrégebbi lirai szévegemlékiink, amely nyelv-
torténeti vizsgdlat alapjdn a 13. szdzad kézepén keletkezhetett,' s amelyet
a 13. szézad utolsé harmaddban &sszeallitott, latin nyelvli Leuveni kédex
(0szk, MNy 79) Srzdtt meg szdmunkra. A vers csak 1923-ban valt ismertté, s6t
a kédex 20. szdzadi el6tti proveniencidja is ismeretlen: annyit tudunk,
hogy 1910-ben Toszkdndban vdsdrolta egy antikvdrius, a leuveni egyetemi
konyvtarba hdborus jévatételként jutott, majd 1982-ben csere révén keriilt
az Orszdgos Széchényi Kényvtarba.

A szerény kiilsejli, csaknem hdromszaz lap terjedelm(i kédex féként
13. szdzadi itdliai és francia dominikdnus hittuddésok beszédeit, koztiik
Szent Domonkosrdl szdlé hat prédikaciét foglal magdban. Eredetileg két
részbdl allt, amelyeket a 15. szdzadban az alsé-stdjerorszagi Pettauban
(ma Ptuj, Szlovénia) k&tSttek egybe. Pettau a hazdnkbdl Italidba vezetd
legfontosabb szdrazfoldi it mentén fekiidt, amelyen gyakran kozleked-
tek magyar domonkos szerzetesek. Az Omagyar Mdria-siralom a Leuveni
kédex 134. lapjanak verzdjan taldlhatd, ami az eredeti elsé kotet zardlapja
volt, s ez az oka, hogy a vers szévegének nagyobb része szabad szemmel
alig olvashatd, ugyanis a folytonos érintés miatt a pergamenrdl elhal-
vanyult. A kéddex magyarorszdgi hasznélatdt nemcsak a vers és néhdny
magyar glossza tanusitja (amelyek egy-egy latin szé magyar megfelel&jét
adjak meg), hanem egy tartalommutatd is, amelyben szerepel az Omagyar
Mdria-sivalom, ,,az egyik Szent Domonkosrdl szélé prédikdciéban pedig
az ismeretlen, bizonyara magyar szerz6 hazankrdl mint a mi Magyaror-
szdgunkrdl (nostra Hungaria) emlékezik meg”: mindennek pedig csak
magyar nyelvkdrnyezetben lehetett értelme.?

A harminchét sor terjedelmd, els6 magyar vers cimét kozlGje és els6
ismertet&je, Gragger Rébert adta.? LegkOzelebbi latin mintéja a 12. szdzadi
Szentviktori Gotfrid, 4gostonrendi apdt Planctus ante nescia... (Sivalomnak
azelbtt nem tuddja...) kezdetli, huszonhét stréfas szekvencidja, amelynek
egy véltozata - ugyancsak vendégszdvegként - a Leuveni kddexben is meg-
taldlhatd. (A szekvencia a kolostori irodalom mtiformadja, kdzépkori ke-
resztény, latin nyelv{ szertartasi kérusdal, amely azonos dallamra énekelt
stréfaparokbdl épiil fel, és elsdsorban Eszak-Franciaorszag kolostoraiban
volt népszerdi.) A magyar széveg nem forditasa, és nem is szoros parafra-
zisa a hozza legkdzelebb 4ll6 latin véltozatnak, ami vagy a fordité-szerzd
kreativitdsdnak tudhatd be, vagy t&bb szovegvaltozat egylittes hatdsdnak.
Verselése latin mintajanal kotetlenebb, kétlitemd, szabad szétagszamu.
Szerzdje mesterien kezeli a retorika eszkoztarat (széképek, alliteracid, pa-
ralelizmus, rim, aposztrofé). A dramai hatds lehet&vé teszi, hogy a hivek
az Istenanya szenvedd szemén keresztiil éljék at Krisztus passidjat: azt

1 Benk§ Lorand: Az Arpdd-kor magyar nyelvti szvegemlékei. Akadémiai, Budapest, 1980, 52-58.

2 Vizkelety Andras: Leuveni kddex - Omagyar Mdria-sivalom. [é. n.], https://nyelvemlekek.oszk.hu/
adatlap-dupla/leuveni_kodex_%E2%80%93_omagyar_mariasiralom (Hozzéaférés: 2024.01.06.)

3 Gragger Rébert: Omagyar Mériasiralom. Magyar Nyelv 19 (1923), 1-13. (A latin Planctus szovege: 7.)
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torténeti kontextusdbdl kiemelve, mint jelen, eléttiik megelevenitett torté-
nést fogadjak be, a teljes 4t- és egylittérzés tapasztalatdval.

,»A magyar koltészet néi hangon szdlal meg elész6r”,4 és témaja a lirai
helyzet, a kereszt alatt 4llé6 Mdria fajdalma fia szenvedése, kinhaldla 14ttan.
A szdveg mifaja planctus (lat. ‘siratéének’, ‘siralom’), a kdzépkori Euré-
pa kedvelt mifaja, amelynek eredete a Homérosztdl kezdve irodalmilag
dokumentalt ritus (14sd flidsz, 18, 23 skk., ahol a halott Patroklosz testét
viszik baratja, Akhilleusz elés). A planctus a 10-11. szdzad tdjan terjedt el
Eurdpdban, virdgkordt a 13. szdzadban élte. Egyik altipusa hires szemé-
lyek haldldra koltott ének, ilyen a Planctus Caroli (‘Nagy Karoly haldléra’,
814). Mdsik tipusa a Mdria-tisztelethez kapcsolddik: a 12-15. szdzad ko-
zott valt kiilonds fontossdgiva a szenvedd Mdria alakja, ekkor szerezték
a Mdria-siralmakat latinul, majd népnyelven. Taldn legismertebb példé-
ja az ugyancsak 13. szdzadi, Jacopone da Todi itdliai ferences szerzetes
himnusza, a Stabat Mater dolorosa... kezdeti (magyarul Babits Mihdaly
forditaséban: Allt az anya keservében...).

Az Omagyar Mdria-siralom az alapul vett latin szek-
vencidhoz képest a tomorités és a dramatizalds eszkozeivel él, valamint
az abban szerepld retorikai-poétikai megoldédsokat plasztikus, atélhetd,
a drdmaisagot megerdsit6 kolt6i képekké alakitja. A szdveg (a latin és a
magyar is) azt a drdmai szitudcidt veszi alapul, amelyben Mdria, hang-
sulyosan anyai mivoltdban, a keresztfa el6tt allva siratja fiat, akinek a
haldlat megel6z6 fizikai szenvedését szinte sajat testi fajdalmaként éli 4t,
és a mdr halott Krisztus sebeinek latvanya nem pusztdn felidézi benne a
fogsagba vettetés, elhurcoltatéds és kinhaldl fdjdalmas folyamatdt, hanem
mindezek egyszersmind a sajat szenvedéseként jelennek meg. A magyar
szoveg erre azonban még nagyobb hangsulyt helyez, ahogy azt a 4. stréfa
mutatja (balra rendre az eredeti fonetikus atiratat, jobbra Vizkelety And-
rés értelmezd forditdsat® idézem):

Szémém | kiinvel 4rad, Szemem konnyt6l arad,
junhum | bdol farad, szfvem butdl farad.

te vériid | hiollottya Te véred hulldsa

én junhum | olélottya. szivem aléldsa.

Erdemes 6sszehasonlitani ezt a versszakot a latin szekvencia ennek
megfeleld, 2/b. és 3/b. jeld stréfaival:

Pectus, mentem, lumina Proh dolor, hinc color
tua torquent vulnera. effugit oris.

Que mater, que femina hinc ruit, hinc fluit
tam felix, tam misera. unda cruoris.

4 Orlovszky Géza: A magyar nyelvii lira kezdetei. In: Magyar irodalom. (Szerk. Gintli Tibor.)
Akadémiai, Budapest, 2010, 57.

5 Lasd Ernesto De Martino: Morte e pianto rituale nel mondo antico. Dal lamento funebre antico
al pianto di Maria. Edizioni del Grifo, Salento, 1958, 195.

6 Vizkelety Andrés: ,,Vildg vildga, virdgnak virdga...” Omagyar Mdria-sivalom. [A hasonmasban
mellékelt vers szovege.] Eurdpa, Budapest, 1986. https://mek.oszk.hu/o8700/08713/08713.pdf
(Hozzéférés: 2024.01.06.)

Osszevetés a latin
szekvenciaval és
poétikai elemzés

VIGILIA
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A latin 2/b. versszak els6ként egy nagyon kifinomult retorikai szerke-
zettel dolgozik, amelyben a fiti sebei (vulnera) immdr nem a fizikai kinzas
kovetkezményeiként szerepelnek, hanem egy oximoron keretében maguk
valnak az - immdr nem szd szerint fizikai - kinzds alanyaivd, amennyiben
Mdria szivét, lelkét és szemét kinozzdk (Pectus, mentem, lumina [ tua
torquent vulnera, ,,a sebeid a szivemet, a lelkemet, a szemem vildgét ki-
nozzak”). A pszicholdgiai folyamat sorrendisége megfordul, hiszen Mdaria
elészor latta meg a sebeket szemével, majd fogta fel és érezte at lelkével
a szenvedés és a haldl tényét, hogy mindez azutdn eltdltse a szivét fajda-
lommal. Igaz, a szemek kinzdsa nemcsak a ldtvény fdjdalmas mivoltéra,
hanem a sirdsra is utalhat, amely mér ennek a fajdalomnak a fizikai kifeje-
z8dése. A beszéld ezt kovetden szénoki kérdéssel (Que mater, que femina
/ tam felix, tam misera, ,,Mely anya, mely asszony lehet ily boldog, s ily
szdnni vald, mint én?”) utal sajat anyai sorsdra. A 3/b. stréfdban M4dria -
a fajdalmat szinte megszemélyesit8 retorikai felkidltast kévetéen (Proh
dolor, ,,6 fdjdalom”) - fia fizikai sebeinek, illetve kinhaldldnak és 6nnén
lelki sebeinek képét dllitja egymdssal szembe, a color ... oris - unda cruoris

»az arc szine” - ,,a vér dradata”) paronomasztikus egybejdtszatdsaval,
illetve a hinc - hinc (,,innen - innen”) parhuzamdval is érezteti a két szen-
vedés szoros Usszetartozasat: sajat arcardl a fajdalomtdl eltlinik minden
pir - természetesen a halotti sdpadtsdg a holt Krisztus ldtvényéra is igaz
egyszersmind -, fia testébdl pedig kidradt minden vér.

Az Omagyar Mdria-siralom magyar szévege ehhez képest teljesen el-
hagyja mind az anyai boldogsagra, mind pedig a fdjdalomra vonatkozd re-
torikus kérdést, és a két latin stréfa retorikus megfogalmazdsait egy olyan
képben egyesiti, amelyben a sebek megpillantdsa, az igy kivaltott fajda-
lom, és a fdjdalom fakasztotta kdnnyek egylittesen, szimultdn mddon,
mindenféle sorrendiségtél mentesen vannak jelen. A latin szekvencidban
szerepld, sebek kinozta szembdl és szivbd], illetve a fdjdalomra vonatkozo
felkidltdsbdl a magyar himnuszban egy olyan paralelizmus sziiletik, amely
a ,,konnytdl dradd” szemeket 4llitja parhuzamba a ,,bitdl (fajdalomtdl)
faradd” szivvel, a latin himnusz kolt4jének stilusét a biblikus stilus felé
mozditva el, az drad - farad paronomdziaban megé&rizve az oris - cruoris
egybecsengését. Ezt kivetSen a két latin stréfa egymastdl fliggetlen reto-
rikai megoldésait egyetlen megkapd koltéi képben vonja Ossze: ,,Te véred
hulldsa / szivem aléldsa”. Itt azt figyelhetjiik meg, hogy a latin szekvencia
Krisztus sebei dltal megkinzott anyai szivének ,,aléldsa” - a fent emlitett
paralelizmushoz idomulva - metaforikusan azonosul a fiti vérének ,,hulld-
séval”: Krisztus szenvedése a koltdi kép sikjan nem kivdltdja az anyai sziv
fdjdalménak, hanem mintegy azonos vele. Ez a metaforikus azonositds
a latin koltemény 3/b. stréfdjdnak megfogalmazdsdat radikalizdlja: a két
f4jdalom, fiié és anyjdé, immar nem egyszerlien szorosan sszetartozik,
hanem azonos egymdssal. Krisztus sebeibdl hullik a vér, az anya szive
alél; az anya metaforikusan megéli gyermeke haldlat. A radikélis poéti-
kai megoldés - a versszak els6 feléhez hasonléan - a biblikus stilus felé
mozdul el.

Hasonlé tomoritésnek, a biblikus hangnemhez valé kozelitésnek és
egyszersmind a retorikai toposzok 4tpoétizdldsdnak lehetilink tanii a
kovetkez6, 6todik versszakban, amely alapvet8en a latin szekvencia 3/a.
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stréfdjara épiil (Am az 1/b. stréfdbdl is dtvesz egy poétikai megolddst), és
a koltbiségnek egészen magas szintjére jut el:

Vildg | vildga, Vildgnak vildga,
virdgnak | virdga, virdgnak virdga,
keser(en | kinzatul, keservesen kinzanak,
vos szégekkel | veretiil! vas szegekkel atvernek!

Flos florum, dux morum,
venie vena,

quam gravis in clavis
est tibi pena.

A latin himnusz hdrmas retorikai klimaxdbdl (Flos florum, dux morum,
venie vena, ,,virdgnak virdga, erények bajnoka, kegyelem véndja”, amely
Krisztusnak a szerelmi nyelvet idéz6 dics6itésétdl a moralis példaalli-
tdson keresztiil jut el a kegyelem teoldgiai szintjéig) a magyar himnusz
latszdlag csak az elsd elemet tartja meg (,,viragnak virdga”), amelyet azon-
ban nyitdsként kiegészit egy olyan, ehhez hasonléan biblikus szerkezetet
idéz6, raaddsul ehhez nem pusztédn a ,,v” hangok négyszeres ismétlédé-
sén alapuld alliterdcié, hanem paronomasztikus egybecsengés révén is
szorosan kapcsoléddd képpel - ,,vildgnak vildga” -, amelynek a latin him-
nusz idézett, 3/a. stréfdjadban nincs, 4m a himnusz egészében mégiscsak
felfedezhetd elézménye. Az 1/b. stréfa orbat orbem radio (,,megfosztja a
vildgot a fénysugdrtdl”) ugyanis éppen egy olyan metafordbdl indul ki,
amely Krisztust a vildg (orbis) fénysugaraként (radius) lattatja, mégpedig
ugy, hogy az orbare (,,megfosztani”) ige hasznélatdval nem egyszertien
paronomadzidt, hanem kvazi figura etymologicdt alkalmaz, mintha a vildg
és a megfosztds képzete Krisztus haldla utdn - a feltdmaddsig, illetve az
Ur masodik eljoveteléig - szorosan Ssszetartoznénak. A magyar szoveg
alkotdja bravirosan felismeri azt a magyar nyelv, nevezetesen a ,,vildg”
sz kettls jelentése adta lehet&séget, hogy a ,,virdgnak virdga” szintén
Krisztust leiré metafordja kiegésziilhet egy képpel, amely Krisztusrdl mint
a ,,vilag vilagardl”, vagyis a vildgossagardl beszél. A koltéi kép evangéliu-
mi (a Vulgatdban: lux mundi, Mt514), 4m a magyar nyelv teremti meg azt
a lehet8séget, amely ezt ugyanannak a szénak két értelmét kihasznalva, a
latin himnusz kolt6i erejét fokozva engedi meg visszaadni.

A himnuszbeli Mdria a gydsz 6sszes ismert fazisat megszdlaltatja, 1at-
hatjuk a tagadds, a vad és az alkudozas mozzanatait. Az Omagyar Mdria-
siralom magyar szévege kiilondsen drdmaivé vdlik akkor, amikor az anya a
nyolcadik stréfdban egy aposztrofé keretében magdt a haldlt szdlitja meg,
alkudozva vele arrdl, hogy inkdbb &t szélitsa magahoz. A stréfa el6zménye
a latin szekvencia 7/b. jell versszaka:

Végy haldl | englimet, Végy magadhoz engem, haldl,
éggyediim | illyén, egyetlenem éljen.

maraggyun | urodum, Maradjon meg az én Uram,
kit vilag | féllyén! vilag téle féljen!

VIGILIA
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Morte, beate
separer a te,
dummodo nate
non crucieris.

Valészint, hogy a stréfa a haldlt perszonifikdlé aposztroféja téves
forditds eredménye. A latin szekvencia szévegében az anya a fidt szdlitja
meg: ,,Boldogan elviselem, ha a haldl vdlaszt el minket, csak téged, fiam,
ne feszitsenek keresztre!” A Morte (,,haldl”) nem a megszdlitas targya itt,
hanem, ablativusi alakként, a separer (,,legyek elvalasztva”) szenvedd
szerkezet mellett a végrehajté hatdrozdt képviseli (,,a haldl dltal”). A ma-
gyar himnusz koltéje, mivel a ,,Végy magadhoz engem, haldl” megoldast
vélasztotta, feltehet8en vocativusnak olvasta a Morte szét, ami kifejezet-
ten termékeny félreértésnek bizonyult, ugyanis a haldl megszdlitdsa - az
aposztrofé ismert retorikai hatdsdtdl sem fliggetleniil’ - egyszersmind a
haldl megszemélyesitését is magaval vonja, ami lehet6vé teszi az anya
szédmadra, hogy magéval a megidézett, jelenlévévé tett haldllal perlekedjék.
Ez a megoldds még komplexebbé teszi azt a dramai szitudcidt, amelyben
egyébként a halott fidhoz beszél; olyannyira, hogy a stréfan beliil a magyar
szoveg mar kovetkezetes is marad, és - ismét eltérve a latintdl - a fidrdl
egyes szam harmadik személyben beszél, ezittal nem a fiit megszdlit-
va, hanem 34ltaldnossdgban kérve Krisztus életben maradésat, az ,,éljen”
- ,féljen” keresztrimmel meger@sitve az anya személyes gyaszanak és
Krisztus teoldgiai jelent8ségének szoros kapcsolatat.

Az aposztrofé megolddsdnak drdmaisdgét a latin és a magyar szoveg is
kihasznélja. Az Omagyar Mdria-sivalom utolsé el6tti, tizenegyedik stréféja
azonban ismét példa arra, hogy a magyar himnusz a drdmaisdgot olyan
szintre fokozza, amely a latin szekvenciaban nem fellelhet8. Ennek oka
a tomoritésben is rejlik, hiszen a szdveg hamarosan lezdrul, egy olyan
érzelmi csicsponton, a legfdjdalmasabb jajkidltdsndl, ahol a sirds még
biztosan nem csillapodhat. A tizenegyedik versszakot az dsszevethet8ség
érdekében ismét latin el6zményével, a 8/a. jelli szakasszal egylitt idézem:

Zsidév, mit tész | tliirvéntelen? Zsidé, mit téssz térvénytelendil?
Fiom mért hol | bilintelen? Fiam miért hal blinteleniil?
Fugvj, | husztuzvi, Megfogvdan, rdngatvan,

tiklelvé, | kétvé 0kl6zvén, kotozvén

ilid! meg616d!

Quod crimen, que scelera
gens commisit effera,
vincla, virgas, vulnera,
sputa, spinas, cetera

sine culpa patitur.

A latin szdveg, maga sem nélkiildzve a kolt6i és dramai erdt, narrativ
szerkezet(, retorikus kérdés-felkidltds keretében beszéli el a gens effera

7 Jonathan Culler: Aposztrophé. (Ford. Széles Csongor.) Helikon 46 (2000/3), 370-389.
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gaztetteit: ,,Micsoda blint, micsoda gaztettet kvetett el ez a blinds nép;
6 pedig [ti. Krisztus] blinteleniil tliri a béklydkat, litlegeket, sebeket, ko-
péseket, tliskéket, és minden egyebet.” Ehhez képest a magyar stréfa dra-
mai kérdéssel szdlitja meg a nem egyszertien a blindsnek tekintett népet,
hanem e népet egy személybe slritve magat a ,,zsidét”, és nem pusztan
hozzd intézi a latinban &ltaldnossdgban elhangzd szénoki kérdést - igy
teremtve Ujabb megszdlitottat a fiti és a haldl utdn -; hanem, kiilonleges
megolddast valasztva, szintézisbe hozza egymadssal az aposztrofét és a nar-
rativat. Mig a ,,zsid6hoz” intézett kérdés a stréfa els6 két sordban a latin
versszak végérdl atemeli a sine culpa (,,blintelen”) képzetét, kiegészitve
és rimkapcsolatba hozva azt a ,,torvénytelenség” gondolatédval, a latin
narrativa ,,v”- és ,,s”-alliterdcidkban, illetve asziindetonokban bévelkedd
enumerdciéjanak nomindlis, f6névhalmozsé stilusat (vincla, virgas, vul-
nera, sputa, spinas, cetera) egy olyan, a drdmai zérlatot hatdrozdi igene-
vekkel késleltetd, egyes szdm mdésodik személy(i, aposztrofikus narra-
tivava alakitja (,,fogva, rdngatva, Sklelve, kotve 616d”), amely egyszerre
érzékelteti a passiétrténet szinte fizikai atélését, a vad kesertiségét és
a vigasztalan fdjdalmat. (Az alliteracid a sornyitd ,,f”- és ,,ii”-ismétlédé-
sekben 6rzddik meg: ,,fiom - fugvd”, ,iiklelvé - {iliid”.) Fontos tényezs,
hogy a tizenegyedik stréfa - az utolsd, tizenkettedikhez hasonldan - ot-
soros. Ez a megoldds megfelel a latin szdvegnek, amely a 8a-b., illetve
9a-b. szakaszokban maga is Stsoros stréfdkra valt. Am a magyar nyelv(i
himnusz e szakasza a maga feltlinGen r6vid, két szdétagos utolsé soraval
(,016d”) a vigasztalhatatlansag tragikumadt, a jajkidltas pSre fajdalmanak
a befogaddt sziven taldld diszharmdnidjat kélcsonzi a szovegnek. A zér-
lat semmire sem rimel, semmivel sem 4ll parban; Krisztus megtlésének
gyaldzatdt pdratlan, egyedi, felfoghatatlan jajkidltdsként érzékelteti. Nem
véletlen, hogy erre csak egyetlen sz felelhet, a kovetkezd stréfa és egyben
a himnusz zdrlatdnak utolsé szava, amelyben az anya sajat maganak kéri
ugyanezt a haldlt: ,,anyét ézés fidal égyembeld illyétiik!” (,,anyat édes
fidval vele egylitt 6ljétek!”). A kérésnek van elézménye a latin szévegben
(8/b., matrem crucifigite, ,,az anyat is feszitsétek keresztre”, illetve nos
simul affigite, ,engem is szdgezzetek oda”), ott azonban ez a jajkidltds
nem a szoveg zdrlataként hangzik el, és nem egy olyan aposztrofikus
narrativa altal el6készitve, amely a passiétdrténetet az elkdvet(k)hoz
cimzett retorikus elbeszéléssel élte 4t és tette 4télhetévé. Az anya halalt
kérd szava az Omagyar Mdria-siralom végén Krisztus szenvedésének és
haldldnak felfoghatatlan f4jdalmat utolérhetetlen kolt8i er6vel tarja elénk.

VIGILIA
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Rakovszky Zsugsa

Zoltdn Gdbor
1960-ban sziiletett

Budapesten. [ré,
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EGYIRANYU UTCA

De ami volt, az nem jon vissza tobbé

soha. Az id§ egyiranyt utca.

Orékké zuhog a jelen, s 8rokké

szaraz ldbbal kellink at rajta: a mult folissza
szempillantas alatt. Ldbbal elére vissza

nem szdkken a miugrd a trambulinra, és nem
lesz mar a csorba ép, a foltos Ujra tiszta,

de ha mégis lehetne, hogyha valami résen,

a kozmosz féregjaratain 4t

zuhanndl f6lfelé, mig eléred azt a pontot,

ahol elromlott minden, hogy folfejtsd a hibds
szemig a mult kdtését, mésként legyen, ne mint volt,
bolcséjében fojtsd meg a zsarnokot, vagy
kivdndorldsra bird tulajdon nagyapédat,

vagy azon vedd magad észre: egyszer csak ott vagy
sajat gyermekkorodban, épp vasdrnap

dél van, most merik szét a huslevest,

s te fényes tirruhddban, diilledt ivegszemed
rajuk emelve, a jévendd elvetélt

embridja, merev térdekkel lépegetsz

feléjiik, vagy csak egy hang, testetlen siirgetés
vagy tiltds oldaluknadl, stigod: ,,Tedd!” vagy ,,Ne tedd!”
- az is hidba volna. Nem lehet

csak egy szdlat kihtizni, ha nem az 8sszeset,
olyan szorosra sz6tt a multak szévedéke.

Mint bulldézer tolja maga el8tt

a voltak Gsszessége a rakdvetkezdt,

ami volt egyszer, annak nincsen sohase vége,
vétkes vagy dldozat: nem felejtesz, nem felejtek,

a sérelem sérelmet sziil, a seb

sebezne, és nincsen, ki mint bokéra ejtett
szoknyabdl vetkez, a multjdbdl kilépne,

s azt mondand: ,,Igen, én ezt tettem veled,

ahogy mésok velem: bocsdss meg érte!”

Es ha lehetne, ha mégiscsak visszatérne,

ki mdr soha, megint csak gdzszdmlakrdl beszélne,
csOpogd vizcsapokrdl, s te is csak azt felelnéd,
amit akkor, s nem mondandd: ,,Ne menj még!

Fél életem viszed magaddal, hogyha elmégy!”

A ,,de” a hangzasét tekintve is éles inditds, azonkiviil szokatlan megoldds
kotbszéval kezdeni egy mondatot, plane kdlteményt. Ilyesmire aligha ké-
sziilt fel a versolvasd.

A ,,de” azt jelenti, hogy kordbban valaki dllitott valamit, most pedig vagy

maésvalaki, vagy ugyand olyan allitast fog k6zdlni, ami az el6z6vel ellentétes
értelm. Mivel jelen esetben nem 4ll ott az els6 szamu 4llitds, a tézis, az
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olvaséban hidnyérzet tdmad. Persze a huszadik szdzad végére a versol-
vasék épp elég furcsasdggal taldlkoztak ahhoz, hogy tultegyék magukat a
szokatlan kolt8i megolddsokon, az Egyirdnyi utca cimi vers olvasdja vagy
hallgatdja bizhat benne, hogy az antitézis 6nmagaban is kvethetd, befogad-
hatd - és ez igy is van. Am aki kézben tartja a kitetet, amelyben ez a vers
megjelent, visszalapozva megtaldlhatja magét a tézist, az alapdllitast, és ily
madon, ha tetszik, ,,idérendben” haladhat végig a logikai ldncon.

Az Egyirdnyu utca az azonos cimt, 1998-ban megjelent k&tetben olvas-
hatd. A kotet harom ciklusra épiil. A harmadik ciklus, melyben az Egyird-
nyu utca helyet kapott, Az id6rél cimet viseli; dllhatna akdr fizikai vagy
filozofiai értekezés folott. Az elsé ciklus - Halottak napja - és a mésodik
- Naptdrlapok - ugyancsak kapcsolédik az idé fogalmdhoz, habar kevés-
bé direkt és hagyoményosabban lirai médon - mintha Rakovszky l1épés-
rdl lépésre haladna az idé hagyomanyosan ,,k61t61” megkdzelitésétdl az
absztraktabb felé.

A k&tetkezdd vers - KettSstudat - elétt mottd 4ll:

»Tudom, hogy beteg Sregasszony vagyok, és szeretetotthonban lakom - de
érzem, hogy kisldny vagyok frorszdgban.” Mrs O’C. 88 éves Sregasszony
Oliver Sacks The Man Who Mistook His Wife for a Hat cim{i kdnyvében

A Kett8studat a brit-amerikai neurolégus és iré kdnyvében bemutatott
esethez hasonlé élményeket idéz fel, végig egyes szadm elsd személyben
megszolalva. A lirai én tisztdban van az emberi élet végességével, annak
ellenére, hogy elevenen élnek benne kordbbi életszakaszainak emlékei, és
ezt nem targyias megfigyel6ként, hanem a mulanddsagnak kiszolgdltatott,
fenyegetett lényként fogalmazza meg:

Gyorsan fogyé id6mben Ugy lakom,
mint égé hdzban, az utolsé ép sarokban.
Mindjart beddl a tiz az ablakon,
4gyam el6tt a keskeny rongyszdényeg langra lobban.

Akar a kotetkezdd versre, s6t pusztan annak mottdjara is tekinthe-
tiink tehat az Egyirdnyd utca elézményeként. Am természetesen mégis
a kozvetleniil elé sorolt vers, Az id6rél cimi ciklus nyitédarabja az igazi
elézmény, abban fejezddik ki az allitds, amelyet az Egyirdnyu utca cafol.

Ennek a cime: Kisértetek, és ezekkel a sorokkal kezd&dik:

Nincs mult id8. A mult nem mulik el.
Meg@rizziik, ahogy a rég leégett

erd8k viragporat a témeder

iszapja. Ami volt, nem ér sohase véget.

A Kisértetek cimi Rakovszky-vers hasonldé élményt ragad meg, mint
amirdl kordbban Wedres Sandor beszélt: ,,Az én idéélményem, amit még
egyetlen irdsomban se tudtam még csak érzékeltetni sem, az, hogy tulaj-

donképpen az idé all és tombszerli és végtelen, nem gondoltam, hogy a
jovo és a mult is benne van, hanem csak Ugy, hogy csak jelen van. Midta

rendez6. Legutobbi
frdsdt 2025. 1.

szdmunkban kozoltiik.
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a mindenség létezik, elkezd8dott a jelen, és azt sosem érte utol a mult, és
sosincs reménytink arra, hogy a jovét megkozelitsiik. Széval az id6 a je-
lennek egy végtelen tdmbje, amin beliil a 1ények megjelennek, mozognak,
kihalnak beléle, de sose volt mult és sose lesz j6vG.”

Emellett a huszadik szdzad legvégén mar nem csak irodalmi elzmé-
nyei voltak annak, hogy egy mfivész a fizika és a filozdfia terepére hatolva
az id6 fogalmdanak kritikdjat fogalmazza meg. A modern fizika néhany jeles
alakjanak, f6ként Einsteinnek és Heisenbergnek elméleteire hivatkozva
posztmodern filozéfusok és irdk azzal alltak eld, hogy mivel a newtoni
fizikdt meghaladta a modern fizika, az ahhoz kapcsolédé vildgkép tgy,
ahogy van, érvénytelenné valt, sorra-rendre kritika ald kell vonni minden
elemét. Nekildttak, hogy bebizonyitsdk, nincs objektiv alapja semminek,
amire addig a tdrsadalom, a kultdra épiilt. Jéllehet a relativitdselméletet
vagy a kvantummechanikdt csak komoly szaktudomdnyos felkésziiltség-
gel lehet felfogni, ez nem akaddlyoz meg némely tdrsadalomtuddsokat
abban, hogy ezekre a tiszteletreméltd tételekre hivatkozva leromboljdk -
dekonstrudljdk - a régi konstrukcidkat és Gjakat hozzanak létre helyettiik.
Az Egyirdnyt utca nemcsak a koteten beliili kordbbi feltételezések céfola-
taként szdlal meg, hanem reflektdl dltaldban a posztmodern filozéfidra és
irodalomra is, amennyiben rdmutat, hogy az emberi életet meghatdrozé
léptékek kozott tovdbbra is a ,,régi rend” az érvényes, a newtoni fizika
altal leirt tér és id6 nem tarsadalmi konstrukcid, az bizony tovébbra is
maga a valésdag.

Huszadik szdzadi, nagyvarosi jelenség a cimbe emelt egyirdnyu utca,
a vers sziiletése idején a feltételezhetd befogaddk mindegyike szdmara
ismert kellett, hogy legyen, de kordbban nem volt az, ezért a régi kolt6k
nem haszndlhattdk (el) hasonlatként, a vers keletkezésekor egyszerre volt
érzékletes és friss. Nem is annyira ugy hat, mint egy k&lt6i hasonlat, ha-
nem inkdbb mint tudomdnyos szemléltetés.

Miel6tt tovdbbmennénk, és sorra vennénk az érvelés stacidit, probaljuk
meghatdrozni, ki szélal meg a versben, ki az, aki érvel.

Csabit a lehet8ség, hogy szerepversnek fogjuk fel az Egyirdnyu utcdt,
hiszen kordbban Rakovszky Zsuzsa sorra irta a nagyszerl szerepverseket,
melyek éppen eldz8 kitetében, a Hangokban jelentek meg. frédtak mér
ilyenek kordbban és egyidejlileg is (elég Kalnoky Laszlé és Baka Istvan
koltészetére utalni), de a szerepvers leginkdbb mégis Rakovszky Zsuzsa
altal teljesedett ki a magyar irodalomban, és éppen kozvetleniil az itt
targyalt kotet verseinek keletkezése elStt. Az Egyirdnyd utca lehetne
akdr egy tudds monoldgja; mégsem volna helyes annak tekinteni, mivel
szervesen illeszkedik a k&tet kordbbi verseihez, példdul a legel&lre sorolt
Kisértetekhez. Az Egyirdnyi utca is énvers, mint a Kisértetek, csak éppen
egy szerepvershez hasonléan monoldgszert.

A lirai én tudéshoz illéen érvel, cafol egy kordbbi 4llitast.

Torténetesen a sajatjat. Az Egyirdnyu utca cim( kotet verseiben végig
ugyanaz a lirai én emlékezik, reflektdl, vitatkozik 6nmagéval, és az egy-
irdnyu utca, vagyis az idé mindezen emlékezés, reflexid és vita targya.

VIGILIA  Allithatjék akér elméleti fizikusok, akér filozéfusok vagy miivészek, hogy
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van, de spajzunkban akdzben is csirdzik és szottyad a krumpli, hiténk-
ben szikkad a felvagott, villanyérank szakadatlanul méri az idékézben
elfogyasztott kilowattdradkat, és ha férfinak sziilettiink, heréinkben terme-
16dnek és pusztulnak a himivarsejtek, ha pedig nének, akkor ciklusrdl cik-
lusra érnek a petesejtek - legaldbbis a kamaszkortdl a klimaxig. Egy-egy
teremtmény valhat kicsivel elébb vagy kés6bb felnétté, maradhat kicsivel
tovabb vagy révidebb ideig a termékeny korban, attél még mindnyéjan
az id6nek kitetten léteziink. Gondolhatunk barmit, a tudatunkban annak
is ott kell lennie, hogy amig mi éliink, egyes hozzatartozdéink meghalnak,
nagy valdszintiséggel a sziileinktdl is el kell bicstiznunk, hacsak til nem
vagyunk mdr ezen a sziikségszerti valtozdson. Ha megértiik a felnéttkort,
tudnunk kell, hogy kozeledik az 6regkor és a haldl. Errél gondolkodik az
Egyirdnyu utca verseiben megszdlald lirai én.

Taldn jo6 lenne félrenézni, de nem lehet. Ez a kitet a szembenézésrél
sz6l. Es ha mér elmulés, lehetne buslakodni, andalodni, nosztalgidzni vagy
akdr ldzadni, mindennek megvannak a kdltéi hagyomanyai, am ennek a
kotetnek mds az irdnya.

Felrédz, felébreszt az elsd sor elejére tlizott ,,de”, és a soratvitel is:

De ami volt, az nem jon vissza tSbbé
soha. Az id6 egyirdnyu utca.

Azdltal, hogy a mondat, a kdzlés nem &ll meg a sorvégnél, a rimnél, jel-
zést kapunk, hogy kifejtett gondolatokat kell kévetniink. Az els6 hasonlat
amilyen érzékletes, olyan konnyen befogadhatd. A mdsodik viszont mdr
prébéra teszi fantdzidnkat és értelmezéképességiinket:

Ortkké zuhog a jelen, s 6rokké
szaraz labbal kellink 4t rajta: a mult félissza
szempillantds alatt.

Itt kell ra utalni, hogy Rakovszky Zsuzsanak kezdettSl erés hajlama volt
az absztrakcidra. Eleve olyan kolték - Szabé Lérinc, Kalnoky Laszld, Vas
Istvédn - hagyomdnyaira épitve alakitotta ki sajat poézisét, akik gondolati
lirat miiveltek, de Rakovszky hozzdjuk képest is tovabb 1ép, egyébként
nem egyediiliként kortérsai kozdtt. Tébb-kevesebb irdnia kiséri ezeket a
gesztusokat, ahogy az itt targyalt esetben, amikor Az id6rél cimet kapja
a kotetet zard ciklus, ugyanakkor valéjdban ,,ez nem jaték”, a lirai én

tényleg az id6 fogalmdanak értelmezésére torekszik.

Lébbal eldre vissza
nem szdkken a miiugrd a trambulinra

- ez a harmadik hasonlat, mely, akarcsak az elsG, a modernitasbdl fa-
kad: csak azdta, hogy feltaldltdk a mozgdképet, ltja az ember a mozgést,
sét, az egész életet képkockdk sorozatdnak, azéta alakitjdk tudatunkat a
filmszalag gyorsitdsébdl-lassitdsabdl, a film forditott lejatszdsabdl és mds,
a filmtechnikdbdl adédé lehet8ségekbdl szarmazd rendkiviil érzékletes
tapasztalatok. A visszafelé lejatszott film magat az id6t pergeti vissza,
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legaldbbis latszdlag. Persze, semmi akadalya nincs ilyen muveletek el-
végzésének, amit élvezettel szemlélhetiink ugyan, de tudatdban kell len-
niink a csalds, megcsalatds veszélyének, hiszen a fénykép és a mozgdkép
elvileg a valésdgot mutatja - ezt a bizalmat komoly hamisitdsokra is fel
szoktdk hasznalni. Kénny( elhinni, hogy ha az eredeti irdnyban lejatszott
film a valésdgot mutatja, akkor ugyanazoknak a képkockaknak a forditott
irdnyu lejatszdsa is azt; hat bizony nem.

A negyedik és 6t6dik hasonlat a tudomdny és miivészet terepérél visz-
szatér a kdznapi kdrnyezetbe: ,,és nem / lesz mar a csorba ép, a foltos Ujra
tiszta”. Rdaddsul ezek a képek, amilyen ismerGsek barmely mai olvasénak,
annyira azok lehettek szazadokkal kordbbiaknak is, és a régi kolt6k nem
hagyték kihaszndlatlanul a benniik rejlé lehet8ségeket.

Innen viszont, a hdztartds langyos kisvildgdbdl az elméleti fizika és az
abbdl ihletet merit8 science fiction tagas és hideg terébe 16k a vers:

de ha mégis lehetne, hogyha valami résen,
a kozmosz féregjdratain 4t

zuhanndl f6lfelé, mig eléred azt a pontot,
ahol elromlott minden

»A féregjarat (vagy féreglyuk) vékony, csészert képz&dmény, ami az
univerzum (vagy més univerzumok) két tavoli, gbrbiiletmentes teriiletét
koti Ossze. A féreglyukrdl szd16 elmélet a vildgegyetem kialakuldsdnak el-
méleteibdl sziiletett, kozvetlen kdvetkezménye annak a feltevésnek, hogy
a tér pontjai kaotikusan Osszekotdtt dllapotban vannak vagy lehetnek.
Ha a féreglyuk mindkét oldala egy helyen taldlhatd, akkor nem a térben
kovetkezik be a kapcsolat, hanem az idében”, olvashatjuk a Wikipédian.
Einstein, Fuller, Heisenberg és mds elméleti fizikusok nyomdn gondolhat-
juk el ezt a jelenséget, és dlmodozhatunk rdla, hogy a viligmindenségnek
olyan tévoli pontjaira juthatunk el dltala, ahovd még a fény sem ér el az
emberi élet id6tartama alatt, vagy akdr egy helyben maradva a jelenbdl
a multba rugaszkodhatunk - Rakovszky folfelé zuhandsként lattatja ezt az
id&beli ugrast.

Itt, az elszdkellés pillanatdban tudjuk meg, hogy nem 6ncéli prébal-
kozas volna a multba vald visszatérés, merthogy a multbeli hibdk mi-
att rossz a jelen, j6 volna tehdt visszamenni, a torténések kulcspontjain
kozbeavatkozni, hogy aztdn a kijavitott jelenbe térhessiink vissza: ,,hogy
folfejtsd a hibds [ szemig a mult kétését, masként legyen, ne mint volt”.

Miféle korrekcidk lennének kivanatosak? E16sz0r egy olyan, ami egész
népek, nemzetek, emberek millidinak javat szolgdlnd, azutdn egy kisebb,
csaladi érdekli mddositas:

bolcséjében fojtsd meg a zsarnokot, vagy
kivdndorldsra bird tulajdon nagyapéddat

- ezek az Shajok a torténelem jol ismert valdsagét villantjék fel: nem egy
olyan vezetd alakitotta Magyarorszdg és kdrnyéke sorsat, akik, fliggetle-
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innen, ha valaha médjuk nyilt ra, és ezéltal nemcsak sajat jovéjliket tették
ténkre, hanem leszadrmazottaikét is. Itt aztan, csaladi vonatkozasokhoz
érkezve, kozottiik is marad a lirai én, és kidertil, hogy leginkdbb a hozz4-
tartozok egymdst érintd hibdinak, vagy akdr mulasztdsainak kdvetkezmé-
nyeit szeretné kijavitani a megldtogatott multban, és hogy a helyszin nem
mds, mint a sziil6i otthon:

vagy azon vedd magad észre: egyszer csak ott vagy
sajat gyermekkorodban, épp vasdrnap

dél van, most merik szét a huslevest,

s te fényes tirruhddban, diilledt {ivegszemed

réjuk emelve, a jévendd elvetélt

embridja, merev térdekkel 1épegetsz

feléjlik, vagy csak egy hang, testetlen siirgetés

vagy tiltds oldalukndl, stigod: ,,Tedd!” vagy ,,Ne tedd!”
- az is hidba volna.

A csalddtagok, akiket ezek a képek megidéznek, nyilvdn ugyanazok,
akik a kotet kordbbi verseiben is f6l-foltinnek, akiknek hidnya meghata-
rozza a jelent. De nincs rd semmi mdd, hogy ez a jelen mésmilyen legyen
- ennek tudomasulvételére int az Egyirdnyu utca.

Rakovszky Zsuzsa 1950-ben sziiletett, ugyanabban az évben, mint Ester-
hézy Péter, az igynevezett Nagy Generdcid utolsd igazdn sikeres tagjai-
ként. Mindketten magatdl értet6dd természetességgel vették birtokba az
irodalom terepét. De mig Esterhdzy a préza megujitdjaként valt ismertté,
Rakovszky inkdbb a kolt6el6dok vivmanyainak szintetizaldjaként, torek-
véseik tokéletes beteljesitéjeként dolgozott. Mar 1989 elbtt sem kertiltek
Utjukba lekiizdhetetlen akaddlyok, a rendszervaltds utdn pedig a szabaddé
valt irodalom vezéralakjaiként jelentek meg, mint a legjobb folydiratok és
kiaddk megbecsiilt szerzdi.

Négy remek verseskotet utdn adta kozre Rakovszky Zsuzsa az Egyird-
nyd utcdt. A ktet anyaga 1994 és 1997 kozott keletkezett, tehat a szerzd
negyvenes éveinek kdzepe-vége felé. TetGpont ez a koltdi palyan, és egy-
uttal fordulat is: mint ismeretes, ezutdn Rakovszky Zsuzsa visszakolto-
zott sziilévarosdba, Sopronba, és prézairéva valt. A 17. szdzadi Sopronban
jatszédik A kigyé drnyéka cimi elsd regénye, mely 2002-ben jelent meg.
Rakovszky Zsuzsa mintha kivérta volna a posztmodern irodalom hulld-
manak eliiltét. Akkor 1épett szinre regényével, amikor az olvasdk jelentls
részének érdeklédése - mint mondani szoktdk - a torténetek, a torté-
netmesél§ elbeszél8k felé fordult. Ilyen értelemben a miivészi fordulat
szoros Osszefliggésben 4ll egy korszakhatdrral, de szemlélhetjiik gy is,
hogy az Egyirdnyu utcdban felvetett problémdnak, jelesiil a multba vald
visszatérésnek, ha masképpen nem is, a fikcid ttjdn igenis van megolddsa.
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ZSODI VIKTORRAL ES KALMAR PETRAVAL

2025 tavaszdn a Szerzetesi Iroda gondozdsdban jelent meg a Taldlkozasok.
Segédlet az iskolai lelkinapok vezetéséhez cimi mddszertani kiadvdny,
amely az egyhdzi kGznevelési intézmények munkatdrsai szdmdra kivdin
segitséget nyujtani a lelkigyakorlatos napok tematikus elgondoldsa és
praktikus megszervezése kapcsdn. Az Orszdgos Lelkipdsztori Intézet
honlapjdn online is elérheté gytjteményt Koncz Andrds és Bodd Rita
(Egyhdzi Fejleszték) dllitotta Ossze. A kiadvdnyrdl és az iskolai lelki napok
szervezésének tapasztalatairdl Zsodi Viktor piarista tartomdnyfénokkel
és Kalmdr Petrdval, a tartomdnyfénokség munkatdrsdval beszélgetiink.

Beszélgetéstink apropdja a néhdny héttel ezelbtt kbzzétett gyljtemény,
amelyet mdr a budapesti Café Francescéban is bemutattatok. Tudnd-
tok meséini arrdl, hogy milyen folyamat elbzte meg a kotet Gsszedilitd-
sdt? Egydltaldn honnan és milyen kortilmények k626tt bontakozott ki
az Otlet a kiadvdny elkészitéséhez?

Zsddi Viktor: A kiadvany Otlete egy valds, a szerzetesi iskoldinkban dolgo-
z6 pedagdgusok és pasztordlis munkatdrsak altal megfogalmazott igény-
b6l fakadt. A Szerzetesi Kdznevelési Féorum vezetGjeként és piaristaként
is fontosnak tartom, hogy tdmogassuk iskoldink lelki életét, de nem feliil-
r8l jové, kész receptekkel, hanem a helyi igényekre figyelve. A folyamat
elsé 1épéseként a Szerzetesi Iroda megbizdsabdl az Egyhazi Fejlesztlk
egy atfogd, kérdbives felmérést végeztek a szerzetesi fenntartdsu iskolak
korében. A célunk az volt, hogy pontos képet kapjunk az iskolai lelki-
napok és lelkigyakorlatok jelenlegi helyzetérdl, és feltérképezziik a kap-
csolédé igényeket és terveket. A kutatds vildgosan jelzett kihfvdsokat, a
vélaszaddk sok esetben elégedettek voltak a lelkinapok meglétével, de
bizonyos hidnyossdgok is kirajzolédtak. Néhdnyan jelezték, hogy nincs
egy vildgos, évekre és évfolyamokra lebontott, egyméasra épiilé tematika,
valamint eléfordul, hogy nehézséget jelent megfelel§ vezetSket taldlni a
programokhoz. A felmérésben a valaszaddk tobb mint kétharmada fogal-
mazta meg azt az igényt, hogy sziikség lenne egy tdmogatd kiadvanyra,
amely leginkdbb évfolyamonként meghatdrozott tematikédt kindlna. Ez a
felismerés adta meg a végsd 16kést a kitet Ssszedllitdsdhoz.

Fontos tehdt kiemelni, hogy a kotet széleskorli 6sszefogds eredménye.
A szerz6kon kiviil rengeteg, kiilonb6z8 rendhez tartozd szerzetes és vi-
lagi munkatdrs segitette a munkat &tleteivel, javaslataival, a koncepcié
finomitdsdval. A kiadvany tudatosan nem azoknak az iskoldknak szdl,
ahol mar van egy j6l miik6dé, kidolgozott rendszer, hanem els&sorban
azokat az osztalyféndkoket, pedagdgusokat szeretnénk megszolitani és
megerd&siteni, akik elkdtelezettek a didkok nevelésében, de eddig taldn
nem érezték magukat elég tapasztaltnak egy lelkinap megszervezéséhez
és levezetéséhez. A célunk az volt, hogy egy olyan gyakorlatias, rugalma-
san haszndlhaté kézikonyvet adjunk a keziikbe, amely felbatoritja 6ket,
hogy maguk vezessenek lelkinapot az osztalyuknak, kiils6 el6addk bevo-
ndséval. A Café Francescéban tartott bemutatd ennek a kdzds munkénak
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és gondolkoddsnak volt egy fontos dllomésa, ahol megoszthattuk a ta-
pasztalatainkat és a kiadvanyban rejlé lehet8ségeket. Bizunk benne, hogy
ez a ,,forgatékonyv-tar” valddi segitséget nytjt majd a pedagdgusoknak,
és hozzdjdrul ahhoz, hogy didkjaink még tobb, mélyebb és személyesebb
lelki élménnyel gazdagodjanak az iskolai évek alatt.

Kérlek, roviden vdzoljdtok fel a kotet tematikdjdt, hiszen mindketten -
a gyljtemény megsziiletését bdtoritva, valamint annak szakmai lekto-
raként - részesei voltatok a kiadds folyamatdnak. Melyek szerintetek a
tematikus felépités evényei, illetve mi az az vizid, amely idedlis esetben
ki tud bontakozni a kitetben felvdzolt spiritudlis nevelési program
révén?

Kalmdr Petra: A kotet tematikdja egyfajta ,,lelki fvet” kovet, amely a ke-
resztény emberi kapcsolatok hdrom sikjdt jdrja végig - Istennel, egymds-
sal és 6nmagunkkal vald kapcsolatunkat. A Szenthdromsdg hdrmassagara
épiil a struktura: az ,,Atya” fejezet az Istenbe vetett bizalom, a l1ét alapjai,
valamint az igazsdg, j6sdg és szépség spiritudlis dimenzidit bontja ki az
alsds korosztély szdmdra. A , Fii” rész a kapcsolati vildgot 4llitja fékusz-
ba - baratsag, taldlkozds, kozdsség -, ahogyan a serdiilékor felé haladva
a térsas kapcsolatok egyre hangsulyosabbd valnak. A ,,Szentlélek” fejezet
pedig mér a felséstket és kdzépiskolasokat szdlitja meg az Snmagukkal
vald kapcsolat, belsd keresés, vagyak, elfogadds és érettség témdival.

A kiadvany mélyszerkezete meghivéds a Szenthdromsdg kozdsségébe:
azzal az Istennel szeretnénk szorosabbra flizni a kapcsolatunkat, aki Atya,
Fit és Szentlélek, vagyis aki 6nmagdban kdzosség, és erre a szeretetkap-
csolatra hiv meg minden embert. A tematika tehdt nemcsak életkori saja-
tossagokra és érési folyamatokra reflektdl, hanem a keresztény istenkép
dinamizmusdét is megjeleniti: a gyerekek és fiatalok ugy ismerhetik meg
Istent, mint aki kapcsolatban akar veliik lenni, és akinek arcai és ajandékai
kiilonféle médon mutatkoznak meg életiik szakaszaiban.

A kiadvény emellett misszids evangelizacids szemlélettel kivan nevelni.
Ez azt jelenti, hogy a lelkinap nem pusztdn tematikus esemény vagy neve-
1ési eszkdz, hanem olyan tér, ahol valésdgosan lehet taldlkozni Istennel.
Hisziink abban, hogy az iskolai jelenlét, a maga nyitottsdgaval lehet8ség
az evangélium dtaddsdra. A mddszerek és témak mogott tehdt egy olyan
latdsmdd 4ll, amely szerint a nevelés mélyebb célja a hitre valé meghivés,
személyesen és kdzdsségben.

Megldtdsotok szerint melyek ma azok a legnagyobb kihivdsok, ame-
lyeket az egyhdzi iskoldk pedagdgusai és munkatdrsai tapasztalnak,
amikor egy iskolai lelki nap vagy egy hosszabb lelkigyakorlat megter-
vezéséhez kezdenek? Ugyanakkor szerintetek egy-egy ilyen alkalom
milyen tobbletet jelenthet, milyen lehetdségeket rejt a heti egy vagy két
hittanéra mellett a didkok spiritudlis fejlédésének az ttjdn?

Kalmdr Petra: Az iskolai lelkinapok megtervezésében az egyik legnagyobb
kihfvas a tervezés mélységének és a bels6 rahangoldddsra szant idének a
keresése. Az id6hidny, a médszertani bizonytalansdg, illetve az az érzés,
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hogy ,,mér mindent kiprébdltunk”. Sok pedagdgus szdmadra a lelkinap még
mindig ,,programszervezésként” él - és kevésbé mint spiritudlis folyamat,
amelynek sajat ritmusa, fve és lelki silya van. Emellett a pedagégusok és
munkatdrsak néha kevés visszajelzést kapnak arrdl, hogy milyen hatdsa
van ezeknek az alkalmaknak, igy kénnyen cs6kkenhet a motivacidjuk vagy
megrekedhet a forma.

Ugyanakkor éppen ezért hiszem, hogy egy jél megkomponalt, szemé-
lyesen és kozodsségileg is dtgondolt lelkinap sokat adhat. Itt nemcsak in-
formdcié- vagy ismeretdtadds torténik, hanem 4télés, taldlkozds, csend,
kapcsoldédds - onmagunkkal, egymadssal, Istennel. Ezek az alkalmak
lehet8séget adnak arra, hogy a didkok testileg-lelkileg is ,,megérkezzenek”
egy olyan térbe, ahol masféle jelenlétre van hivas: figyelemre, 8szinteségre,
tapasztalatra. A lelkinap nem pdtolja a hétkdznapi hittandrat, de
elmélyitheti azt, és hidat képezhet a tanultak és a megélt hit kozott.

Azt is ldtom, hogy ahol a lelkinap nem csupén , kiviilr6l hozott prog-
ram”, hanem az iskola sajat arcéra formadlt, sajat didkjaival és munkatarsa-
ival 4timadkozott esemény, ott sokkal inkdbb kibontakozik az a gylimdlcs,
amitdl az egésznek értelme van: a valédi taldlkozas Isten és ember kozott.

Emellett kihivast jelent a gyakran tetten érhetd belsé bizonytalansag is:
sok pedagdgusban él egyfajta gétlds, hogy ,,nem vagyok elég valldsos”, ,,ez
nem az én szakteriiletem”. Ez a fék sokszor ahhoz vezet, hogy a lelkinap
csak ,,megszervezett eseményként” van jelen, amit biztonsdgosabb logisz-
tikailag tAmogatni, mintsem lelkileg kisérni. Pedig a II. Vatikéni zsinat ta
erds az egyhdz {izenete: minden megkeresztelt ember meghivast kapott
arra, hogy életével és szavaival hirdesse az orémbhirt.

Szdmomra ezért is kiilondsen fontos ez a kdnyv: mert segit lebontani
ezt a félelmet. Nem azt varja el, hogy a pedagdgus ,,papként” 1épjen fel,
hanem azt tamogatja, hogy kisér6ként, jelenlévd felnbttként teremtsen
olyan teret, ahol térténhet valami fontos. A kdtet nem kioktat, hanem
meghiv: szemléletével és gyakorlati eszkdzeivel batorit, kapaszkoddkat ad,
és segit abban, hogy egy lelkinap ne teher, hanem lehet8ség legyen - ne
egyediil, hanem k&zdsségben hordozott feleldsség.

Iskolafenntarté szerzetesi k6z0sség képviselbiként sokféle tapasztala-
totok van fiatalok valldsos nevelésérdl. Kérlek, meséljetek arvdl, hogy
melyek a piarista elgondolds f6bb pontjai, elemei, milyen programokkal
és strukturdkkal igyekeztek segiteni a fiatalok hitének elmélyiilését?
Hogy ldtjdtok - sajdt szolgdlatotokban - az iskolai és a plébdniai valldsi
szocializdcié kapcsolatdt, hogyan tud ezen két seintér egymdst tdmoga-
t6 médon milkddni az iffusdg hitének elmélyitéséért?

Zsodi Viktor: A kérdés a piarista nevelés szivébe mutat. Valéban, a fiata-
lok valldsos nevelése a kiildetésiink kdzponti eleme, ahogy azt Kalazanci
Szent Jézsef is hangsulyozta, amikor a valldsos életbe torténd bevezetést
és hittantanitast ,,f6leg” fontosnak nevezte. Ez a ,,f6leg” sokban megha-
térozza a pasztoralis munkankat.

Célunk, hogy ne csak iskolai evangelizdcid folyjon, hanem az intézmény
maga véljon evangelizdld iskoldva. Ennek a gondolkoddsnak tobb pillére
is van. Minden pasztordlis tevékenységiink alapja és célja Jézus Krisztus
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személye. Nem csupdn egy csoddlatra méltd torténelmi alakként tekin-
tliink rd, hanem a nevelési programunk sziveként is. Igyeksziink a rdnk
bizott fiatalokat elvezetni a Vele vald személyes taldlkozdshoz, amely Uj
horizontot és irdnyt ad az életiiknek. Nevelve evangelizdlunk, ami azt
jelenti, hogy a nevelésben ldtjuk a leghatékonyabb eszkdzt az evangelizd-
cidra. A hit kérdéseit nem csupdn a hittandrdkra korldtozzuk, hanem az
iskola minél tobb elemébe, szdmos tantdrgyba és programba igyeksziink
beépiteni. A , Pietas et Litterae” jelmondatunk nyomdn a piarista iskola
a hit és a kultura, a valldsos élet és a tudomdny harmonikus egységére
torekszik. Az a szdndékunk, hogy a didkok a hit fényében képesek le-
gyenek a vildg jelenségeinek mélyebb értelmezésére, és kialakitsak a hit
és a kultiira személyes szintézisét. Nagyon fontos tovédbbd, hogy a hit
kozdsségben sziiletik és novekszik. Ezért a pasztoracid az egész iskolai
kozOsség - didkok, tandrok, szerzetesek és csalddok - koz0s felel6ssége.
A piarista szerzeteskzsség jelenléte és tantisagtétele kiilondsen fontos,
de a vildgiakat is a piarista karizma igazi biztositékainak tekintjiik. Célunk
egy olyan piarista keresztény kozOsség 1étrehozdsa, ahol a tagok megoszt-
hatjak hitiiket és névekedhetnek piarista lelkiiletiikben.

Az iskola és a plébania kapcsolata fontos és érzékeny kérdés. Oszintén
be kell ismerniink, hogy a gyakorlatban sokszor gyenge a parbeszéd az
iskoldink és a helyi plébanidk kozott. Sohasem a plébdnidval vald ver-
sengésre toreksziink, hanem egy tamogatd, kiegészit6 kapcsolatra. A jél
miiksdd iskolai keresztény kézdsség hidat képezhet a plébdnia felé. A di-
akok itt olyan pozitiv k6z0sségi tapasztalatokat szerezhetnek, amelyek
nyitottd teszik &ket a tdgabb egyhazi kbzdsségek, igy a plébania felé is.
Sok didk és csaldd szdmadra, akik tdvolabb &llnak az egyhdztdl, a piaris-
ta iskola jelenti az elsd vagy egyetlen taldlkozdasi pontot a hittel. Ebben
az értelemben az iskola misszids teriilet, amely elvezetheti a fiatalokat
a plébaniai kbzOsségekbe. Azt szeretnénk, hogy iskoldink ne szigetek
legyenek, hanem a helyi egyhdzzal egylittm{ik6ds, é16 evangelizacids
kozpontok, amelyek felkészitik és bétoritjék a fiatalokat, hogy megtaldljak
helyliket az egyhdz nagy csalddjéban, legyen az a plébdnidn vagy mas
keresztény kozdsségben.

Véleményetek szerint mit adhat a szerzetesi karigma a fiatalok evange-
lizdcidja kapcsdn a magyar egyhdznak? Miben lehet mdshogyan gazda-
gitd egy szerzetesi iskola egy egyhdzmegyei fenntartdsd intézményhez
képest? Tapasztaltok-e ezen a téren egylittmikodést az intézmények
kozott?

Zsddi Viktor: Azt hiszem, hogy ez a kérdés els@sorban a katolikus nevelé-
sen beliili gazdag sokszinliségre és az egylittmiikddésben rejlé erére ira-
nyithatja a figyelmiinket. A szerzetesi karizma legfébb ajdndéka a magyar
egyhdz szamdra a kdz0sségi jelleghdl fakadd tanusédgtétel. A szerzetesi
iskola nem csupén elhivatott keresztény egyének gylijtéhelye, hanem egy
sokkal szorosabb kotelékkel, egy kozos lelkiséggel és kiildetéssel egy-
befliz6tt kbzdsség - a rend, a rendhdz, a szerzetesi csaldd - mlikddteti.
Minden szerzetesrend egy alapitétdl kapott sajatos karizmdt hordoz. Ez
a karizma hatdrozhatja meg az intézmények sajdtos lelkiségét, stilusat.
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Péld4ul a jezsuitdk a cselekvésre épiild ignaci pedagdgidval, a bencések
a vendéget befogadd kultirdval, a szaléziak a megel6z8 neveléssel vagy
mi, piaristdk a ,,Pietas et Litterae” kalazanciusi eszméjével az evangéli-
um mds-mas arcdt, egyedi {zét tudjuk felmutatni a fiataloknak. Ez a sok-
szinliség az egész egyhdz gazdagsaga. A szerzetesi karizmdkat képvise-
16 megszentelt személyek mar egyre inkdbb megosztjak lelkiségiiket és
kiildetésiiket a vildgiakkal. Ezdltal olyan lelki csalddok, harmadrendek
jonnek létre, amelyekben a vildgi hivék is mélyebben részesedhetnek a
rend lelkiségébdl és kiildetésébdl. Ez a koz0s kiildetés, ahol a szerzetesek
és vildgiak egymdst kiegészitve dolgoznak, a kommunié egy nagyon erds
és hiteles formdjat valdsithatnd meg. Fontos hangsulyozni, hogy a szer-
zetesi és egyhdzmegyés iskoldk sem egymadssal szemben, hanem egymdst
kiegészitve léteznek az egyhazon beliil. A kiilénbség nem a mindségben,
hanem a sajdtos jellegben rejlik.

Tapasztalataink szerint ez az egylittm(ikddés még sok teriileten fej-
leszthetd. A cél az, hogy a kiilénb6z6 fenntartdst intézmények ne egymds
mellett, hanem egymadssal kapcsolatban, egymads ajandékait elismerve és
megbecsiilve végezzék kiildetésiiket a fiatalok hitre nevelésében.

Az egylittmikddésre valé meghivas a magyarorszagi szerzetesi iskolak
esetében egy nagyon is konkrét és é16 valésagban, a Szerzetesi Kézneve-
1ési Férumban Olt testet. Ez a 2018-ban 1étrejott platform pontosan azt
a célt szolgdlja, hogy a kiilénb6z8 rendek 4ltal fenntartott iskoldk kézds
kihivésaikra koz6s vdlaszokat keressenek, és megosszdk egymadssal a ka-
rizmdikbdl fakadd egyedi gazdagsdgot és jé gyakorlatokat. A Férum egy
dinamikus szakmai k&z0sség, amely a kdzds gondolkodds és cselekvés
terepe. Ez a hdlézatépités és tuddsmegosztds mindannyiunkat erdsit.

Ahogy az evangéliumokbdl tudjuk, Jézus ugyan eszkozteleniil, de nem
tarstalanul kiildi Utra tanitvényait. A kiildetéshez nem a felszerelés a leg-
fontosabb, hanem a térs, a testvér, akivel szakadatlan parbeszédben és
kozdsségben vagyunk. A Szerzetesi Koznevelési Férum éppen ezt a test-
véri kozOsséget és szbvetséget hivatott megerdsiteni kozottiink, nevel6k
kozott. Felismertiik, hogy a mdésik rend karizmdja, pedagdgiai kultirdja
nem konkurencia, hanem kiegészité ajandék, amely a mi szolgalatunkat
is gazdagithatja.

Ferenc pdpa vissza-visszatéré médon fogalmazta meg bdrmilyen spe-

cidlis (kor)csoport kapcsdn, hogy annak célkbzdnsége nem pusztdn ag

evangelizdcio cimeettje, hanem aktiv alanya. Fiatalokkal foglalkozva, a

fiatalok hitének bontakozdsdt kisérve milyen tapasztalataitok vannak

err61? Hogyan tud példdul egy-egy lelki nap kapcsdn egy kamasz sajdt
hitfejlédésének tudatos elkGtelezettie lenni, és ehhez mi milyen segitsé-
get tudunk neki adni? Hogyan vdlnak maguk a fiatalok is evangelizcito-
rokkd e folyamat révén, avagy miben tapasztaljdtok a fiatalok hitér-
2€két és karigmatikus hozezdjdruldsdt Isten Orszdga éptilésének nagy
milvében?

Kalmdr Petra: Tapasztalatunk szerint sokszor éppen az torténik egy jél
VIGILIA felépitett lelkinapon, hogy egy fiatal életében el8szor éli meg: & nem csak
642 hallgatéja a hitnek, hanem megszdlitottja és vélaszaddja is. Ez a ,,meg-
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szolitottsdg” sokféle médon bontakozhat ki: egy csendes pillanatban, egy
testre szabott kérdés nyomédn, egy mdsik fiatal tanisagtételén keresztiil
vagy éppen abban, amikor egy kis feladatra felel&sséget kap, példaul kis-
csoportos beszélgetést vezet, vagy imdt mond. Ilyenkor mdr nemcsak
részt vesz, hanem részesedik. Nem kiviilrél kap valami fontosat, hanem
beliilrél kezdi el hordozni.

A lelkinapok kiildndsen alkalmasak arra, hogy a fiatalokban tudatosod-
jon: a hitemet meg lehet élni, s6t, tovabb lehet adni. Ebben a folyamatban
a feln8tt kisérd szerepe is kulcsfontossagu. Akkor tud valédi tamasza
lenni a fiataloknak, ha nem egy ,,befejezett keresztény” szerepét jatssza,
hanem véllalja 6nmaga istenkeresé mivoltat. Ha nemcsak irdnyit, hanem
egylitt van jelen: egylitt imddkozik, egylitt hallgat, és meg meri mutatni a
sajat hitét, akar a kérdéseit is. Ez az 0sztozd jelenlét hitelesitd hatdsu, és
erdsiti a fiatalban azt az érzést, hogy nem elvardsoknak kell megfelelnie,
hanem 6 maga lehet ajandék és valasz. Feln&tt kisérdi szereplink az, hogy
teret nyissunk, bizzunk benniik, kérdezziink, és engedjiik, hogy hangjuk,
gondolataik, jelenlétiik formadlja a napot. Ez kiilondsen fontos, mert a
Lélek ajandékai a fiatalokban is jelen vannak, és ezek a karizmdk sokszor
frissességet, Gszinteséget, kérdéseket, merész meglatadsokat hoznak be
Isten Orszdgdnak épitésébe. Volt olyan lelkinap, ahol a fiatalok maguk
forméltdk a zdrd imdt, és olyan gondolatokat mondtak ki, amelyek t&b-
beket megérintettek. Ezek nem annyira tanult technikdk voltak, hanem
karizmdk miikédésben, egyszerliségben, Lélekbdl.

Ezért hiszilink abban, hogy a lelkinap nemcsak lehet8ség arra, hogy
a fiatalok taldlkozzanak Istennel, hanem gyakran az a pillanat is, ami-
kor elészor megérzik: &k is ,kiildttek”. Folyamatosan alakulnak és ezzel
egylitt részei a nagy egésznek. Annak a megtapasztaldsa, hogy van helyiik,
hangjuk, ajdndékuk, nagyon sokat tud adni.

4 L, N
AVIGILIA KIADO AJANLATA

KHRISZTOSZ JANNARASZ:
Istenéhség
Khrisztosz Jannarasz
A huszadik szdzad egyik legkiemelked8bb és leg-
f - termékenyebb ortodox keresztény gondolkoddja, a
( 54 nemrég elhunyt Khrisztosz Jannarasz korai munkdjat
- tartja kezében az Olvasd. Az irodalmi igénnyel meg-
irt, rovid elmélkedésekbdl allé konyv az istenkeresést
— e nem elméleti sikon kozeliti meg, hanem éhséghez és
szomjusdghoz hasonld, elemi tapasztalatként lattatja.
Egy élethosszig tartd utazéds krénikéja is ez a konyv:
»EZt az utat azonban nem lehet idével mérni. A szfv

Istenéhség

méri ki azt, a maga mértéke szerint. Ezért is jovok
zavarba, életem hosszat méricskélve. Bennem ugyanis egy hatalmas élet bomlik

ki, haldlokkal és feltdmadasokkal gazdagon...” Ara: 2.900 Ft
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BEKESEN

A bardtaimndl egylitt {iliink az asztalnal. Egylitt - ez az Osszegytilt létet,
az asztal koriili kozosséget hangsilyozza. Am az asztal billeg. Helyre-
igazitjuk. Most mdr jél 4ll. Tudunk enni és inni, és belemeriilhetiink a
beszélgetésbe. A legjobb érvek csak késébb, az dgyban jutottak eszembe.
Nem voltam megbékélve magammal. Vajon a meghékélés azt jelenti, hogy
békében vagyunk, vagy hogy még tart az odavezetd utunk?

A sz angolul vagy francidul: content. Eredete a latin contentus, ami kor-
latozottat, hatdrok kozt 1évét és ezzel meghékélt, behatarolt allapotot jelent.
A contentus a continere dsszetartani, zarva tartani, tartézkodni, magét meg-
tartdztatni, tartani magdt, uralkodni magan, Snmegtartéztatds, Snmérséklet
jelentésti igébdl képzett. A continentia 6nuralom, elégedettség, Snmegtar-
téztatds, contenance.

AKki békében van, magdval megbékélt, Snmegtartdztatdan, szabaddd
valt az dnmagén tulmend vagyaktdl, mivel minden lényegeset maga tar-
talmaz. A content, a tartalom a bensd tartas. Aki meghékélt, Snmaga 5sz-
szetartdsdra képes. Egy kontinens.

Békében van az antik filozéfus, aki ura dnmagénak, azaltal, hogy mér-
sékeli szenvedélyeit. Nem kivan semmi olyat, ami bels6 behatéroltsdgan
tilmend. Bensdjében tengercsend honol. A filozéfus egészen 4tadja magat
a bensd békének, elvan azzal, amire hagyatkozhat, nmagéval és baratai-
val. Igy jut léleknyugalomhoz - 8sszhangban magaval és az emberi z{irza-
varon tuli vildggal. De vajon fliggetlen kontinens vagyok-e, tdmadhatatlan
és megrendithetetlen? Egyéltaldn a sajat kezemben vagyok-e, hogy &ssze
tudndm tartani magam? Es lehetek-e békés, ha koriilsttem és a bardtaim
koriil minden békétlen?

A barataimhoz megyek Kélnbe. Udvézdlnek. Amikor talélkoznak az
emberek, idvozlik egymdst, és majd Ujra, amikor elbicstiznak. Egymads
felé fordulnak. Az {idvozlés udvarias vagy szivélyes. Akkor is téreksziink
barédtsdgosak lenni, ha nem is vagyunk bardtok. Ugyanis egymds arcdba
néziink. Itt a legszemélyesebb és legsebezhetdbb az ember. Egy zarkdzott
arckifejezés nem tudja elrejteni a zdrkdézottsagdat. Az arckifejezés és maszk
ellenére a behatdroltsdgdban a személyiség nyitott és védtelen, érzékeny
és sebezhetd.

A személyek inkdbb események, mint kontinensek. Taldlkoznak, meg-
érkezés, Osszegylilés, buicstizds. Az atmeneti kezdetet és az el6vételezett
véget egy lidvozlet jelzi. Ha az emberek nem is kedvelik egymadst, mégis
6 napot’ kivannak a mésiknak. Az udvariassag legaldbbis megkivanja a
jészédndék latszatdt. Az idvozlés pillanata dthidalja a két személy kozti
szakadékot és idegenséget. Egy pillanatra egymds felé fordulnak. Ehhez
tudnak kapcsolddni. A békesség eléréséhez elkeriilhetetleniil hozzdtar-
tozni latszanak a keriiléutak és formalitdsok, ha sok egyéb mellett torek-
sziink a megvaldsitdsdra. Csak a koriilmények és ellendlldsok teszik a
békességre torekvés nagysagat és onhittségét felismerhetvé.

A bucsuzasnal mondott ,,Isten veled!” francidul adieu, spanyolul adi-
os. Hov4d menend§ az, akitdl igy bucstznak? Istenhez, aki személy, aki
minden mas eldtt van, elsé és utolsd, egyszerre kdzeli és tavoli, valds és
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képzelt egyben; bicstvétel minden megszokottdl. Ilyen messzire akartam
menni, amikor elindultam? Vagy Utravaléul adatott a végcél, ahovd meg-
érkeznék és megolddst taldlnék oldott egzisztencidmra, javakat és jéllétet
mindenkivel egyiitt, formalizmus és dlsag nélkiil?

»lsten veled!” - ami azt jelenti, Isten dldjon. Az {idvozlés egy jel, sig-
num, aldas. A jel 6nfeledt formalitdsként is érvényes; egy reménysugar,
pillanatnyi kivildgosodds. Az 4ldas tovdbbadddik. Aki kdszdn, valami jét
kivan, j6 napot, j6 egészséget, lidvot (salut), békét, salom, szdldm. Isten
békéje legyen veled! Emberek hétkdznapi taldlkozasa, szokdsos eseménye
formalitdsokba rejtve és roviditve, bevezetve a legnagyobb eseményre
vonatkozdé kivansaggal, a béke elérésére. Mennyei béke. Itt a Foldon?

Az emberek lidvozlik és rdszedik egymadst, dltatjdk, romldsba viszik
magukat és agyoniitik egymdst. Az tidvozlés gyakran csak udvariassdg
és megtévesztés. De igy is atsegiti Sket a k6zOmbdsségen és mérsékeli
aldvalésagukat. A filozéfus mdr tudja, miért keres megbékélést magdban.
Odakiinn nyilt szini vagy az dllam &ltal nehezen visszatartott hdboru dul.
A szubtilis er8szakkal szemben az dllam is tehetetlen. Az embereknek
megdllapoddsokat kell kdtniiik, mivel rosszul viselik egymést. Akaratuk
ambivalens. A jéakaratba rosszakarat keveredik. Még bardtok kozott is.

Nekiindulok, menni akarok, el, tovdbb; nem tudok beletdrddni a békét-
lenségbe. Az akarat elold ettdl az dllapottdl. Nem kell igy maradnia, mint
ahogy van. A dolgok valtozanddk. Tudok valamit tenni és csindlni, valami
felé torekedni. Az élet irdnyt és célt kap. Az akarat megszabadit (Hegel).
Megbékélni csak akkor tudok, ha elértem a szabadsagot. Kontinenssé kell
vélnia, ami engem mésokkal egyiitt korbevesz. Ok is szabadok akarnak
lenni. Régebben ezt a kontinenst Eurépénak nevezték. Vitorlat bontott,
mindenhova eljutott.

Ha elindulok, minden eloldédik. Megtérom a vildgot, a magétdl értet6ds
mivoltat. Feloldédik helyzetekre, perspektivakra, tényalldsokra. Hova? Mit
lehet tenni? Hol kezdjek neki, hol foghatok hozzd? Mit akarok a sajat dol-
gomma tenni, elsajatitani, birtokba venni - er8szakkal, munkaval, pénzzel?
Az akarat szabad, Osszevissza kdszdl és nem akar megallapodni. Az elha-
tdrozas egy dolog megragaddsdval véget vet a kotetlen torténésnek, sajét-
javd teszi. Magamévd teszem, sajat tulajdonommad. Kotetlen egzisztencidm
dolgozik egy targyon, egy dolog ellendlldsan. K&t6dom hozzd, targyszertivé
vélok, szolgélok egy dolgot, de a sajat hasznomat is szolgalom. Valamibdl él-
nem kell, ha gazdag és hatalmas akarok lenni. Az akarat mindig tSbbet akar.

A filozdfus elégedett azzal, hogy birtokolja 6nmagdat és szemléli a vi-
lagot. A vildgban élve szemlélédik, anélkiil, hogy birtokba akarnd venni.
A tulajdon eltérit a lényegestdl, attdl, ami content. A tulajdon gondot okoz;
elveszhet, de még t&bb is lehetne. Ez izgatd. Azdltal, hogy egy személy a
kivdnsdgaival és akaratdval énmagan tulra térekszik, a veszélyes, vitds,
kiizdelmes &vezetébe keriil. Mdsok igényt tartanak arra, amit birtokba
vettem. A munkdmnak, az eredményeimnek a mdsokkal vivott verseny-
ben kell helyt 4llniuk. A szerencse és a szerencsétlenség egyarant szdmit.
Vannak, akik gazdaggd vélnak, mdsok szegények lesznek. Vannak, akik
hatalomra tesznek szert, a t&bbiek pedig behddolnak vagy felldzadnak.
Szokdsos torténetek. Az emberek Ssszefognak és kiizdenek. Hédbortk, al-
kalmi békekdtésekkel.
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A bandahdboriikbdl egy édllam alakulhat ki, amennyiben egy band4-
nak sikeriil a hdborut a hatdrokon beliil tartésan erével feltartéztatni
és elhdritani. A béke itt a hdboruinélkiiliség, a megbékélés azzal, hogy
ilyen feltételek kozott élhetd az élet. Az dllam azt igéri polgarainak, hogy
egylitt rendben lesznek. A jogrend a szabadsag és biztonsdg kdzds jogat
biztositja. Am a biztonsdg tsbbnyire a szabadsag kéréra megy. Az 4llam
nélkiilozhetetlenné akarja tenni magdt és tAmogatja és igazgatja a bizton-
sdgigényt. A szabad akarat jatéktere besz{ikiil. Az egyes emberek akarata
és tulajdona élénkséget és jolétet visz a tdrsadalomba, de &sszelitkdzé-
seket és viszdlyt is. Mindenki a sajat jogdt akarja érvényesiteni. A béke
csak lefojtott haboru. EI6bb vagy utdbb, itt vagy ott kitdr, ténkreteszi a
tdrsadalmat, megsemmisiti a birtokot és tulajdont, és csak roppant 4ldo-
zatok és veszteség utdn vélik lehet&vé az Gjrakezdés.

Végiil megint csak el kell viselni egymadst, szerzédést kell kdtni, ami
tartds, amiben a béke a content. De hogyan jon létre egy békeszerz8dés;
hogyan taldl békére a gyGztes és a legy6zott? A kimertilés segit ebben.
Legaldbbis az egyik oldal mér nem képes t&bbre, egyik sem akar mdr
tobbet. Megtdrt az &nfejliség és nkényesség. Ha él még a bosszuvagy, a
béke nem sokaig tart. A legy6zottnek is el kell igazodnia a békefeltételek
kozott; neki is joga van szabadsdgra és biztonsagra.

A vereség buicstizds. Isten veled. Fel kell adni azt, amit feltétleniil meg
akartunk tartani és el akartunk érni. Kapituldcié. Az elengedés a nekiindu-
13s ellendiilésére emlékeztet, az eloldédds, ami megszabadit egy irdnytdl,
egy céltdl, egy Uj érdekében. Megint kdnnyebbé valt a poggydsz és moz-
gékonyabbd a személy.

A béke mint allapot behatdrolt tartamu, erdvel elfojtott, elhalasztott,
félretolt hdboru. Egy ilyen békét létrehozni és fenntartani elég nehéz.
Nem tesz meghékéltté. A labilis képzédményt mozzanatok hordozzdk,
személyek, akik idvozlik egymdst, a j6szdndék, bizalom és bardtsdgossdg,
oldott pillanatok.

Messzirdl az antik filozéfia és a kereszténység kijézanité pillantdst
vetnek erre a vildgra itt. Ami békétlen és az is marad. Noha kiizdenek az
erészak, jogtalansag és nyomor ellen, azok mindegyre tjabb formdkban
meriilnek f6l. Mindegyre csak hamis remények e vildg megbékitésére.
A régi filozdfusok letiltottdk magukban a reményt. A keresztények a Meny-
nyet és békéjét remélik. Ez megkdnnyiti szorongattatdsaikat a foldon.

A kijézanodott pillantas szerény célokra irdnyul; az er8szak és jogta-
lansdg korldtozédsdra, a hatdrok kozti békére. E behatdrolt békéért kell fel-
tartdéztatni a hdborut, tehat kiizdésre képesnek lenni. A filozéfus magaval
kiizd, a szenvedélyeit kiizdi le, melyek kiszakitjdk magébdl. A keresztény
az Istenbe vetett bizalmdt érd tdmaddasok ellen kiizd, és a kudarcban
gyakorolja magat. Az dllam, a k6z0sség a kiviilrél és a belsejébdl j6v6 ta-
maddsok ellen kiizd. Ehhez erészakra van sziiksége. Ezt megkisérli mono-
polizélni. Mivel szamadra a béke nem lehet mds, mint tdvollét a haborutdl,
folyvést készenlétben kell dllnia hdbord megvivasdra.

Az id6k nem kedvez8ek. Ezért kivanunk egymdsnak kdlcséndsen 6
napot’. A napoknak jéra kell fordulniuk, a jéindulatnak és a jénak kell
feltilkerekednie. Kivdnhatunk-e jobbat a jénal? Ennek - mdsként, mint
Platén gondolta - a szabadsag mint kockazatos bensé emberi tartds is
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része. Eloldédni valamitél és szabadda vélni valamire; az elnyert szabad-
sag tetszllegességét sajat valasztott célra korlatozni, a contentumot con-
tinentiaként értelmezni. A filozdfia és a kereszténység Eurdpa liledékévé
siillyedt le. De a hétkdznap némely szavaban erényeik tovabb hatnak,
csillapithatjdk a szabadsdg inkontinencidjat és segithetik mindennemd
tevékenység elégtelenségének elviselését ebben az életben, amit egyardnt
atjr a k6zombdosség, a jéakarat és a rosszakarat.

Még a fénévi igenévben is érzékelhetd az irdnyadd erd: készen éllok.
Mire, mivégre? Készen arra, hogy nekiinduljak, elinduljak, valami felé indul-
jak; stlyos esetben pedig kiizdjek is érte. A j6 célszertlisége gradudlis. Meg-
békélésre - és az altala el6mozditott jélétre - csak akkor juthatunk, ha az
egyes ember is meghékél, f6ként mert azt teheti, amit maga dontott el.
A béke annak boldogséga, hogy a szabadsdgban egy id&re egylitt rendben
lehetiink. Békésen, &m nem teljesen. A hdboritdl valéd mentesség nem elég.
Hiszen sosem tlint el, legfeljebb t&bbé vagy kevésbé jél van elrejtve. Vala-
honnan folyvast fenyeget. A békesség akkor vélik elégedetté, ha belsd tar-
tdsa a nagy békesség felé tart, amit minden taldlkozds sordn kdszontenek.

4 .. N
AVIGILIA KIADO AJANLATA

Dysmas DE LAssus:
Visszaélés és arulas
DYSMAS Kisikldsok a szerzetesi életben
DELASSUS

A karthauzi rend vezetGjének a tekinté-
lyes francia Cerf kiadéndl megjelent kény-
vét 2020 Ota gyors egymdsutdnban szd-
mos nyelvre leforditottdk. A kényv irdnt
mind Franciaorszdgban, mind nemzetkd-
zi kontextusban tanusitott kiemelked? fi-
gyelem magyardzata, hogy a szerz6 olyan
jelenséget vizsgdl szokatlanul részletesen
és behatdan, amely masfél évtizede koz-
ponti kérdés lett nemcsak a keresztény
egyhdzakban, féként a katolikus k6z&s-
ségekben és a katolikus szerzetesrendekben, de a tdgabb nyilvdnos-
sdgban is: a hatalommal és a tekintéllyel vald visszaélés jelenségét,
amelyhez a szexudlis bantalmazésok is hozzatartoznak. A szerzd a
jelenséggel foglalkozd szakirodalombdl meritve és a kdzdsségi élet
keresztény teoldgidjanak egész hagyomdnydt dttekintve néz szembe
a jelenséggel, mégpedig dldozatkdzpontd perspektivdban.

Ara: 4.800 Ft

A Sapientia Szerzetesi Hittudomdnyi FéGiskola és a Vigilia Kiadd
kOz0s kiadvdnya

- /
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IMARA NEVELES ANGLIABAN, MAGYAR NYELVEN

Simic Agnes

Az Istenben vald 1ét mindennapjaim keretévé valt.
0 az, aki nap mint nap észrevétleniil terelget. Van,
amikor gyengéden, szinte kezemet fogva, van, ami-
kor hatédrozottabban, mintha réveteg dlmombdl
razna fel. A benne vald feloldéddsom életem leg-
mélyebb érzése. Isten szeretetének és békéjének
megtapasztaldsa szdmomra a t&kéletes kiteljese-
dés. Nem csoda, hogy azt, ami ilyen elementaris
erével hat ram, ami vezet, formdl, megtart és meg-
ért, gyermekeimmel is meg akarom ismertetni.

Az olvasdk méltan vonnak fol szemdoldokiiket,
mintegy racsodélkozva, ,,hogyhogy megismertetni,
hiszen ez nem adott”? Egy hitet nélkiil6z6, Isten
nagysagardl tudomdssal nem biré csalddban felns-
v6 édesanya szdmdra mindez nem adott. A megta-
141t hitiink gyakorldsdnak formait prébalom kiala-
kitani mindennapjaim sordn egy laikusnak induld
csalddi kapcsolatban, ahol a hit még mindig nem
koz0Os érték, de taldn azzd valik majd. Ez amolyan
»work in progress”.

A Jézus Krisztusban vald hitem gyakorldsat egy
csdrgedezd, tiszta hegyi patakhoz hasonlitandm,
amely, bar a legellendllébb kézeten folydogal keresz-
tiil, id6vel mégis mély, maradandé bardzdat v4j a ta-
lajba. A patak vize lagynak tlinik, hiszen atlatszé és
szinte formatlan. Tenyeriinkbe merve, ujjaink réseit
pillanatok alatt kitapasztalva folytatja tovabb utjat.
Lagysaga azonban kimondhatatlan er6t rejt. A patak
utkeresd és -taldld: az Utjat keresztezd szikladarabok
mellett jatszi kdnnyedséggel elbugyog, a méreteseb-
beket atlépi, a kisebbeket elsimogatja. Bar utja célta-
lannak tinik ezernyi kitérgjével és mini-Grvényével,
a sodrés, amely majd foly6va, st folyammad duzzad,
rendiiletleniil egy irdnyba tart: a tenger felé. Imaim
patakja ugyanigy csorgedez, olykor surlédik, akado-
zik, majd meglddul, éles kanyart vesz nem véart pil-
lanatokban, hogy aztdn egyszer csak megismerhesse
hémpdlygb mivoltdban a tenger végtelen befogadd
erejét, Isten szeretetét és békéjét.

Bér imagyakorldasom még mindig gyerekcip6-
ben jar, az imapatak imafolyamma terebélyesedé-
sének lehet8ségét gyermekeimmel is mindenképp
meg szeretném osztani. Mindezt anyanyelvemen
szeretném megtenni egy anglikdn tobbségli kozeg-
ben, egy vegyes nyelv{ és hiti csalddban. Ennek
el8segitése érdekében néhdny konvencionalis és
kevésbé konvenciondlis gyakorlathoz folyamodom.

A legszokvanyosabb mddszerek kdzdtt szerepel
a heti vasdrnapi szentmise, az ezen vald rendsze-
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res részvételiinket megalkuvast nem t{irve szor-
galmazom. Bar kozellinkben magyar nyelv(i katoli-
kus szentmisére csupan kéthetente keriil sor (a
»kimaradd” heteket angol nyelv{i misével pétoljuk,
amelyen az egész csalad ért6n részt tud venni, az
angol 1évén a kozOs csalddi nyelv), a szentmise
kétségtelentil az egyik legfontosabb hitforrdsunk,
amelybdl egész héten keresztiil tdplalkozunk. Az
itteni misszids mise azonban, akdr nagyi zserbd-
ja, taplald és sokrétegli. Azon tulmenden, hogy az
azon vald jelenlét egyértelmiien hozzdjarul a gye-
rekek magyar nyelv(i imaéletének kialakitdsahoz, a
helyi magyar gyerekkdzsséggel vald Osszetartozas
érzését is erdsiti, amelynek ereje semmiképp sem
lebecstilendd. A horizontélis kapcsolatok a kamasz-
korban egyre fontosabbakkd véalnak, azok megtartd
erejérdl érdemes tudomadst venni, arra kés6bb talan
épiteni. A gyerekek liturgidba tdrténd aktiv bekap-
csolédésa izgalmas élmény. A ministralds titokzatos
Oromét megeldzi a ,,mindenképp-érjiink-oda-a-t6b-
biek-elStt” zizegd lelkesedése, amelyet kevéssé hit-
buzgd mddon a megfeleld méretll ministransruha
lestoppoldsa motival, elvégre senki sem akar orra
bukni a mise legszentebb pillanatéban, egy térden
egyensulyozva, kézben egy id6 el6tt meg-megszoé-
lalé csengbvel. A ministranstv 16bazasétdl vald szi-
gord dnmegtartdztatas fiaimnak ugyanigy kihivas,
mint a ,,ne prébaljunk mosolyt csalni az ellenkez8
oldalon &jtatosan ministrald tdrsunk arcédra”. A gye-
rekek szdmos alkalommal l4tnak el zenei szolgéla-
tot a szentmisén, amely bar eltér a ministraldstdl,
ugyancsak aktiv miserészvételi lehetdséget teremt.
Habér marginalisnak t(inhet, mégis érdemes meg-
emliteni a magyar nyelvli pasztorjatékok szerepét
az itteni imaéletiinkben. A bibliai térténések gyere-
kek altali megjelenitése elGsegiti a Biblia tizeneté-
nek szd szerinti gyerekkdzelibbé tételét, tovabba a
magyar nyelven torténé imaszovegek gyakorldsara
is alkalmat ad egy nem anyanyelvi kérnyezetben.
Az mér csak hab a tortdn, hogy a gyerekek maguk-
ra Olthetnek olyan bibliai szerepeket, amelyek nem
feltétlentil dllnak hozzajuk a legkdzelebb, és amely
személyiségfejlédéstiknek is kifejezetten jot tesz:
engem, anyukat, kifejezett boldogsdggal t5ltott a -
valljuk be - gyakran nem éppen angyalként visel-
kedd gyermekemet Gabriel arkangyal szerepében
viszontlatni. A szentmiséket kévet§ magyaros ebé-
dek utén lejatszott élénk csocsdpartik is erdsitik a
gyerekek helyi magyar katolikus kdzdsséghez vald
tartozdsdnak tudatat.

Egy masik igen fontos tényez az, hogy a gye-
rekeim egyhdzi iskoldba jadrnak. Ugyan az isko-



la anglikdn, mégis hédldval tartozom azért, hogy a
gyerekek a keresztény hit értékrendjén alapuld in-
tézményben tSlthetik mindennapjaikat. A reggeli
imdk, a heti iskolai misék, a Biblia rendszeres
olvasdsa és értelmezése mind-mind formadljak
gondolkodasmddjukat, mikdzben az Isten szere-
tetérdl vald hit és tudat lathatatlanul beivédik 1é-
nytikbe.

Vallom tovabbd, hogy a gyerekek hiteles példdk-
bdl tanulnak a legjobban. Lathatatlan antenndcska-
ikkal befogjdk és dekédoljék a kdvetendd példamu-
tatd személy legfinomabb rezgéseit is, majd azokat
interiorizdlva a lekGvetett magatartds a legvélet-
lenebb pillanatokban nyilvdnul meg. Ennek leg-
eklatdnsabb példdja a zenés ima. Mivel szdmom-
ra a zene létsziikséglet, nem csoda, hogy a zenés
ima attorést jelentett rogds imautamon. A sokak
altal nem kell6en komolynak tituldlt karizmati-
kus megtjulds imadalai fantasztikus mdédon képe-
sek arra, amire mas imaformak taldn nehezebben.
A zongorédhoz leiilve vagy gitdromon magamat ki-
sérve mintha kiegyenesedne gdréngyds imautam,
mintha megnyilna az ,imacsatorndm”. Eltlinik
az egyébkénti elkalandozas, nydgvenyelés, botla-
dozds - az ima, mint egy galamb, legbens6mbdl
kiutat taldlva el6tor és végre szabadon szdrnyal.
Mennél tovabb muzsikalok, anndl természeteseb-
ben hat 4t Isten jelenlétének mosolyt arcomra ird
boldogsédga. Nem csoda, hogy mérhetetleniil j6lesd
érzéssel tolt el, amikor valamelyik fiam épp cip6-
fiz6jét kbtbzve vagy fogdt mosva dudolja a gita-
ros misedalok egyikét. Vagy amikor gitarkisérettel
énekelek a kisszobdba elvonulva - prébdlom nem

GONDOLATOK AZ IMADSAGRA TANITASROL

»Senki nem tud megtanitani imddkozni.
Csak annyit tehetiink meg a mdsikért,
hogy elvezetjiik az ima kiisz6béhez, de
ott elkertilhetetleniil magdra kell hagy-
nunk. Az ima kiisz6bét mindegyikiink
sajdt pdratlan magdnydban lépi dt.”
(Ruth Burrows: Az imaélet lényegérdl.
Ford. Kaposi-Krause Lucia.

Sarutlan Kérmelita N&vérek-Jel Kiadd,
Magyarszék-Budapest, 2012, 43.)

LEHET-E EGYALTALAN IMADSAGRA
TANITANI?

Ruth Burrows névér fenti szavai gondolkoddsra
késztettek, és kérdések sokasdga jott felszinre
bennem: (mindennek ellenére) lehetséges-e, le-
het-e iméddsdgra tanitani? Illetve: mire is tanitunk,
amikor imadkozni tanitunk, és mi az, ami tanitha-
t6 benne, és mi az, ami nem? Egydltaldn: ki képes
im4dsagra tanftani? Nemde egyediil maga az Ur?
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zavarni a csaldd t6bbi tagjat -, a kisebbik fiam be-
toppan, és oboan vagy furulyan adja a dalhoz an-
nak énekszdlamat (erre természetesen a nagyob-
biknak azonnal trombitdval kell tromfolnia...).
Vagy amikor a nagyobbik gyerk6cSm az Ave Maria,
gratia plendt harsogja a kadbdl, magéat b hisz
perce 4ztatva, férjem t6bbszori, elcsendesedésre
felhivd szdébeli dorgaldsanak tokéletes figyelmen
kiviil hagydsa mellett. Es igy tovabb, a sor szinte
véget nem ér6. Ezen felt6rd dallamok, mint para-
nyi répimék, mind-mind a kegyelem szublimindlis
formdi. Diszkréten, hivalkodastél mentesen fejtik
ki hatdsukat gyermekeim életében.

Sok egyéb, taldn szdéra sem méltd pici ritucdilénk
szintén az imagyakorldsunkat érlelik. Ilyen példa-
ul az evés el6tti ima, amely kordbban még csupan
fejben elmormolva és tanyérra karcolt kereszt for-
majat Sltve mikodstt, mara méar hangos, biiszke
egyszdélammad forrta ki magdt. Vagy akar a lefekvés
el6tti ima, amely mindig finom arcsimogatassal és
szavakkal kimondott hélaadéssal jar, a cirégatds
ehelylitt a mérhetetlen isteni szeretet egyszer
anyai értelmezését hivatott leképezni - egyébirant
nagyon jolesik a gyerekeknek.

Ezek az én szarnycsapkodasaim. Prébalom meg-
tenni a jelenlegi lelki érettségi szintemnek megfele-
18en télem telhetdt, kiils6 és belsd korldtjaim kdzott
navigdlva. Megannyiszor visszatéré gondolatom,
hogy vajon elég-e, amit teszek. Még ha csupan a fel-
szint is karcolom, hiszem, hogy lelki érésemmel
egyetemben sajat és csalddom imagyakorlata is mé-
lyiilni fog. Akkor taldn az imdink hegyi patakja vald-
ban folyéva, majd folyamma fejlédhet.

Ha Jézusra tekintek, § egyetlen konkrét ima-
szoveget tanitott meg a Miatydnkban. Beszélt né-
hanyszor az ima mikéntjérél, de f6ként a tettei ltal
mutatta, élte a tanitvanyok elé, hogy szdmadra az
imadsag mindennapi eledel, élet. T&bbszor olvas-
suk az evangéliumokban, hogy Jézus hajnalban
vagy éppen késé este, éjjel visszavonult egy ma-
ganyos helyre, vagy fdlment egy hegyre imadkozni
egyediil. Megfigyelhetjiik azt is, hogy minden fon-
tos cselekedete, déntése ezek utdn a ,rejtekben”
megélt egylittlétek utdn kovetkezik. Es mikdzben
azt olvassuk, hogy Jézus elvonul egyediil imddkozni,
nem lehet kétséglink afelél, hogy egész nap az Atya-
val egylitt van jelen, vele, dltala és benne cselekszik.
Janos evangélista tobbszor is megfogalmazza ezt:
»Higgyétek, hogy én az Atydban vagyok, s az Atya
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bennem. Ha mésképpen nem, legaldbb a tetteimért
higgyétek” (Un 1411,

Amint Jézusndl is latjuk, az ima személyes kap-
csolat, nem virtualis, nem elképzelt, hanem valdsa-
gos és él6. Feltételezi a kapcsolatot, és 1étre is hoz-
za azt, fejleszti, alakitja, mélyiti az imadkozdban.
Tehdt az elsG lépés ezen az Uton valamiféle sze-
mélyes tanusdgtétel és ismeretdtadds arrdl, hogy
ki is Isten, hogyan viszonyul hozzénk, hol, miben
és mib4l ismerhetd fel a létezése, jelenléte. Azaz
segiteni kialakitani az istenfogalmat, az istenképet.
Hogyan is tdrténhet ez? Ebben nagy szerepe van a
kidzbsségnek, azaz a koriiléttiink €16 embereknek:
sziilék, nagysziil6k, bardtok, tandrok, papok szavai,
viszonyuladsa hozzank, konkrét tanitasuk, az alta-
luk javasolt kdnyvek és a Szentiras dltal alakul ki
az istenképiink. Ez pedig elengedhetetlen alap ah-
hoz, hogy ne kalandozzunk el a sajat képzeletiink
vildgaban, és elkeriiljiik azt a veszélyt, hogy olyan-
nd forméljuk Istent, amilyennek mi szeretnénk.

Tovabbi feladat felkelteni a masikban a vagyat,
hogy akarjon valahogy szélni Istenhez, mert @ mér
sziiletésiink elSttrdl keresi veliink a kapcsolatot,
még ha mi nem is ismerjiik ezt fel. Vagyis amikor
el8szdr tudatosan megszdlitjuk Istent, az mar va-
l6jéban reagdlds, valasz a minket mar régdta szod-
longatd Istennek.

Adhatunk mintdkat Isten megszdlitdsdra a ko-
tott imakon keresztiil; a szentmise kénydrgései,
megszdlitdsai, a zsolozsma szavai és az énekek
szovegei mind segitenek megtanitani, hogyan fe-
jezhetd ki az ember lelkében taldn még nem is
konkretizalédott vagy, halaadés, kérés, dicsdités,
blinbanat. Ezt kovetSen batorithatjuk egymast,
hogy személyesen, sajat szavainkkal is megszé-
litsuk az Urat. Ezt a 1épést mar sokaknak nehéz
megtennitik.

A mdsodik nagy lépés az imadkozdtdl mar ke-
vesebb aktivitast kivan, mint az elsé: itt a 1ényeg
a befogaddson, a figyelmes észlelésen van. Ekkor a
feladat az, hogy segitsiink meghallani, észrevenni,
megérteni, hogy Isten hangja hogyan ,,sz61”, va-
laszol, kezdeményez, indit, miképp van jelen az
életlinkben. Ehhez javasolhatunk segitd kereteket,
gyakorlatokat: ilyen lehet a templom vagy a szo-
bank csendje, a varakozni tudas tiirelme, az Olta-
riszentség jelenléte, a természet szépségére vald
racsodalkozds az érzékszerveinken keresztiil, vagy
akar a sajat testiink érzékelése. fgy leszek megszé-
lithaté az Urnak. Itt és most.

A tiirelmes vdrakozds ideje lehet egy lelkigya-
korlaton az elsé nap(ok) csendessége, amikor a
lelkigyakorlatok kiséréi nem is adnak még imafel-
adatot, hanem arra batoritjak a résztvev8ket, hogy
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pihenjenek, aludjdk ki magukat, vagy sétdljanak a
természetben; mindez azt szolgalja, hogy egész va-
lénkkal meg tudjunk érkezni a csendbe, kilépve a
kiilsé vildg zajabol vagy testi faradtsagunk éllapo-
tabdl. Eppen ezért nem meglepd szdmomra, ha a
fiatalok, akiket hasonld gyakorlatokra hivok meg
a lelkigyakorlatokon, elmesélik, hogy milyen mély
gondolataik sziilettek ezen els6 napokban is, és
hogyan tudtdk dtgondolni a kérdéseiket a termé-
szet csendjében. Mert ezzel kezd6dik: felfedezem,
hogy termékeny ez a csend. Taldn megnyugszom.
Tisztabban latok és hallok. Es ez valahogy megnyit
Istenre. Megnyitja az értelmemet, a fiilemet, a lel-
kemet, a szivemet, egész valdmat.

Ahogy az elmult évtizedekben mind tSbb fia-
tal felnéttel taldlkoztam lelkigyakorlatokon, lelki
kisérésben, az kezdett megfogalmazddni bennem,
hogy az imddsdg tanuldsdhoz sziikség van bizo-
nyos megel&z8 1épésekre, azaz j6, ha kialakulnak
benniink az életkorunknak megfelels, alapvet6
személyes készségek és képességek (soft skills).
Bér ezekben az imadsag altal is fejlédiink, mert az
ima visszahat életlink minden dimenzidjara, de
ezek a képességek egyszersmind segitik is a sze-
mélyes imadsédgot. Mire gondolok? Képesnek lenni
megnyilni, meghallgatni, befogadni, reflektdlni, ér-
zéseket atélni és kifejezni, figyelni, csendben lenni,
tlirelmesen vérakozni (késleltetni). Sziikség van
monotdniatlirésre, dnfegyelemre. Tudni kell ra-
csodélkozni, érintédni, csoddlni, hdlat adni, adni
és kapni. Szilikség van az Ujrakezdés batorsagara,
egy alapfoku bizalomra, a szeretetre valé képes-
ségre, lemondasra. Tudni kell beszélgetni, csénd-
ben maradni, megengedni a véltozast, kilépni a k&-
zéppontbdl... De az olyan egyszerl, mégis lényeges
tapasztalatok is az imadsédgra tanitds alapjat ad-
jék, ha megtanultuk észrevenni a szépet és hdlat
tudunk adni érte. A koltészet, a festészet, a zene,
mind megnyitja a lelket arra, Aki maga a Szépség,
Jéség, Szeretet.

MILYEN HELYEI ES MODJAI LEHETNEK
AZ IMADSAG TANITASANAK?

Ahogyan korabban {rtam, az imddkozds tanuldsa
elszakithatatlan a k6z6sségtbl: legyen az a csalad,
plébaniai kdzOsség, hittancsoport, zardndoklat,
hittantdbor, lelkigyakorlat. Ezen kiviil sokat segit
legalabb egy, érzelmi kdzelségben 1év4 ember pél-
déja (sziilé, nagysziils, bardt, lelkipdsztor, tanar
vagy akar egy szent Snéletrajzi irdsa, napldja).
Szintén tanithatdk azok a keretek, eszkozok,
amelyek a megérkezésben, az imdra hangolédas-
ban segithetnek, de nem az ima részei: egy meg-
gyujtott gyertya, egy ikon vagy fesziilet az asztalon,
egy imasarok, ahol imddkozni szoktam, a rézsa-
fiizér, valami szép, ami hangolja a lelkem, kiilonféle
segit6é mozdulatok, konkrét testi gesztusok. Tulaj-



donképpen barmi eszkdzzé, mddszerré valhat, ha
segit minket abban, hogy jelen tudjunk lenni a
mindig jelenlevd Istennek.

Az imadsédgra tanitdsban szdmomra az egyik
sarkalatos kérdés az, hogy mi segithet kialakitani
azt a tudatot, illetve gyakorlatot, hogy az ima nem
az életiinkdn kiviili valdsdg, hanem annak szerves
része, abbdl forrasozik, és visszahat ra. Az igazi
cél az, hogy az egész életem imédsag legyen, azaz
Istennel valé szilintelen kapcsolatban éljem azt,
tisztdn latva azt is, hogy ez nemhogy nem teszi
feleslegessé a személyes imaiddt, illetve a liturgi-
kus imdadsagokat, hanem épp ezek a ,,kiemelt id6k”
teszik lehetévé, hogy életem imadsaggd valjon.

A nap soran, kiilonb6z6 tevékenységek kezde-
tén, végén vagy kdzben mondott fohdszok, rop-
imdk, kérések és hdlaaddsok segithetnek, hogy
folyamatosan él6nek éljem meg a kapcsolatot az
Urral, és megnyiljak az & vélaszaira. Ugyanakkor
az imddsdg tanuldsdnak utjan fontos szerepe van a
kiemelt id8knek, amikor hosszabb, koncentraltabb
id6t tudunk adni Istennek és nmagunknak. Ilyen
példaul egy lelkigyakorlat, egy imanap, vagy egy
zardndoklat. Mint minden kapcsolatban, az Isten-
nel valé kapcsolatban is lényeges az egylitt toltott
id6, amikor nyitottabban figyellink egymdsra, ta-
nuljuk egymadst, meghallgatjuk a masikat.

A legnehezebb kérdés, hogy miként segithetiink
abban, hogy a kapcsolat valdban személyes legyen.
Felkelteni a végyat, hogy az imank ne csak mono-
16g legyen, hanem dialégus is. Tapasztalatom sze-
rint gyakran a félelem a legnagyobb akadaly ebben.
Attdl félek, hogy mit mondana nekem Isten, ha va-
l6ban kinyitndm a szivemet és szabad teret adnék
neki. Nem kér-e majd til sokat vagy nagyon nehe-
zet, amit nem akarok vagy nem tudok megtenni?
Ezért biztonsdgosabb az Urat ,,bezdrva” tartani
és korlatozni, hogy mennyire johet kozel. Ugyan-
akkor, mint minden szeretetkapcsolatban, itt is
kockaztatnunk kell, ha tényleges, é16 kapcsolatot
szeretnénk. Es ezt azzal a bizonyossaggal tehetjiik,
hogy Isten minden emberi baratunknal hliségeseb-
ben és feltételek nélkiil szeret, és nem akar nekiink
rosszat. Ezt azonban mégis nehezen hissziik el, f6-
leg akkor, ha emberi kapcsolatainkban ez a mély
vagyunk sokat sériilt.

MIT SZOLNAL, HA TALALKOZNAL ISTENNEL? - A KAMASZ

FIOK ES AZ IMA

Serdiilé fiukkal, fiatal férfiakkal foglalkozom kollégi-
umi nevel8ként. Iskoldnk miikddésének, értékeinek
a mindennapi életet is meghatdrozd alapja a spiritu-
alis nevelés. Enélkiil nem lenne Pannonhalmi Ben-
cés Gimnazium a Pannonhalmi Bencés Gimnazium.

Hogyan kozvetitsem ennek a szines, eltérd hit-
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béli héttérrel és elbélettel rendelkezb csoportnak,

NAPJAINK

Az imé4dsag tanuldsdnak élethosszig tarté utjan
tanuljuk megnyitni a sziviinket, kilépni a kdzép-
pontbdl, és a fékuszt Snmagunkrdl a mdsikra, a
TE-re irdnyitani, és befogadni, amit & akkor is ad,
ha azt nem észleljiik, érzékeljiik. Taldn ez a de-
centralizdcié az egyik legnehezebb 1épés, amibdl
kdnnyl tjra és Gjra kimenekiilni. Ezt megel6z6en
azonban jé, ha megtanuljuk tudatositani a ben-
niink motoszkéld érzéseket, megengedni azokat,
hogy majd alkalomadtan buticsut inthessiink min-
dennek, és engedhessiik, hogy szdmunkra észreve-
hetetlen, nem érzékelhetd mddon legyen sziviink
benne az imaban, ebben a titokzatos kapcsolatban
az Urral, és elfogadjuk, hogy mér nincs rélatdsunk
arra, mi torténik a két lélek kozott. Ezen az Giton
sokat segit egy lelkivezet§ vagy kiséré jelenléte, ta-
nécsa, tapasztalata.

KONKLUZIO

e

Bar az el6z6 oldalakon t6bb mddszert, eszkozt,
gyakorlatot gy(lijtéttem &ssze, amelyek mind ré-
szét képezhetik az imddsédgra tanitdsnak, de a
leglényegesebb 1épést, azt hiszem, mégsem lehet
megtanitani, igy egyetértek a kdrmelita n6vér meg-
allapitasaval, ami a kiinduldpontot adta szdmomra.
Taldn csak megosztani lehet a személyes tapaszta-
latainkat, és biztatni lehet a masikat is erre az ug-
rasra az ismeretlenbe, miutdn mdr kapott néhany
eszkozt a kezébe. Ezek az eszkdzok, mdodszerek,
imamddok olyanok, mint a vasak a hegymdészdk
szamara: el8szor elérik 6ket, belekapaszkodnak,
tdmaszkodnak rd, majd el kell engedniiik, hogy
tovabb tudjanak haladni az iton. Ezekr6l a man-
koékrdl és azok haszndlatdrdl taldn tudunk tanitani.
Ezek részei az imadsédgnak, segitik a belelépést, de
nem egyenl8ek vele. Ugyanis van egy pont, aminél
tovabb nem tudjuk segiteni, tanitani egymdst ezen
az uton, mert ott mar Krisztus veszi at ezt a fela-
datot, és & maga tanitja az imadkozni vagyét jelen-
1étének és hivasainak felismerésére, szeretetének
befogaddsdra, és a hitre, ami az ima legfontosabb
alapja. Végiil pedig maga Jézus tanitja meg nagyon
személyes mddon, hogyan véljon az imddsagom
életté és az életem imdadségga.

ennek a 30-35 filnak az Atya elfogadd szeretetét,
Krisztus békéjét, a Szentlélek erejét? Hogyan segit-
sem az Istennel vald taldlkozast, hogy ez ne keser(i
kényszer legyen? Hogyan, hogy ne unalmas rutin
legyen, ami kdzben jobban teszik, ha valami mdst
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csindlnak, vagy éppen semmit? Esti ima, lelkigya-
korlat, szentmise a jaték, beszélgetés, viccel8dés,
sport, mobilozés helyett?

Kilencedik éve csindlom ezt, prébalkozom igy-
ugy. Az imdhoz csend kell. Nem csak kiviil, beliil
is. A héten sokadszor vettem el8 esti imén Fabiny
Tamas Ajtérésnyi zsoltdr ciml kétetébll az Este
cimt frést, imét. gy végzédik: ,Kigydltak mar az
esti fények, Uram. Eliilnek a nappali zajok. Adj
csendességet.”

A csend nem a mindennapunk része. Zsongas
van az iskoldban, a kollégiumban, az internetes
vildgban. A tennivaldk, az dtitdrsak, a hirek hang-
jai koriilfognak minket. Hol az a csend, amiben
tapasztalhatunk valamit Istenbdl? Az esti ima
egy esély erre. A napi feladataink, rutinjaink utdn
alapesetben nincs mér dolgunk.

A hirdetnivalék megvoltak, vegylink egy nagy
leveg6t, gyujtsunk gyertyat, és oltsuk le a villanyo-
kat! Pér pillanat azért kell, mire elcsdndesedik a
harminc fid. A gyertyalang fénye a sttétben segit
fékuszdlni. A keresztet mdr egyiitt vetjlik, imako-
z6sség lesziink. Aztén olvasok valamit. Altaldban
a Biblidbdl, vagy egy imddsdgot valakitdl, vagy
egy lelki szdveget, és mondok egy-két dolgot. Ha
nem tdl hosszy, végighallgatjak, ha nylizség vala-
ki, megéllok, és morgok egy kicsit. Amely gondo-
latokkal itt taldlkoznak, az lehet, hogy hatdstalan,
lehet, hogy gyokeret ver valakiben, ez ritkan dertil
ki. A hangos fohdszok viszont él6ek és elevenek.
Van, hogy senki nem fohdszkodik hangosan, és
van, hogy nehezen ér véget a halakdr. Van, hogy
valaki rabizza Istenre és a kdzdsségre egy-egy be-
teg szerettét, vagy személyes kiizdelmét. Lehet,
hogy nem mindig érzik, de ezek nagyon erds, for-
mal§ pillanatok. Ugy hiszem, nyomot hagy benniik,
hogy itt egy olyan kdzdsséghez tartoznak, ahol
nem ciki egymds életébe bepillantdst nyerni, egy-
més vagyait, imaszandékait megismerni... Enek-
liink. Isten erejér6l, békéjérdl. Az ismert dalok
egyre magabiztosabban csendiilnek fel. Zardsként
mindig kézen fogva imddkozunk egy Miatydnkot
vagy egy Udvbzlégyet, ez teljesen természetes
moédon beléjiik ivéddott. Egy csapat vagyunk, és
Isten elétt vagyunk egy csapat. A testvériség pil-
lanatai ezek, nem felejtik el, ezek a percek kés6bb
tdmaszt jelenthetnek majd. Ez az esti iménk. Tiz
perc csend és elmélkedés a nap végén. Nem sok,
de ez Istené.

Nincsenek illizidink. Az esti ima elétt még zaj-
lik a szervezés, pusmogas, szekélds, rohanglds, ja-
ték. Az ima utédn Gjra beindul a sustorgas, nevetés,

1 Fabiny Tamds: Ajtérésnyi zsoltdr. Luther Kiadd, Budapest,
20009, 19.
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zOrgés-borgés. A szentmise elStti percekben még
fegyelmezni kell, utdna mar szaladna mindenki,
hiszen var a foci, az ebéd, a zsivanykodds. Ennyi
idénk van tehét. Az esti tiz perc, a szentmise 5tven
perce vasarnap, és a lelkigyakorlatos tGbbletid8. Ha
valaki, akkor Isten képes ezzel a kevéssel is nagyot
alkotni a szivekben.

A csendre sziikségiink van. A lelkigyakorlato-
kon két napra lemondunk az online 1étrdl, a képer-
ny6roél, a hirfolyamokrdl. Nincs mit szépiteni, nagy
ardnyban beleragadtunk az online vildg vonzésdaba.
Elérhet8ek vagyunk az online térben, megtalalnak
a kérések, teenddk, gondok. Ki tudunk 1épni be-
16le? Utat tudunk mutatni ezeknek a fiataloknak?
Hogyan lehet el8segiteni, hogy a gondolatainkat
Isten vonzdsdba kormdnyozzuk, elkeriilve, vagy
kiszabadulva azokbdl a vonzédsokbdl, amik nem a
javunkat szolgdljak?

Az offline id8szakok reményteljesek. Felemel-
jik a tekintetiinket egymadsra, a természetre, a Te-
remt&re. Ha az offline id&szak tbbnapos tud lenni,
akkor azt ki kell haszndlnunk, hogy olyat tegylink,
amit méskor nem. Kimozduljunk a megszokdsbdl,
elhagyjuk az ismerds partokat. Zardndoklat, sza-
badtéri mise, keresztit-jaras, szentségimddas, vir-
rasztés. Az Istennel taldlkozds nem mindennapi
Utjai. Enekeljiink t&bbet, ismerkedjiink tébbet, mo-
zogjunk t&bbet egyiitt. Erre hivnak ezek a napok.

A legutdbbi lelkigyakorlatunk élménye az osz-
tadlyunk hdroméves torténetének taldn legjobb
esti imdja. Csak mi voltunk az épiiletben. Tul vol-
tunk egy hivés napon, ahol minden igyekezetiink
ellenére néha kdzepesen unalmas és olykor érde-
kes témdkrdl beszéltiink a fitlkkal. Dolgozhattak
kiscsoportban, parban, sportolhattak egylitt, rohan-
galhattak az épliletben. Estére kicsit faradtan meg-
érkezhettek Isten elé a didkkapolndba.

Csend volt, félhomaly, szentség a taberndkulum-
ban. Sokdig csak énekeltiik egymds utdn a dalokat,
barhova letelepedhettek, barmilyen testhelyzetben.
Azt kértiik csak, hogy Orizziik az imank méltésdgat.
Elbtte a nehéz témainkrdl, a gondjainkrdl, terheink-
r6l elmélkedtiink. Az imédban ezeket a terheket ir-
hattdk le, fogalmazhattdk meg személyesen maguk-
nak és Istennek a fidk. Kovekre irtdk fel a gondokat,
amiket az oltédr elé helyeztek. Az énekek, mozdu-
latok alatt lehetett érezni, hogy megérkeztiink az
imadsagba és Isten is megérkezett. Volt idénk le-
csendesedni, volt idénk letenni a zajokat, volt idénk
szembenézni a félelmeinkkel. Volt idénk Istenre.

A kérdés az a tovébbiakban, hogy szakitunk-e
elég id8t a csendre, az elmélkedésre, az imara?
Taldn mi, nevel6k kezdhetjlik is magunkkal a va-
laszaddst. Imddkozzunk a gyerekekért, ezt sem
mulaszthatjuk el!

Nem vagyok hittandr. Nem tudok vélaszolni a
fidk hitbéli kérdéseire maradéktalanul. Amit te-



hetek, hogy kinyitok egy ajtét, mondjuk, résnyire,
vagy amennyire sikeriil: ,,Nézd, itt az Isten szere-
tete, benézhetsz hozzd, megnyugtathatod a lelked.
Nézd, van, aki ismer téged és ért, akkor is, ha mas
nem ért meg téged. Van egy Pésztor, aki az &lébe
vesz és figyel rad. Az ajté nyitva van, a t&bbi rajtad
mulik, adj neki esélyt!”

Ezek a kozOs imdaink iizenetei, és nincs sta-
tisztikdm, hogy mennyire hatdsosak. Nem tudom,
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hogy elég jél csindljuk-e... Pillanatok vannak, amik
arrdl tantiskodnak, hogy szeretet van a filk k6zott,
vagy néhdnyakndl mdr a szeretetteljes szolgalat is
megjelenik a kiilvilag felé. Ebben lathatjuk meg Is-
tent, és azt, hogy kozottiink jér.

Add Uram, hogy lassunk, halljunk, érezziink té-
ged, mert csak igy nyithatunk ajtét a gyerekeknek
Feléd. Erintsd meg, szdlitsd néven Sket! Add, hogy
eszkdzok lehessiink a kezedben. Amen.

L URAM, TANITS MINKET IMADKOZNI!” :¢™™)

AZ IMADSAG TANULASA/TANITASA A SZEMINARIUMBAN

Ugy tlinik, meghatéroz jelentdsége van az imad-
sagnak, kiiléndsen egy papnévendék vagy pap éle-
tében (is). Johannes Hartl szerint: ,,Az ima nem
minden. De imadsdg nélkiil minden semmi.” Sze-
rintem is. Az imadsag elsé megkdzelitésben egy-
szerlinek tlinik, taldn a legtdbben igy definidljuk
hittanos ismereteink és a katekizmus alapjan: az
imadsag parbeszéd Istennel. Fajtdi: kérd, hdlaads,
engeszteld, dicséitd, kbzbenjard stb. Ez a tankdny-
vi rész, és ez rendben is van, elfogadjuk, valljuk,
hissziik. Vizsgaljuk meg most k&zelebbrdl: kirdl
sz0l ez a csoportositds? Ki is van e kategdridk ko-
zéppontjadban? A cselekvl ember, aki kér, halat ad,
dicséit, kdzbenjar, engesztel - itt felmertil a kér-
dés: az iméban foglalkozhatunk Istennel is? Ki fog-
lalkozik azzal, amit O tesz? Lehet-e valésagos par-
beszédet folytatni Vele?

Mi tOrténik, ha dontéseinket nem egyediil, ha-
nem az O kozelségébbl hozzuk meg? Hogyan ala-
kul egy plébénia élete, ha a plébadnos és a hivek
az éves pasztordlis tervrdl Istennel is kommuni-
kélnak? Mi torténik egy papnovendékkel, ha meg-
engedi Istennek, hogy széljon hozza? Ha elfogadja,
elhiszi, hogy Isten van, hogy kdzeledni akar, hogy
megszolal, és ez jé?

Amikor egy pap elhiszi, hogy amit éppen tesz
(szentmise, gydntatés, szentségkiszolgaltatds, ima-
vezetés), az valds, és szivvel kapcsolddik az Urhoz,
hidda valik a k6zOsségében, egyre tébben kapcso-
lédnak egymdshoz és Istenhez. Az imadség a 1é-
lek Istenhez emelése, barati beszélgetés Istennel

- olykor szavak nélkijl (v0. Avilai Szent Teréz) Alapja a
megszdlitottsdgunk - nem keresnénk Istent, ha 6
el6bb nem keresett volna minket (V6. Szent Agoston),

Az imédsdg két vagy taldlkozdsa: Isten vagyik
utdnunk, mi pedig Gra. Kélesénds vagyakozasunk-
rdl a Biblia t&bb helyen is tantuskodik. Isten vagya-
kozik rank, veliink akar lenni, ez kit(inik az aldbbi-
akban is: J6zs 1,9: ,,Megparancsolom neked: 1égy
erds és bator! Ne rettegj és ne félj, mert veled van

1 Johannes Hartl: Imddsdg egyszertien. Tizenkét gyakorlat
a megvdltozott mindennapokért. (Ford. Daniel Rita és
Margulescu Cotiso.) Vigilia Kiadd, Budapest, 2025, 9.

Csépdnyi Gdbor

az Ur, a te Istened mindeniitt, barhova mégy!”; Iz
62,5: ,,ahogy a vélegény oriil a menyasszonynak,
ugy oriil majd neked Istened”; Mk 3,14: ,,elhivta
Gket, hogy vele legyenek”; Mt 28,20: ,Es ime, én
veletek vagyok minden nap a vildg végéig”; Lk
22,15: ,,Vagyva vdgytam rd, hogy ezt a hisvéti va-
csorat elkdltsem veletek, miel8tt szenvedek”; Jn
19,28: ,,Ezutdn Jézus, aki tudta, hogy mar minden
bevégeztetett, hogy beteljesedjék az fras, igy szdlt:
»Szomjazom!«”.

Nézziik, hogy taldl visszhangra ez a hang az
emberi szivekben: Zsolt 63: ,,Isten, te vagy az én
Istenem, virrasztva kereslek; [...] terdd szom-
jas a lelkem, testem utdnad eped, mint a puszta
kiaszott foldje”; Mk 9,5: ,,Péter erre igy szolt Jé-
zushoz: »Mester, j6 nekiink itt! Hadd csinaljunk
harom sétrat: neked egyet, Mdzesnek egyet és Il-
lésnek egyet«”; Lk 11,1: ,,Uram, tanits minket imdad-
kozni”; Lk 24,29: ,,Maradj veliink, Urunk, mert es-
teledik, és lemen@ben van mar a Nap”.

Megteremtett minket, életet ajdndékozott, és
kapcsolatba szeretne 1épni veliink. Ezért vagyod-
dunk annyira a feltétel nélkiili szeretetre, szépre,
jora, igazra. Jézusban egyszerre jelenik meg Isten
és ember kolcs6nds szomjlisdga egymas szereteté-
re. Krisztusndl a ,,Szomjazom!” ezért t&bbet jelent
egyszerli vegetativ igénynél: egyszerre fejezi ki Is-
ten és ember egymads iranti szeretetvagyat. Ebbe a
térbe 1éphetiink be imaddsunkkal, imddsédgunkkal.

Még a legjobb papnevel8 intézet sem képes
arra, hogy minden egyes élethelyzetre felkészit-
se a névendékeket. Szamtalan tréningre kiildhet-
nénk Gket: az élet Esszetettsége miatt biztosan
taldlkoznak majd 4j kihivast jelentd helyzetekkel.
A kihivésrdl a vizen jards tOrténete jut eszembe
(lasd Mt 14,22kk), M4té leirja, hogy a hdborgd tavon a
sttétben egy tavoli fényes pontbdl egyre kozeled-
ve kirajzolddik egy emberi alak a hulldmok f5l&tt.
A tanftvanyok elsé reakcidja: ,Kisértet!” Az atere-
dé blin miatt nehezebben ismerjiik fel az Ur ko-
zeledését, néha jobban hallgatunk a kételyeinkre,
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mint a hitiinkre. Milyen jé lenne jobban hinni a
hitlinkben, mint a kételyeinkben! Tipikus kérdés
lehet imddsdgunkban a ,,Mi van, ha nem 6 az?”
Nagyjabdl hasonld energia-befektetést jelent, ha a
»Mi van, ha 0 az?” kérdést tessziik fel. A kiilsnbség
érezhetd: ha az alapfeltevésiink az, hogy ,,nem O
az”, ,az nem lehet, hogy az Ur az”, akkor mér be
is zartuk a kézeled Ur elétt az ajtét: ilyenkor nem
tartjuk érdemesnek elid8zni az imankban kdzeled-
ni akaré Urral, hiszen ,,nem O az”. Nem is jon létre
valds taldlkozds, mert tovdbbrohanunk a gondola-
tainkkal, problémdinkkal megtelt szivvel.

A szemindriumi képzés sordn azt a perspekti-
vavaltast javasoljuk a papndvendékeknek, hogy ha
imadkoznak, és éri Gket egy bels6 impulzus, egy
érintés Istent6l, engedjék meg, hogy elészor azzal
a nyitottsaggal fogadjék, amit a ,Mi van, ha § az?”
kérdés hordoz magéban. Ha megengedjiik a lehe-
t6ségét, hogy Isten szdljon hozzank, esélyt adunk
magunknak, hogy odalassuljunk mellé. Vagyis a ro-
hanast ilyenkor felvéltja a , J6jjetek hozzdm mind-
nyéjan, akik megféradtatok és terheket hordoztok,
és én feliiditelek benneteket” nyugalma (Mt 11,25kk),
A lelkiink lelassul, és befogadéva vélik a valds ta-
lalkozasra, a valds iméra. Ha pedig mégsem az Ur
az, akit érzékellink, hamarosan szertefoszlik az
illizié. De ha meg sem engedjiik, ha nem is fel-
tételezziik a tdrsasdgunkat, vdlaszunkat szomjazd
Urrdl, hogy kozeledni, érinteni akar, akkor nem
adunk igazi esélyt a taldlkozésnak.

Annak, aki akarja, aki engedi, a szemindriumi
évek alatt elmélylilhet a kapcsolata Istennel. Ez a
személyes kapcsolédas az, ami megtart az élet ka-
nyargds Osvényein, ez tart meg a papsagban, akar
nehéz koriilmények kézott is, és ez tanulhatd. Is-
ten vagyik az emberre, ezt t6bbszdr, tobbfélekép-
pen nyilvanitja ki a Biblidban, ezt lattuk a fenti idé-
zetekben is.

Az imédsdgrdl sokféle képlink van - néha meg-
fogalmazzuk a kérdést: j6l iméddkozunk? Lehet jél
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és rosszul imddkozni, de taldn a realitdshoz jobban
kozelit, ha valds imardl vagy illizidrdl beszéliink.
Célunk, hogy a ,,vele lenni” gyakorlata kialakuljon,
mik&zben folyamatosan tanitvanyok maradunk.
Ez kidbrédnduldst okozhat, ami a valésdggal, Isten-
nel, dnmagammal, masokkal vald taldlkozast is je-
lenthet. Az imddsdg gyakorlata a szemindriumban
a liturgidval egyiitt (zsolozsma, szentmise) sokféle
modon valésul meg, mindenkinek lehet&sége van
keresni a sajat ,,imanyelvét”. A lectio divina kitG-
né a prédikicidra vald késziilethez, a szentignaci
szemlélédés, a ritmikus ima, vagy a belsé ima segi-
tenek kapcsolddni Istenhez. A szemlélédé attitlid
kialakitdsa, a reflexids képesség alapja az Isten je-
lenlétében toltott életnek.

Célunk: felismerni Istent mindenben. Ha ez
megvan, az Istennel valé kapcsolédds szokdssa
valik: az egylitt gondolkodds, imaban dontés egyre
altaldnosabbd vélhat, egyre tobb imédkozé ember
lesz és az egyhdzban a Szentlélek mkddése felis-
merhet6vé valik.

Plébdniai programjaink nem versenyezhetnek
a wellnesskdzpontokéval. A plébanidk identitésa,
hogy plébanidk legyenek - olyat tudjanak adni,
amit masok nem. Vianney Szent Jdnos szerint:
»Semmi sem olyan nagy, mint az Eucharisztia. Ha
Istennek volna barmi, ami ennél értékesebb, ne-
kiink adta volna.” Mi sem adhatunk ennél tSbbet -
de kevesebbet sem! Kiildetésiink: az Istenben vald
személyesség gazdagsdgdban élni az életet, bele-
ndni Krisztusba, hogy foldi életiink végén isme-
résként koszonthessiik egymdst. Vagyis: ne csak
életben maradjunk, ,,tuléljiink”, hanem Krisztus
akarata szerint ,életiink legyen és bdségben le-
gyen”! (Jn1070), Ez pedig a kapcsolédédsunkon, az
imdn mulik. Minden helyzetre nem tud felkészi-
teni a szemindrium - de aki hagyja, azt megtanitja
imddkozni - és akkor johet a ,,minden helyzet”.



A KERESZTENY HIT ATADASA AZ AMAZONIAI TERSEG

OSLAKOS KOZOSSEGEIBEN

MILYEN ALAPELVEK ES GYAKORLATOK MENTEN?

A tanulmany célja, hogy megossza azokat a benyo-
masokat, amelyeket a katolikus egyhédz szdmos pap,
szerzetes és vildgi hivé misszids jelenléte révén ta-
pasztal a hatalmas panamazdniai térségben, elsé-
sorban a kiilonb6z4 &slakos népcsoportok kdrében.
A szdveg ravilagit az evangelizdcid sajatossdgaira és
kihifvdsaira a régiéban, tovabbd mindarra, ami eb-
bl gazdagitd lehet a sajat hitiinkre nézve, a gondo-
latmenet alapja pedig azoknak a férfiaknak és nék-
nek a tanusagtétele, akik elhagytak sajat foldjiiket
és kultarajukat, hogy az Amazonas népeivel egylitt
jarjanak Isten orszdgdnak szolgélatdban.

AMAZONIA ES NEPEI

El6szor is fontos néhany informéciét megosztani az
Amazonas-medencérdl, amely Dél-Amerika teriile-
tének 43%-at teszi ki. Itt taldlhatd a hires Amazo-
nas folyd, tobb mint 1100 mellékfolydjaval és tobb
szdaz vizfolydsaval, amelyek a vildg legnagyobb fo-
lyéviz-haldzatat alkotjék, tébb mint 25000 kilométer
hajézhatd szakasszal. Az Amazonas-régid a bolygd
nem fagyott édesvizkészletének 20%-4t és a vilag
6serdBinek 34%-at adja. Ez egy hatalmas, bioldgi-
ai szempontbdl sokrétl és gazdag Skoszisztéma-
rendszer, amely a bolygé allat- és névényvilaga har-
mada-felének ad otthont, tovdbba 80-120 millidrd
tonna szenet tarol. Okoldgiai szempontbdl tehdt ez
a hatalmas amazdniai ,kert” alapvetd fontossagi a
Fo6ld éghajlati és miikodésbeli egyenstlyara nézve,
és ezaltal az emberiség j6véje szempontjabdl is meg-
hatérozd; éppen ezért fordult Ferenc pédpa figyelme
is a térség felé, amikor emlitést tett Amazdnidrdl
Laudato si’ kezdet(l enciklikdjéban (2015), tovabba kii-
16n szinddust is &sszehivott a térség jovEjérdl (2019),

Maésrészt az egyhdz mindig is igyekezett kisérni
az amazodniai régié lakdit, és lelkipasztori munkdjat
Amazdnia egész lakossdgdra kiterjesztette, amely
koriilbeliil 40 millié embert szamlél. A kiilsnbdzé
becslések szerint 3 millid Gslakos él a térségben,
akik koriilbeliil 400 faluban laknak, 250 kiilénb6z6
nyelvet beszélnek, és 49 nyelvcsalddhoz tartoznak.
Az Amazonas-medence tarsadalmi és kornyezeti
sokszinlisége ezért hatalmas kulturalis gazdagségot
jelent az emberiség és a bolygd szamara, hiszen ki-
fejezi Isten népének sokszintiségét, tovabba olyan
8si tudést és hagyomanyokat is magédban foglal,
amelyek megtanithatnak minket arra, hogyan él-

Adelson Araujé dos Santos 1964-ben sziiletett a braziliai
Manausban. Jezsuita szerzetes, a rémai Papai Gergely
Egyetem professzora. Az amazoniai és a szinodalitdsrdl
sz016 plispSki szindédusok teoldgiai szakértdje.

EGYHAZ A VILAGBAN

Adelson Araujo
dos Santos SJ
Kisnémet Fiilop OSB
forditdsa

jlink harménidban k&z8s otthonunkkal. A régészek
szerint az emberi jelenlét a régiéban 11000 évre
nyulik vissza. Tovdbba az eurdpai gyarmatositdk
alig 500 évvel ezelotti érkezése el6tt Amazdnia ha-
gyomanyos népei bolcsen és kiegyensulyozottan
hasznaltdk a természeti er6forrdsokat, szoros kol-
csonhatdsban a kérnyezetiikkel, hozzajarulva ezal-
tal a bioldgiai sokféleség meg&rzéséhez.

AZ EVANGELIZACIO JELLEMZGI
AZ AMAZONAS VIDEKEN

A kilenc orszdgbdl 4llé, hatalmas Amazonas-me-
dence gazdag biodiverzitdsa, multikulturalizmusa
és népeinek, kiiléndsen is az Gslakosoknak a hagyo-
mdnyai arra késztették az egyhdzat, hogy felfedez-
ze sajat arcat ebben a régidban, amely egy inkul-
turdlt és egyedi amazoniai spiritualitdson alapszik;
e spiritualitdsnak néhany meghatarozo jellemzdje:
az amazoniai népek kozmoldgidjdnak és spiritud-
lis hagyomdanyainak bedgyazottsaga, valamint az
ezzel vald parbeszéd; a teremtés teoldgidjanak és
spiritualitdsdnak djrafelfedezése; az Gslakosok spi-
ritualitdsat kifejezd formék értékelése, amelyek a
keresztény spiritualitdsban is jelen vannak, mint
példaul a meditdcid, a tanc, az Anyaf6lddel és a ter-
mészettel vald kapcsolat.

De ezen tulmenden az amazodniai &slakosok
kozott végzett missziondriusi tevékenység més ele-
meket is feltdr és fontosnak tart az inkulturdlt evan-
gelizdcidé szempontjabdl. A missziondriusok szerint
ezek az aldbbiak: a ,kevert szarmazas\t” Krisztus
(6slakos, folyami, caboclo, fekete) tapasztalata; a
keresztény identitashoz kapcsolddé etnikai identi-
tds megerdsitésének fontossaga; a folydk ritmusat
kovet6 id6fogalom, az id6 ciklikussaga és az élettt
ritudléi; a harmdnia és az integracid keresése a ter-
mészettel/folddel/vizzel; az élet szentsége linneplé-
sének eseményei; a természet szent helyeinek hang-
sutlyos mivolta (szabadtéri inneplés, folydk, erddk,
sziklak és hegyek kdzelében); a kbzOsség bolcseinek
(pajés, sciamani, benzedeiras) és asszonyainak érté-
kelése; a nagysziilék, id6sek, apak, anyak, kereszt-
apék és keresztanydk tisztelete; megtanulni dldani
az élet minden megnyilvanuldsét; Isten apaként és
anyaként, férfiként és néként, férfiasként és ndi-
esként megrajzolddd képe, Isten mint animus és
anima; a hagyomanyos, természetes és holisztikus
étkezés és gydgyaszat megbecstilése; a természetbe
integrdlt, nyitott és mindennapi kontemplécid; az
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ember és a természet, a test és a fold, valamint az
élet ciklusai kdz6tti harmdnia; az erfszakmentesség
mint amazdniai 1étmdd, amely a konfliktusokat a
dialégus, a tdmogatd személyek és a szolidaris egy-
mésrautaltsdg révén igyekszik feloldani; felhalmozés
helyett megelégedéssel élni; az egész életet atfogd
Isten-élmény; az utazds és a hajézds az Amazonas
folyéin mint életparadigma (Gton-lét); valamint az
Gslakos Gs6kre és a hit vértantira valé emlékezés.

A MISSZIONARIUSOK
TANUSAGTETELE

Ahhoz, hogy képet kaphassunk az amazdniai életrdl,
érdemes meghallgatnunk azoknak a missziondriu-
soknak a beszdmoldit, akik ott élnek a térségben,
kozvetlen kapcsolatban a szamtalan Gslakos k&-
z0sséggel. Ez vonatkozik a kiilénb6z6 ,,vandorcso-
portok” tagjaira is, akik egyediildllé és utt6rd szol-
galatot végeznek a panamazdniai régiéban, mivel
olyan helyekre és népcsoportokhoz jutnak el, ahol
a hagyoményos plébdniai modell nehezen valdsit-
haté meg. Az egyik legrégebbi ilyen csoport, amely
laikusokbdl, szerzetesekbdl és papokbdl, kiilonbszé
orszagokbdl és kozsségekbdl szarmazd férfiakbdl
és nBkbdl 4ll, Manaus varosdban, a braziliai Ama-
zonas-térség kdzepén jott 1étre. Az egyik alapitdja,
Fernando Lopez jezsuita gazdag tanubizonysagot
ad arrdl, hogy mennyit lehet tanulni az amazdniai
8slakos népektdl a kdzds tton-1ét soran:

,,Gyakran halljuk &slakos testvéreinktdl a kiilon-
b6z taldlkozdikon: »Szeretnénk megosztani vele-
tek bolcsességiinket, 6si szavainkat... De ugy tlinik,
hogy ti, fehérek, nem halljatok vagy nem értitek
azokat...«. Nyugati, lineéris és fragmentalt logikdnk
szerint ugyanis nagyon nehéz megérteni gondola-
taikat. Képesnek kell lenniink »3tlépni a hatért,
megvaltoztatni a »tér-id6t«, hogy taldlkozhassunk
Gslakos testvéreinkkel, megérthessiik tanisagté-
teliiket, hogy figyelmesen meghallgathassuk Gket,
és Ujra megtanulhassunk »szivvel gondolkodni«.
Gyakran taldlkoztunk kiilonb6z6 falvakban Gsla-
kos asszonyokkal, akik a sajat gyermekiik mellett
egy majomnak, egy szarvasnak vagy egy vaddisz-
nénak a kolykét is szoptattdk... Egy kokama nd, aki
egy szarvasborjat szoptatott, tlirelmesen és szere-
tettel osztotta meg veliink bdlcs szavait, hogy meg-
érthessiik: »A férjem ma kordn elment vaddszni a
falu tébbi vadaszaval. Az egyetlen, amit taldltak, egy
anyaszarvas és a kicsinye volt. Fel kellett dldozniuk
az anyaszarvast, mert késé volt, és hozniuk kellett
nekiink valami ennivaldt. Ha taldltak volna més 4l-
latot, nem &ldozték volna fel az anyaszarvast. De a
kicsinyét is elhoztdk. Nem hagytdk ott. Mert ahogy
az anyaszarvas feldldozta magat, hogy etesse a
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gyermekeimet, nekem is etetnem kell az 6 kicsinyét,
hogy holnap az én gyermekeim és az 6véi tovdbbra
is segithessenek egymdsnak.« Totorixiu Yanomami
Manausba jott egy szemindriumra, amely az &sla-
kosok teriileteinek kijel6lésérdl szdlt. Lenyligbzte
a »falu« nagysaga, Manaus varosa (kétmillié lakos-
sal), ahol azonban a teljes névényzetet kiirtottak.
De még jobban megd6bbentette, amikor azt hallotta,
hogy a fehérek panaszkodnak a nagyvarosi h8ségre.
Azonnal megjegyezte: »Napé nem érti. Hogy megé-
pitsék a falujukat, kivagtdk az Osszes fat. Aztdn meg
panaszkodnak a melegre... Mi, yanomamik a fak ko-
zott épitettiik fel Xaponadt, a falunkat. Csak azokat a
fakat vagtuk ki, amelyekre sziikségiink volt... Gon-
doskodunk réluk, és 6k is gondoskodnak rélunk.«”

Valéjéban a fenti tanisdgtétel egy olyan tj mdd-
szeren alapszik az amazdniai Gslakos kdzdsségek
evangelizdldsdnak szolgdlatdban, amely tisztelet-
ben tartja 8si spiritudlis hagyomanyaikat, és azok-
ban a megtestesiilt Ige magvait latja, ahogyan azt a
II. Vatikdni zsinat is tanitja. Masrészt az amazdniai
térségben végzett vandorld misszids tevékenység
onmagéban is olyan Ujdonsdg, amelyet a régiérol
sz6l6 rendkiviili plispSki szinddus is elismert és
megerdsitett, ahogyan azt a szinddusi zarédoku-
mentum 39. pontja is hangstlyozza:

,»Az Amazonas folyé vidékén vandorlé misszio-
nérius csoportok, akik utkdzben kdzdsségeket
épitenek, hozzdjarulnak a szinodalitds megerdsi-
téséhez. Osszefoghatnak kiildnbsz8 karizmdkat,
intézményeket és kongregicidkat, laikusokat, szer-
zeteseket és szerzetesnbket, papokat. Osszefogva
eljuthatnak oda, ahovd egyediil nem jutnanak el.
Azok a missziondriusok, akik elhagyjdk szolgdla-
ti helyliket, és egy ideig kozdsségeket latogatnak
meg, hogy a szentségeket {innepeljék, életre hivjdk
azt, amit »pésztori latogatisnak« neveziink.” Igy
sziiletett meg egy alapvetd belatas: ,,tdmogatni ma-
sok kezdeményezéseit”, ,mdsok szolgdlatdba all-
ni”, hogy kiegészitsiik munkajukat. fgy alakult ki a
»,modszer”: kezdd 1épésként meglatogatni a kdzds-
ségeket, a helyi egyhdzakat és a szervezeteket, gon-
dosan megfigyelni mindent, és meghallgatni, amit
az emberek mondanak: kéréseiket és reményeiket,
problémadikat és megolddsaikat, utdpidikat és dlma-
ikat. Mds szdval, részt kell venni az emberek min-
dennapi életében, megfigyelni, feljegyezni és leirni,
amit ezek az emberek mondanak a sajat szavaikkal,
anélkiil, hogy az ,,eredmények” miatt aggédnéank.
Claudio Perani, az els8 braziliai vdndorcsoport ala-
pitdja azt vallotta, hogy ,,a Szentlélek mutatja meg
majd az utat”. Ennek az 0j misszids és evangeliza-
ciéds megkozelitésnek a mdédszertani alapelvei az
alabbiak voltak: az emberek mellett dllni, ahelyett,
hogy eléttiik vagy mogottiik allndnk; a ,,kenu ritmu-
sa szerint haladni”, vagyis a gyakorlat és az elmélet
két evezjének a segitségével haladni elére; vala-



mint az &slakosok, a varosi marginalizaltak és a fo-
lyéparti lakosok életlogikajat és terveit venni alapul
az egylitt-haladés sordn.

Fokozatosan valdsult meg és terjed ki ez az 1j,
konnyedebb és vandorld evangelizécids forma az
amazodniai régidban, létrehozva egy valédi misz-
szi6s halézatot, amely kezdettdl fogva élvezte a
Pédnamazdniai Egyhdzi Halézatnak (REPAM) és
a Latin-Amerikai és Karib-térségi Szerzetesek Kon-
ferencidjdnak (CLAR) tdmogatdsét. Az egyik ilyen
kezdeményezés ma is létezik a kolumbiai és a perui
Amazonas hatdrdn, amelyet a Potumayo folyd kot
6ssze. Nancy Negrén Ortiz MBP névér is elhagyta
sziil6foldjét és a kongregacid vezetésében betdltott
kordbbi munkéjat, hogy csatlakozzon az amazdniai
misszidhoz. Igy foglalta Gssze tapasztalatait:

»Amazoénia megismerése, annak hatalmassagéval
és sokszinlségével egyiitt, bels6 utnak bizonyult
szdmomra. Ahogyan egyik helyrdl a masikra utaz-
tam kenuval, 16hdton, motorral vagy gyalog, érez-
tem, hogy ez a mozgas kontemplativ élményt is
jelent, amelyben kozosséget érzek az élettel. Isten
fokozatosan vezetett be a dzsungelbe, mintha egy
nagy sivatagba 1épnék be. Ez azt jelentette, hogy
fokozatosan fel kellett adnom a varos »kényelme-
it«, mint példaul az ivévizet, az dramot, a bGséges
élelmiszert, az internetet, a telefont, az aszfaltozott
utakat, és még sok mast. Szd szerint éreztem, hogy
Isten fogja a kezemet, és minél mélyebbre hatoltam
a dzsungelbe, anndl inkdbb a belakott csendbe ve-
zetett. Eleinte nehéz volt elcsendesitenem a belsé
hangokat, de miutdn tdljutottam ezen a szakaszon,
elkezdtem élvezni a csendet a legegyszertibb és leg-
szegényesebb mindennapi életben, amit valaha is
tapasztaltam. Sokat jelentett szdmomra, hogy folya-
matosan emlékeztem Jézus rejtett életére, az Atya-
val valé kozdsségére. Ugy éreztem, f6 feladatom az
lesz, hogy tisztelettel hallgassam névéreim és test-
véreim, valamint Féldanydnk séhajait éskidltasait,
és hogy - mivel tanoncként érkeztem az amazdniai
multietnikus és multikulturalis teriiletre - Jézus, a
J6 Pasztor tanitvanyaként és missziondriusaként
ndvekedjem. A hajnali halvény fényben indultunk
el a testvéreinkkel valé taldlkozdsra, abban a bizo-
nyossagban, hogy Isten ttkdzben veliink lesz. Az
utazds 2-9 Ordig is eltarthatott, attdl fiiggben, hogy
milyen kdzlekedési eszkdzt haszndltunk (kenuval,
léhaton, motorral vagy gyalog haladtunk). Indulds-
kor nem tudtuk pontosan, hdny emberrel fogunk
taldlkozni. Mondtam a névéreknek, hogy ha csak
egy embert is megismeriink, az mér t&bb mint elég,
mert az az ember fontos Isten szamdra. Ez a megy-
gy6z6dés Gsztdnzott minket az egész Uton, tovab-
ba arra, hogy egyhdz olyan arcat tiikrozziik, amely
azon emberekhez van kozel, és azon embereket
szolgal, fogad be, batorit és kisér, akiknek életét fo-
lyamatosan veszély fenyegeti a hatrvidéken.”

EGYHAZ A VILAGBAN

AZ AMAZONIAI TEOLOGIA
ES SPIRITUALITAS

A szinddus utdni, Querida Amazonia kezdet(i apos-
toli buzditdsdban Ferenc pdapa kijelentette, hogy
»mi, hivék, az Amazonas vidékén teoldgiai helyre
(locus teologicus) taldlunk, egy olyan térre, ahol Is-
ten maga nyilvadnul meg, és szdlitja meg gyermeke-
it”. Az amazdniai misszids és evangelizdcids ta-
pasztalatok, kiildngsen az Gslakos népek kdrében,
minden alkalommal megerd&sitették Ferenc papa
idézett szavainak igazat, feltdrva mindazt a gazdag-
sagot, amelyet az interkulturdlis és a valldsok ko-
z6tti parbeszéd hozhat a teoldgiai reflexid, valamint
spiritudlis tapasztalataink szdmadra.

El8szor is, amikor az 8slakos népekkel jarunk
egylitt az Uton, rajoviink, hogy szdmukra ,,Isten”
nem elsésorban magyardzandé valdsag, hanem
istentapasztalatuk olyan valldsos b&lcsességhez
kapcsolddik, amely a kozmosszal és a természet-
tel vald szoros kapcsolatra, egylittélésre épiil. Ezen
transzcendens élmény leirdsakor sokféle képet
haszndlnak, és eredetiik, valamint az emberi léte-
zés eseményeinek kifejezésére is ezen képeket moz-
gositjak. Az Sslakosok valldsossdga nem elsésorban
az élmény raciondlis értelmezésén alapszik, hanem
a mindennapi élet tapasztalatainak a gylimolcse,
amelyet mitikus-szimbolikus formdkban fejeznek
ki. Igy az Gslakosok székincsében szémtalan kifeje-
zés létezik a szent és az isteni megjeldlésére, ame-
lyek igy nagyon gazdag nyelven fogalmazzdk meg
a misztikumot; emiatt ezt a megkdzelitést ,,teokoz-
molégidnak” vagy ,,kozmoteoldgidnak” is nevezhet-
jik. Az 6shonos valldsi tapasztalatot tehat erésen
jellemzi egy kozmoldgiai misztika, amelyben a koz-
mosz, a természet és az emberi k6z0sség egyméssal
ko6lcsonds meghatdrozottsagban, fliggésben van; és
ez a harmonikus kapcsolat minden lény kozétt e
vallasi hagyomdnyok egyik alapvet§ jellemzéje. Ez
az Gshonos bdlcsesség megerdsitést nyer keresz-
tény hagyomanyunkban is, amint arra Ferenc papa
t6bbszor is emlékeztetett a Laudato si’ kezdetl en-
ciklikajaban.

Ebben a gazdag péarbeszédben tehdt azt tanul-
juk, hogy amazdniai perspektivdbdl a misztikus
élmény nem elszakadds a teremtést6l vagy levélas
arrél. Eppen ellenkezdleg, tgy tiinik, hogy az em-
beriségnek elemi beldtdsa van a teremtéssel vald
mély kapcsolatdrdl. Teremtményként nemcsak a
vildgban éliink, hanem elsdsorban a vilaggal egylitt
éliink. Ebben a kontextusban az &slakos hagyoma-
nyokkal folytatott valldskozi parbeszéd gyakorlata
arra torekszik, hogy becstilje meg ezt a valldsi él-
ményt, mert csak igy tudja megérteni és meg0riz-
ni az 8slakosok életét. Egy olyan vildgban, amelyet
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az egzisztencidlis és valldsi értelmetlenség érzete
gyotor, és amely rendkiviili mértékben kizsakma-
nyolja a sajat kdrnyezetét, az Gslakos hagyomanyok
kitSlthetik az értelmetlenség érzete okozta Urt, el-
sBsorban azdltal, hogy visszatérnek a valdsdg tor-
ténelmi és mitikus értelmezéséhez. Ez a tudés sza-
mos forrdsbdl szdrmazhat. Azonban ahelyett, hogy
egy konkrét emberi készséget neveziink meg, talan
inkdbb az embernek a transzcendencidra valé ké-
pességére koncentralhatunk: tillépni 6nmagunkon,
hogy magasabbra torjlink, és gazdagabb teljesség-
re torekedjiink. A mitoszok az emberiség transz-
cendencidjébdl sziiletnek. Az emberi sziv mélyén
olyan életelv rejlik, amely kielégitetleniil t&rekszik
a terjeszkedésre, a hatarok nélkiili keresésre. Ez
az életszton jelen van Amazdnia 6si és hagyoma-
nyos népeinek misztikus tapasztalataiban, amelyek
mélyen a belsd békére és a szimbdlumokkal vald
kapcsolatra irdnyulnak. E népek spiritudlis tapasz-
talata tehat emberségiik transzcendencidjdban és
a f6ldhoz, a teremtett anyagi valésdghoz fliz6dé
kotédésiikben fejezddik ki. Ez egy olyan 6si tudds,
amelyet jobban meg kellene ismerni, és tisztelni
kellene, mert biztosan megtanithat minket arra, ho-
gyan kell jobban banni Isten tSbbi teremtménnyel,
ahogyan azt Ferenc pdpa is elismerte a Querida
Amazonia 71. pontjaban:

»Ebben a kontextusban az amazoéniai Gslakos
népek az élet valédi mindségét olyan »jé élet-
ként« fogjak fel, amely magéban foglalja a szemé-
lyes, csalddi, k6z0sségi és kozmikus harmonidt,
tovéabbéd megnyilvanul kozosségi 1étezésiikben és
az egyszery, szerény életben valé dromik és ki-
teljesedésiik képességében, valamint a természet
felelésségteljes gondozasdban, amely meglrzi az
er8forrasokat a jové generacidi szdmara.”

KOVETKEZTETESEK

Szédmos missziondrius tapasztalatai alapjan ez a
rovid széveg megprobalta megvildgitani az egyhdz
evangelizdciés munkdjanak néhany jellemzgjét
az Amazonas térségében, kiildndsen is az itt é16
Gslakos népek korében. Ezen jellegzetességek ko-
ziil az egyik, hogy az evangelizdcié az amazdniai
valésag ,,megfigyelésével” és azoknak a ,konkrét
arcoknak” a felismerésével kezd8dik, amelyek al-
tal Isten hivdsat mi is meghallhatjuk; e hivas célja
pedig nem mads, mint hogy életiinket az amazdni-
ai népek életével egyesitsiik egy valdsagos kozds
Uton, ahogyan Jézus is tette egész kiildetése sordn,
és ahogyan arra Ferenc pdpa az egész egyhdzat is
meghivta, amikor Gsszehivta a szinodalitasrdl szé-
16 szinddust - egy olyan utat, amelyet nemrég XIV.

" 7

Led papa is megeroésitett, amikor 2025. méjus 19-én
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a mas vallasok képviselSinek tartott audiencian a
kovetkezbket mondta:

»Tudatdban annak, hogy a szinodalitds és az
Skumenizmus szorosan dsszekapcsolddik, sze-
retnélek biztositani benneteket arrdl a szdndé-
komrdl, hogy folytatom Ferenc papa elkotelezett
munkdjdt, melyet a katolikus egyhdz szinodalis
jellegének elémozditdsa és Skumenikus téren egy
mind nagyobb mértékd szinodalitas 0j, konkrét
formdinak kialakitdsa érdekében végzett.”

Ebbél a szempontbdl 1ényeges, hogy misszids
munkank sordn el8szor is azokat a személyeket
»faggassuk”, akikkel taldlkozni fogunk, és akikkel
egylitt akarunk jarni, ahelyett, hogy el6re meghata-
roznank azt, mit fogunk tenni. Ebben a tekintetben
ihletet merithetiink Loyolai Szent Igndc lelkigyakor-
lataibdl, amelyek arra tanitanak, hogy ,,elmélkedjiink
a megtestestilésrdl”, és vegylik figyelembe életlink
konkrét ,idejét, helyét és szerepl8it”. Ezért fontos,
hogy a lelkipasztori munkankat azzal kezdjiik, hogy
feltessziik a kérdést: kik a leginkdbb marginalizdlt
és kirekesztett emberek ma az Amazonas vidékén?
Ugyanis az 6 valésaguknak és vagyaiknak a megér-
tése és mélyebb megismerése révén konnyebben tu-
dunk majd vélaszolni az 8ket érd kihivdsokra.

Tovébba néhdny lelkipdsztori gyakorlat is hasz-
nos lehet az amazoniai régidban végzett termékeny
evangelizdcidhoz, mint példdul Isten Igéjének
Ujraolvasdsa amazdniai perspektivdbdl; olyan 1dj
liturgikus gyakorlatok keresése, amelyek beépitik
a helyi kulturdlis elemeket; a természetben 1év4
szent dimenzidjanak mint a Teremtd miveinek
Ujraértékelése; az amazdniai népi vallasossdg, az
8slakos, caboclo és fekete identitdsok rehabilitdla-
sa. Mindezzel egylitt az amazdniai teolégidnak fi-
gyelmesen Kkell figyelnie és szemlélnie a régiéban
€16 népek életének valdsagat és gyakorlatait, mivel
a teoldgiai reflexié egy olyan Istent érthet igy meg,
aki azokban a konkrét kontextusokban nyilatkozik
meg, amelyekben az emberek élik a mindennapjai-
kat. Elengedhetetleniil fontos tehdt egy olyan refle-
xi6 és misszids tevékenység elémozditdsa, amely
Amazodnia valésagdbdl fakad, az évszdzadok dta
ott é18 népek életébdl indul ki, és értékeli e népek
tudésat, a folydkkal és erdbkkel vald egylittélésiik
vallasi és tarsadalmi gyakorlatat.

A reménynek ezen jubileumi évében Sromiink
forrdsa latni az egyhdznak az itt réviden jelzett Ut-
jat, amely a IL. Vatikdni zsinattal kezd&dott el, foly-
tatta azt a latin-amerikai plispokok kés6bbi gylilései
révén, majd Ferenc papa szolgdlatdnak idején egy
egyhdzi és spiritudlis tavaszban bontakozott ki - a
Szentlélek allandé munkdlkoddsdnak és Ujdonsd-
gainak jeleként pedig Péter apostol jelenlegi utédja,
XIV. Led pdpa &ltal tjitja meg vildgunkat.
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HAROM A MAGYAR BIEDERMEIER IGAZSAG

GONDOLATOK A MAGYAR NEMZETI GALERIA, A SZEPMUVESZETI

Ujvdrosi Emese

MUZEUM ES A PETOFI IRODALMI MUZEUM KIALLITASAINAK URUGYEN

»

,Sotétben félek, vildgosban gyanakszom.
(Woody Allen)

»Mintha a torténelem hirek formdjdban
sem jutna el hozzdjuk.”
(Radnéti Sandor)

,Eltiink r6g0s hatdrain | Két génius vezet [...]
Vigasztaldst egyik sem dd: | Remény s Emlékezet.”
(Kolcsey Ferenc)

Miért rendez egy varos hdrom muzeuma ugyanab-
ban az évben ugyanarrdl a korszakrdl, életérzésrél
harom nem sokban kiilonb&zé kidllitdst?* Talan ke-
rek évforduld tirligyén? Nincs, nem volt ilyen 2024-
ben. Annyira jellemz6 volt a biedermeier életérzés
2024 békés, eseménytelen, idilli mindennapjaira,
hogy mulhatatlanul sziikségessé valt ennek kvint-
esszencidjat harom kidllitdsban a kézdnség elé tar-
ni? Valéban bekdvetkezett egy, a napdleoni haborik
lezdruldsa utani befelé forduld, konszolidacids, a
csalddi élet idilliumaival vigasztalddd, a meggazda-
godas nyugalmaval megalapozott aranykor, amely
olyan erésen &sszecseng napjaink tdrsadalmi ta-
pasztalataval, hogy kikdveteli a t&bbszords, kialli-
tasokkal megeroésitett figyelemfelhivast? Lehetséges,
hogy e tanulmény szerzéje kimaradt valamibdl, el-
mulasztott elolvasni, megtekinteni, tudomésul ven-
ni néhdny alapvetéen nélkiilézhetetlen informacidt,
esetleg lakatlan szigeten, Robinsonként t&ltStte
élete utdbbi éveit, s visszatérve nem igazodik el a
kornyezd vildghan? Csak ez lehet az oka fészkel6d6
értetlenségének. Taldn, ha korbejarjuk a biedermei-
er szakirodalmdanak alapm{veit, azok segitenek el-
oszlatni az elménkben gomolygd homalyt.

*

Farkas Zoltan A biedermeier cim{, szdzharminchat
oldalas, a korszak haborus nélkiilszését anyagdban
magan visel6, szellemében viszont nagyon is élénk
dolgozata lehet a kiindulépont.” Finom, famentes
papirra nem telt a kiadénak az els8 vildghabort
kitdrésének évében, megsdrgult, téredezett lapok
hordozzdk Farkas Zoltdn biedermeierrdl frott kitd-
né sszefoglaléjanak gondolatait. A k6nyv szamos

1 Magyar Nemzeti Galéria: Biedermeier mindennapok.
Miivészet és polgdrosodds a 19. szdzadi Magyarorszdgon
(1815-1867); Szépmiivészeti Mizeum: A portré otthona, az
otthon portréja. Biedermeier arcképek és enteribrok kortdrs
reflexiékkal; Petfi Irodalmi Muzeum: Szépvildg. Divat és
kultira a veformkori Pesten.

2 Farkas Zoltén: A biedermeier. Singer és Wolfner Kiaddasa,
Budapest, 1914.

allitasat drnyalhatta vagy akdr meg is véltoztathatta
a kortars miivészettorténet, mindazondltal Farkas
mivének van valami friss, nem avulé mondanivald-
ja, az olvasé nem érzi avasnak, befogadhatatlannak
gondolatmenetét, s6t: szellemes és érdekes, nem
jart el folotte az id6. A gunyos, ironikus mellékzdn-
ge, ami mas muvészettdrténeti korszakok megje-
161ésével is egylitt jart kezdetben - ldsd barokk,
impresszionizmus -, a 20. szazad elejére lekopott a
biedermeierrdl, s ez a szé maradt az 1815-t6l 1848-
ig tarté korszak eurdpai mlvészetének, iparm{ivé-
szetének és életérzésének megjeldlésére szolgald
szakmai terminus. A bevezetés dltalanos torténeti,
kulturdlis 4ttekintéssel kezd8dik. Farkas figyelmez-
tet a sz6 és a jelenség els6sorban német - legalabb-
is kezdetben - nyelvteriiletre korldtozédé haszna-
latdra, tdrsadalmi értelemben pedig karakteresen
polgéri, kispolgari jellegére. Eles elmével felhivia a
figyelmet a francia és német kulttra kiilonbségére,
annak tOrténelmi okara, a két tarsadalom forrada-
lomhoz vald viszonydra, melybdl e kiilénbség ered.
Két, markdnsan szemben 4ll6 tdrsadalmi osztaly,
a nemesség és a polgarsag érdekeinek, mentalita-
sénak radikalis kiilonbdzéségét is hangsuilyozza
a kényv elején, a téma meglep&en modern meg-
kozelitésével. Fontos a romantika és a klassziciz-
mus nagysdgrendileg més léptékének Gsszevetése
a biedermeier természetébdl adéddan szerényebb
ambiciéjaval. A polgéri szalon térbeli leképezése
ennek a mentalitdsnak, érzelmi vildgnak, magatar-
tadsformdnak, életgyakorlatnak, amely nem fizetett
zenészekkel, hanem a maga hazimuzsikajéval, n-
kezével készitett rajzokkal, csalddi felolvasasokkal
hdédol a szebb érzemények kultuszanak. Mindezt
ugy teszi, hogy vallalja a nagyszabdsu helyett a kor-
latoltat, a felzaklatd érzelmek helyett a meghittsé-
get, a statikus idillt. Farkas konyvének gondosan
vélogatott illusztracidi tanulsdgosak és sokatmon-
ddak, segitenek megérteni a jelenséget magat. A bie-
dermeiernek ,,két nagy témakdre van, az arckép és
az interieur [...] e kor polgdrsdgdnak az interieur a
tajképe.” A falra akasztott képekrdl, az albumok-
ban gytijtott grafikai alkotdsokrdl egyarant drad
,a rend kimondhatatlan tisztelete” (73-87), A szoba
a polgédr kedvteléseinek, csalddi életének, olykor
munkéjanak helyszine. A csaldd, a gyermek, az il-
lusztrélt kdnyv, a mese és a regények, versek fel-
olvasdsa, miivelése és a dilettdns miivészetcsinélés,
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valamint mtikedvelés bizony sokszor taszitja a kor
szerepl6it a sekélyes megolddsok, sét, a giccs felé,
ezt remekiil 4llapitja meg Farkas (91). Hazikdntds és
haldsipka lehetne a biedermeier két emblematikus
ruhadarabja. A kisember fligét mutat a kellemetlen
és zavaros kiilvildgnak, az érthetetlen és erszakos
torténelemnek, helyettiik a csalddi kér édesded
nyugalmat, egyligyl bajat valasztja: kbtogetd nagy-
mama fiilébe stg titkot elbdjolé hatéves kislany-
unoka, csibukozé Sregurak kartydznak, labuknal a
szényegen kisbabak cstisznak-masznak kiskutyak
és kiscicak utan, pihegd kebll szlizledny rézsés uj-
jaival emeli ki a héfehér postagalamb szdrnya aldl a
szerelmi postat, etc. A kor iparmiivészetét emeli ki
ebbdl a k6rbél a szerzé, a polgdr itt otthonos terii-
leten mozog, ezért Snmagat is képes meghaladni:
targyi kultdrdja sokkal magasabb szinvonald, mint
koltészete vagy festészete. Iparmiivészetében ér-
vényesiil a polgdri éthosz; a jézanség, a mértéktar-
tas, a hasznalhatdsag, takarékossag, észszerliség.
Gondoljunk az arisztokrata felmen&kkel rendelke-
z0 Esterhdzy Péter emlékezetes {rdsdra az 6rokolt
fehér rokokd komddrdl, ami sehogyan sem tudott
4j kornyezetébe illeszkedni. Biedermeier komdddal
ez nem torténhetett volna meg. Nincs az az enteridr,
ahol biedermeier butor ne taldlnd meg a helyét,
szerény praktikussdga, nemes anyagtisztelete
mindenhol kivivja a szem nyugalmét és az esztéti-
kai érzék elismerését. Farkas Zoltan élvezettel id6-
zik a polgari otthon targykultirdjanak biedermeier
darabjain: butorokon, porceldanokon, metszett po-
harakon, kelméken és ruhdzaton, kiiléndsen a ndéi
ruhdzatot vonzoéva tevd mintdkon és kellékeken
(120), Megejtd részletességgel és szakértelemmel
id6zik a divat eme niianszaindl, amik sokkal fonto-
sabbak, mint azt elsé pillantdsra gondolnank. Ezek
a motivumok tlinnek fel a kor emblematikusan fon-
tos darabjaiban, az emlékkonyvekben is, ahova Kol-
csey Ferencnek, Vérosmarty Mihdlynak sem esett
nehezére olykor remekmfiveket befrni a hazikis-
asszonyok altal atnyujtott, sajat kacsdikkal festett
virdgfiizérek kizé. A biedermeier vilagtdl elforduld,
hazi kérébe bezarkdzd individuuma sokszor az ar-
cérdl is lemond: feltinden sok a nézének hattal il§
vagy allé portré. A személyiség sajat magdra szabott
inkognitéjdba burkoldzik.

Farkas okossaga teszi szamunkra vildgossa a tar-
sadalmi értelemben fontos és sziikséges munkavég-
zés jelent&ségét a biedermeier kor polgéra szdmara.
A munka a meggazdagodds, az nbecsiilés és tarsa-
dalmi felemelkedés eszkdze. Farkas Zoltédn kdnyve
itt fordul rd az Osszegzés kiméletleniil egyenes és el-
téveszthetetlentil egyirdnyd 6svényére: ,,hogy lehet-
séges az, hogy ebbdl a kényvbél kimaradt a magyar
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biedermeier kor ismertetése? Erre egészen Gszin-
tén kereken és roviden azzal felelhetiink: kimaradt,
mert egyaltaldn nincsen. Azt hiszem ez a lapidaris
tagadas els§ pillanatra sok ellentmondast ébreszt...
A biedermeier kori életforma Németorszagban pol-
gari életforma és ezért varosi is. Nalunk sem polgar-
sdg, sem varosi élet nem volt. A mi XIX. szdzadbeli
élettorténetiink 1867-ig a féldbirtokos nemesi osz-
taly élettorténete... Mdsok az életviszonyai, mas a
termelési rendszere. K6zélete nem varosi, hanem
megyei és orszagos, maganélete nem varosi, hanem
falusi élet. Foglalkozdsa és kenyérkeresete nem ke-
reskedelmi és ipari termelés, hanem gazdalkodds.
[...] Kolcsey, Kazinczy, Bajza biedermeiereskednek,
de ez a divat csak igen kicsi korre terjed 4t és egy
évtized mulva a nemzet lelkét mar nem &k, hanem
Vorosmarty, Pet6fi és Arany képviselik, akiknek
semmi koze a biedermeier életformahoz. [...] A for-
radalom utdn mér t&bb a hasonlatosség [...] de ez a
divat csak a kiilsd format érintette” (135-136), Farkas
Zoltan meghtkkentd gondolatmenete az elsd sokk
atgondolasra késztetl {itése utan revelativ ervel
hat rank. Hat persze, mert igaza van. Nem véletle-
niil csap le Zolnai Béla mdr a cimében is kiilénbdz6
szellemiségli kdnyvével Farkas Zoltan éllitdsaira:
»Az a vélemény - amelyet Farkas Zoltdnnak a né-
met Biedermeierrdl irt szép munkéja képvisel (1914)
-, hogy Magyarorszagon csak megyei és falusi élet
volt, tehdt nem létezhetett polgari eszményeket
jelent6 Biedermeier: a széleskorli biedermeier ku-
tatds mai allapotaban mdr nem tarthatd fénn. Ne-
vezhetnGk tablabiré-kornak a biedermeier-vildgot,
amint Lyka Kéroly tette nagyszabasui mivészet-
térténeti anyaggylijteményében, de ez a megjel6lés
éppen a polgarisagot sikkasztja el és kizarnd orsza-
gunkat az eurépai dramlatok k6zdsségébbl.”s Figye-
lemre méltd, hogy sem Farkas Zoltdn, sem Zolnai
Béla nem tesz emlitést idegen eredetd, gorog, zsidd,
német, szerb, roman varosi polgdrsdgunkrdl, akik
elsGsorban Pesten és Buddn jatszottak erjesztd,
éleszt szerepet a hazai polgdrosodds meggyodke-
reztetésében, a Brazovics Athandzok, a Gozsdu Ma-
nok, a Budai Goldbergerek, Valerok, Sina Gyorgyok;
széndékosan vettiik be a sorba irodalmi alakmdsu-
kat is. Kiilonds, a Magyar Irodalmi Lexikon szerint
Zolnai Béla konyve 1940-ben jelent meg, nyelvezete
mégis avasabb, patetikusabb, fellengz8sebb Farkas
Zoltan m{vénél, s hidba hizeleg - ,,szép munkaja”
-, s ferditi el Farkas frappans munkdjanak fékuszat
is, a szdvegen 4tlit mélységes egyet nem értése, ko-
riilményeskedd bosszankoddsa. Nem beszélve az
‘elsikkaszt’ ige egyértelmiien negativ konnot4cidju
haszndlatdrdl, ami régtén hatdstalanitja a ,,szép
munkéja” dicséretet.

3 Zolnai Béla: A magyar biedermeier. Franklin Tarsulat
Kiadésa, é.n. [1940], Budapest. Hasonmds kiadds: Holnap
Kiadd, Budapest, 1993, 6-7.



Farkas el8szor éltaldnossdgban ir az eurdpai
biedermeier-jelenségrél, késébb tér ra - gondosan
megkiilénbdztetve s e megkiildnbdztetést indokol-
va a francia irdnyzattdl - a német kibontakozasra,
s a német nyelvteriilet, ebben az osztrdk, cseh és
német kultdra szerepére. Amilyen vilagos, egyértel-
mii és meggyéz6 Farkas érvelése, olyan homalyos,
zavaros, olykor kovethetetlen Zolnaié. Mi mellett?
Nem deriil ki, szétfolyik az egész, kezelhetetlen, fe-
lesleges adathalmazza valtozik, és minden j6 benne,
ami magyar. Pudvds, kellemetlen konyv ez, jaratait
mintha egy farontdé bogdr véjta volna ki, dicsére-
tes szorgalommal, de minek. Csak neki volt beléle
haszna. Eltdjolddva a Zolnai-vajta jaratokban, tér-
jlink vissza a biedermeier-jelenség relevancidjara
napjainkban.

*

Az idill utdni hit vdgy az emberiségben 6rok. A ‘hiy’
itt természetesen a szé egykori értelmére, a hid-
bavaldra vonatkozik, sévargdsunk a békére, nyu-
galomra, szépségre, zavartalan élvezetekre, idedlis
gytny6riiségli természeti helyszinekre - magunk
is tisztdban vagyunk ezzel - nem megvaldsithatd;
taldn éppen ezért ilyen erds benniink a vonzds a
lehetetlen megkisértésére. Az idill fogalménak 6n-
allésulasardl, alakuldséardl, az esztétikdban jatszott
szerepér6l az antikvitdstdl kezdve napjainkig Rad-
néti Sandor végzett elmélyiilt munkat és irt remek
Osszefoglalast.* Idézziik &t: ,,Hogyan lehetne meg-
hatdrozni e tartalmi koriilmények kozott az idillt?
Ugy latszik, hogy alapfogalmai k&zé tartozik a min-
denfajta konfliktussal, habort(sdg)gal szembealli-
tott béke, amely egyben magéba foglalja a tdrténe-
lem el- vagy kikeriilését - akdr primitiv, torténelem
el6tti vagy alatti kondicidk felidézésével, akar az
életviszonyok kicsinyitésével, Gsszeszlikitésével.”s
Elemei tovabba: a csaldd, az otthon, a hdziassag, a
gyerekek, dregek, a sajat kalyiba. A torténelembdl
valé kimaradds, bezdrkdzds a maganélet intimitdsa-
ba nehéz korszakok alatt, utdn, kézben kézenfekvs
menekiilési utvonal, életstratégia lehet sokak szda-
madra: s itt vagyunk mdris a biedermeier életérzés
kellSs kdzepén. Nincs akcid és narracid, van kedé-
lyes id6toltés, nyugalom és leirds. Az idill legfonto-
sabb ellentétparja a varos és a vidék; az aktivitds,
a zlrzavar, a zaj, a szenny, a romlottsag, a blin, a
nemzetietlenség, a valldstalansag, hitetlenség a va-
ros fogalmédhoz tartozik. A falu jelenti a nyugalmat,
a csendet, a természeti szépséget, a természeti és
mordlis tisztasdgot, drtatlanségot, a nemzetiessé-
get, a hagyomanyok 6rzését, az Sszinte valldsos-

4 Radnéti Sandor: A pasztordl és az idill: scemben a
torténelemmel, kézirat, 17 oldal; Radndéti Sdndor: Az
idill vége és folytatdddsa, kézirat, 21 oldal; Radndti
Sandor: Hermann és Dorothea, kézirat, 13 oldal, 2025 -
eziton is hdlasan k6sz6ndm professzor urnak, hogy
rendelkezésemre bocsétotta késziild miivének kéziratét.
5 Radnéti: A pasztordl és az idill, 13.
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ségot. J6 és rossz 4ll itt szemben kibékithetetlenil,
a végtelenségig leegyszerlsitve: ,Ezzel a szivhez
sz0l6 leegyszerlsitéssel kertil kozel az idill az ez
id8ben megjelend giccshez...”® - dllapitja meg Rad-
néti ugyanazt a veszélyt, amire mar Farkas Zoltdn
is felhivta a figyelmiinket. A mdsik hatalmas ve-
szélyre szintén Radnéti Sdndor gondolatkisérlete
figyelmeztet Az idill vége és folytatéddsa lapjain,
arra tudniillik, hogy a kozélet és a maganélet hidba
feltételez6dott kiilon entitdsként az ilyen-olyan dik-
tatrdkban, korszakokban; gyakorlatilag a kdzélet
durvan maga ald gylrte a maganéletet, és ameny-
nyire lehetett, fel is szdmolta azt. Csak a diktatirdk
enyhiilésének id&szakaban valt lehetségessé, hogy
azok az egyének, akik mér levezekelték a szembe-
forduldsukért rdjuk rétt bortonbiintetést, vagy akik
meg sem kisérelték az effélét, és rendelkeztek némi
anyagi hattérrel, kivonultak egy idilli helyre, és ott
irigylésre mélté kortilményeket teremtve, élvez-
ték az életbdl azt, ami még szdmukra megmaradt.
Déry Tiborra, Illyés Gyuldra, Borsos Miklésra, Ko-
sary Domokosra, Németh Laszléra, Takats Gyuldra
gondolok, akik megteremtették balatoni azilumukat
a hatvanas években, s ott élték nem hivatalos tar-
sasagi és szellemi életiiket, ugyanakkor igényt tar-
tottak a hivatalos tdrsadalmi nyilvdnossag hatterére
és el6nyeire.

*

A biedermeier fogalma koriili kalandozdsainkbdl
visszatérve a kidllitdsokhoz, kezdjiik A portré ott-
hona, az otthon portréja. Biedermeier arcképek és
enteri6rok kortdrs reflexidkkal cimiivel.” Mar el6z6,
a fakrdl gondolkodd kidllitdsukkal elnyerték rokon-
szenvemet a Szépmuivészeti Mtizeum Grafikai Gyj-
teményének fiatal munkatdrsai, akik friss tekinte-
tlikkel képesek a muizeum meglévé kincsei mellé az
Uj beszerzéseket felsorakoztatni, ugyanakkor a régi
kollekcidt ezzel az aktussal parbeszédbe hozni, szé-
ra birni. Mindezt régziteni és kdzrebocsétani egy
jol szerkesztett, kétnyelvl, értelmes és esztétikai
szempontbdl is kitlind kiadvanyban, melyet egyik
kedves filozéfusom, Vilém Flusser idézetével indit
Bodor Kata: ,,Lakozunk. Ha nem igy volna, élni sem
tudndnk. Bele lennénk vetve egy kdzéppont nélkiili
vildgba” A ‘lakozds’ és a ‘belevettetés’ kifejezések
természetesen Heideggerre utalnak, s egyben mind-
sitik a kurdtor magas szinvonald, filozéfiai megala-
pozottsagu szakmai tevékenységét. Ez az igényes-
ség nyilvanul meg a kidllitds minden részletében: a
6 Radndti: Az idill vége és folytatdddsa, 1.
7 Bodor Kata: A portré otthona, az otthon portréja.
Biedermeier arcképek és enteri6rok kortdrs reflexickkal.

A Grafikai Gy(jtemény Fiizetei, 4. Szépmivészeti Mizeum,
Budapest, 2024, 75 oldal.
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régi miivekbdl meritd vélogatds, a kortdrs Markus
Schinwald és Zékdny Dia miveinek kivalasztésa,
Perlep-Procopius Olga gy(jteményének feltard be-
mutatdsa, a litografia bonyolult technikdjanak mint
a korszakot kifejezd alkotdsi médnak filmes magya-
razata egyarant hozzdjarul a latogatd horizontjanak
érzékeny didaktikdval vald kitdgitdsdhoz. Tudjuk, a
grafikai alkotdsok, kiilondsen a sokszorositd grafi-
kai eljardsokkal késziilt mivek, mindig kedves tar-
gyai voltak annak a gylijtéi rétegnek, akik szellemi
kincseknek inkdbb vannak a birtokdban, mint valés
aranyaknak. Voltak id6k, amikor a miikereskedelem
tudatosan fordult a mligy(ijt6knek eme szerényen
eleresztett, &m esztétikai értékekre igényes csoport-
ja felé. Hogy ez a réteg otthonosan érezze magat a
muzeumban, ahhoz sziikséges ez a hozzadllds, amit
a Szépmivészeti Mizeum Grafikai Gyljteményé-
nek munkatarsai gyakorolnak.

*

E sorok irdja A portré otthona cim(l kiallitdson
érezte magat a legjobban otthon, a szénak abban
az értelmében, ahogy Gaston Bachelard tanitja
A tér poétikdja cim( opuszédban.® A Nemzeti Galé-
ria Biedermeier mindennapok. Mtivészet és polgd-
rosodds a 19. szdzadi Magyarorszdgon (1815-1867)
cimd, Pragai Adrienn mivészettdrténész-kurator
rendezte kidllitdsa olyan léptékd, nagyot akard, til
széles spektrumu volt, ami egy latogatds alkalméval
nem fogadhaté be. Rdaddsul abban az idépontban,
amikor e beszdmold irdja a kidllitdson tartézkodott,
olyan hideg volt a kiéllitasi térben, hogy a latogatdk
visszasirtak meggondolatlanul a ruhatarban hagyott
kabdtjukat. Ezért siettek végig olyan sebességgel a
kidllitas elidézésre tervezett részletein, mintha ta-
tarok (izték volna Bket, s alaposan 4tfagyva, csald-
dottan hagytdk maguk mogott a didergd, &m néluk
kétségkiviil jobban fel6lt6zott teremdroket. Pedig
lett volna min elméldazni, ha nem teremt&dtek vol-
na ilyen mostoha koriilmények: t&bb mint hirom-
szaz mutargy, ezlistok, porceldnok, mives butorok
vonzottdk a szemet, Friedrich von Amerling, Ferdi-
nand Georg Waldmiiller, Josef Danhauser Bécsb6l
kdlcsdnzdtt, ritkdn lathaté miiveinek oriilhettiink
(volna), a korszak hazai mlvészeinek alkotdsai
mellett. Hidba, a bachelard-i fészek, kagyldhéj, a sar-
kok intimitdsa, otthonossdga, a fiékok titkos vardzsa
nem sziiletett meg ezen a kidllitdson, az a bensésé-
ges végtelenség sem, amit adhatott volna ez a targyi
b&ség. A kidllitast reprezentdld kiadvany sokak szé-
mara volt elérhetetlen, s kisebb, szerényebb &ssze-
foglalés, emlékeztet8 pedig nem allt rendelkezésre.

8 Gaston Bachelard: A tér poétikdja. (Ford. Bereczki Péter.)
Kijérat Kiadd, Budapest, 2011.
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*

F4j kimondani, hogy legkedvesebb muzeumi te-
riinkben, a Petéfi Irodalmi Muizeumban taldltuk a
lelket legkevésbé megérintd kidllitast a biedermeier-
rol. A kidllitas Szépvildg - Divat és kultira a reform-
kori Pesten névre hallgatott, és nem kényeztette el
az élményekre kitdrt kebld latogatét. Nem is élmé-
nyekre, inkdbb gondolatokra vagyott az, aki betért,
4m magdnyosan bolyonghatott a szobanyi térben,
mely mégsem volt otthonos, mert nem volt dtgon-
dolt, csak a felszint strolta meg.® A kidllitds tulaj-
donképpeni témaja a reformkori pesti sajté korszel-
lemet kifejezd, néket megszolité magyar és német
nyelvii divatlapjait mutatta volna be: a Honder, az
Eletképek, a Pesti Divatlap, a Spiegel, az Ungar &l-
tal képviselt eszméket, szerkeszt8iket, munkatar-
saikat, s célzott kdzdnséglik, a ‘szépnem’ szerepét
a korszak zajldsaban. Ezt néhany legyez6 és ruha
kidllitdsédval nehéz életre galvanizdlni, ehhez kevés
a mimelt enteri6r. Erzékeny médiumok vagyunk,
magunk is jatszottunk kislednyként papirbabukkal,
kivagott oltdzékkel ruhdztuk fel Eket, s képzele-
tlink lelkesitette ddméva a kis papirholgyeket. De
innen hidnyzott a spiritusz, a tdrgyak nem kaptak
lelket. Andersen képes volt erre a vardzslatra, a ku-
ratornak most nem sikerdilt. Kdlyhéba illant a kis
papirtdncosnd, de sziv, az nem maradt utdna. Mi
sajnéljuk a legjobban.

*

Mondhatnank, itt az idill vége, fuss el véle. Vissza-
kanyarodva a kiinduldponthoz, térténelem el6tti
id&ktél fogva keressiik az elérhetetlen, szemiink
elél minduntalan elréppend Geniust, s nem tud-
juk abbahagyni, akar a biedermeireskedd Kolcsey:
hogyan is?

, Eltiink r6gds hatédrain / Két génius vezet, | S fel-
leg borulvan utain, / Nyujt mindegyik kezet; / De
bar tekint biztatva rdd, / Vigasztaldst egyik sem ad:
/ Remény s Emlékezet.

Emlékezet lebegteti / Szdrnyat a mult felett, /
S bus képzetekben rengeti / Borongd kebeled; /
Mult kedv utén titkon epeszt, / Mult kin kdzo6tt is-
mét senyveszt, [ S lelkedre hoz telet.

KéKI6 lepelben messze jér [ El6tted a Remény; /
Magéhoz int, de meg nem var / Tovabb tovabb leng-
vén. | S mig lepkeszarnyat kergeted, / Lezig hidba
életed, / S dllasz palyad szélén.

Rosszat ne félj, s ne kivanj jét / Mult és j6v6 ko-
ziil; / Oleld a Jelenvaldt, / Mely jatszik és &riil; / S bar
kodbe néha burkozik, / De szine gyorsan valtozik, /
Ajkéan mosolygss il

Kolcsey Ferenc: Remény, Emlékezet

Cseke, febr. 1824.°

9 Szépvildg - Divat és kultiira a reformkori Pesten. PIM,
kurétor: Mészdaros Zsolt.
10 Kolcsei Kolcsey Ference minden munkdi. Mésodik, b&vitett
kiadds Toldy Ferencz altal. Elsé k&tet, Pesten, 1859. Kiadja
Heckenast Gusztav, 76-77.
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LANG ZSOLT: AZ EMBEREK MESEJE
JELENKOR, BUDAPEST, 2024

Lang Zsolt 4j nagyregénye zavarba ejté szoveg,
amelynek szdlait sajdtos, leginkdbb asszocidci-
6snak nevezhet6 elbeszélésmddja rendezi olykor
nehezen, 6sszességében mégis atldthatd, ezért
latszdlagos rendezetlenségbe. Az emberek meséje
- a parabolaregény mifajara emlékeztet§ médon -
keres egy témat, amelyhez kitaldl egy tOrténetet,
hogy regényszer( keretben mondja el, amit a vi-
lagrdl tud, illetve gondol. Az epilégusként funkcio-
ndlé Sgzerzdi szemle éppen erre vildgit rd: a megta-
1alt téma az Anglidban €16, disgazdag arab al-Hilli
csaldd ellen 2012 szeptemberében elkvetett és
maig lezdratlan gyilkossdag, a ,,chevaline-i mészar-
lasként” elhiresiilt bliniigy, illetve a nyomozas saj-
tényilvdnossdgot kapott részletei. Minden egyéb
kitalalt torténet.

A szbvevényes cselekmény f6 szaldnak fiktiv
tere ,,a chevaline-i mészarlds helyszinétél kéte-
zer kilométerre, egy isten hdta mogotti telepiilés”
(99, az erdélyi Meddrd, jelenideje pedig alig tobb
egy napndl, 2014. junius 7. Meddrd életébe ezen a
napon a falu bolondjdnak, Ambrusnak a rejtélyes
haléla visz némi izgalmat, fesziiltté azonban a va-
rakozas teszi. A regény egyik fészerepléje, André
Tavasz kommunikdciéprofesszor néhdny hénapja
Medérdban é€l, és most vérja rend6rné feleségével,
Andredval k6z0s gyermekiik sziiletését. De vérako-
zik és késziil az egész falu is, mert a mar el-eleredd
és estére mindent eldraszté esé negyven napra el
fogja zdrni a vildgtél Meddrdot - nomen est omen.
Valdség és fikcid szovédik egybe, amikor André
ugyancsak ezen a napon taldl rd a motorra, amely
feltehet8en a chevaline-i fekete bukdsisakos gyil-
kosé, és amelyet a rendGrség eddig hidba keresett.
A Kawasaki Vulcan S 650 gépcsodardl késébb ki-
dertil, hogy tulajdonosa André elsé hazassagabdl
sziiletett fia, a mézkereskedd Zsombor, aki éppen
ezen a napon bukkan fel apja meddrdi otthonaban.
A regény 2014. junius 7-re koncentralédé esemé-
nyeinek - a cselekmény csaknem egészének - a
végpontjat a vizdzonszerl esézés és Andrea szii-
lése jeltlhetné ki. A vildgot blineit8]l megtisztitd
0zonviz és a gyermek sziiletése mint az j élet re-
ménye, e bibliai és antik alliziéként is mikodtet-
het8 toposzok azonban nem hoznak megvaltast
a regény szovegterében. A rovid zdrdfejezetben
- mintegy a chevaline-i pendantjaként - elbeszélt
Ujabb blintett, André és Andrea meggyilkoldsa nem

1 Bernard Mandeville: A méhek meséje. (Ford. Tétfalusi
Istvan.) Helikon, Budapest, 2004, 155-156.

Darab Agnes

egy Uj kezdetnek, hanem a gyarlésagokkal és bl-
nokkel teli élet folytatédddsdnak enged utat.

A regény elsédleges cselekményének minima-
liz4lt téridejét 1épésrél 1épésre tagitjak, Osszessé-
gében pedig felszdmoljdk a narrdtori megszdlala-
sok, amelyek visszavezetnek a multba, nagyjabdl
Zsombor sziiletéséig, és elbeszélik apa és fia Me-
dérdba vezet§ Utjanak az elézményeit - az élettdr-
ténetiiket. André a Sorbonne professzoraként élte
eseménytelen és sivar életét. Hazassdga szinte a
véletlen miive volt, amelynek a fia sziiletése utan
vége is lett: felesége nyomtalanul kilépett az éle-
tiikb8l. Zsombor felnevelése Andréra maradt, aki
a kotelezd apai feladatok elldtdsan tul leginkdbb
szabadulni igyekezett a fidtél: nyaranként a Bala-
tonhoz kiildte, majd gimndziumba is Budapesten
iratta be. Zsombor rideg és magédnyos gyerekkora
egy életre megalapozta viszonydt az apjaval, amely
az apahidnyban, apagytiloletben és az apai elvara-
soknak vald kényszeres és folyamatosan kudarc-
cal végz8d6 megfelelés 6rddgi koreként irhatd le.
A boldogtalansaghdl gytldlet, a gylldletbdl laza-
dds lett (a budapesti egyetemen ugyancsak apai
kényszerre megkezdett klasszika-filoldgia szak
elhagydsa), amely elvezetett a végs6 szakitdshoz,
s6t a vérségi kotelék megtagadasahoz: az Uj név
- Etienne Chaix - felvételéhez. Ett6l kezdve Zsom-
bor/Etienne, ellentétben az apja Pdrizst is ritkdn
elhagyd életvitelével, folyamatosan Uton van: egy
svajci cég, az Apifirm {izletkdtéjeként jarja a vila-
got rendkiviil ritka, ezért rendkiviil draga mézfélék
utan kutatva. I'tha Macedonia, Toscana, Genf és
Zermatt utdn visszavezet Magyarorszdgra, majd
innen Segesvarra, Medardba, onnan Bolividba, vé-
giil vissza Medardba.

Az apa-fid reldciét azonban nemcsak markéans
ellentétek, hanem parhuzamossagok is jellemzik,
mint a széleskdrl muveltség, az idegennyelv-tu-
dés, valamint a képesség hidnya arra, hogy a ko-
riildttiik él6kkel - igy egymdssal is - barmiféle
érzelmi viszonyba lépjenek. Mindkét férfi életébe
beleszdl a chevaline-i gyilkossag, amely a két szét-
tartd életutat ismét egymads latéterébe vezeti. And-
rét egykori tanitvdnya, a nyomozasban {igyészként
részt vev Eric kiildte Erdélybe a bliniigy romdniai
szalanak felderitésére. Zsombor/Etienne az {ildo-
z6i el8l menekiil és jut véletleniil Medardba. André
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szerelemre, térsra, otthonra és Uj csalddra taldl a
vilagvégi zsdkfaluban. Zsombor/Etienne a rejt8z-
k&désre tokéletes buvdhelyre, ahol azonban szem-
bestilve apja életének idilli harmdniajéval, még el-
viselhetetlenebb teherként nehezedik rd a maga
otthontalansaga és kirekesztettsége.

A krimi- és Bildungsroman-szegmensekkel is
operdld elbeszélésnek két narrdtora van. And-
ré torténetét E[3. személyl elbeszéld kozvetiti,
Zsombor/Etienne-é énelbeszélés. A két narrator
véltakozdé megszdlaldsaiban asszociativ - ezzel
pedig a befogadast nehezité - médon idézédnek
fel életlik eseményei, emlékképei és tapasztalatai,
amelyeknek elbeszélésében erdteljesen érvényesiil
a sajat néz6pont. Mindezt nem vagy nem teljesen
irja feliil az utolso fejezetet kezd6 és a befogaddt
igencsak meglepd kijelentés: ,,Mésfél hénapja esik,
legfeljebb egy-két érara szakadnak fel a felhék. Ha
nem esne, kevesebbet {ilnék bent, lassabban irnam
André torténetét” (443), Az emberek meséje cimll
regényt tehdt Zsombor/Etienne Tavasz/Chaix irja.
Kdszonhetben az apja kiilonds szokasdnak, hogy
tudniillik amiéta Meddrban élt, az ég adta vildgon
mindent feljegyzett az itt t6ltott kilenc hédnapnak
megfeleléen kilenc noteszba, amelyek az eltint
id6 eseményeit, a megfigyeléseit, az dlmait és a
legintimebb pillanatait is rogzitik. André jegyzetei
életének azt az id6szakat dokumentaljdk, amelyrdl
Zsombornak semmiféle tuddsa nem volt. Zsom-
bor meséje, amely az apja noteszaiban rdgzitett
informdacidékbdl, valamint a maga emlékeibdl épit-
kezik, a megértést segitheti. Valahogy tigy, mint
Orhan Pamuk A piros haju né cimi regényében,
amikor az apagyilkos fit (ezt a szerepet a Lang-
regény is erésen valdszinUsiti) arra késziil, hogy
megirja a térténetét, amit az anyja igy kommental:

»Természetesen te tudod, hogyan kezded majd a
regényt, de fontos, hogy akdrcsak az én utolsé
monolégom a szinpadon, &szinte, ugyanakkor
meseszerQ legyen. Igaz legyen, mint egy megélt
torténet, és ismerds, akar egy legenda. Es akkor
nemcsak a bird, hanem mindenki mds is meg fog
érteni téged.””

A Lang-regény azonban nem egy apa-fii torté-
net feszes elbeszélése. Medardnak és lakdinak is
megvannak a maguk térténetei, ahogy azoknak is,
akikkel Zsombor/Etienne az Utjai soradn taldlkozik.
Mindez tér- és id8beli tvlattal, kultirtdrténeti ré-
tegzettséggel és kaleidoszkdpszerli sokszinliséggel
ruhdzza fel az elbeszélést, amelynek értelmezéi
kerete igy messze tullép a meddrdi események tér-

2 Orhan Pamuk: A piros hajii né. (Ford. Tasnadi Edit.)
Helikon, Budapest, 2016, 208.
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idején. A regény szovegterében iddsikok és kultu-
rék csusznak egybe, vilaga egyszerre archaikus és
modern, amelyet etnikai, nyelvi és valldsi sokszi-
niliség jellemez. A régebben szdszok lakta Medard-
ban, amelynek tSrténete a titkos barlangban talalt
rémai kori kincsek tanusaga szerint az ékorig nyu-
lik vissza, ma mdr t&bbségében cigdnyok élnek, és
természetesen magyarok és romanok, de sz6 esik
angliai néger missziondrius csalddrdl, a faluba
visszajardé németekrdl, térok asszonyrdl és német
apatdl sziiletett gyerekérdl. Sztojkaék, akiknek ha-
zéban Zsombor/Etienne menedékre taldl, Spanyol-
orszagban dolgoznak, egy masik szerepld, Szidi,
Anglidban. Kiilon regény lehetne a boliviai 6serd6-
ben, annak 4llatvildgaval tokéletes szimbidzisban
€16 Maria tGrténete, ahogy Gudié, a holland lanyé
is, akivel Zsombor/Etienne a La Paz-i idsotthon-
ban dolgozik egylitt. André cigdny felesége, Andrea
angolul, francidul, romanul és magyarul is beszél,
cigdnyul most tanul. A hivék és hitetlenek, orto-
doxok és szombatistak vildgdban tovabbélnek a
babondk és a magikus praktikak is, s6t torténnek/
léteznek csodék is, mint a kénnyezd halott (And-
rea anyja), a kdnnyez6 és megszdlalé Maria-szo-
bor (amely egy csapésra meggyogyitja a regényben
sokszor idézett 17. szdzadi tudds-filozdfus, Blaise
Pascal haldlos beteg unokahugat), vagy a boliviai
6serdében él6 méhemberek. Visszautalva a Pa-
muk-regényt zaré sorokra, meseszer(i és megélt,
igaz torténetek és legenddk szévedéke alkotja meg
a korokon, féldrészeken és kultirdkon ativel8 me-
sét, amely igy lesz az emberek meséje.

Ezt a mesét azonban nem a kauzalitds mikod-
teti. Szamtalan cselekményszalat a véletlen hozza
mozgasba, és rendezi Gsszefiiggésbe: ,,A véletlenek
lancolataba illeszkedik az is, hogy Eric tudott az 6
[ti. André] erdélyi 8seirdl” (8. , Véletlen volt, hogy
a romdn rend8rség Andredt rendelte ki kalauzdul.
[...] Az is véletlen volt, hogy amikor megérkeztek
a faluba, épp akkor temették Irént, akirdl kidertilt,
hogy Andrea igazi anyja. [...] Es persze az is vé-
letlen, hogy Andrea aznap éjszaka megfogant” (17.).

,»Utolag visszatekintve az egész utamat egy aprocs-
ka véletlennek kdszonhettem. Homokszemnél is
aprécskabbnak” - mondja Zsombor/Etienne 315).
A szerepléket egymashoz, véglil Medardba vezetd
véletlen kérdése Pascal életeseményeinek vissza-
téré emlitésével tudomanytdrténeti dimenzidt kap.
Pascal - Zsombor/Etienne kedvenc olvasmanya
(154) - A véletlen matematikdja cimd, végiil soha
el nem késziilt kbnyvének ,,alapvetése egyaltaldn
nem az, hogy a véletlen menzurdbilis, azaz mér-
het8 volna, hanem az a sokkal sulyosabb 4llitds,
hogy a bektvetkezd események elkeriilhetetlensé-
gét a véletlen fogalmdval tudjuk kifejezni” (15). Az
emberek meséjét mikddtetd véletlenek sorozata a
valéségban és a rairédd fikcid terében megtortént



gyilkossdgokra (a chevaline-i négyes, valamint az
André és Andrea ellen elkbvetett meddrdi kett&s
gyilkossagon kiviil tovabbi térténetalakité blintény
a svéjci Alpokban €16 Sionnak és Bolividban Ma-
ria anyjénak a brutdlis meggyilkoldsa) éppen azzal
kindl lehetséges magyarazatot, hogy a véletlenek
visszatekintve sorsszerliségnek tlinnek.

A regény kultrtorténeti és bolcseleti dimenzi-
6jat azonban nem Pascal életeseményeinek az em-
litései nyitjdk meg, hanem maga a cim. Az emberek
meséje hatdrozott gesztussal alluddl a 18. szdzadi
orvos-filozéfus Bernard Mandeville-nek a maga
kordban nagy vihart kavart mtvére, A méhek mesé-
jére. Mandeville megverselt és prézai kommentér-
ral ellatott tarsadalomelmélete kiilonféle narrativ
eljarasokkal - a szereplék olvasményaként, be-
szélgetésiik témajaként, idézetként, példdzatként
- folyamatosan jelen van Lang regényének szoveg-
terében, és ez a jelenlét teszi A méhek meséjét Az
emberek meséjének a legfontosabb kontextusava.
A kaptdr élete az Okor Ota az idedlis tdrsadalom
paradigmdja, amely a méhek életét kit6ltd mun-
kat, munkavégzésiiknek a szervezettségét, hierar-
chikus tdrsadalmuk szildrd rendjét és a kdz érde-
két mindenek elé helyezd éthoszukat 4llitja elénk
példaként. Mandeville mlive azonban radikalisan
szembement ezzel a hagyomannyal. A méhek me-
séje leginkdbb az emberi természet gyarldsdgairdl
és a gatlastalan vagyonszerzésr6l szdl, amelyet a
tradiciondlis paradigma cinikus dtértelmezésével
legitimal. Mandeville alapvetése beleirddik Lang
regényébe: , Emberi értelemben a méhek gono-
szok, 6lnek és rabolnak, a cél szentesiti az eszkdzt
jelszavaval mikodtetik tarsadalmukat. Més per-
spektivdbdl nézve, aldrendelik magukat a kaptdr
prosperitdsanak. Gonoszséguk: érték” (96.).

Az emberek meséje a méhek meséje is, amely a
kaptdr, a méhészek és a mézkereskedelem, vala-
mint a mézhamisitds vildganak a teljes spektrumét
atfogja. A mindentitt zimm&gé méheknek a sz6-
vegstrukttra épitésében is szerepiik van, gyakran
a latvanyuk indit el szemlél8jiikben egy asszociaci-
6t, amely egy tjabb vagy egy korabban elengedett
torténetszal elbeszélését alapozza meg. Lang re-
gényében a méhek vildga nem steril idedlként jele-
nik meg, hanem a széveg mintdzatdnak kitlintetett
komponenseként, éspedig kettSs fénytorésben. Az
antik paradigma - a méhek végletekig racionalis,
az egyéni ambiciét és vagyat nem ismerd vildga
- a hosszu tudoményos leirdsokban kap narrativ
formdt. Torténetalakitd szerepet a svdjci méhész,
Sion alakjaban és naturdlis életének archaikus
egyszerliségében, valamint a napjait kit61té mun-
kéban, amelynek produktuma egy &si eljarassal
eldallitott unikalis mézfajta. A paradigma Mande-
ville-féle értelmezése a mézkereskedés és a labo-
ratériumi mézhamisitds vildgat mlikddteti, és Sion
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gyilkosanak, a milliomos mézbdrdénak, Martinnak
a figurdjaban Olt testet: ,,Aki alaposan ismeri a mé-
hek tarsadalmat, érteni fogja, hogyan fordithatja
az ember legsilyosabb gyarlésagait a koz javara”
(168.), Zsombor/Etienne-t a véletlen elvezeti Sion-
hoz, majd Martinhoz is, és ugyancsak véletleniil
keriil a kezébe Mandeville {rdsa. Az apafiguraként
el6tling 6reg méhész és a nagyvonald, mégis félel-
met kelt6 mézkereskedd nagy hatdssal van ra, nem
kiilénben Mandeville kényve - Medardba érkezve
mar Bernard-ként mutatkozik be.

Az apai név elhagydsa a megtagadds gesztusa,
Mandeville keresztnevének felvétele az azono-
suldsé. Zsombor/Etienne folyamatosan tton van,
ez a léthelyzete, de nemcsak azért, mert iizlet-
ember, és nem is azért, mert menekiil az {ild6z6i
el6l. Az Ut és az utazds mint a megismerés és az
énkeresés Gsi irodalmi toposza 1ép itt mikddés-
be, amelyet az identitdskeresésként értelmezhetd
folyamatos névvaltoztatds is erdsit. Zsombor tja
végiil Medérdban ér véget, ahol Bernard néven
éli Sion archaikus életét, és ahol ratalal a kosbor-
mézre, amely csak Medérdban lelhetd fel, amirdl a
vildgnak nincs tudomadsa, és aminek az egyedisé-
gével, egyszersmind rendkiviili értékével a helyi-
ek nincsenek tisztdban. Zsombor/Etienne/Bernard
helyzete Medardban azza lesz, ami Pascalé volt:
»Akkor hat melyik utat vélasszuk? Az Ontudatét,
amely blinbe, vagy az 6ntudatlansdgét, amely az
édenkertbe vezet?” (99). Ugy tlinik, hogy Az embe-
rek meséjének is ez a tétje.

Az elbeszélés tovabbi viszonyitasi pontja a klasz-
szikus ékor, azza teszi a romai szerzdk és miiveik
emlitése, illetve idézése. Ez akar természetes is le-
hetne, hiszen a regényt iré Zsombor/Etienne/Ber-
nard klasszika-filolégus. A Plautus-, Lucretius-, Ca-
tullus-, Cicero-, Ovidius- és ifjabb Plinius-idézetek
Osszességében mégsem szervestilnek a regény tex-
tiréjéba. Funkcidtlannak tlinik, hogy André vizelés
kozben Lucretiusnak az éjszakai dgybapisilésrél
irt sorait memorizélja (1), ahogy Catullus obsz-
cén versének felidézése (59 is egy szivmelengetd
csalddi egylittlét lattdn. Leginkdbb az Ovidius-al-
l4zidk teremtenek kontextust. A negyven napos
esbzés végén Zsombor/Etienne/Bernard asszocia-
ciéja a Metamorphoses vizdzon-térténetére és az
azt kdvetd Uj kezdetre (444) nemcsak tematikus
analdgiaként értelmezhet8, hanem a maga helyze-
tére vonatkoztatva is. Ahogy aligha tévedés Zsom-
bor/Etienne/Bernard atvaltozéds-értelmezésében
a maga Onértelmezését érzékelni: ,,Ovidiusndl az
4talakulds csak akkor kdvetkezik be, ha elbtte
megsebzik azt, aki kés6bb, mintegy ezen a seben
keresztiil tij alakban 1ép el8” (381),
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Nemcsak a szerepld, de az olvasé is lehet klasz-
szika-filoldgus, akinek a szerzénevekkel és idézé-
sekkel felépitett antik kontextusbdl feltlinGen hi-
anyoznak a méhek idedlis tdrsadalmat elbeszéld
ikonikus sz6vegek - Vergilius Georgicdja (- 149-209)
és az id8sebb Plinius Naturalis historidja (1-11-70),
csak arra torténik utalds, amit Columella Re rus-
ticdja a kosbor nevi névényrdl ir. A méhek vildga
mint az idedlis tdrsadalom paradigmaja Vergilius
és az id6sebb Plinius emlitett miiveiben kapta meg
legkordbbi irodalmi megfogalmazasdt, amelyek
mindmaig a téma forrdsai és viszonyitdsi pontjai.

A hidny azonban - éppen azért, mert szembet(i-
nd - ajelenlét médja is lehet. André mindent folya-
matosan jegyzeteld alakjdban kénnyen raismerhe-
tliink - éppen a regényben t&bbszdr emlitett ifjabb
Plinius levelében megtrokitett - idésebb Plinius
ugyancsak minden élethelyzetben jegyzetels figu-
réjara. A regény szovegfajtdinak az dsszetettségé-
ben - tényszer(i ismeretkozlés (a kaptar épitése, a
méhek szaporodasa, munkavégzésiik), hires (Nagy
Sdndor testének konzervéldsa mézben) és csodds
térténetek (a bolfviai méhemberek) -, valamint a
nem linedris, hanem asszociativ elbeszélésmdd-
ban raismerhetiink Plinius narracidjara.

A Naturalis historia 8t kényvben (NH7-1) tér-
gyalja az él8lényeket, az ember-szdrazfsldi élla-

tok-vizi lények-madarak-rovarok sorrendben - a
legnagyobbtdl a legkisebbig haladva. Lang Zsolt
Bestiarium Transylvaniae cimi tetralégidjdnak
(1997-201) strukturaja ennek az inverze: I. Az ég ma-
darai, II-II1. A tliz és a viz dllatai, IV. A fold dllatai.
Amennyiben Az emberek meséjét a narrativ tapasz-
talatok inspirdciéjdnak engedve a két szévegelSz-
mény, a Naturalis historia és a Bestiariumok ko-
z6tti oszcilldcidként olvassuk, megldthatjuk benne
a Naturalis historia él6lényeket ismertets egységé-
nek az els6, és a Bestiarium sorozatot lezard 6t6-
dik kotetét - az emberr6l. A Bestiarium-kGtetek
struktdrajat a fentrdl lefelé haladas alkotja meg,
amely egyszersmind a négy Sselemre - levegd, tliz,
viz, fold - éptil. A kotetek idGkerete a 16. széza-
di fejedelemségektdl a Ceaugescu-korszak végéig
tart. Az emberek meséje ezt irja tovabb a jelenko-
rig, amelyben a bestiariumok fantasztikus lénye-
it szerepeltetd tanmesék helyett a méhek meséje
funkciondl a vildg aktudlis példdzataként. A regény
pedig az a torténet, ,,amelybe belefér a vilag aktu-
alis példazata”.?

3 Lang Zsolt: A fold dllatai - Bestiarium Transylvaniae IV.
Kalligram, Budapest, 2011, 176.

-

A VIGILIA KIADO UJIDONSAGA

CHRISTIAN BOBIN:
A hét nyolcadik napja és mas
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Christian Bobin (1951-2022) {ré, k&lt8, mint-
egy hatvan konyv szerz&je. Hazdjdban mar-
mar meghdkkent8en népszerti. 2023-ban
posztumusz kapta meg a francia irodalom
legjelent&sebb elismerését, a Goncourt-di-
jat. frasait 40 nyelvre forditottak. - Kote-
tiink négy {rdsat tartalmazza: az Egyszerd
vardzslat etidjeit, A hét nyolcadik napja
belsd beszédjeit, A hdzald prozaverseit és a
Tdvolodcds aforizmait.
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KAMARAS ISTVAN OJD: EGYHAZSZOCIOLOGIAI SZOVEGEK

ES FELADATOK
ADVENT KIADé, BUDAPEST, 2024

A vallasszociolégidban egy-egy Gsszefoglalé mi
megjelenése: esemény. Egyhdzszocioldgiai fokusz-
szal pedig még inkdbb. Mik&zben valldsszocioldgi-
ai témdaban tSbb dsszefoglaléd md is rendelkezésre
all, és szamos egyetemen és féiskolan létezik egy-
hézszocioldgiai oktatas, az idGszerli 6sszefoglald
mivek hidnyoztak mindeddig. Ez a kdtet valogatas
relevans kérdéseket felvetd, fontos kiilfoldi és bel-
f6ldi tarsadalomtuddsok miiveibdl, méasrészt Ka-
mards Istvan e témdban késziilt - mintegy sorve-
zet8ként is szolgdld és szintetizald - irasait kindlja,
egy olyan tudés miveit, aki a valldsszocioldgia és
az egyhdzszocioldgia egyik legtapasztaltabb képvi-
seléje Magyarorszagon.

Jelen esetben a legtapasztaltabb azt is jelenti,
hogy a legiddsebb (83 éves). Miért fontos a szerzd
kora, amikor a ma egyhdzszocioldgiai, valldsi kér-
déseit boncolgatjuk; vagy miért lehet fontos egy
6sszefoglalé m{l esetén? Akar irrelevansnak is tlin-
het elsdre a feltétel, de csak addig, amig végig nem
gondoljuk vallasi, egyhazi vildgunk elmult 50-80
évét. Aligha taldlunk olyan id8szakot torténel-
miinkben, amelyben az egyhdzi vildg ilyen szédité
sebességgel valtozott volna (kiiléndsen Kelet-Eu-
répaban). Es ha van olyan rétege tarsadalmunknak,
amelyet nem elég csupdn a szdmokbdl kirajzolddé
sémdk alapjan ismerni, azt éppen az egyhdziasség,
a valldsossag belsé szentélyének kérdései jelslik ki.
Aki nem élhette végig személyesen a templomok
és egyhazak atvaltozasait, nem érezte sajat brén a
gylilekezetet elhagydk ajtényitdsainak hideg fuval-
latdt, amikor utoljara zdrjdk be maguk utén a ne-
héz kapukat, aki nem hallotta az egyre {iresebben
visszhangzé templomfalak egyre kidltébb csondjét,
az csak a felszint és a nagyobb strukttrdkat képes
érzékelni, de a finomabb részletekre nem lehet ér-
zékeny. Az egyhdzat nemcsak templomok és falak
jelentik: az egyhdzat életvilagok, kdzdsségek, 6ro-
mok és banatok alkotjdk, vagyis emberek, csalddok,
hitek, érzések, amelyeket kozelrdl kell érteni, alul-
rdl, és nem feliilnézetbdl, ha a mélyiikre akarunk
asni. Mig régen az éallanddsag hatarozta meg a val-
lasi vildgot, addig ma a véltozés, amely nemcsak a
jelent, de a j6v6t is lathatatlan és kétes homdlyba
zarja el6ttiink. A véltozéds bonyolultsaga és kétes
jelentései miatt mar nem elég a tudds a kérdések
megértéséhez, vizsgdlatdhoz: tapasztalt ,,préféta-
ra” van sziikség, aki a jov6be is képes, ha csak ki-
csit is, bepillantani. Kamards Istvan elég bator és
elég tapasztalt volt ahhoz, hogy nem tul egyszer(
feladatra véllalkozzon: megprébélja sszefoglalni,

Gyetvai Gellért

mi volt, mi van, és mi lehetséges az egyhdzak 1ét-
vildgaban ebben az egyre kaotikusabb valtozéscu-
namiban, amelyet gyakran modern (vagy posztmo-
dern) élettérként igyeksziink leirni. Ekdzben egy
olyan gylijteményt hozott létre, amely biztosan hi-
anypotld, magara vallalva a terebélyes szakiroda-
lom 4attekintését, szelektaldsat, summazasat.

Ha a kotetet atfogdan kellene meghatédrozni, kri-
tikai szintézisnek nevezném. Kritikai, mivel képes
megkérddjelezni targya korabbi magétdl értet6d6-
ségeit (példaul a katolikus egyhdz egykori tarsadal-
mi szerepét és annak mai vonatkozdasait), szembe
mer nézni a tarsadalmi véltozésok okozta frusztra-
ciéval és krizissel, aminek a hulldmai mar az egy-
hézak hajdéjanak fedélzetéig felcsapnak, és ekdzben
nem hiteget alaptalanul rézsaszin jovéképpel, de
mélyen feltdrja a néha keser(i valdsagot és bizony-
talanségot. A kritikai horizont a legfontosabb vonal-
vezetd, a szerz6 jol érezhetben e koré valogatja és
irja a kdnyvben idézett és/vagy dsszegzett, megirt
miiveit, fékuszaban pedig Eurdpa, azon beliil pedig
Magyarorszag van. Nem akar sablonos tdrsadalom-
tudomdanyi munkat alkotni, inkabb szembesiteni
akar azzal, ami diskurzusért kidlt; hogy csak né-
hany fontosan emlitsiink: egyhazi létezéstink néha
utdpisztikus jelene és j6vdje, a politikai teoldgia
aktudlis kérdései, kiilénds tekintettel Ferenc papa
kijelentéseire, a hitoktatds ellentmonddsai, az egy-
hézak és a politikai kdzélet kritikus metszéspontjai.
E kérdések megvildgitdsdhoz olyan beliigyekbe ka-
lauzol benniinket, mint a véleményeltéréshez vald
jog katolikus egyhdzi vitdi, vagy éppen a templom
alulrdl szervez8dd, néha inkdbb ellenzéki kdzossé-
gei (bazisk6zGsségek), vagy a papképzés és a néi
papsag ellentmonddsai. De nem maradunk tévol
az olyan alapkérdésektll sem, mint a kultira és az
egyhdz a valtozd vildgban, a keresztény értelmiség
sorsdontd kérdései. Szembesiiliink a fundamenta-
lizmus korjellegével és magyarorszagi vonatkoza-
saival. Elénk tdrulnak a cigdnymisszié publicitdst
eddig csak kevéssé kapott teriiletei, f6 jellemz6i,
nem kertiljiik ki a civil vallds jelentését, és olyan
térténelmi pillanatok fliggdny mogotti vildgaba ka-
punk betekintést, mint Billy Graham 1977. évi ma-
gyarorszagi latogatasa.

A megkozelitése miatt a konyv diskurzuskétet,
amelyben egy asztalhoz keriil Bogre Zsuzsa, Tom-
ka Miklds, Rosta Gergely, Maté-Téth Andras, vala-
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mint Karl Gabriel, Karl Rahner, Paul M. Zulehner
és Ferenc papa - csak néhdnyat emlitve az idézett
szerz6k kozlil -, hogy dltaluk értsiik meg, mi zajlik
tarsadalmunkban az egyhdzak koriil. Ennek a kép-
zeletbeli asztalnak a kdzepén egy kérdés taldlhatd
minddssze: mi lesz az egyhdzakkal ebben a nagy
dtalakuldsban? A meghivottak pedig a szerzé mo-
derdlasa és gyakori hozzdszdldsa mellett igyekez-
nek erre a kérdésre érdemben reagdlni.

A konyv felépitése jOl tlikrdzi az elébbieket. 527
oldalon 11 nagyobb témakdr Oleli fel a kdzponti
kérdés koré rendez6do frasokat, a gylilekezeti élet
mindennapjaitdl az intézmény és karizma kérdé-
sein 4t a misszidig, az egyhdz és a politika aktudlis
kérdéseiig, belemeriilve a multba és jelenbe, hogy
végiil a tendencidkig és a progndzisokig jusson
el, amelyek a lehetséges j6v6 kérdéseit feszegetik
- ezt kiegészitendd az egyik legkiterjedtebb szak-
irodalmi lista segit a tovabbi olvasdsban a kotet
végén, mintegy 16 oldalon.

Ahogy haladunk végig a kotet oldalain, egy to-
vabbi fontos cél mutatkozik meg Gjra és Ujra, nem
hagyva kétséget afeldl, hogy mindez nem csupén
egy tudés ember szintézise egy krizisben 1évé tar-
sadalmi alrendszerr6l, amelyet egyhdzaknak hi-
vunk, hanem mdsodik célja is van: a kdnyv egyben
tankdnyv is. Mert a jov6rél nem lehet gy gondol-
kodni, hogy ekdzben figyelmen kiviil hagyjuk azo-
kat, akik meghatdrozhatjak azt: a teoldgusokat, a
tarsadalomtudds-jelSlteket és mdas egyetemi hall-
gatdkat, akik e kotet altal feldlelt témakorokkel
taldlkozni fognak. A szerzd okitani akar. Szandé-
kosan nem ‘oktatni’-t irtam, mivel az ‘oktatni’-ban
van némi tdbblet (szdmomra mindenképp), va-
lami, ami nem csupén a dolgok felsoroldsa, mint
gyakran az oktatdsban, hanem szintézis, szintézis-
re valé torekvés, amibdl okulunk, ami képes tjat
teremteni a kordbbiakbdl. Tanitani annyit jelent,
mint gondolkodtatni - e kdtetben mindenképp.
Minden egyes irds ezért kérdésekkel zar, amelyben
nem csupdn arra vagyunk kivdncsiak, mit jegyzett
meg a tanuld, sokkal inkdbb arra, milyen gondo-
latokat inditott el benne, mire jutott, hol gyultak
az elméjében 1j vildgossagok. A kérdések az anya-
gok végén tobbnyire diskurzuskérdések, amit akar
egyediil, de még inkabb csoportban lehet (és érde-
mes) mélyrehatdan feldolgozni. Az egyhdzkérdés
megértéséhez Kamaras Istvan szeme el6tt végig
ott lebeg a vildg, amilyenné az napjainkban valt a
kiliresedd egyhézak falai kériil. Es benne azok a fi-
atalok, akik taldn utdnunk, helyettiink tudjdk majd
megvalaszolni azokat a kérdéseket, amelyeket mi
csak feltenni tudtunk.
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Byung-Chul Han Az id§ illata cim{ {rdsdban
(Typotex, 2024) arra hivja fel a figyelmet, hogy vi-
lagunk technikai haladdsa egyfajta kvazivalldsos
narrativdba dgyazddik, és a célja nem mads, mint
felgyorsitani az ember altal kimunkdlt jév&beni
tdvtorténetet, a szebb és jobb vildg megteremté-
sét. Az emberek ma sokkal inkdbb, mint barmikor,
a foldon épitik az tidvtdrténetiiket. Emiatt latjuk,
ahogy egyre inkdbb elhagyjék a templomokat, ima-
hézakat, hogy a valldsos idvGsség vardsa helyett
a boldogsag e vildgi reményét keressék. Mit lehet
kezdeni ezzel a vildggal az egyhdzaknak, amelyek
ahhoz voltak szokva, hogy - kis ttilzdssal - maguk
formaljdk a torténelmet? Azzal, hogy a valaha az
élet és a tarsadalom minden aspektusanak kere-
tet add ideoldgia immadr csak egy fokozatosan visz-
szaszoruld alrendszer a nagy egészben, s mar csak
egy szlikiilé réteget érdekel annak hagyomdnyos
maédjan? Hogy élhet tul egy ilyen kdzeget egy in-
tézményrendszer, amely eddig a transzcendens vi-
lag e vilagi képz&dményeként tekintett Snmagdra,
de egyre kevesebben latjak igy, és ezért azt gondol-
jak, hogy a napjai meg vannak szdmlalva?

Ezekre a kérdésekre jelenleg nem tudjuk a biz-
tos valaszt. A kotet sem hiteti el vellink ezt. De leg-
alébb felteszi a kérdéseket, megfogalmazza a prob-
lémadt, ravilagit az ellentmonddsokra. Segit, hogy
legyen raldtadsunk, kritikai ldtdsmédunk, szembe
merjiink nézni azzal a valsdggal, amelyben az egy-
hdzak jelenleg életben maradni igyekeznek. Ki kell
mondanunk, hogy templomaink egyre hangosab-
ban konganak, egyre kevesebb a pap, a lelkész (bar
egyre kevesebb a hivl is), egyre nagyobb az ellent-
mondds egyes egyhdzak politikailag kredlt silya és
a valdsag kozott, az Uj misszids teriiletekre csak
részben vagyunk felkésziilve, a nék papi szolgala-
ta sok tekintetben tisztdzatlan teriilet, a valldsos-
sédgot ma elsGsorban a vallasi piac hatdrozza meg,
nem a hagyomadny, a klérus és a laikus csoportok
kozotti ellentmondasok egyre kevésbé tarthatéak,
és igy tovabb.

A kotet felteszi ezeket a kérdéseket, de nem
azért, hogy vadoljon, kiginyoljon, rdolvasson a fe-
lekezetekre. Megoldédsokat akar. Ezekkel a célokkal
a fels6oktatas és a szakmai vitdk szolgdlatdra ké-
szlilt, azokra a tandrdkra és vitdkra, amelyek le-
gyenek barmily kellemetlenek idénként, elkeriilhe-
tetlenek. Ebben a tekintetben nemcsak bevezetést
nyujt egy diszciplindba, nemcsak dobbanté egy ro-
vid kurzushoz, hanem mésodik-harmadik 1épcsé is
egyben.
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MEDGYESY S. NORBERT: A GYOGYULAS HELYE
SZENT VITUS HAZAI TISZTELETE, VELEM-SZENTVID TORTENETE,

AHITATFORMAI ES A PERENYEIEK FOGADALMI ZARANDOKLATA

Magyar Zoltdn

MAGYAR NAPLO-PERENYE KOZSEG ONKORMANYZATA,

BUDAPEST-PERENYE, 2024

A vallasi néprajzi kutatdsok 1990 utan felfutd divat-
ja lényegében ma is tart. A sok évtizednyi lefojtds
utani felszabadulds mdra kényvtarnyi irodalmat
eredményezett, és olyan tematikai szakirdnyokban
ért el kimagaslé eredményeket, mint a torténeti
forrasfeltdrds, a valldsi turizmus (valldsantropold-
gia), a bucstjaré hagyomdnyok, az alsépapsag, a
vallési specialistdk alakja és szerepe, a félnépi egy-
hdézi énekkoltészet, vagy éppen olyan népkdltésze-
ti mifajok, mint az archaikus népi imédsagok és
az apokrif széveghagyomdny meg0rokitése. S mint
ahogy lenni szokott, a feltdrt rengeteg adat, a sor-
ra napvildgot 14té tanulmdanyok és kdnyvek vita-
kat generaltak, és tovabbi kérdéseket is felvetettek
(lasd példaul a keresztény értelmezés tudomdnyos
létjogosultsdgardl szold csortét az elmult évtized-
ben). Legf6képpen azonban ravilagitottak jelenlegi
tuddsunk végességére, arra, hogy e részdiszciplina
mely 4ga, mely témakdrei maradtak eddig drnyék-
ban, kaptak kevesebb figyelmet, hol varhatdk, s6t
elvarhatdk a kutatdktdl tovabbi 4j, szdmottevs ku-
tatési eredmények.

Minden latszdlagos népszertisége ellenére ilyen
tobbek kozott a kegyhelyek torténeti és néprajzi
kutatdsa is. Latszdlagos népszerliséget irtam, hi-
szen e vonatkozdsban csak az utdbbi tiz eszten-
dé leforgasa alatt szdmos nagyszabdasu, relevans
mi sziiletett, utalhatok itt Tanczos Vilmos (Cstk-
somlyd a népi valldsossdgban. Budapest, 2016)
és Mohay Tamds (A csiksomlydi kegyhely és bu-
csujdrds. Diktatura, rendszervdltds, modernizd-
cié. Budapest, 2023) Csiksomlydrdl kozreadott
monogréfidira, vagy azokra a nagyszabdasu for-
réskiadvanyokra, melyek egy ferences rendtorté-
nész mirdkulum-jegyzékének feltdrdsaval (Mohay
Tamaés: , Istennek kincses tdrhdza..” P. Losteiner
Leondrd ferences kézirata Sziliz Mdria csiksom-
lyéi kegyszobrdrol. Budapest-Csiksomlyd, 2015)
vagy olyan, a barokk id8kig visszanyulé bucsu-
jardhelyek, mint Mdriagy(id és Makkosmaria mi-
rakulumainak publikdldsdval (Rosner Zsolt: Md-
riagyddi mirdkulumos kényv. Evszédzadok csodai
a mdriagytidi kegyhelyen. Mdriagy(id, 2017; Bed-
narik Janos: A csodatévd tolgy 8rz6i. Trinitdrius
kéziratok a 18. szazadi Makkosmdridrdl. Budakeszi,
2018) valdsultak meg.

E sorba illeszkedik az a 2024-ben megjelente-
tett impozans kotet, amely egy nagymultd nyu-
gat-dundntuili kegyhely, a Velem hatdrdban ta-

lalhaté Szent Vid-kdpolna torténetét és néprajzi
hagyomdnykdrét foglalja 6ssze a teljesség igé-
nyével. Tulzds nélkiil dllithatd, hogy parjat ritki-
té monografidt tarthat kezében az olvasd, és erre
mdr a kotet terjedelmi paramétereibdl (886 oldal
és 16 oldal szines képmelléklet) is kovetkeztetni
lehet. E kozel ezer oldalnyi tudomdnyos széveg és
dokumentum rdadésul egy - ma mar - alig ismert
bucstjaréhely multjardl és jelenérél ad atfogd ké-
pet, amely foldrajzi fekvésénél és vonzdskorzeté-
nél fogva nem vetekedhet olyan regiondlis jelent&-
ségli kegyhelyek ismertségével, mint Csiksomlyd,
Maériaradna, Mériapdcs, Matraverebély-Szentkut,
vagy hogy kozelebbi példat is emlitsek, Andocs,
Bucsuszentlaszld, Mériagy(id, Stimeg vagy Csatka.
Medgyesy S. Norbert monogréfidja tigy emeli tu-
domaényos vizsgélata targyat a honi egyhdztorténe-
ti és valldsi néprajzi kutatdsok centrumdba, hogy
mintegy mellékesen még a felfedezés, a racsodal-
kozés élményével is megajandékoz.

A gyégyulds helye cim k&tet tehét alapvetéen
egy, még a szakkutaték szamadra is csak korldto-
zott mértékben ismert, a kordbbi néprajzi szak-
irodalomban is csak szdérvdnyosan emlitett du-
nantuli kegyhelyhez kapcsolédd hagyomanyok
Osszefoglaldsa (és atdolgozott, bévitett kiaddsa a
szerzd 2023-ban megjelent Végvdr és biicsujdrsé-
hely ciml mvének). Egy ilyen vallalds mar ak-
kor is megstivegelendd, ha annak szubjektiv vagy
objektiv okokbdl ,,csak” egy forrdskiadvany vagy
kismonografia az eredménye, Medgyesy S. Nor-
bert azonban ennél jéval tovdbb ment, és m{ivé-
ben Szent Vid (Vitus) magyarorszagi tiszteletét, a
kegyhely ezeréves tOrténetét, a kegyhellyel kap-
csolatos kultikus tradicidkat, a bucstjards 4hitat-
formait egyardnt bemutatta, kiilénds tekintettel a
kozeli Perenye népének Velem-Szentvidhez f(iz6d6
benséséges viszonydra és fogadalmi zardndoklata-
ra. A kotet olvastdn kiildndsen megkapd az a ben-
s6séges viszonyulds, amellyel a szerz8 kutatdsa
targydhoz és a helyszinhez fordul, a tudomanyos
szovegbe illesztve olyan személyes hangu részle-
teket is, amelyek a disszertdcidk széraz stilusahoz
szokott olvasdt els8re tdn csoddlkozésra késztetik,
4m néhdny bekezdés utdn - dnkéntelentil és ész-
revétleniil - a kegyhelyrél sugallt aurdba 6 maga is
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mindinkdbb bevonddik. Ilyen szubjektiv szdvegbe-
tét az a fejezet, ahol a kegyhelyet ldtogatd zardn-
dokok reflexidi olvashatdk, kdztiik a szerz8 dnval-
lomésa arrdl, hogyan taldlt rd Velem-Szentvidre,
hivé katolikusként és bolcsészkutatéként hogyan
szeretett bele, és hogyan valt e hely és az ottani
bucsus zardndoklatok elmaradhatatlan résztveve-
jévé, hosszu évek éta immar eléénekesi minbsé-
gében is. E rész egyszersmind a magyar néprajzi
esszéirodalom legszebb lapjai kdzé is tartozhat, és
madsutt akdr bévebb kifejtésre is érdemes lehet a
miifaj keretein beliil.

Medgyesy S. Norbert miive mindazonaltal és
mindenekfelett egy minden igényt kielégitd szak-
munka. Olyan monografikus igényti feldolgozéasa a
vélasztott témdénak, amelyben egy mégoly szigori
recenzens sem taldlhat érdemi hidnyt vagy kivetni-
valdt. Vagy ahol ilyen mégis lenne (lett volna), ott
a szerzd a kollégait hivja segitségiil. Igy keriilt a
kétetbe egy-egy fejezet erejéig Kovacs Andrea, aki
a Szent Vitus miséje és zsolozsmdja a magyarorsd-
gi ritusokban cim részt irta, valamint Kiss Gabor
és Fekete Maria, akik A Szent Vid-hegy kozépkori
templomai cim( torténelmi-régészeti 4ttekintést
jegyzik. Szent Vid és Modestus legendéjanak for-
ditdsa pedig a jeles kdzépkorkutatd, Veszprémy
Laszld érdeme. A kotet logikus rendben, jol struk-
turdlt formdban vezet végig azon a hagyomény-
komplexumon, amely feldleli és leképezi a Szent
Vid-kdpolna mintegy ezerkétszdz évét. A szerzd
Bélint Sdndor nyomén (v8. Unnepi kalenddrium 1.
452-458.) attekinti Szent Vid eurdpai és magyar-
orszagi tiszteletének torténetét, majd a vonatko-
z6 kultuszhelyek sordban azok egyikét. Az, hogy
a velemi Szent Vid-kdpolna multja az dllamalapi-
tdstol ativel hosszu évszdzadokat, a torténelmi ko-
riilmények véletlen egybejatszdsdnak is betudhatd
(Gjabb kori foldrajzi peremhelyzet, vallasi és etni-
kai kontinuitds stb.).

A hely stratégiai fekvésével is magyardzhatd,
hogy a szadmottevd kozépkori el6zmények utan a
Szent Vid-hegy és a Szent Vid-kdpolna ujkori tor-
ténete mar épitészeti 5rokséggel és jelentls forras-
anyaggal is dokumentélhatd. Igy keriil bemutatésra
Medgyesy S. Norbert kdnyvében aprdlékos részle-
tességgel a kegyhely utolsé harom évszdzada is, és
benne az épitészettdrténeti vonatkozdsok, a helyi
és kornyékbeli szakralis kisemlékek, a kdpolna
felszerelése és a hajdani remeteség emléke. Alap-
vet8en és meghatdrozé mddon valldsi néprajzi
kiadvanyrdl 1évén szd, tdgabb kontextusba keriil
Velem-Szentvid bucstjardhely mivolta, s az ide
irdnyuld zardndoklatok kapcsdn mind a kegyhely
vonzaskorzete, mind a foldrajzilag legkdzelebbi
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buticstjardhelyek, nem utolsésorban pedig a zarén-
doklatokat kivaltd, azokat 8szténzd, inspirald ko-
riilmények: a bucsukivéltsagok, a velemi szentku-
tak, s6t az e helyhez fiz6d6 imameghallgatdsok és
csodds gydgyuldsok kdznapi tradiciéinak ismer-
tetése.

A népi dhitat hathatés 6sztdnzdje volt a kole-
rajarvanyok 19. szazadi emléke, és ama fogadalmi
zardndoklat, amely a kozségi kdzvélekedés szerint
megmentette a pandémidtdl a perenyeieket. Az
1849 6ta megszakitatlanul ismétlédé zardndok-
latok bizonyos mértékig a dél-erdélyi Alsérdkos
profan buicsts {innepével, az 1848 6ta megtartott
»kicsi plinkdsd” vagy ,,Szabadsdg napja” {innepé-
vel, vagy a széki ,,Birtalan nap” megiinneplésével
vethet8k Ossze, e Vas megyei szokdshagyomany
bemutatdsa és elemzése a monogréfia kiilonds-
képpen alapos része. Részét képezi a torténelmi
adatok értelmezése éppugy, mint az a - megsza-
kitdsokkal - t&bb mint két évtizedet ativeld allo-
mdésozd terepmunka, amely a szerz8 szdmadra
valéban résztvevl megfigyeléssé valt, hiszen az
évek sordn a perenyei bucsuijard kdzdsség megbe-
csiilt, elismert tagja lett, rdlatdst nyerve bensésé-
ges momentumokra is, ami kiils§ kutaté szamara
bizonydra nem adatott volna meg. Ennek a mar
inkdbb belsé krénikési szerepkdrnek kdszonhetd
az a gazdag adatbdzis is, amely a kdtet valldsos
népének-korpuszat eredményezte (fliggelékként
még bluicstiparddidkat és tréfds népi elbeszélése-
ket is kozzétéve), valamint az a 71 tételes szdveg-
gyljtemény, amelyben a megszdlaltatott perenyei-
ek vallanak zarandoklatuk céljardl, motivécioirdl,
személyes és csalddi emlékeikrdl Velem-Szentvid
kapcséan. E mélyinterjukbdl, valloméasokbdl, ese-
tenként tanubizonysagokbdl a perenyei buicsuija-
ras belsé rétegeibe is betekintést nyerhetiink, nem
utolsésorban pedig olyan néprajzi informécidk
tomkelege is publikussa vélik beléliik, melyekre a
néprajzi szakirodalomban kevés analdgiat taldlni.
Egyben recens forréskiadds is, hiszen a kotet utol-
sé nagy fejezete a kegyhelyre vonatkozo 17-19. sza-
zadi f6bb forrasokat kozli. A legkordbbi iratok ese-
tében célszer( lett volna a latin eredeti mellé azok
magyar nyelvii forditdsat is mellékelni, hiszen igy
példéul csak a latinul tudd kevesek szdmara lesz
elérhetd némely barokk kori canonica visitatio,
vagy éppen a Wlasits Gyorgy kbszegszerdahelyi
plébanos dltal 1700-ban feljegyzett 17. szdzadi cso-
dés gydgyulasokrdl sz6lé mirdkulumok jegyzéke.

Medgyesy S. Norbert vaskos kotete egy nyu-
gat-dunantuli kegyhely mdar-mar hianytalannak
tind {rdsos emlékmiive. Szdmottevd kritikdt nem
tudok, és ebbdl adéddan nem is kivianok megfo-
galmazni e tudomanytdrténetileg is jelentds mi-
vel szemben. Szdvegfolkloristaként azt persze
féjlalom, hogy a Velem-Szentviddel kapcsolatos



18. szézadi mirdkulumok dokumentuma maig lap-
pang vagy elveszett. Személy szerint szivesen ol-
vastam volna arrdl, hogy Perenyén kiviil a kegy-
hely vonzaskorzetébe tartozd t6bbi teleplilésen
(példaul Készegszerdahelyen, Cdkon vagy Bozso-
kon) milyen hagyomdnyok élnek, maradtak fenn e
kegyhelyrdl, a valldsos témaji mondakat is ideért-
ve. Tovabba taldn érdemes lett volna a bevezetd
tanulményban b8vebben is kitérni Szent Vid mas
dundntuli (magyarorszagi) kultuszhelyeire, utal-
hatok itt a szintén kistdji fontossdgl muravidéki
Dobronak rokon néprajzi hagyomanykdrére (vo.
Magyar Zoltdn: Muravidéki népmondcdk. Lendva,
2010). Persze mindez szintén lehet egy mdsik, ké-
sébbi kutatds témdja és terepe.

Medgyesy S. Norbert személyes vallomdsdbdl
kivilaglik, hogy e m fél élet kutatdi faradozasainak

TOFALVI ZSELYKE: RANDEVU A FEKETE NYULBAN
MENTOR KONYVEK, MAROSVASARHELY, 2024

Tapasztalataim szerint nehéz dolga van az olvasé-
nak, ha szabadulni akar a Budapest-centrikus ma-
gyar irodalom szoritdsébdl és 1j {réi hangra vagyik.
Ha messzebbre szeretne latni sz(ikds patridjanal,
ha hatdrtalansagot szeretne, belekdstolni a nyelv
egy masik izébe, méds hangon megszdlald szdvege-
ket olvasni, mint amelyek lépten-nyomon szembe-
jonnek vele. Sajnos a mai napig léteznek nehezen
4tjdrhatd hatdrok, taldn ezért sem véletlen, hogy
Téfalvi Zselyke novellisztikdjaban sokszor el6keriil
az elvélasztdé hatdr motivuma, legyen az a triano-
ni, a parkdnyi, a romdn-magyar vagy a schengeni,
az elutasitott utlevélkérelmek és a bepecsételt ut-
levelek, vaddszatok a hatdr menti tévé- és radio-
addkra, a felosztott varosok, szétvalasztott csa-
ladok. A nyelv is hatdr, amely elvalaszt és mégis
Osszekdt, s amely hol érthetetlen, hol felfejthetd,
elmutogathatd, elénekelhet8. A hatdrok elzarnak,
nem engednek ki vagy be, és ha sikeriil dtjutnunk
rajtuk, t6bbé nem léphetiink vissza - vagy mégis
van visszaut?

Hatdarok éplilnek az irodalomban is, és minda-
zok az alkotdk, akik kicsit messzebb élnek Buda-
pesttdl, vagy a kiadéik nem tudnak aktivan részt
venni a f6vérosi kulturdlis forgatagban, mivel Ro-
manidban, Szerbidban vagy Szlovakidban mikdd-
nek, ugy érezhetik, iréként szinte nem is léteznek.
A marosvasérhelyi sziiletésti Téfalvi Zselyke, aki
mar husz éve Budapesten él, szavakkal, monda-
tokkal igyekszik lebontani a hatdrokat. ,Kisebb-
ségiként megszoktam az idegenség érzését” - irja
Altd viatd! (Mds élet!) cim( novelldjdban, amelynek
kifejez6 mdédon roman cime van.
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eredménye. Ennek alapjan még legaldbb egy hason-
16 monografia is lehet a szerzé kutatdi ,bakancs-
listdjan”, bar van ugy, hogy hasonld hélds téma
vagy néprajzi terep csak egyszer adddik egy nép-
rajzkutatd életében. Mindazonaltal a kozelmultban
megjelent A magyar torténeti monddk katalégusa
cim( kézikdnyv V. kbtete arra figyelmeztet, hogy
bucsujardhelyként is funkciondld kegyhelyek, kul-
tikus tiszteletben részesitett szentkutak és Ma-
ria-jelenések altal megszentelt helyszinek szdz-
szamra lelhet8k fel a magyar nyelvteriileten, illetve
a Kérpdt-medencében. Ami egyuttal azt is jelzi,
hogy még sok-sok hasonld esettanulmdény, lokalis
monografia var kutatdjara és szerzdjére, palyatar-
saink, valamint az eljovend8 nemzedékek néprajzi
szakemberei és egyhdztorténészei korében.

Németh Vinyi
Klari

Toéfalvi Zselyke szvegeiben ismeretlen embe-
rek (kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekbdl, orszagokbdl
érkeznek vagy menekiilnek) és torténeteik jelen-
nek meg egyszerre a sajat, személyes élményanya-
ga mellett. Ezek a trténetek kiilon szélamokként
miik6dnek, ahogy azonban a széveg halad elére, a
szélamok Osszefonddnak, utat taldlnak egymdshoz,
vagy buvépatakként Gjra felbukkannak egy mésik
novelldban. frasai kis szociografidk, hétkdznapi
emberek egyszer(, meginditd torténetei, amelye-
ket mi is meghallhatunk, ha az 6véhez hasonléan
kifinomult érzékenységgel fiileliink barhol és bér-
mikor, postai vagy piaci sorokban a hosszu vdra-
kozasok alatt, Marokkdban vagy Térokorszégban,
Bukarestben és Budapesten egyarant, a BKK jara-
tain, vagy a 80-as buszon, mint az ird, aki ,,kozel
érzi magat ezekhez az emberekhez, egy veliik”.

,»A 80-as busszal csak 17 megalld a Fekete Nyul”
- és meg is érkeziink Téfalvi Zselyke legijabb no-
vellaskotetébe. Az {ré masodik konyve t&bb sz6-
vegben is visszacsatol az elsé, Amikor hazajossz
(Mentor Kényvek, 2020) cim{ k&tetének novelldi-
hoz. Ezért j6, ha a két konyvet egymads tiikreként,
egyszerre olvassuk. A Randevi a Fekete Nyulban
szbvegei természetesen megdllnak dnmagukban,
de ha az olvasé szeretne egy kicsit mélyebbre dsni
Téfalvi novellisztikdjdban, akkor megkeriilhetetlen
a palyanyitd kotet kézbevétele is.

A mdsodik kotet cime nem a kényvben talalha-
t6 valamelyik 6ndllé sz6vegé, hanem el van rejt-
ve A tOrténetek reggel héttdl este nyolcig cim( iras
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egyik mondatdban. Taldn nem véletleniil. ,,A Feke-
te Nyul egy kavézd, egyetlen j6 hely a varosban”, a
taldlkozasok helye. Ez a kavézo felidézte bennem
a Siilt 20ld paradicsom a Kis Megdllé kdvéhdzban
cimf filmet, Fannie Flagg konyvének adaptacidjat.
A hangulat, az er8s néi kétédések, a gyasz, a szo-
lidaritds, a baratsdg, a kis kavézé elStt megalld 8o-
as busz, amelynek majdnem minden utasa beugrik
egy kdvéra, akdrcsak az amerikai kisvéros apro ka-
véhdzdba, mind-mind &sszekapcsoljak a két alko-
tast. A Fekete Nyul szovegtérként és fizikai térként
is mikddhet, s az oldédni nem tudé gyasz, a hiany,
a veszteség szinterévé vilhat, mert ebben a novel-
ldban egy baratsag és az édesanya elgydszoldsa is
megjelenik. A szdveg elbeszélje elveszti édesany-
jat, és néhdny héttel az anya haldla utdn Sara, a
gyermekkori bardtnéje Amerikaba megy, hogy ott
kezdjen 4j életet.

Az emberi lelkek kdzott kialakult eltéphetetlen
kotelékek gydnyori szimbdluma az édesanya vin-
tage selyemruhdja, amelyet az elbeszélé az eskii-
véjén viselt, és azok a gumikstelek, amelyekkel a
két baratnd dllanddan ugréldst jatszott, s amelye-
ket Sdra mar nem visz magéval Amerikdba, ezzel
szimbolikusan eltépve azokat. Megsziinik a kot6-
dés mindenhez és mindenkihez a régi életébdl. Er-
demes felfigyelni arra, hogy az iré sokszor egy-egy
targyat (selyemruha, selyemkendd, viharvert ha-
tizsdk, gumi ugraldjaték, dreg fotel, a régi, smaragd
szeml mackd) szerepeltet a szévegeiben fontos
motivumként, amelyek sajatos jelentéstartammal
béviilnek, ahogyan az emlékezetes Felesleges tdir-
gyak cim{ tarcédjaban is.

Emlitettem mdr, hogy Téfalvi novelldskoteteit
egymds tiikreiként is olvashatjuk: az Amikor ha-
zajossz ciml kotet Gumikstelékek és a Randevil a
Fekete Nyulban kotet Torténetek reggel héttdl este
nyolcig szbvegei is ilyen dsszekapaszkodd szove-
gek. Ugyanugy, ahogy a (Gyors)korcsolydzds és a
Harminc év, a Trianoni mese és a Képek éltal els-
hivott emlékezet, amely szintén a torténelmi és ér-
zelmi hatdrok kérdéskorét feszegeti, s ami azért is
kiiléndsen meginditd, mert a szerzé a dédapja, To-
falvi Sdmuel torténetét emeli be az egyik szdvegbe.
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Téfalvi Zselyke nem a hagyoményos novellistdk
atjat jarja. Szovegei sem azok a tipikus novellaszo-
vegek kevés szerepl6vel, a tér és az id6 sem szlkre
szabott benniik, és sokszor hidba keressiik a csat-
tandt. Csattan, de egészen mésként, mint a klasz-
szikus értelemben vett csattandk szoktak. Ezek a
novelldk tulajdonképpen miniat{ir regények. ,,Re-
gényslritmények”, ahogyan Visky Andras irja a ko-
tet hatoldaldn. A Randevi a Fekete Nytlban mind-
ezek mellett az drvasdg konyve is: ,,Anyu és Andris
emlékére” - 4ll a kényv elsd oldaldn.

Hadd emeljem még ki a Jdzmin cim{ novellat,
amelynek egyik szerepl8je egy Amar nevy kisfit.
Amar egy nap elindult jdzmint szedni a hiigdnak,
és amikor Utjardl visszatért, senkit sem talalt élet-
ben a csalddjabdl. Amar tdrténete mellett a szo-
vegben megjelenik egy Mdria nev{ fiatal anya, aki
textiltervezd, a kisfia pedig stlyos asztmaban
szenved. Mdria idegen a varosban, ahol él, idegen
az orszdgban. Mindennap 14t az utcédn harom gyer-
meket szorosan egymas mellett menni.

Bizonyéra sokan ismerik a Hdrom drva ballada-
jat. Mdria és a harom arva gyermek balladéja egy
Eurdpéban elterjedt, népszerl alkotds. Harom &r-
va gyermek taldlkozik Sziz Mdridval, elsirjak neki
bénatukat, hogy mostohdajuk gyotri ket. Mire Ma-
ria egy vessz6t ad nekik, hogy azzal verjék meg a
temetdt, és keltsék életre az édesanyjukat. Az em-
litett ballada sejlett fel bennem, amikor a Jdzmin
cimf novelldt olvastam. A szévegben Méria min-
den nap taldlkozik a harom furcsa gyermekkel,
akik ,,soha nem huncutkodnak, nem beszélnek”,
szorosan hol egymads mellett, hol egymds mogott
mennek. Aztdn egy nap Mdria éneket hall. Az 8
anyanyelvén énekelnek. Kinéz az ablakon és latja
a gyermekeket, 6k énekelnek. A kisldny kezében
jazmin. Jazminvessz6 vagy jazminag, vardzspalca,
hogy megverje a temet6t, és felkelthesse a megdlt
szeretteit, hogy az drvasdg, az elhagyatottsdg, az
idegenség és a magany érzése egy kicsit feloldéd-
jon. Téfalvi Zselyke prézdja az irgalom és a kdnyo-
riilet prézdja. Sajat fajdalmat, veszteségét alakitja
at empatidva, és ha ir is rdéla, nem Oncélian teszi,
hanem masokért.
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