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Megvélasztdsa Ota Jorge Mario Bergoglio ujfajta egyhdzi kultira kialaki-
tasan faradozik. Térekvése az elsd percektdl fogva megnyilvanult egy sor
kiilsé jelenségben: 2013. mércius 13-an egyszerl fehér ruhdban a legszok-
vanyosabb szavakkal kdszontGtte az idvozlésére Ssszegylilt embereket,
nem koltdz6tt be a papai lakosztalyba, viseltes cip&ben jart-kelt, és nem
tul elegdns autdkkal kdzlekedett. Utazdsaiban csak tovabb fokozddott
sajatos lelkipasztori kultirdja, mar csak azért is, mert mér az elsé hoé-
napokban olyan menekiiltekkel taldlkozott Lampedusa szigetén, akiket
a legtobben elkeriilni igyekeztek. A ferenci kulttra irdsaiban is ugyanigy
megnyilvanul - nem csoda hét, hogy a vildg szdmos helyén mérsékelt
érdekl&dést valtanak ki, hiszen valéban mélyrehatd atalakuldst kivannak
meg azoktdl, akik Krisztus tanitvanyainak és kovet8inek valljak magukat.

Annak a térekvésének, hogy a hatalom mentes legyen az Urhatndmsag-
tél az egyhdzban, és ne lehessen gyakorolni az emberek nélkiil, ma mar
konkrét neve is van: szinodalitdsnak hivjuk. A vildgegyhdzban elinditott
szinoddlis folyamat azt célozza, hogy minden egyes helyi egyhdzban ki-
deriiljon, hogyan 14tjdk sajat helyzetiiket és mit tartanak kivdnatosnak
a katolikus hivék, és szavuk elhatoljon azok fiiléig, akik déntéseket hoz-
nak. A szinoddlis folyamathoz fiz6d6 viszony csalhatatlan lakmuszpapirja
a Ferenc papdhoz és Ujszerli egyhdzi kultirdjdhoz fiz8d6 viszonynak:
akik kéretlen-kelletlen vesznek részt a folyamatban, magaval Ferenccel
sem igazan tudnak mit kezdeni.

Az elmult 6t évben a pdpa legaldbb két hatalmas vélsdgjelenséggel
volt kénytelen szembenézni: az egyhdzban elkdvetett szexudlis bantal-
mazasok botrdnydval és a koronavirus-jarvdnnyal. A két valsdg kezelése
egyhdztdrténeti jelent6ségli. Az els6 esetében az dldozatokat helyezte
kozéppontba, és az ,elleplezések kultirajat” az ,,Evangélium logikajaval”
ellentétesnek nyilvénitotta. A mdsodik sordn a legteljesebb bezértsag elle-
nére is felejthetetlen megtestesitdje lett annak a meggy6z6désének, hogy
az egyhdznak ki kell 1épnie az emberek tényleges életvildga felé, nem
foroghat énmaga koziil, elitélve mdsokat, Snmagat pedig melodramatikus
aldozatszerepbe helyezve.

Kar lenne tagadni, hogy az argentin egyhazf6nek szdmszer(ien viszony-
lag csekély, de anndl hangosabb ellenzéke van. Ennek azonban nem sok
jelentGsége van: az egyhdz torténetében minden egyes zsinat térésvona-
lakat alakitott ki a hivé k6zdsségben, és a Ferenc koriili térésvonalakban
csak a IL. Vatikdni zsinat dltal eredményezett térésvonalak meghosszab-
boddsét kell ldtnunk. Mindig lesz olyan kisebbség, amely érzelmes nosz-
talgidval visszakivanja a multat, de ahogyan nincs visszaut a zsinat el8tti
id6kbe, az is joggal remélhetd, hogy a Ferenc el6tti allapotokba sem lehet
mar visszatérni.

Gorfol Tibor
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FERENC PAPA ES A HATALOM MEGTERESE

A kovetkez8k soradn ,,a hatalom megtérésérél” szeretnék beszélni, annak
a meggy6z8désnek az alapjan, hogy mindaz, amit az elmult tiz évben Fe-
renc papa végbevitt, nem csupan az egyhazi tekintély és az egyhdzkormany-
zat reformjat jelenti, hanem anndl mélyebbre hatol. Reformjai olyan atala-
kulési folyamat eredményeiként érnek be, amely az arral szemben halad,
mert a hatalomrdl alkotott evangéliumi felfogdshoz tér vissza. Ferenc arra
térekszik, hogy ismét szerephez jusson az egyhdzban a szeretetbdl végzett
szolgdlatban, a ministeriumban gydkerezé hatalom, és ne a potestas, a jogi
alapokon nyugvé tekintélyhez kapcsolddd hatalom legyen a mérvadé.

Ferenc papa kezdettél ezt a célt tlizte ki maga elé, és mar 2013-as beik-
tatdsi miséjén ,,bejelentette”, hiszen homilidjaban pontosan arrdl beszélt,
hogy a hiteles hatalom nem mads, mint szolgalat. Ezt kévet8en eltokélten
és tiirelmesen haladt elére ezen az Uton, arra térekedve, hogy meggyo-
kereztesse ezt a fajta reformot az egyhdz életében, el8szor a Vatikdnban,
majd a plispSki szinddusban, most pedig szinodalis megtérésre hiva az
egész egyhazat. Ez a harom reformfolyamat napjainkban &sszeér egymds-
sal, és rendkiviil heves ellenkezésbe iitkdzik, ami annak jele, hogy valé-
ban hatédst kezdenek kivaltani. Amit idén Rémdban lathattunk (a janudri
lazadédsok), pontosan ezt jelzi. Megddbbentd, hogy a tiltakozasok maga
a papai kormdanyzas ellen iranyulnak.

El6addsom cime tavaly 6tl5tt fel bennem, egy olyan kényv olvasdsa
kozben, amelyrdl a legtbben hallottak: Moises Naim The Revenge of Po-
wer [A hatalom bossztja] cim{ kdnyvérél van sz6, amely remekbeszabott
lefraséat nyujtja a korunkban jelentkezd Gjfajta politikdnak. Néhany évvel
ezel6tt The End of Power [A hatalom vége] cim{ elsé kényvében Naim
a hatalom hanyatldsardl és széttdredezésérdl irt, arrdl, hogy ma mar ne-
hezebb megszerezni és konnyebb elvesziteni. A The Revenge of Power egy
olyan Ujfajta magatartdsmintarol szél, amely révén ismét lehetséges a ha-
talom koncentréciéja, mégpedig a populizmus, a polarizadlddas és a post-
truth jegyében. Ijeszt6, hogy ez a fajta hatalomgyakorlas szerte a vildgon
bevetté valt napjainkban, s kiiléndsen baljdslaty, hogy ez a fajta politika
a demokraciat mimeli, noha valdjdban alddssa, s ,,valasztdsi autokraciat”
hoz létre. Naim kdnyve megvildgité er6vel mutatja be korunk jelenségeit,
de valaszt mar nem igazdn nyujt, mind6ssze annyit hangsilyoz, hogy
6vakodnunk kell ettdl a fenyegets veszélytdl, s meg kell ersitentink
a szabadsdagelvli demokraciat, hogy ellen tudjunk &llni neki.

Ugy vélem azonban, hogy az elmult tiz évben Ferenc papa a hatalom
megtérésére hivott minket. Tudom, hogy a pdpa szerint minden meg-
prébéltatas és valsag felkindlja a megtérés kegyelmét - ,,ahol pedig né
a veszély, kozeledik a megment8” (Holderlin). Napjainkban, amikor szét-
toredezik és hanyatldsnak indul a valddi tekintély, az egyhdznak pontosan
e kegyelem elfogadésa a feladata, és sajat forrdsaiban és hagyomdanyaiban
ré kell taldlnia annak a megtérésnek a lehet8ségére, amely erdt és bol-
csességet tud nyujtani az emberiségnek. Ismét azt a hiteles hatalmat és
tekintélyt kell képviselnie, amelyet Jézus tar elénk, s ezzel egylitt ra is biz
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az egyhazra. Ez a hatalom nem uralkodasi vagy (libido dominandi), ha-
nem szolgélat; isteni hatalom, az a hatalom, amelyr4l a Mark-evangélium
negyedik fejezetében olvasunk - teremtd, életadd, gydgyité. Az a hatalom,
amely fat n6veszt ki az apré maghdl: amit a fsldmivelésre berendezkedett
tarsadalom kénnyebben megért, mint a miénk.

A Maérk-evangélium elsé fejezetében az emberek elképedve latjak Jé-
zust, aki hatalommal tanit, nem Ugy, mint az irdstuddk. A tekintélyt jels-
16 angol authority és a latin auctoritas természetesen a meggy6z&erbre,
a bizalom megnyerésének képességére utal, am ugyanebbdl ered az angol
author és a latin auctor sz is, amely azt a valakit jel6li, aki 4j dolgokat
tud létrehozni, akinek alkotdereje van, sét talan ,,névekedésre sarkall” (ha
valéban ez a sz6 szerinti jelentése a kifejezésnek). Az egyhaznak pedig az
a feladata, hogy ezt az isteni hatalmat jelenitse meg, egytittmkddve vele:
szolgalnia, gydgyitania, névekedésre sarkallnia és kibontakozdshoz segi-
tenie kell. Ferenc pdpa szemében a hiteles evangelizacié szempontjabdl
kulcsfontossagy, hogy az egyhdz eleget tudjon tenni ennek a feladatanak.

Meggy6z6dése szerint azonban az egyhdz az emberiségnek is igy tud
szolgdlni. Kozismert, hogy a plispdki szinédus megalapitadsanak 50. év-
forduldja mondott beszédében tigy fogalmazott, ,,Isten pontosan a szi-
nodalitas Utjat varja el a harmadik évezred egyhazatdl”; arra viszont mar
joval kevesebben emlékeznek, hogy az ezt megel6z6 mondat igy hang-
zott: ,,A vilag, ahol éliink, s ahol szeretniink és szolgdlnunk kell, a maga
ellentmonddsossagéban is azt kivdnja az egyhdztdl, hogy szorosabbra
flizze az egylittm(kddést masokkal kiildetésének valamennyi teriiletén.”
A beszéd végén pedig ramutatott, hogy ,,a szinoddlis egyhdz olyam, mint
a nemzetek kozott felemelt jel (8- 121112), abban a vildgban [...], amely sok-
szor kicsiny, de hatalommal rendelkezé csoportokra bizza egész népek
sorsat”. Az egyhdz megtérési és reformfolyamata tehat nemcsak a sajat
maganak, hanem a vildgnak is javara valik, bar egyesek szamdra biztosan
paradoxnak tlinik, hogy megtérése révén a katolikus egyhdz, a vildg legré-
gibb és legnagyobb intézménye az emberiség meguijuldsat tudja szolgalni.
Sokan nyilvan csak mosolyognak ezen, mert nem tudjak elképzelni, hogy
a tekintélyelv(i, hierarchikus struktiirjd, évtizedeken 4t visszaélésék koz-
egélil szolgald és a visszaéléseket botranyosan eltussold egyhdz barmit is
tanitani tudna a vildgnak. De ha keresztény szemmel nézziik a dolgokat,
hat nem valdban igy kell lennie? Hat nem pontosan az egyhdz blineiben és
kudarcaiban rejlik-e az a kegyelem, amely a vildg javat szolgdlé megtérést
és feltdmadast tesz lehet&vé?

Ferenc kétségkiviil igy gondolja, és ha nem tartjuk szem el6tt ezt, nem
értjiik meg azokat a valtozasokat, amelyeket kezdeményez.

Ferenc papasaga szdmos forrasbdl taplalkozik, de el-
s6dlegesen a 2007-ben Aparecidaban tandcskozd latin-amerikai plispskdk
megkiilonboztetési folyamatdbdl: az egyhdzban sehol masutt nem értel-
mezték ilyen mélyrehatdan az id6k jeleit. Az aparecidai tandcskozés ramu-
tatott, hogy cambio de época, korforduld kozepén jarunk, s megprdbalta
megérteni, hogy mi kdvetkezik ebbdl a modern vildgban végzett egyhdzi
evangelizdcidra nézve.

Az id6k jelei
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A hatalom kérdése kulcsfontossagi annak szempontjadbdl, amit Apare-
cida a technolégia hatalméba vetett hit kvetkezményének tartott. A Lau-
dato si’ kezdet(i enciklika ezt nevezi technokrata paradigménak. Ebben
a kontextusban Osszefonddik egymassal a globalizmus és az individua-
lizmus, a piacok ndvekvd hatalma és a ,,leselejtezés kultiraja”. Nem maga
a technolégia a probléma, hanem az a vele jard kisértés, hogy figyelmen
kiviil hagyjuk a hatdrokat és korlatokat, ami pusztité kévetkezménnyel
jar a természeti vildgra nézve, s éppugy megnyilvanul a globalizalt pia-
con, mint az intézmények hanyatlasaban. A Fratelli tuttiban Ferenc azt
a latleletet fejti ki, hogy bizonyos tarsadalmi és gazdasagi erdk feler8sitik
az embereket dsszefogd kitelékek felbomlési folyamatat, és sebezhetbvé
teszik a szegényeket. Ezért pedig ma mar sokkal nehezebb valamely
kozOsséghez tartozni.

A Fratelli tutti 2. és 3. fejezetében Ferenc arrdl beszél, hogy a technok-
rata paradigma szoritdsaban a tarsadalmi kotelékek és az emberi kapcso-
latok mar csak meghatdrozott érdekek elérésének eszkdzeként jonnek
szémitasba, nem pedig olyan kdzdsségi célkitlizések kdzds megvaldsitasat
segitik el8, amelyeket emberségiink alapjan fogalmazunk meg.

Mit jelent ez az egyhdz kiildetésére nézve? El8szor is azt, hogy az
egyhdznak hatdrozottabban kell képviselnie a hatalomrdl alkotott evan-
géliumi felfogdst, szembehelyezkedve a technokrata paradigmdval. Mds
széval: az egyhaz evangelizacids tevékenységének hitelességét alddssa,
ha az egyhdz szovetséget kot a vildgi hatalommal. Mdsodsorban az egy-
haznak az a kiildetése, hogy olyan folyamatokat inditson el, amelyek kol-
lektiv szubjektum, k6z0sség, Osszetartd nép kialakuldsat eredményezik,
Krisztus kdzvetitésével: meg kell hallgatnunk egymast, taldlkoznunk kell
egymassal, irgalmasnak kell lenniink egymads irant.

Csakhogy az egyhdzi struktirdk javarészt egy olyan kordbbi id6szak-
ban j6ttek 1étre, amelyben a hitet intézmények, szabalyok és kultura-
lis instancidk révén adtdk tovabb, s az intézmény allt a kdzéppontban,
amelyet jogi szinten a tanitdst el6adé és tdrvényt add hierarchidval és
a klérussal azonositottak.

Apareciddban Bergoglio (szentigndci szinezettel) azzal jarult hozza
a megkiilénboztetési folyamathoz, hogy igyekezett ramutatni: a torténel-
mi valtozasok kovetkeztében az egyhdz szdmos helylitt, kiillondsen a jo-
maédu Nyugaton margindlis helyzetbe kertilt, amikor a szekularizdlddédssal
és a megvaltozott koriilményekkel szembestilt. Az egyhdz nem maradt
kozel a Vélegényhez, és nem engedte, hogy Jézus atvezesse ezeken a fo-
lyamatokon, hanem ahhoz ragaszkodott és azt prébalta helyredllitani,
amit mér elveszitett, igy pedig szem eldl tévesztette Krisztus kdzéppon-
ti jelent8ségét: akdrcsak Péter apostol, aki a barkabdl kilépett a viharos
tengerre, de nem Jézusra szegezte a tekintetét, hanem a hulldmokat fiir-
készte. Ezért allitja Bergoglio, hogy az egyhdz énmagdra figyelt (Szent
Agoston kifejezésével élve curvatus in se lett), s inkdbb az intézmény
megd8rzésére térekedett, mintsem az evangelizaldsra, ezért pedig eltavo-
lodott az emberektdl.

Ferenc papasdga olyan dtmeneti korszakkal szemben hatdrozta meg
a sajat helyzetét, amelyben az egyhdz struktiraja és gondolkoddsmddja
mintha szembehelyezkedett volna a sziikséges dtalakuldsokkal. A kor-
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szakvaltozast talan Tomds Halik cseh proéféta és esszéista mutatta be
a legjobban. A kereszténység délutdnja. Bdtorsdg a vdltozdsra ciml kony-
vének mdr a cime is arra utal, hogy 4j korszak kdszont be: az elsé évezred
a kora reggelnek feleltethet meg a kereszténység tdrténetében, a maso-
dik nagyjabdl a késé délelbttnek, majd délben, most, a 3. évezred elején
napfogyatkozésra kertil sor, mielétt bekdszdntene a délutdni vildgossag:
kitriilnek a templomok és a szemindriumok, eléregednek az egyhazkoz-
ségek, kevesen jarulnak szentségekhez, és igy tovabb. A valsag azonban
a hitelesség és a tekintély teriiletén is jelentkezik, akdrcsak abban, hogy
mélyrehatdé megosztottsag alakul ki az egyhdzban. A tekintély hiteles-
ségi valsaganak egyik jele Halik szerint, hogy azok, akik a tanitéhivatal
Ferenccel verseng8 Oreinek tartjdk magukat, negativan viszonyulnak az
egyhazféhoz.

Valdjaban hatalmi jatszmék zajlanak, s a tekintélyrdl folyé vitdknak le-
hetlink tanui. Ferenc papa vita f6lott allé mordlis tekintély a vildgban, akit
az egyhdzon beliil és kiviil egyardnt sokan szeretnek, ellenfelei azonban
soha nem tapasztalt megvetéssel stjjtanak. Halik a jeleket veszi szdmba:
a papi szerep valsagat, amelyre nem fog megoldést jelenteni, ha nés di-
akénusokat pappa vagy néket diakénussa szentelnek - a valsag ugyanis
sokkal mélyebbre nyulik. Szintén fontos tényezd a szexudlis bantalmazasi
botrany 6roksége, amelynek hasonld sulya van, mint a reformadcid el8tt
a bucsukkal kapcsolatos valsadgnak.

A vélsagban az a kegyelem rejlik, hogy mikdzben napvildgra kertil bi-
niink és szégyeniink, aldzatosan megnyilhatunk a megtérés lehet&ségére.
Ebben az esetben azt jelenti a valsag, hogy egyszerre tarul fel a hatalom
romlottsaga (a klerikalizmus, a triumfalizmus, a hatalmi manipulécidk,
a visszaélések, és mds hasonldék) és ennek a hatalomnak az liressége:
az, hogy ennek a hatalomnak nincs igazi alapja, nincs valddi tekintélye:
ahogyan a Mérk-evangélium elsé fejezetében emlitett {rdstuddknak sincs.
Az egyhdzi tanitds kozonybe litkozik; lefekteti a torvényt, de senki nem
tartja be. A megtérés kegyelme azt jelenti, hogy felismerjiik: a valédi ha-
talom, amelyet Isten az egyhdznak adott, nem azonos ezzel a hatalommal.
Az egyhdz hatalméval és szegénységével foglalkozd 1964-es kdonyvében
Yves Congar eldre latta, hogy az egyhdz vissza fog térni abba a helyzetbe,
amelyben Konstantin elétt 1étezett a pogany vildgban, s azt is tudta, hogy
mikdzben semmilyen értékes dolgot nem veszitlink el, amit a térténelem
sordn szereztlink, ,,a hatalom gyakorldsdnak teljességgel evangéliumi for-
mdit fogjuk helyreallitani abban az Uj vilagban, amelyben akarata szerint
szolgalnunk kell Istent”.

Ferenc egész pdpasdga idején ezeket a ,teljességgel evangéliumi forma-
kat” allitja elénk, mér emlitett beiktatasi miséjétbl fogva. 2022 augusztusa-
ban az Gjonnan krealt biborosoknak azt mondta, hogy az egyhdazi hivatal
nem kivaltsdg, hanem felelésség, s az ,,Evangéliumrdl tantisdgot tévd stilust”
kivan meg. Ennek bels6 magva az aldzat, mivel a viligmindenségben a hite-
les hatalom Istené, a Szentléleké, a teremtd és szeretetteli er8é; az egyhdaz-
ban pedig a tekintély mindig képviseleti jellegli - vagyis az Istentél eredd
hatalomban részesedik, abban a hatalomban, amely életet ad és gydgyit.

Félreértés ne essék: szd sincs réla, hogy bucsut kellene inteniink a jogi
természetli hatalomnak, amely torvényeket alkot és kér szamon, hiszen
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minden intézményben sziikség van efféle hatalomra. Tagadhatatlan vi-
szont, hogy a jogi természet(i hatalom (a potestas) mésodlagos a szolga-
latként gyakorolt hatalomhoz (a ministeriumhoz) képest. Jézus sok-sok
idét forditott arra, hogy tiirelmesen ravezesse tanitvanyait a kett§ kozotti
kiilonbségre, s azt kérte téliik, hogy a mésodikat tegyék magukéva.

A technokrata paradigma néz&pontjabdl ez persze gyengeségnek tiinik;
és vald igaz, hogy sebezhetd, s ezért a kereszténység tdrténete sordn olyan
testvéri kozosségeket hozott 1étre, amelynek tagjai segitik és szolgaljdk
egymast. Am paradox mdédon ez a vildgmindenség igazi hatalma, maga-
nak az életnek az ereje, amely novekedésre sarkall. Isten hatalma, s hi-
vatdsa szerint az egyhdznak ezt kell kozvetitenie. Isten hatalméban nincs
hidnyossdg, és nincs semmi, amire rdszorulna; a semmibél és szeretetb8l
teremt, ezért pedig valddi igényeinket szolgdlja, nem az érdekeinket. A te-
remtmények szabadok arra, hogy énmaguk legyenek, és Isten dicsGsége
a teljességgel é16 ember. Mivel Isten hatalma az emberek kdzdtt vesz la-
kast, tarsdul szeg8dik az embereknek, és részt ad nekik Snmagéban, ezért
olyan kollegidlis és konzultativ jellegli, részvételen alapuld és megkiilon-
boztetést gyakorld kormdanyzati formét tesz sziikségessé - vagyis olyat,
amelyet szinodalis jelleglinek nevezhetlink.

Ennek alapjan érthet6, hogy az egyhdzi hatalom akkor romlik meg, ha
az isteni tekintély kozvetitésére hivatott tekintélyt (a vallasi tekintélyt)
valaki a sajat (hatalmi, presztizzsel dsszefiiggd, egészségligyi) érdekeinek
kielégitésére haszndlja fel. Henri de Lubac ,,lelki vilagiassdgnak” nevezi
ezt a jelenséget, s Ferenc sokszor idézi téle azt a megallapitast, hogy ez
a legrosszabb, ami torténhet az egyhdzzal.

Ezt a romlast Bergoglio/Ferenc a kdzvetits és a kbzbevetett instancia
megkiilénbdztetésével fejezi ki. Az elSbbi a kapcsolatot szolgélja, az
utdbbi dnmaga malmadra hajtja a vizet a kapcsolat kdrédra. A kett8 kdzot-
ti kiildnbség megfeleltethetd a pasztor és a klerikalista kett8sségének.
A Kklerikalizmus nem egyszer(ien csak tekintélyelviiséget jelent, hanem
a lelki vildgiassag azon formdjat alkotja, amelynek esetében az egyhdzi
intézmény mintegy é16skddik Isten népén: mintha a nép létezne az intéz-
ményért, nem pedig forditva.

Ez a latlelet pontosan kifejez&dik Ferencnek 2018-ban a visszaélési val-
sag kapcsan irt leveleiben, f6ként a chilei egyhdzhoz intézett levelében.
E sz6vegek szerint az egyhdz 6nmagat helyezte kdzéppontba, nem pedig
Krisztust, s ennek kdvetkeztében eltdvolodott az emberektdl.

Az elsivarosodas, amely annak kovetkezménye, hogy az egyhaz Krisz-
tus helyett 6nmagét allitja a kdzéppontba, j61 megfigyelhet abban, aho-
gyan a tekintélyhez és a hatalomhoz viszonyul. Amikor féliink és szo-
rongatott helyzetbe keriiliink, mindendron rendet akarunk teremteni
- ugyanigy a félelemtdl, nem pedig a Lélektdl vezérelt egyhdz is Shatat-
lanul tekintélyelvii lesz. Ugy véli, kiviilrél tAmadjak, s ezért védekezés-
re rendezkedik be, szakitva az evangelizaciéval és a misszidval, mivel
els@sorban attdl retteg, hogy beszennyezddik, és ,,megadja magat a mo-
dernitdsnak”. Jogi horizonton értelmezett intézménnyel azonositja az
egyhdzat, vagyis a hierarchidval és a klérussal, s az intézmény hirneve
foglalkoztatja. A hatalom érdekli, amelyet személytelen mddon gyakorol,
s ezért nem lehet felelsségre vonni. Mivel dldozatnak tartja magét (fel-
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panaszolja a szekularizdlddast, azt, hogy madr alig tiszteli valaki), elitél
és vaddal illet sokakat, ahelyett, hogy a megkiilonboztetést gyakorolnd
és reformokat vezetne be. Moralizalni kezd, vagyis erkdlcsi el8irdsokkal
azonositja a hitet, amelyet erkdlcsi vesszéparipaira korldtoz, nem pedig
az egyszer( emberek igényeibdl indul ki. Elszakad a hiv6k hitérzékétdl,
képtelen péarbeszédet folytatni, mivel gy véli, hogy az 6 birtokaban van
a hatalom. Savanyu az abrdzata és szomoru, elvont dolgokat szajkdz, és
nem ismer irgalmat, igy hat képtelen az evangelizdcidra, hiszen az evan-
gelizalds 6rommel kozvetiti Isten szeretetét és irgalmat.

Tavaly jelent meg a Praedicate Evangelium, a rémai
kiria mikddését szabalyozd 1j apostoli konstitlicid, amely hosszi éveken
at folytatott tandcskozdasok és reflexidk gytimdlcse. Szembedtléen eltér
II. Janos Pal 1998-ban megjelent Pastor bonusatdl, mar eleve a cimében
is. A Pastor bonus ugyanis a ,,réomai kuria” szamadra készitett apostoli
konstitucid, a Praedicate Evangelium viszont ,,a rémai kuria és a vilagban
végzett egyhazi szolgdlat” szamara késziilt.

A Pastor bonus bevezetésének szinte valamennyi cikkelye a hit és az
egyhdazfegyelem egységének meglrzését helyezte el6térbe. A communiét
azonosnak tartotta az egységgel, amely a kiridnak ,,meg6riznie, védelmez-
nie, Griznie és elémozditania” kell, mégpedig jogi eszkdzokkel, oly mddon,
hogy valamiféle végrehajté szervként foglal helyet a papa és a helyi egy-
hézak kozott. A Praedicate szerint ellenben a kuria célja azonos az egész
egyhdazra bizott kiildetés céljaval: szavakkal és tettekkel az irgalomrol kell
tanusédgot tennie. Ez a kiildetés Isten egész népének sajatja, s az egyhdz
errdl tesz tanisdgot a maga communidjaval, amely annak kdszonhetSen
jon létre, hogy a hiv8k, a plisptkdk és a papa meghallgatja egymaést, és
kozben mindannyian a Lélek szavara figyelnek; az egység gyijtépontja
pedig a papasag. A Praedicate értelmében a kiria kdzvetitGszerepet tolt
be. 1. cikkelye szerint a kuria ,,helye nem a pédpa és a plispkodk kézott van,
hanem mind a papa, mind a plisp&kdk teljes szolgdlatara van”, ezzel pedig
lehet&vé teszi, hogy a helyi egyhdzak megosszak egymassal értékeiket.
A Praedicate hosszan beszél a helyi plispokdk ad limina latogatasardl,
amely alkalmat biztosit a parbeszédre és az eszmecserére; Ferenc papa-
saga alatt mar hosszu évek 6ta erre is kerdil sor a Vatikdnban.

Sok egyéb valtozas is emlithets: nem taldlkozunk mar elmarasztaldsok-
kal és eretnekségekre kimért elitélésekkel. A szabadsag légkore uralkodik;
nyilt parbeszéd zajlik Roméban. A Vatikan csak ritkdn ad ki dokumen-
tumokat, és akkor is csak hosszas egyeztetések utan. Még a tisztdn jogi
rendelkezések (példaul a tridenti ritus alkalmazasat szabdlyozd Traditio-
nis custodes) is kollegialis reflexié gylimolcsei, amelyeket a plispckokkel
folytatott vildgméret(i egyeztetés eléz meg. Es a papai szolgélat Ferenc-
féle gyakorldsa természetesen tudatosan mdsok szolgalatanak fontossdgat
domboritja ki. A papa nyitott, megkdzelithetd, kzel van az emberekhez,
kozvetleniil kommunikal, és mintha mindenki el6tt tarva lenne az ajtaja.
Nyoma sincs a mindenhaté magéntitkdroknak - senki sem hallott arrdl,
hogy magéntitkdrai lennének Ferencnek. Wounded Shepherd [Sebzett
pasztor] cim{ kényvemben bemutattam, hogy ezzel lebomlott a Vatikan
udvari jellegli, kbzbeékelt instancidkra alapozott kulturaja. A valtozés 1é-
nyege pozitiv elGjellel ugy fejezhetd ki, hogy az egyhdz struktirédiban és

A hatalom
megtérése
Ferenc idejében
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kormdanyzataban ,Isten stilusat” prébalja érvényesiteni Ferenc - vagyis
a kedvességet, a kdzelséget és a megkdzelithetSséget.

A reform azonban nemcsak a Vatikdnnak szdl. A rémai egyhdzmegye
szamdra készitett Uj alkotmany, a janudr elején megjelent In Ecclesiarum
Communione az irgalmas szamaritdnusra utalva olyan misszids megtérés-
r8l beszél, amely révén az egyhdz fel tudja kindlni az embereknek Isten
irgalmdt és szeretetét, s ehhez arra van sziiksége, hogy szinoddlis megté-
résen menjen keresztiil, tevékeny szerepet biztositva minden megkeresz-
telt embernek. Ez pedig nélkiilozhetetlen egy sor egyéb valtozashoz: az
egyhaz életének minden szintjén konzultacids testiiletekre van sziikség,
s minden plébdnidn létre kell jonnie pasztordlis tandcsnak; a plispokok-
nek biztositaniuk kell a lehet8séget arra, hogy mindenki elmondhassa
a véleményét, azaz dontéshozatalukban meghatérozé jelentéséget kell
tulajdonitaniuk a megkiilonboztetésnek.

Mindennek mélyén az egyhdzi cselekvés Ujszerli megitélése rejlik:
mar nem a klérus krében meglévd jogi potestasba vetett szemipelagi-
4nus bizalom a déntd, hanem a Lélek hatalma irdnt tanusitott bizalom,
amely abban fejezédik ki, hogy az egyhdzi hivatal visel6i készek taldlkozni
masokkal és készek a minden megkeresztelt ember bevondsédval végzett
megkiilonbodztetésre. A Praedicatéban Ferenc kifejezetten hangsulyozza,
hogy ily médon a reform ahhoz tér vissza, ami az 8segyhdz idején volt
szokésban: a reform azt célozza, hogy ,,hivék kdzdssége a lehetd legtel-
jesebben atélhesse azt a misszids kozOsséget, amelyet az apostolok az
Ur f6ldi életének idején tapasztaltak meg, majd piinkdsd utdn az elsd
jeruzsédlemi k6zosség is a Szentlélek hatdsara”.

Megitélésem szerint ez a megallapitds kulcsfontossagi a hatalom Fe-
renc-féle atalakitdsanak megértéséhez. Nem Uj kormdanyzati stratégiakat
vagy Uj strukturdkat fektet le (noha a hatalom 4atalakitdsdhoz ilyenekre is
szilikség van), hanem teret kivan adni a Szentlélek egyhdzban végzett cse-
lekvése szamdra, mégpedig a megkiilonboztetés gyakorlasa dltal. A meg-
kiilonboztetés pedig tiirelmet igényel: meg kell varni, amig kitisztul a kép.

Konyveimben két példa segitségével érzékeltetem ezt a magatartas-
modot. A Wounded Shepherd lapjain azt mutatom be, hogyan vezette
at Ferenc az egyhdzat a visszaélési botrany nehézségein 2018-ban; az
Almodjunk egyiitt lapjain azt, hogyan vezette 4t a pandémia nehézségein
2020-ban. Mindkét esetben a megfigyelés-megkiilénbdztetés-cselekvés
harom fokozata szerint jart el: szembenézett az igazsaggal (megfigyelés);
észrevette a megtérés kegyelmét és ramutatott, hogy mi akadélyozza meg
e kegyelem elfogadasat (megkiildnbdztetés); majd ennek alapjan a megté-
rés kegyelmét lehet&vé tévo folyamatokat inditott el (cselekvés).

Noha Ferenc kezdettél fogva tSrekedett a plispdki szinddus reformjara,
ugy vélem, kijelenthet6, hogy a 2018. évi visszaélési valsag megerdbsitette
abban a meggy8z8désében, miszerint a szinodalitdsnak immar Isten egész
népére ki kell terjednie. Ez a szinoddlis megtérés két szakaszra oszthatd.
Az els8 szakasza 2014-t6l 2019-ig tartott ekkor keriilt sor a csaladrdl ren-
dezett két szinddusra, az ifjisdgi és az Amazdnidval foglalkozd szinddusra.
Ekkor elsGsorban a plispdki szinddus reformja 4llt el6térben, az a szandék,
hogy a szinddus a kollegidlis korméanyzas hiteles formdjat valdsitsa meg
(a plispokdk kollégiumdnak kell kormanyoznia az egyhdzat a papaval és
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a papanak aldrendel6dve), és olyan egyhdzi megkildnbdztetést végezzen,
amely révén a plispokck valéban szdmot tudnak vetni a legfontosabb
lelkipasztori problémakkal. Valamennyi szindduson olyan mddositaso-
kat hajtottak végre, amelyek jobb feltételeket biztositottak a megkiilon-
boztetéshez (csdndet iktattak be a felszdlaldsok k&zé, t&bb id6t szantak
a kiscsoportos beszélgetésekre). Ily médon Ferenc alkalmat adott a plis-
pOkoknek arra, hogy megtapasztalhassdk a szinodalitast.

A mdsodik szakaszban az volt a cél, hogy a szinddus konkrét formdba
Ontse azt a Lumen gentium 12. pontjaban kifejez6d6 meggy6z8dést, hogy
az egyhdz hite az egész nép Istennel vald taldlkozdsabdl fakad, s az egy-
haz tanitéhivataldnak sziinteleniil parbeszédet kell folytatnia a nép megélt
hitével, a hiv6k hitérzékével, akikre a Lélek kidrasztotta ajandékait. 2018-
ban Ferenc t&bb olyan levelet irt (a chilei egyhdznak, majd Isten egész
népének), amelyben lényegében azt mondja, hogy az egyhaz megtérése
elképzelhetetlen, ha Isten egész népe nem vehet részt tevékenyen az
egyhazi életben.

2018-ban két kulcsfontossdgi dokumentum jelent meg: a Nemzetkozi
Teoldgiai Bizottsag szinodalitasrdl sz6lé dokumentuma és az Episcopalis
Communio, a szinddusokat szabdlyozd 0j dokumentum, amely szerint
a plispdki szinddusnak egyre nagyobb szerepet kell kapnia Isten népé-
nek meghallgatdsdban, a szinédus nem kiiloniil el a hivék kdzdsségétdl,
hanem az egész kézosséget megszolalashoz engedi, s a plispokoknek ugy
kell eléadniuk tanitdsukat, hogy el6bb figyelmesen meghallgatjak a hivék
kozbsségén keresztiil beszéls Lelket. 2020-ban a pdpa meghirdette a szi-
nodalitasrdl szdld szinddust, amelynek késziiletei eredetileg 2021 és 2023
zajlottak volna, de aztan 2024-ig meghosszabbitottdk - ez a legnagyobb
szabasu konzultacids és megkiilonbdztetési folyamat a II. Vatikdni zsinat
Ota, de immadr az egyszer( hiv6k is tevékenyen részt vesznek benne.

Mindennek alapjan olyan kép kezd kirajzolddni a hatalomrdl, amilyen
Szent John Henry Newman szeme el6tt is lebegett: a ,,conspiratio fideli-
um et pastorum”, a hiv6k és a pasztorok ,,k6zds lélegzése”, amelynek
sordn mindannyian kézdsen figyelnek a Lélekre. A szinodalitasrdl szdlé
szinddus arra t6rekszik, hogy az egyhdz tanitdi tekintélyét ismét kapcso-
latba hozza a hivé emberek hitérzékével. Nem csupan oly mddon, hogy ta-
nécskozdsra hivja Isten egész népét, hanem ugy, hogy a vilag valamennyi
egyhdzmegyéjében olyan testiileteket alakit ki, amelyek keretében a hivék
tevékenyen részt vesznek a megkiilénbdztetési folyamatban.

A kontinentdlis szakasz dokumentuma, amely Izajas kdnyvének 54. fe-
jezetére utalva a ,,Tagitsd ki satrad terét” cimet viseli, olyan képet fest
elénk a szinodalis egyhdzrdl, amely az egyes orszagok szintézisei nyo-
man alakult ki: viligméreti konszenzusra van sziikség azzal kapcsolatban,
hogy egységbe kell fognunk kiilonbségeinket és sokféleséglinket, mert
csak igy lehetnek termékenyek, és csak igy kertilhet§ el a steril polariza-
16dés; a feliilrél hozott dontések helyett megkiildnbdztetési folyamatok
révén kell megoldanunk a problémadkat; és el kell fogadnunk, hogy Ossze-
tett helyzetekben éliink, amelyek parbeszédet kivannak.

Az egyhdz megkérdezte Isten népének véleményét, és azt a valaszt
kapta, hogy mélyrehaté valtozdsokra van sziikség, olyanokra, amelyek
a II. Vatikdni zsinat egyhdzzal kapcsolatos latasmddjat tlikrdzik. Isten
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A vilag elé allitott
mérce

népének lizenete teljesen aldtamasztja azt a latleletet, amelyet az Evan-
gelii gaudiumban nyujt az egyhazrdl Ferenc: az egyhaz nincs kozel az em-
berekhez, nincs meg benne a Jézusra jellemzé kdzelség. A hivé emberek
egyértelmiien elutasitjdk az élettdl eltdvolodd, centralista, tekintélyelvl és
klerikalista hozzdallast, s mdsféle egyhdzi viszonyuldsra vagynak, olyanra,
amely a szinodalitas fogalmaban fejez8dik ki: egylittmiikddésre, részvétel-
re, parbeszédre, meghallgatdsra, megkiilénbdztetésre, a felelsség meg-
osztasdra. Aki elolvassa az egyes orszagjelentéseket, Shatatlanul azt latja,
hogy a Lélek egyértelmti {izenetet fogalmaz meg Isten népén keresztiil. Es
a plisp6kok kapcsolddni kivannak ehhez az lizenethez.

Gondoljunk csak bele: a kovetkez8 konklavé a tbrténe-
lem legnagyobb méreti konzultaciés folyamat tudhatja majd maga mogott
- amely az Apostolok Cselekedetei éta taldn a legékesebb példdja annak,
hogyan gytkereztethet6 meg az egyhdz tekintélye a hiv6k hitérzékében.

Az egyhdz szinodalis megtérése dhatatlanul felveti a kérdést: mi tor-
ténne, ha a politika is ilyen lenne? Mi lenne, ha a demokracidban is megje-
lenne az a masokat meghallgatni kész figyelem, amely mdr egy ideje teret
kovetel magéanak az egyhdzban?

Ferenc pédpa gyakran szdéba hozta a politikai napjainkban észlelhet8
valsagat: a kormdanyok elidegenednek az emberektdl, a populizmus esz-
kozként haszndlja fel a kdzvéleményt sajat hatalménak biztositdsara, de
valéjdban nem az emberek érdekeit szolgdlja. Szeptemberben tett ka-
zahsztdni Utja soran ugy fogalmazott, hogy a demokracia ,,a legalkalma-
sabb formdja annak, hogy a hatalmat az egész nép, nem pedig csak egy
kicsiny csoport szolgélatdba lehessen allitani”. Hozzatette azonban, hogy
a demokrécia formdjanak az emberek konkrét szolgdlatdban kell testet
Oltenie: ,,olyan »jé politikdva« (politica grande) kell vélnia, amely az em-
berek meghallgatdsabdl és legitim igényeik kielégitésébdl fakad”. Enélkiil
a demokracia nem t&bb kiilséségek halmazandl, és az all els, ami egyre
inkabb meghatarozza a politikat: a liberalis technokrata kormanyzatok és
a nacionalista-populista rezsimek kdzo6tti ingamozgas.

Ferenc papa szerint a liberalis technokrécia és a populizmus egyarant
attdl a hidnyossagtdl szenved, hogy az emberek nem lehetnek tevékeny és
elkdtelezett szubjektumok. Az igynevezett ,,népi mozgalmakhoz” intézett
beszédeiben rendszeresen kiemelte, mennyire fontos, hogy az emberek
dnszervez8ddk legyenek, s azt allitotta, hogy a demokracia csak akkor
menekiilhet meg, ha nyitott lesz a civil mozgalmakra. 2014-ben példaul
ugy fogalmazott, hogy ,,a tdrsadalom jévéje nehezen képzelhetd el, ha
emberek jelent8s csoportjai nem jatszhatnak tevékeny szerepet a térsa-
dalomban, s ez a tarsadalmi részvétel jéval tobbet nyujt, mint a demokra-
cia formalis folyamatai”. Ezzel 6sszhangban az Almodjunk egyiitt lapjain
Ujfajta politika kialakitdsat slirgeti.

Ez pedig azt jelenti, hogy amint az egyhdznak vissza kell helyeznie
jogaiba a hatalomrdl alkotott evangéliumi felfogdst, mert maskiilon-
ben nem tudja végezni evangelizdcids tevékenységét a mai vildgban,
ugy a politikdnak is ,,rehabilitdlédnia” kell, ha valaszt akar adni korunk
Osszetett és egymassal dsszefliggd kihivdsaira. Mindkét esetben djfajta

VIGILIA vezetési stilusra van sziikség: a vezetSknek és a pasztoroknak lehetévé
202 kell tenniiik a kiildnbz8 csoportok kézdtti parbeszédet, s valéban az
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emberek érdekeit kell szolgalniuk. A Laudato si’ szamos ponton biralattal
illeti, hogy a politikai vezet8k nem tudnak eleget tenni ennek a feladatnak.
A Fratelli tutti, amely részben a nacionalista populizmus ellen {rédott,
olyan politika képét festi meg, amelynek az a legfontosabb feladata, hogy
»taldlkozasi folyamatokat hivjon életre, olyan folyamatokat, amelyeknek
koszonhetben az emberek el tudjdk fogadni a kiillénbségeket” (217). Er-
r8l szdl a Fratelli tutti egész 5. fejezete, amely az Evangelii gaudium 205.
pontjét fejti ki, ahol Ferenc azért fohaszkodik, hogy ,,az Ur adjon nekiink
tobb olyan politikust, akit valdban zavar a tdrsadalom, az emberek, a sze-
gények helyzete”.

Végezetiil szeretnék visszakanyarodni Moises Naim The Revenge of Po-
wer cim kdnyvéhez. Ha a populizmus, a polarizdlédés és a post-truth je-
lenti a legnagyobb veszélyt az alkotmanyos demokrdacidra, akkor hogyan
lehetne elképzelni a hatalom megtérését ezek kozott a kdriilmények kézott?

A populizmus Ugy szerzi meg a hatalmat, hogy manipuldlja az embe-
rek félelmeit és aggalyait, s manicheus mddra korrupt elitre és nemes
népre osztja fel a tdrsadalmat, mikdzben a populista vezets a nép akara-
tanak megtestesitéjeként allitja be magat, aki megvédi az embereket egy
sor elképzelt ellenségtdl, s olyan retorikat haszndl, amely démonizalja
azokat, akik az dltala felhtizott falak mdsik oldaldn vannak. Ferenc papa
mind az egyhdz, mind a polgari tdrsadalom szempontjabdl abba veti re-
ményét, hogy az egyszer(i emberek is tevékeny szerepet kaphatnak, mert
tudatara ébrednek méltésaguknak és készek lesznek felelGsséget vallalni.
A szinoddlis beszdmoldkban pontosan megfigyelhetd, hogy az emberek
kezdenek 6ntudatra ébredni, de a papa szélesebb korben is észleli a jelen-
séget, azokban a valtozdsi folyamatokban, amelyek a pandémia hatdsara
indultak meg. Olyan szervezett kbzsségek lebegnek a szeme el6tt, ame-
lyek masok meghallgatdsan és megkiilonboztetésen alapuld szinodalis
folyamatokbdl alakulnak ki.

A polarizalédas azok politikai stratégidja, akik egy sor megosztd kér-
désben kétpolusu erbteret alakitanak ki, gyakran hamis kett&sségek alap-
jan, s arra kényszeritik az embereket, hogy valasszanak a két pdlus ko-
z0tt, azaz nem hagyjak, hogy kézéput mellett déntsenek. Azt allitjak, hogy
a korlatozott er6forrasok versengésre késztetnek, s ezért van, amit fel
kell dldozni. Nem véletlen, hogy pontosan korunk nacionalista populistdi
tartanak a legjobban Ferenc papatdl, akit meg is vetnek: az olasz Salvini,
a brazil Bolsonaro, az amerikai Trump.

A polarizalédasra az a valasza Ferencnek, hogy a taldlkozas kultara-
jénak kialakitdsat silirgeti, olyan egyetemes testvériséggel egylitt, amely
lehet&vé teszi a kiilonbségek egységbe fogdsat. Az dldozat logikajat az
irgalom logikaja valtja fel, amelynek értelmében a kiilénbségek terméke-
nyek is lehetnek, azaz nem kell steril polarizalédést eredményezniiik. fgy
pedig olyan termékeny folyamat kezd&dhet el, amelynek sordn szdmot
vetiink a fesziiltségekkel és erbfeszitést tesziink a harmdnia érdekében -
amihez kozvetit6kre és a feladatukat szolgélatként felfogd vezetSkre van
sziikség. Minderrdl részletesen sz esik az Almodjunk egyiitt 2. részében
és az Evangelii gaudium 226-230. pontjaiban.

Naim latlelete szerint az Uj autokrata politika hatalmdhoz elengedhetet-
len a post-truth, amely nem pusztan azt jelenti, hogy a politikai vezet8k
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igazsagként kezdenek el tdlalni hazugsdgokat, hanem f6ként azt, hogy
homalyossd teszik az Osszképet, s olyannyira zavarossd teszik az egé-
szet, hogy mér senki nem ismeri ki magat. Olyan mennyiségli informdcidt
arasztanak az emberekre, amely megbénitja kritikai itéletalkotasi képes-
ségiiket; eltlinnek a kzds, objektiv mércék, s a kétely és a zlirzavar valik
uralkodéva. Leegyszer(isitd narrativak és vadak uraljék a terepet, amelyek
nem engednek teret az Osszetett, arnyalt és megfontolt véleményeknek.

Ferenc gy reagal a post-truth jelenségére, hogy hatalmi jatszmanak
mindsiti. A Fratelli tuttiban arra figyelmeztet, hogy valddi parbeszéd
hidnyaban interakcidink hatalmi jatszmava valnak, és sokan csak azért
torekszenek a hatalom megszerzésére, hogy rakényszerithessék elgondo-
lasaikat mdasokra. Ferenc szerint ,,azok lesznek a jév6 hései, akik szakitani
tudnak ezzel a szerencsétlen szellemiséggel, s személyes érdekeiktdl flig-
getlentil elkdtelezik magukat az igazsdg megismertetése mellett”.

Mdésodsorban azt is vitatja, hogy az igazsdg bérkinek is a birtokdban
lenne. Nem mi birtokoljuk az igazsagot, hanem az igazsdg birtokol minket,
s jésagaval folyamatosan vonz minket, mondja az Almodjunk egyiittben.
Més széval tgy juthatunk el az igazsdghoz, hogy fokozatosan megnyilunk
arra, amirdl felismerjiik, hogy szilard és megbizhatd. Mindehhez alédzatra
és tlirelemre van sziikség, olyan gondolkoddsmdddal egylitt, amely nem
tiz ki mesterséges hatdrpontokat.

Ezzel kapcsolatban két fontos tételt szogez le. Az egyik szerint ,,a va-
16sag nagyobb, mint az eszme”. Mindig a konkrét valésagbdl kell kiindul-
nunk, amelyet tanitvanyi szemmel kell figyelniink, szildrd erkélcsi elvek
birtokaban; és mindig vissza is térlink a valésdghoz, mintegy ellenérizve,
hogy valdban helyes eredményekre jutottunk-e. A masik tételmondat sze-
rint ,,az eszmékrdl vitdzunk, a helyzeteket megkiilonbdztetéssel {téljiik
meg”. A megkiilénbdztetés révén felismerjiik, hogy mi a helyes és az igaz,
de nem egymadssal versengd eszmék révén, hanem gy, hogy aldzatosan
keressiik az igazsagot, mégpedig aldzatosan megnyilva a tapasztalat, ma-
sok tapasztalataira. A szinodalitdssal vonhaté parhuzamok pedig e téren
is egészen egyértelmiek.
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FERENC PAPAVAL AZ ALMOK FORRASANAL
MEGTERESUNK ES UTUNK
A ,LATHATATLAN VAROS" FELE

,Tapasztalatbdl szdlok hozzatok: a hitnek kdsztnhetden taldltam meg
almaim forrasét, és azt az er6t, melyekkel [sic!] dlmaimat meg tudom
valdsitani” - Ferenc papa onvallomdsa ravilgit a hit és az almok kozotti
szoros Osszefliggésre, amely meghatédrozza gondolkoddsmddjat, egyhaz-
értelmezését, és ebbdl eredben azt a kiildetéstudatot, amely nem pusztin
személyes spiritudlis vonast, egyéni specifikumot jelent, de kihat a kato-
licitds mind elvi, mind gyakorlati megragaddsédnak mikéntjére is. Jelen
irdsunkban arra tesziink kisérletet, hogy feltérképezziik az dlmok szere-
pét a papa teoldgidjdban, egyhdzf6i megnyilatkozédsaiban,? s utunk végén
eljussunk a ,lathatatlan varosba”, amely tjfajta mddon allitja elénk az
egyhdzat és az emberiséget - 6nnon lathatd hatdrain tul is.

Az dlom mint az emberi psziché valésdga természe-
tesen csak analég mdédon vonatkoztathatd Istenre, aki nem alszik (v6.Zsolt
121.4), Az Isten dlma” szddsszetétel ezért nem szerepel a Biblidban, &m
id&vel mégis polgarjogot nyert lelkiségi és hittani irodalmunkban. Ugyan
antropomorfizmus, mégis alkalmas annak kifejezésére, hogy a Minden-
haté mar a teremtés konkrét aktusa el6tt elgondolassal, egyfajta szemé-
lyes el6képpel, ,,alommal” birt mindarrdl, ami a teremtett vildgban, annak
rendjében és tdrténetében elénk térul. ,Minden gyermek 6roktbl fogva
ott van Isten szfvében, és fogantatdsa pillanataban megvalésul a Teremt8
Orok alma” (AL168)3 Ez az dlom pedig mindvégig ott él benne, még akkor
is, ha a valésag csak torzultan, csorbult szépséggel képes visszaadni azt.
»Hlsten almardl” épp ezért fontos és értelmes beszélniink, hiszen belehe-
lyez minket egy sajatos dialektikus viszonyba. Ha - részben Kierkegaard
nyomadn - az egzisztencidlis dialektika belsé fesziiltségét az ember adott
1éte és lehet8ség szerinti 1éte kozott tételezziik, akkor az ,,dlom dialektiké-
jaban” ez a feszliltség athelyez8dik a személyes spiritualitds szintjére, az
Onakaratd megvaldsultsdgom és az Isten altali megdlmodottsagom kozé.

Isten rélunk sz6tt dlma azonban soha nem valamiféle individudlis
kiteljesedés rendjében all. Mindannyiszor kiildetést is ad, hiszen nem-
csak a kegyelemre, de magdra az életre is igaz: ,,azért kapja [az ember],
hogy hasznéljon vele” (v6.1or 127), fgy van ez létezésiink kicsiny kéreiben,
mint a csalddunk, de nincs masként a nagyobb, tdrsadalmi egységek, s6t
a teljes vilag szintjén sem. ,,...arra kaptunk meghivast, hogy az Atyaisten
eszkdzel legylink abban, hogy bolygdnk olyan legyen, amilyennek 6 meg-
almodta, amikor megteremtette, és megfeleljen az & tervének, amellyel
békét, szépséget és teljességet akar adni neki” (:553).4

Uzenet a 2018. évi misszids vildgnapra (megtalélhatd az interneten).

Az ,dlom”, ,dlmodni” szavak rendszeresen felbukkannak a nagyobb papai dokumentumokban,

ez aldl egyetlen kivétel a Lumen fidei enciklika, ennek keletkezést6rténete azonban megmagyarazza
ezt az adottsagot.

3 Amoris laetitia. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2016 [=AL].

Laudato si. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2015 [=LS].
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Mindezeket megfontolva ki merhetjiik mondani, hogy Isten nem pusz-
tan azért kommunikal dlmokban az emberrel, mert ilyenkor az én tudati
vezérlése szabad utat nyit el6tte, de azért is, mert az alom valdsdga, nyel-
ve, ,onirikus kédexe” természeténél fogva alkalmas arra, hogy atadjon
olyan tartalmakat, amelyek nem csupaszithatok le fogalmi konstrukcidkra
vagy raciondlis eszmél8désekre. Az Isten altal ajandékozott dlomban a vi-
lag (és benne az ember) dlomszer(en jelenik meg, ez azonban egyaltaldn
nem értelmezhetd Ugy, hogy az ekként nyert beldtds gytkere okan irred-
lis lenne. Sokkal inkdbb egyfajta meta-realitdsrdl kell beszélniink, amely
éppen ilyetén valdsagon tuli valédsdgossdgdban juttatja a megszdlitottnak
azt az erdn tuli er8t, amelyre nem egyszer sziikségiink van a konkrét
jelenvald véaltozhatatlannak hitt, vélt, érzékelt falainak az attdréséhez.
Ezt az adottsdgot igen er&teljesen és sodrd lendiilettel irja koriil Ferenc
pépa, amikor igy fogalmaz: ,,Joel proféta megjdvenddlte a messiési jovot
mint a Szentlélek altal ihletett dlmok és latomdsok idejét... [...] Arra kap-
tunk meghivést, hogy egylitt &lmodjunk! Nem szabad félniink attdl, hogy
almodjunk, és hogy egyetlen emberiségként dlmodjunk, mint ttitarsak
ugyanazon az Uton, mint ugyanannak a foldnek, k6z6s otthonunknak
a gyermekei, akik mindnydjan testvérek (vo. Fratelli tutti 8) s

A fentiek tiikrében kijelenthetjiik: az ember istenkép(-
sége az dlomra valé képességben is megragadhatdéva valik. Masként fo-
galmazva: az dlmodd Isten dlmodd embert teremt a vildgba. Az emberi
almodés a ferenci kozelitésben leginkabb a kreativitds és a fejlédésre, n-
vekedésre valo térekvés vondsaiban kitapinthatd (dsdLson),

A teremt8er8ben vald részesedésiink - nem meglepd mdédon - a sze-
retetben vald életbeteljestilés és -tovdbbadas pillanataiban a leginkabb
nyilvanvald. A hdzassdg maga az eggyé valas dinamikajdban az dlmokat is
érinti: egy testként létezni (v6- Mt19,5aTer 2,24 alapjdn) annyit tesz, mint egy kézos
alommal indulni neki az élet Utjanak. A férj és a feleség megtanul egylitt
dlmodni, egyet almodni. Ennek eléfeltétele a befogadds (amely szintén
alapszava a ferenci megnyilatkozdsoknak) (IsdAL137),

,»A varandds kismama részese lehet Isten e tervének, amikor megalmod-
ja gyermekét” (AL169), A szeretetben megélt csalddi élet tehat azt jelenti,
hogy minden egyes emberi élet kett8s dlombdl fakad: az Istenébdl és em-
berekébdl, az apaébdl és az anyaébdl. Mindannyian megalmodott lények
vagyunk, s ez a tavlat lehet8séget nyit az élethivatds, a 1étiinkre vonatkozd
isteni szandék Uj keretezésének: ,,Amikor tehat »hivatdsrdél« beszéliink,
akkor nem csupan arrdl van szo, hogy ezt vagy azt az életformat vélaszt-
juk, hogy egy meghatarozott szolgdlatra szenteljiik az életiinket, hogy egy
szerzetescsaldd, mozgalom vagy egyhdzi k6zosség karizmdjanak vonzasat
kovetjiik; hanem arrdl, hogy megvaldsitjuk Isten dlmadt, a testvériségnek
azt a nagy tervét, amelyet Jézus a szivén viselt, amikor az Atyahoz iméd-
kozott: »Hogy mindnyéjan egyek legyenek« (n 1721”6

Az imént idézett szavak rdmutatnak a megdlmodott és (meg)dlmodd
ember hivatdsdnak kozosségi kitdguldsdra is. A hatalmas mozgésok, ame-
lyeket foldiinkdn latunk, olvashatdk az 8seredeti dlom beteljesitésére-
beteljesiilésére irdnyuld emberi keresésnek, legyen szd tarsadalmaink

5 Uzenet az elvdndorldk és menekiiltek 107. vildgnapjdra (2021) (megtalélhatd az interneten).
6 Uzenet a hivatdsok 59. vildgnapjdra (2022) (megtaldlhaté az interneten).
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belsé formdalédéasardl, de akar olyan kérdésekrél is, mint az elvandorlés,
a jobb élet kutatasa.’”

Az egyhdz sajatos kiildetést nyer az dlmodé Isten és
az dlmodd ember kapcsolatdban. A nagy misszids parancs (Mt28,8-20) nem
csupén valamiféle hitterjesztési kitelezettséget ré rank, hanem arra hiv
meg, hogy egyhdzként egyiitt dlmodjunk a teremtd Atyéaval. Ferenc papa
teljességgel ebbe a perspektivéba helyezi sajat ,,programjat” els6 buzdita-
saban, amit épp emiatt helyesebb lenne az egyhdzrdl megfogalmazott sze-
mélyes almanak nevezni: ,,Olyan misszids valasztasrdl dlmodom, amely
képes atformdlni mindent, hogy a szokésok, stilusok, id6beosztasok, nyel-
vezetek és minden egyhdzi struktira inkdbb a mai vildg evangelizalasa-
ra alkalmas csatorndvd valjon, mintsem az onfenntartas eszkoze legyen”
(E627).8 A semmit véltozatlanul nem hagyd dtalakulds (t4sd EG 25) jly médon
nem a tartalméban, hanem sokkal inkdbb kibontakozasa mdédjaban 1j. Az
egyhdaz és a teoldgia ugyan objektive tudja (vagy legaldbbis tudhatnd),
mi az Istentél kapott dlom targya (objectum materiale), még akkor is, ha
ezt nem egy - Umberto Eco szavdaval élve - onirikus kédex segitségével
fogalmazza meg; mindekdzben mintha mégis nehezen taldlnd azokat az
utakat és médokat (objectum formale), amelyek ahhoz sziikségesek, hogy
hatékonyan keresztiilvigye ennek kévetkezményeit a gyakorlatban. Ezért
van sziikség nyitott és kilép8 egyhdzra (EG20-24), olyanra, amely kész kez-
deményezni, bevonddni, kisérni, gylim&lcsét hozni, innepelni (4sd EG 24),
Az Isten almat dlmodja az emberi dlmok millidrdjaiban és azok &ltal, az
egyetemes testvériség igéretének erejében bizva.

Az egyszer( hétkdznapi tapasztalat azt mutatja, hogy
az embernek nemcsak j6, de rossz dlmai is vannak, s6t olykor rémdalmok
lidércei is megkisérthetik.’ Ennek folyomanya - érdekes gondolatmenettel
tdmasztja ald ezt a papa -, hogy szinre 1ép egy bizonyos egyszerre lelki és
gyakorlati relativizmus, amely a 1étet meghatédrozd elvek-eszmék szintjén
bontakozik ki. ,,Ez a gyakorlati relativizmus abban mutatkozik meg, hogy
ugy cselekszenek, mintha Isten nem is létezne, gy dontenek, mintha
a szegények nem is léteznének, Uigy dlmodnak, mintha a tobbiek nem
léteznének, s igy munkdalkodnak, mintha azok, akikhez még nem jutott
el az 6rémhir, nem is 1éteznének” (EG80), Ebben a keretben a relativizmus
azt jelenti, hogy az isteni-egyetemest feladjuk a személyes-parcidlisért, s
a teremtdi dlom nyitottsagat feldldozzuk az emberi 6nérdektbl vezérelt
almodozasokért, amelyek - ha gyakorlattd valnak - valédi rémdlomnak
bizonyulnak.

Mindennek jelent8s kdvetkezménye van az egyhdaz életére nézvést. ,,Az
ilyen kdrnyezetben egyre névekszik azok Onteltsége, akik megelégednek
némi hatalommal, és jobbnak tartjak, hogy vereséget szenvedett hadse-
regek févezérei, mintsem egy tovabb harcold zészldalj egyszeri katonai
legyenek” (G 9¢), Az elkdtelezett és dhitatos faradozés helyébe igy 1ép
a medddség klerikalis kultusza: ,,...mint a lelki élet mesterei és a lelki-
péasztorkodds szakértdi, iresen t5ltjiik az idét, arrdl targyalva, hogy »mit

7 Ehhez ldsd Uzenet az elvdndorldk és menekiiltek 102. vildgnapjdra (2016)
(megtaldlhaté az interneten).

8 Evangelii gaudium. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2014 [=EG].

9 A ,rémalom” kifejezés t&bbszor felbukkan Ferenc papa beszédeiben.
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kellene tenni« - ez a »tenni kellene« bline -, mint akik a pélya szélérél
adjak az utasitasokat. Szabadjdra engedjiik képzeletiinket, és elveszitjiik
a kapcsolatot a hivé néplink megszenvedett valdsdgaval” (€6 96). Amikor az
isteni dlom helyébe az emberi képzelet 1ép, k6zds (torténelmi, tarsadalmi,
kulturalis - egyszersmind istenemberi-egyhazi) utunk sotét fejezete nyilik
meg eléttiink.

Ennek a negativ tendencidnak az okait sokaig lehet sorolni, dm két {8
problémakdr szembedtlbb a tobbinél: az egyik a , kdzvetlen sikerre to-
rekvés”, a masik az ebbdl fakadé magatartds, amely nem viseli el a siker-
telenséget és nem tliri a kritikét (dsduo), Erdekes médon a , k8zds hdzunk
védelmérdl” irott, dltalanossdghan csak ,,6koldgiaiként” ismert enciklika,
a Laudato si mutat rd ennek a jelenségnek a gySkerére: arrdl a ,,promé-
theuszi dlomrdl” van szd, amelynek értelmében erésnek, sikeresnek kell
lenni, s minden, ami gitat vetne a vezetdi voluntarizmusnak, a gyarapo-
désnak vagy a ndvekedésnek - legyen sz a kdrnyezetvédelemrdl vagy
a megujult egyhdzisag igényérél -, az mind gydngeség, lekiizdendd és
utalatos esend@ség (tsd LS 16),

Az elézbekben leirtak azt mutatjdk meg, hogy korunk kulturalis kerete
(amelyet oly nagy hangon szeretiink kritikaval illetni) valéjaban csonde-
sen és alattomosan athatotta egyhdazi-kdzosségi 1étezéstinket, s beszivar-
gott egyéni életdontéseinkbe és -elvardsainkba, vagyainkba. Az egység
széttbredezése, az egész helyett a részek érdekeinek nemegyszer egészen
agressziv képviselete meggy06tor és szétzildl, beszéljiink akar egy kisko-
z8sségrbl vagy egy plébanidrdl, akdr az egyhdzmegyékrdl vagy a viladgegy-
héz egészérdl. Ilyen esetekben az egyéni vagyak és dlmok nem birjak el
a be nem teljesiilés terhét, s kimondva-kimondatlanul arra tornek, hogy
egyetemesitsék magukat - ami egyszersmind azt jelenti, hogy a magunk
alma érdekében megtagadjuk a jogot a masiktdl, hogy dlmodjon. A szim-
fonikussag helyébe az uniformitas 1ép, amivel tulajdonképpen lecseréljiik
a hiteles katolicizmust a kortdrs globalizmusra, egy olyan , hamis univer-
zalista dlomra”, amely ,, megfosztja a vildgot a szineitdl, szépségétdl, és
végs6 soron emberiességétll” (FT 100)

A rossz almok atszabjak az egyhdz vonasait, s olyan arculatot kdlcso-
noznek neki, amely kevéssé plinkdsdi, sokkal inkabb , birodalmi”. Kézhe-
lyes, mégis igaz bblcsesség kérdbjelez6dik meg ezaltal: a katolikus koté-
szd nem a ,,csak”, hanem az ,,is” (non solum, sed etiam). Mdédszertan ez
a helyes almodashoz (is).

Ahogy nem sokkal kordbban irtuk, az anti-almok (vagy
rémalmok) olykor egyenesen az dlmodéas megtagadasdhoz vezetnek. Egy-
fajta be nem ismert, mégis aktivan hatd viszonyulds ez. Ugyanakkor van
egy masfajta harc is az 4lmok ellen, amely a keser(iségek és csaldddsok
tapasztalatdbdl, a szertefoszlott dlmokbdl (v6.FT10-12) taplalkozik. Errdl igy
ir Ferenc pépa: ,,Az Gsszetdrt dlmok sziilte keser(i csalddds, az elbttiink
alld kihivdsok miatt érzett aggodalom és az eszkdzeink szegénysége okoz-
ta csiiggedés arra késztethet benniinket, hogy individualista 6nzésiinkbe
zarkdzzunk és a més emberek szenvedésével szembeni k6zombosségbe
menekiiljlink”." A csalédédsbdl fakadé dlomveszetés elszivija a mindenna-

10 Fratelli tutti. Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2021 [=FT].
11 Uzenet 2022 nagybdjtiére (nr. 2) (megtaldlhaté az interneten).
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pos megkiizdéshez, munkahoz sziikséges erbket, s ez végiil olyan allapo-
tot alakit ki, amelyben nincs t6bbé reziliencia: ,,Nem lehet ellenallni, ha
valaki megnyugszik egy holtponton, megelégszik a kevéssel, és mar nem
dlmodik arrdl, hogy az Urnak a legszebb 6nétadést ajandékozza” (GE163).>

Az akér aktiv programként, akar passziv kidbranduldsként beteljesedd
dnmagunkba zarkdzas megfoszt az élettdl (v6.EG2és10), Ennek kihatdsa
van egyéni megélésiinkre és létmegvaldsuldsunkra: ,,Nem tudjuk felfe-
dezni Isten szdmunkra kigondolt kiilonleges és személyes hivasat, ha
magunkba zdrkdzunk, szokdsainkban maradunk, olyan kézényben éliink,
mint aki sajat énjének biivkérébsl nem tud kilépni. fgy elvesztjiik annak
lehet8ségét, hogy nagyot dlmodjunk és fészerepldjévé valjunk annak az
egyedi és eredeti torténetnek, amelyet Isten vellink egylitt akar megirni.”
Akarmekkorat almodjunk is 6nmagunk szdmara, az mindig csekély és
szegényes lesz ahhoz képest, amit az Isten dlmodott meg rélunk, aki ,,a
benniink munkélkodé erénél fogva mindent megtehet b8ségesen azon
tul is, amit mi kérlink vagy megértiink” (Ef320). Az apologetika egyhéztani
traktatusanak (demonstratio catholica) egyik alapbizonyitéka volt évsza-
zadokon keresztlil az egyhdz csodalatos elterjedése és fennmaraddsa az
ellenerék, tdmaddsok és {ildéztetések kbzepette. Amikor ennek okat fir-
tatjuk, akkor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az apostolok és tanitvanyok,
az els6 nemzedékek és vértanuk tapasztalatat arrdl, hogy Isten miként ad
sziintelentil nagyobb almot a hivd szivébe, s miként inditja 6t arra, hogy
a Loyolai Szent Ignac-i magis er6terében 1étezzen.*

Az almok Utjan jarva kibontakozhatna el6ttiink egy mdsmilyen egyhéz
képe - minden egyes korban djra és Ujra, hiszen a semper reformanda
azt is jelenti, hogy nincs olyan allapota az egyhdzi létezésnek, amely ne
hagyna még végtelen perspektivat a tovabbi dlmodés elétt. Ezért elemi
kérdés, hogy az egyhdz olyan kdzGsség, ahol kotelezve vagyunk egyfajta
kozponti direktiva mesterkélt (és végs6 soron elidegenitd) interiorizdla-
séra, vagy pedig olyan, amelyben lehet8séglink nyilik az Istent6l az egyéni
szivekben keltett dlmok egybesz&vésére (V6. EG 40),

Ezzel Gjfent olyan ponthoz jutunk el, ahol a minket koriildleld kon-
textus szlintelentil hat rank, és negativ irdnyba mozdit el minket. Hiszen
a prométheuszi dlmok valdjaban ilyen-olyan érdekek ideoldgidjéul szol-
gélnak, de nem bizonyulnak életadd forrdsnak. Rdadasul a rezsimek funk-
ciondriusai meg is bélyegezhetik azokat, akik nem az 8 irdnyvonaluknak
megfeleléen gondolkodnak és tekintenek a jovébe: az ilyen személyek
csupén oktondi, idealista vagy ,,yomantikus dlmodozdk”, akik ,kellemet-
lenségeket okoznak?”, illetve ,,leklizdendd akadalyt képeznek (LS54).

A korébbi pontokban lathattuk, hogy akér aktivan hatd
anti-dlmokkal, akar passziv csaldddsokkal és dlomvesztésekkel van dol-
gunk, az ember végiil halott dllapotba jut. Néha egészen csapdaszer(i hely-
zettel van dolgunk: attdl féliink, hogy az dlmaink nem véalnak majd valdra, s
ez a félelem véglil ténylegesen meg@li az dlmainkat. A préfétai performativ

12 Gaudete et exultate. Szent Istvan Térsulat, Budapest, 2018 [=GE].

13 Uzenet a hivatdsok ss. vildgnapjdra (2018) (megtalélhatd az interneten).

14 Ez a belsé 4talakulds - megint csak a klasszikus apologetika hagyomanyéban - az egyik
kozvetett érv Jézus Krisztus feltdmaddsanak valdsdgossdga mellett.
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beszéd ellenpdlusa ez, amely lelki ,,6rdoglakatot” képez, melynek nehéz
rajonni a nyitjara.

A rejtvény, amely el8ttiink all, sz6 szerint élet-halal kérdése. Kdzegeink
amugy is adott nehezitd tényezbi mellé id6kdzben még a covid-jarvany s
annak kovetkezményei (karantén, félelem és szorongas, kiszolgéltatottsag
és ezek tdrsai) is sulyosbitd tényezdbként jarultak. Emiatt nehéz, tragi-
kus, mégis nagyon igaz helyzetelemzésnek tekinthetjiik a Fratelli tutti
enciklika sorait: ,,Ma mdr beismerhetjiik, hogy »ragyogdé és nagyszer(i
almokkal taplalkoztunk, és végiil szétszortsagot, elszigeteltséget és ma-
ganyt ettiink...«” FT33).%5

Az dlmok s a nyomukban érkezd sovany, s6t dlomhidnyos valdsédg - ez
a kett8ség olyan alaphelyzet, amelyb6l kiindulva vissza kell nyerni a hi-
tlinket, elkGtelez8désiinket, a reményiinket. Nehéz és rigds ut, amelynek
bejardsdhoz egy analdg problematikaval is szdmot kell vetniink: a hit vagy
az emberi képzelet eszményei s a megélt, toredékes és beteljesiiletlen
valdsag is fesziiltségben 4ll egymdssal. Ha ilyen a realitds, szabad-e, meg-
engedhet§-e dlmodni? S van-e értelme dlmodni, ha végiil a valésag mégis
csak ilyen? E kérdések sokszorosan el8keriiltek a csalddszindédusokon,
hiszen itt egészen kézenfekvs a nehézség, a szerelmes fellegek és a megélt
régvalésag tavolsaga (olykor Osszeegyeztethetetlennek tling viszonya).
A kolumbiai plisp6ktk buzditdsat felhasznalva arra hiv meg a papa, hogy

,,Szabaditsuk fel magunkban a remény energidit igy, hogy proéfétai almok-

ra, a szeretet atalakito tetteire és képzelSerejére forditjuk le azokat” (AL57),
Innen érthet6 meg helyesen az a kijelentés, amely sokakat talan megbot-
rankoztatott: ,,Nem tesznek jét az idilli és tokéletes szeretetre vonatkozd
almodozasok, amelyekbdl ily mdédon hidnyzik minden késztetés a néve-
kedésre. Egy égi szeretet elképzelése megfeledkezik arrdl, hogy mindig
az a jobb, amit még nem értiink el - mint az idével érlel6dé bor esetében”
(AL135), Sz6 sincs arrdl, hogy feladnank az evangéliumi eszményt, de arrdl
igenis beszélniink kell, hogy az miként valhat a mindennapos élet lisztjé-
be-tésztdjaba vegyitetten valddi kovassza. Ez pedig legaldbb két dologra
meghiv minket: egyrészt ne tekintsiik az eszményt ideolégidnak vagy el-
kedvetlenitd lehetetlen kiildetésnek; sokkal inkdbb irdnyfényt, vonzast és
tavlatot lassunk abban. Mdsrészt pedig a ,,még nem” dllapotdban ismer-
juk fel a ,,mar igen” apro jeleit, gesztusait, toredékes megvaldsultsagait.
Ily médon az, ami még nem beteljesiilt, nem negativ hianyként, hanem
az el6ttiink 4ll6, bejarandd és bejarhatd utként 4ll elénk. Zarandoklas
ez, ahol nem azt kell siratnunk, hogy még nem vagyunk a célban, ha-
nem sokkal inkébb &riilni kell a mar megtett 1épéseknek, s ezen 5rombél
erét nyer§ lelkestiltséggel nekifesziilni mindannak, ami még eléttiink all
- mégpedig gy, hogy a kudarcok, a bukasok és latszdlagos eltavolodasok
ne leverjenek, hanem inkdbb segitsenek annak meghatdrozdsaban, merre
vezet szlik és keskeny Gsvényiink.

Az dlom tehdt egyszerre tokéletesség (mint a megdlmodott valésag)
és tokéletlenség (mint a jelen, amelyben dlmodunk), kdzelség és tavolsag,
mar igen és még nem - teoldgiai nyelven fogalmazva: dlmainknak van egy
kivételes eszkatologikus vetiilete, amely a hitben mindenképpen tilmutat

15 Az idézetben szerepld idézet forrdsa: A szentmise homilidja, Skopje, Eszak-Maceddnia
(2019. méjus 7.). L’Osservatore Romano, 2019. méjus 8., 12.
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a pusztan pszicholdgiai értelmezések lehetSségein és korlatain. fgy szem-
1élve a dolgokat, helyesebb, teljesebb és mindenekelStt egészségesebb
énképre juthatunk el, amelyre igen nagy szilikséglink van.

Enképiink 4talakuldsa az 4lom tapasztalatdnak reflexidjaban segithet
abban, hogy masként tekintslink a koriilottiink é16 emberekre: egyszer
és szeretettdl, alazattdl 4thatott realizmussal megérthetjiik, hogy &k
is hozzank hasonld utitarsak ebben a vandorlasban, toredékességeik
pedig nem elleniink valdk, hanem helyes szemléletmdddal kapcsolédasi
lehet8ségek, amelyeknek hdla a viszonyossag hdaléjaban a valdsag
teljesebb és igazabb képe tarulhat elénk.

Lépésrél 1épésre megértjiik tehdt, hogy a hidny és tdkéletlenség em-
beri adottsdgabdl kiindulva, ,,dlomuton” jarva képessé valhatunk djfajta
kot6dések megalkotdsdra egyén és egyén, nemzedék és nemzedék,
kozbsség és kdzdsség kozott. A fiatalokhoz, a lényiik legmélyébdl
leginkabb dlmodd emberi generacié tagjaihoz szélva Ferenc papa jézanul
int: , Teljesen jogosan vagytok arra, hogy »kirepiiljetek«, nagy almokat
dédelgettek szivetekben, de sziikségetek van az id8sek bolcsességére és
latdsmddjara. Mikozben odatérjatok szarnyaitokat a szélnek, fontos, hogy
felfedezzétek gytkereiteket, és meghallgassatok az elSttetek jardk tanu-
sagtételét.”® Ez a tanisagtétel természetesen magaban hordozza a betel-
jestilt dlmok 6rémét - ugyanakkor a beteljestiletlen dlmok valdsagat is,
amely azonban (ilyen megkozelitésben) egyaltalan nem sziikséges, hogy
let6rjon. Sokkal inkdbb tanulsdgokkal szolgalhat, meger&sitheti a bator-
sagot, felszabadithat és rdvezethet egy olyan latasmddra, amely az itt és
most valésagat nem ellenségnek, hanem szovetségesnek tekinti, a fanak
nemcsak az égbe kuszd 4gait és jovEbeli hajtasait, de a gybkérzetét is
sziintelentil l4tja.” Ezdaltal pedig feltinéstél mentesen, kiviilrél esetleg
egészen lathatatlanul megindul a nagy atformdlddas. E téren segit8ink
és példaképeink a neves és névtelen szentek, azok az id&sebb testvérek
a hitben és emberségben, akik végiil megtanitanak minket a jol dlmodas
csoddjara.®

Az egyéni atalakulds és megtérés végiil gylimdlcst hoz kdzosségi éle-
tlink szgvetében. E18sz0r is alkalmas arra, hogy megértsiik, az emberiség
és az egyhaz mint almoddk kozdssége, szdmos bukdssal és sikertelenség-
gel terhelt, ezzel egylitt - épp az almai mutatjdk meg - hatalmas isteni
tavlatok elbtt 4ll. E felismerés ,testvériséget és tarsadalmi bardtsdgot”
sziil, amely (s ez a mésodik fontos gylimdlcs) lehet6vé tesz egy valdban
mindenki felé odafordulni kész parbeszédet (v6.FT6),

Az dlmok megtérésének, az dlmokra valé megtérésnek
az Utja kivezet minket az egyhdaz lathato keretei kozlil, s egyetemesen em-
beri hangon szdlaltatja meg Isten 6romhirét. A nagy misszids parancsban
Isten nem egyszer(ien hitterjesztési programot ad elénk, hanem odaajan-
dékozza nekiink az & nagy dlmdt, teremtés el6tti sziven 1it§ gondolatat az
emberiségrél mint egyetlen csalddrol.

16 Uzenet a 32. ifjusdgi vildgnapra (2017) (megtaldlhatd az interneten).

17 V6. Uzenet a béke s5. vildgnapjdra (2022) (megtaldlhaté az interneten); az idézet forrésa:
Christus vivit posztszinodalis buzditds (2019. marcius 25.), 199.

18 V6. Uzenet az 54. tomegtdjékoztatdsi vildgnap alkalmdbdl (2020) (megtalalhatd az interneten).
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Torténelmiink nagy mérfoldkévei, melyek az egyetemesség horizont-
jaba helyezték 1étiinket, ily médon meglepd szinergidt és Gsszhangot mu-
tatnak a Teremtd Gseredeti tervével: ,,ha elfogadjuk azt a nagy alapelvet,
mely szerint léteznek elidegenithetetlen emberi méltésagunkbdl fakadd
jogok, akkor elfogadhatd az a kihivas is, hogy egy masik emberiségrél
almodjunk és gondolkodjunk” (T127). Az elmult évszdzadok térekvései,
keresései és prébalkozasai (még ha blindktdl terhesek és kudarcokkal
tarkitottak is) kitapinthatévd tesznek egy nagy vonzast, egy kiiktathatat-
lan vezérfonalat, amely kiszabaditja ember és ember viszonyat a haboruik,
az ala-félérendeltségek, a kizsakmanyolds és a kiszolgéltatottsag 6rdogi
haléjabdl. Sajat honi tapasztalataink is arra tanitanak minket, hogy ezen
az Uton elengedhetetlenné valt a parcializmusok (csalad, torzs, nemzet
masok f6lé emelt méltdsaga, joga, érdeke) lekiizdése. ,,Ha nem vonatkozik
mindenkire, akkor a szabadsdg, egyenl8ség és testvériség dlma puszta
formalitds marad” (FT219), Az dlmok soha nem formalitdsok, puszta irrea-
litdsok vagy esetleg ideoldgiai fegyverek, hanem bensd lényegiik szerint
(és minden beteljestiiletlenséglik, megvalésulatlansaguk, téredékességlik,
még nem-karakteriik ellenére) valdsdgosak.

A vallasos nyelvezet egyik kulcsszavat alkalmazva azt is mondhatjuk,
hogy az dlmokra valé megtérés az életszentség megvaldsitdsdnak egyik
sajatos szegmense. Olyan ,kicsi Ut”, amely mégis ,,kirdlyi ut”, ahol végiil
képessé valunk az dldozatra, a masikért érzet felebarati (és istenszere-
tetben gytkerezd) szeretet megélésére, ahol mar nem a tettek nagysa-
ga a perddntd, hanem azok hitelessége, 8szintesége és aldzatos kdzvet-
lensége (v6.GE16), Ezen az Uton jarva ,harom pillérre” tdmaszkodhatunk,
amelyek az ,,dlmok, emlékezet és ima”.” Ezeken keresztiil pedig azt is
megérthetjiik, hogy az Ut kdzds, mindannyiunkra igényt tart, legylink
akdrmilyen statuszban, élethivatdsban vagy -helyzetben. Ez a kdz&sség
végiil meghaladja a ,,kulturdlis, etnikai, politikai és vallasi kiildnbdz8sé-
geket”, és azt kéri téliink, hogy megnyiljunk ,,a masikkal vald taldlkozéasra
és egylitt gondozzuk egy testvéri tarsadalom almat”.>

A ferenci tanitdsban kiilonds szerepet nyer (ebben az dsszefliggésben
is) a varosok képe. Szembefordulva a bevett egyhazi sirdmokkal, amelyek
a blin, az elidegenedés és kozbny helyeiként hivatkoznak a nagyvarosokra,
feltarul elSttiink egy maésik kép: ,,A nagyvarosokban megfigyelhetd egy
olyan kapcsolati hald, amelyben eltérd személyek csoportjai egyforman
dlmodnak az életrdl, hasonld a képzeletvilaguk, és 0j emberi szektorokat,
kulturdlis térségeket, lathatatlan varosokat hoznak létre” (€6 74), Ujfent
segitségtil hivva az eszkatoldégikus vizidt, kimondhatjuk, hogy mindebben
a mennyei Jeruzsdlem egyszerre szimbolikus és valésidgos képe bonta-
kozik ki szemeink el&tt. Itt teljesiil be ugyanis azok kdzds dlma, akik
éppen a testvéri egylittdlmodéasban mér itt a f6ldon ,,ldthatatlan varoso-
kat” hoztak létre. Maga a mennyei Jeruzsalem bizonyitja, hogy itt nem

»megvaldsithatatlan utépidrdl”, hanem a legszebb k&zds dlomrdl van szd.*
Innen ered a felhivas:

VIGILIA ¥ Uzenet a nagysziilék és id8sek elsé vildgnapjdra (2021) (megtalélhatd az interneten).
20 Taldlkozé a magyar piispokokkel (2021. szeptember 12.) (megtaldlhatd az interneten).
212 21 Uzenet a béke 51. vildgnapjdra (2018) (nr. 6.) (megtaldlhatd az interneten).
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»Teret kell biztositani a varosainkban és a k6zdsségeinkben, hogy no-
vekedhessiink, dlmodhassunk, Uj latéhatarokat fedezhessiink fel! Soha
ne veszitsétek el annak j6 {zét, hogy taldlkozhattok Uj emberekkel, bara-
tokat szerezhettek, egylitt almodhattok és haladhattok az iton mésokkal.
A hiteles keresztények nem félnek téle, hogy megnyiljanak mdasok felé, és
osztozzanak veliik életteriikén, hogy ezekbdl a testvériség terei valhas-
sanak.”>

Nagy terveink és vagyaink 6nmagukba zartan légvarak csupan, meg-
valdsitdsuk pedig inkdbb tarsadalommérndkdskddés, semmint valddi
és mélységes testvéri kbzdsséggé vélas, elbize annak a Varosnak, ahova
mindannyian meghivast nyertiink. A k6z0s dlmodas altal valhatunk va-
l6ban egyetlen néppé, az Atya egyetlen csalddjava (¢ FT157), ahol megta-
nuljuk a masik dlmanak szépségét és értékét, s ki tudjuk mondani: az én
almom a te dlmodban teljesedhet.

Nehéz tételmondatokban, téméren Ssszegezni mind- Osszegzés
azt, amit jelen irdsunkban felvazolni igyekeztiink. Ezért magat Ferenc
papat hivjuk segitségtil, s t6le kdlcstndzziik a zarszot:

»,Remélem, ezekben az id6kben minden ember méltésagat felismerve
vildgszerte feléleszthetjiik a testvériség iranti vagyat. »Itt egy csodélatos
titok az dlmoddashoz, és életiink szép kalandda tételéhez. Senki sem néz-
het szembe az élettel elszigetelten. [...] Tamogatd kdzosségre van sziiksé-
glink, amelyben kélcsdndsen segitjiik egymadst a jévébe tekinteni. Milyen
fontos, hogy kdzdsen dlmodjunk! [...] Onmagunkban délib4dbot kock4zta-
tunk, olyat latunk, ami valéjdban nincs is; az almok kdzdsen épiilnek.«
Almodjunk tehat egyetlen emberiségként, mint ugyanabbdl az emberi
testbdl valé vandorok, mint ugyanazon Fold gyermekei, amely befogad,
valamennyiilinket hitiink és meggy&z8désiink gazdagsagaval, mindegyi-
kiinket a sajat hangjaval, mindnydjan testvérek vagyunk!” FT8),

VIGILIA
22 Uzenet a 33. ifjisdgi vildgnapra (2018) (megtaldlhatd az interneten). 21 3
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FERENC PAPA MENEKULTPOLITIKAJANAK
KOZELI OLVASATA

AZ APOSTOLI SZENTSZEK MIGRACIOS
SZAKPOLITIKAJANAK NYOMABAN

AZ ELVANDORLOK ES MENEKULTEK
VILAGNAPJARA KULDOTT

PAPAI UZENETEK FENYEBEN

A migracid, az orszagok és kontinensek kozotti kiilsé
és bels6 mozgéasok okozta krizisek még mindig korunk egyik legsulyo-
sabb, komplex tarsadalmi problémdjat jelentik. Az ENSZ Menekiiltligyi
Fébiztossdganak legutdbbi, 2022-es jelentése szerint az emberi vagy ter-
mészeti konfliktusok miatt lakdhelyliiket elhagyni kényszeriiltek szama,
elészor a torténelemben, atlépte a 100 millid f6t (UN, 2022b)* 3 valldsi vagy
vilagnézeti okbdl 1ildozottek szama pedig a 400 millidhoz kdzelit (Open
Doors, 2022) > A menekiiltkérdés tehat napjaink kulcskérdése, és nincs olyan
eleme, amely ne allna Osszefliggésben kritikus geopolitikai folyamatokkal:
haborukkal, emberi és természeti konfliktusokkal, terrorizmussal, globa-
lis klimavaltozdassal. Az International Crisis Group és az Uppsala Egyetem
Conflict Data Programjdnak &sszegzése szerint a 2010 és 2022 k6zotti
id8&szakban kozel 8o orszagban zajlott (egy id6ben vagy némi eltéréssel)
valamilyen bels8, ember okozta konfliktus.? De gondoljunk bele: ez a vi-
lag orszdgainak nem sokkal kevesebb, mint a felét jelenti. Az élelmiszer-
biztonsag kérdésében ugyancsak negativ a rekord: majdnem egymillidrd
embernek bizonytalan a masnapi étkezése, kzel 6tven szdzalékuk pedig
akut élelmiszerbizonytalansagban él.# A szdmok ebben a tekintetben egy-
becsengenek: ez a kdzel 500 millié ember mintegy 8o orszag lakossagabdl
tevédik Gssze.

Ez tehdt a minket kdriilvevd vilag realitdsa, amely taldn csak a globalis
Eszakrdl t{inik békésnek. Vagy innen se: a 2015-6s menekiiltvalsag és az
orosz-ukran habori megmutatta, hogy a globdlis kihivdsok nagyon hamar
lokélissa valhatnak. A probléma jelent8ségénél fogva ezért Gjra és Gjra fel
kell tenniink a kérdést: mit gondol a migraciés kihivasokrdl és mit tehet
egy jobb vildgért a vildg legnagyobb vallasi kdz&ssége (kiemelten pedig
annak centrélis tere), amely kdzel 1,5 millidrd hivét szamlal?s

Nem U0 a Rémai Kuridnak és a katolikus egyhaz helyi
szervezeteinek migracidéhoz fiz6d6 viszonya. Kétezer éves tapasztalatra
hivatkoznak, amikor kényszer(i lakhelyelhagyasrdl gondolkodnak (tk27 és

https:/fwww.unhcr.org/news/press/2022/6/62a9d2bo4/unhcr-global-displacement-hits-record-
capping-decade-long-rising-trend.html
https:/fwww.opendoors.org.au/frontline-faith/world-watch-list-over-360-million-christians-
persecuted/

Crisis Watch Tracking Conflict Worldwide 2023. janudr. Forrds: https:/fwww.crisisgroup.org/,
valamint Uppsala Conflict Data Program, UCDP Dataset Centre, 2021. Forras: https://ucdp.uu.se/
downloads/ (Taldlat ideje: 2023.02.04.)

4 Gibarti Sdra: Az élelmiszerbiztonsdg értelmezése vilsdgovezetekben. Hadtudomanyi Szemle, 12
(2019/1), 153-166.
https:/fwww.pewresearch.org/religion/wp-content/uploads/sites/7/2011/12/Christianity-fullreport-
web.pdf
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Mt213), Egyetemes zsinatok,® papai enciklikdk, kiilonb5zé korlevelek és ha-
tarozatok a térténelmi kihivasokra vélaszolva alakitottak az elmult évsza-
zadokban az egyhdzi hivatalrendszert és gondolkodast,” miként Negrini
irja ,,dinamikusan, a menekiiltek érdekében hathatdsabb és tevékenyebb
valdsag elérése érdekében”.® A témanak szamtalan feldolgozdsa és elem-
zése sziiletett, mind az allami, mind a civil és az egyhdzi szervezetek 0sz-
szefliggésében. Ezeken keresztiil is latjuk, hogy a katolikus egyhdz sziin-
telentiil reflektdl a kérdésre, és hathatds vélaszokat keres rd. Ebben nem
csupén fokozatossag, de folyamatossag és egymdsra épiilés figyelhet8
meg, fogalmaz Jorge E. Castillo Guerra; az egyhdz sziintelen és tevékeny
vagya, hogy minél kizelebb legyen a menekiiltekhez, és szamukra a lehet8
legjobb segitséget nyudjtsa.® John L. Allen a Kuria belsd életét bemutatd
Osszegzésében a migraciérdl mint évtizedek 6ta kiemelt és kzds tigyrél
elmélkedik.® Es hasonld kdvetkeztetésre jut Victor Gaetan a kdzelmult-
ban megjelent kényvében is, amikor ugy fogalmaz, hogy a menekiiltkérdés
az egyhdz egyik els6 szdmu feladata.”

A Szentszék szerepe ebben tehat kardindlis: nem csu- A témavilasztas
pan foldrajzi kiterjedése és hiveinek szdmossaga okan, hanem a nem- jelent8ségérsl
zetkdzi jog szuverén alanyaként is felelés az Sssztarsadalmi kérdésekkel
kapcsolatos tevékeny szerepvallaldsért.

A papa, a Rémai Kuria vagy a szentszéki diplomadcia értékelése sordn
a hagyomdnyostdl eltérd forrasokat, elemeket is érdemes 4ttekinteniink.
Ilyen lehet az adott padpa személyének vizsgalata, gesztusai, a haszndlt
szavak és kifejezések figyelmes olvasésa, apostoli Utjainak irdnya, a célte-
riiletek, a személyes taldlkozdsok, a hivatalos ajandékok tartalma, a hasz-
nalt személyes és liturgikus eszkoz0k, vagy akdr az életvitel egyes elemei.
Es ide tartoznak a beszédek is, amelyek elemz& olvasasa tovabb gazda-
githatja a Szentszék és a papa politikajanak megértését. A beszédek mar
csak azért is fontosak, mert olyan adalékul szolgalnak a papai megnyilat-
kozéasok és a szentszéki dokumentumok megértéséhez, amelyek révén
a papa gondolkodasdnak mélyrétege valik lathatébba.

Jéllehet nem rendelkeznek jogerével, és nincs tanitéhivatali szerepiik,
a péapai beszédekbdl fontos kivetkeztetéseket lehet levonni a Rémai Ku-
ridra és a pépa személyére, gondolkoddsdra, pasztori miikédésére vo-
natkozdan. Mélyrehatd elemzésiik (in-depth analysis) és alapos/kdzeli
olvasdsuk (close reading) mégsem gyakori a teoldgiai reflexiékban.™
A szbvegek minél jobb megértése igy multidiszciplindris megkdzelitést
kivan, amelyben a kritikai diskurzuselemzés vagy a szévegkddolds mint

(o)

Szuromi Szabolcs Anzelm: A IV. Laterdni Zsinat (1215) hatdrozatainak jelentlsége teoldgiai, jogi és

torténeti szempontbdl. Teoldgia, 40 (2006/1-2), 85-95.

Ujhézi Lérand: A menekiiltek lelkipdsztori és humanitdrius gondozdsdnak szabdlyozdsa a katolikus

egyhdz hatdlyos jogdban. Acta Humana, 2 (2014/3), 57-85.

Angelo Negrini: La Santa Sede y el fendmeno de la movilidad humana. People on the Move,

2002/04, N 88-89. Forras: https://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/migrants/

pomz2002_88_9o/rc_pc_migrants_pom88-89_negrini-1.htm#top (Taldlat ideje: 2023.02.03.)

Jorge E. Castillo Guerra: Contributions of the Social Teaching of the Roman Catholic Church on

Migration. Exchange, 44 (2015/4), 403-427.

10 John L. Allen: All the Pope’s Men: The Inside Story of How the Vatican Really Thinks. Doubleday,
New York, 2004.

11 Victor Gaetan: God’s Diplomats: Pope Francis, Vatican Diplomacy, and America’s Armageddon. VIGILIA
Rowman & Littlefield Publishers, 2021.

12 Barry Brummett: Techniques of Close Reading. The University of Texas at Austin, 2018, USA. 21 5
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kvalitativ sz6vegelemzés nyujthat segitséget. Jelen irdsban ezért olyan
interdiszciplindris elméleti mddszereket valasztottunk, amelyek ,,a mikro-
szint{ nyelvi elemzést a kontextus, tdgabb &sszefiiggések, azaz a makro-
szint vizsgélataval 6tvozik”.s

fradsunkban Ferenc pépa elvandorlék és menekiiltek vildgnapjéra irt
lizeneteit elemezziik, alkalmazott diskurzuselemzés segitségével.

A péapai beszédeket szavanként, kvalitativ mddszerrel elemezziik; ez az
empirikus megkdzelités mind hazai, mind nemzetkozi viszonylatban nagy
hangsulyt kapott. Munkank soran a nyilt, axidlis, szelektiv kédolasi eljara-
sokat alkalmaztunk t&bbszdri ciklussal, igy biztositva a f6kategdridk mind
vildgosabb kialakuldsat és az atfedések kikiiszEbolését.* Az egyes papai
tizeneteket kiilon korpuszként kezeltiik, és csak a végséd munkafizisban
kezdtiik meg az Osszehasonlitdsukat, az egyes kategoridk kdzotti kapcso-
latok feltdrasat, k6zds motivumok keresését. Az els fazisban, a szévegek
mély ismeretét kdvetSen, megalkottuk a lehetséges kédokat (tehdat kife-
jezéseket, szépérokat, fontos el8forduldsi elemeket). A kvetkezd fazis-
ban megkezd8dott a szévegek tematikus kédoldsa, majd a kategéridk, az
alkategdridk és a f6kategéridk kialakitdsa. Ezek ciklikus folyamatban b6-
viiltek, rendez8dtek, vagy keriiltek tdrlésre. Térekedtlink a kddtisztitasra,
a redundasan megjelend kédok kiszlrésére, az atfeds kédok elkertilésére.
Mivel rovid szdvegekrdl van szd, ezért az arnyalatnyi kiilénbségeket is
igyekeztiink lathatéva tenni. A szisztematikus elemzés soran megkezdé-
dott a hierarchizalds, a kapcsolatok keresése. Miutdn minden egyes széveg
kédtérképe kialakult, sor kertilhetett az egyes szovegek dsszehasonlitaséra,
azonossagok, kiilonbozbségek keresésére. Ebben a fazisban nagy hang-
sulyt fektettiink arra, hogy az egyes szévegek kédoldsi egyedisége meg-
maradjon, de a kdz0s motivumok is feltardsra kertiljenek.

Egyhdzi és vilagi téren mara altaldnosan kialakult meg-
gy6z6dés, hogy Ferenc papa és a migricié kérdése tsszefonddik egymds-
sal. Az egyes megnyilatkozasokat, beszédeket és interjukat szemlélve nem
is kérdéses, hogy a papa kiilénds érzékenységet mutat a menekiiltek ira-
nyaban. A kiemelt hangsulyokon, erés arnyalatokon és lathaté gesztuso-
kon tul azonban felmeriil, hogy e témdaban mennyiben 1j Ferenc péapa (és
igy a Kuria) gondolkodasa. Valéban egyedi, progressziv, mar-mdr radikd-
lis e papa ,,menekiiltpolitikdja”? Vagy netan csak a kdzvélemény (a sajtd
és a politika) formdl 6nndn céljai elérése érdekében leegyszerlisits papa-
képet? Es az valéjdban csupan ténusaiban tér el elédeinek gondolkoda-
satdl, és egyébként koherens, folyamatos, egymasra éplild a Szentszék és
migrécié kapcsolata? Miel6tt az elvandorldk és menekiiltek vildgnapjara
irt izeneteket Ujraolvassuk, vegyiik roviden szemiigyre Ferenc papa és
a migracio tagabban értelmezett kapcsolatat.

Ferenc 2013-ban tértént megvalasztdsa ugyanis geopolitikai kontextus-
ba is allithaté. Nem el8dje, XVI. Benedek lemondésdaval Gsszefiiggésben,
hanem abbdl a ténybdl kifolydlag, hogy Ferenc papa olyan vildgpolitikai
és torténelmi események kozepette foglalta el a péteri széket, mint a 2011
elején kitort arab tavasz, az észak-afrikai arab dllamokban bekdvetkezett

13 P. Szilczl Déra: Bevezetés a kritikai diskurzuselemzésbe. Jel-Kép, 2018/3., 2-25.
14 Séntha Kalman: Abdukcid a kvalitativ tartalomelemzésben. Neveléstudomany, Oktatds Kutatas
Innovdécid, 8 (2020/2), 26-35.
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politikai rendszervéltas, valamint a sziriai hdbort és az Iszldm Allam iraki
megjelenése, amely tényezdk a II. vildghdbort utani idészak legnagyobb
menekiilthulldmat inditottdk el. Ezzel kapcsolatban kiilonds figyelmet
igényelnek a szubszaharai Afrikdban hosszu ideje zajlé folyamatok. Nem
is beszélve a 2014-ben indult, majd 2022 februdrjaban kiterjedt orosz-
ukran hdborurdl, amelynek kovetkeztében menekiilni kényszeriiltek sza-
ma a 2023. janudri adatok szerint meghaladja a nyolcmillié f6t.

Kétségtelen tehat, hogy a 2010-t8] kezd6d§ id&szak a nagy, modern
népességmozgasok koranak is tekinthetd, amely sulyos és Gsszetett tar-
sadalmi problémdkat hozott a felszinre. Ferenc papanak (szamos egyéb
fontos kiilsé és belsd kihfvas mellett) ehhez kellett kapcsolddnia, igy eb-
ben az Gsszefiiggésben nem meglepd, hogy a katolikus egyhdz vezet&jének
nem volt mas lehet8sége, mint e kérdéskdr tematizélasa.

MielStt szemiigyre vennénk a pdapai iizeneteket, te-
kintsiik 4t Ferenc pépa kiilfoldi tutjait. Célunk, hogy ezzel is Gsszetettebb
képet formaljunk a Kuria és a migracid ,,hivatalos” kapcsolédédsardl, a pa-
pai fékuszrol. A kovetkezbkben csak a kiilféldi utakat vessziik sorra, az
Olaszorszagon beliilieket csak egy esetben érintjiik.

Ferenc pépa 2013 és 2023 februdrja kozott 40 hivatalos kiilféldi utja
soran 59 orszagba latogatott (Gorogorszagba és Kubdéba két alkalom-
mal), ami 4tlagosan évente 4-5 utazast jelentett. Kivételt képezett a ko-
ronavirus-vilagjarvany id6szaka, elsésorban a 2020-as év, amikor nem
keriilt sor hivatalos Utra. Ezen latogatdsok az aldbbi f6 kategdridk szerint
kiildnithet8ek el egymdéstdl: (1) apostoli utak, amelyek hivatalos dllami
latogatdsnak (state visit) tekinthet8ek; a szentszéki dllam vezet8jének
egy masik dllamba tdrténd hivatalos ldtogatdsa, melyek mindig kiemelt
jelent8ségli utak; (2) a katolikus egyhdz vildgtaldlkozdin vald részvételek;
ezek jellemzd8en szentmise bemutatasat jelentették az ifjuségi és a csald-
dok vildgtalalkozdi, illetve az eucharisztikus kongresszus alkalmaval; (3)
kiemelt eseményekhez, évfordulékhoz kapcsolédé utak; (4) jelentésebb
konferencidn, taldlkozon vald részvétel; valamint (5) egyedi események-
hez kapcsolédo utazasok.

Szimbolikusnak is tekinthet, hogy Ferenc péapa Vatikdnon kiviili els§
hivatalos latogatdsa éppen Lampedusa szigetére vezetett 2013. julius 8-an.
Szamos motivum volt megfigyelhetd Utja soran, amelyek mind a mene-
kiiltkérdéssel alltak Osszefliggésben: példaul a Porto Vecchio k&zelében
bemutatott szentmisén hasznalt kehely, pasztorbot és ambo azoknak a cso6-
nakoknak a fajabdl késziilt, amelyek az Eszak-Afrikdbdl menekiilteket a szi-
getre hoztdk, és amelyek roncsai a varostdl nem messze fekvs ,,hajéteme-
t6ében” taldlhatdéak. Beszédének 6 iizenete, utalva a Teremtés kényvében
olvashatd szentirasi részre, ez volt: ,,Hol van a te testvéred?” Ezzel az tittal
a papa megjeldlte pontifikdldsanak egyik legfontosabb fékuszat.

Ferenc pdpa a fent megjeltlt id8szakban 28 apostoli utat tett, amelyek-
bdl 13 vezetett ,,kibocsatd orszagba”, azaz olyan teriiletre, ahol a kiils§
vagy belsd migracid jelent8s probléma. Ilyenek voltak: 2014-ben Jordania,
a Palesztin Teriiletek és Tordkorszédg, 2015-ben Kuba, Kenya, Uganda és a
Kozép-afrikai Kéztdrsasag, 2016-ban ismét Kuba, Mexikd és GErogorszag,

15 UNHCR Data Portal. Refugees from Ukraine recorded across Europe. Forrds: https://data.unhcr.
org/en/situations/ukraine (Taldlat ideje: 2023.02.05.)
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2017-ben Egyiptom, Kolumbia, Mianmar és Banglades, 2019-ben Marokkd,
Mozambik és Thaif6ld, 2021-ben Irak, majd ismét Gordgorszag, 2023-ban
pedig a Kongdi Demokratikus Koztarsasdg és Dél-Szudan.

A globalis Délre vezetd Utjai koziil kiemelhetd (1) a fiilop-szigeteki l4to-
gatds soran, Manildban bemutatott szentmise, amely a papasag torténeté-
nek legnagyobb szdmu résztvevével (6-7 millié £6) pontifikalt szentmiséje
volt; (2) a Kozép-afrikai Koztarsasagba lett latogatds, amelynek soran
Ferenc volt az els6 papa, aki aktiv hdborus teriiletre 1épett; (3) Kuba, ahol
taldlkozott Kirill patridrkaval, és ez volt az elsé eset az egyhazttrténetben,
hogy a papa és a moszkvai patridrka taldlkozott egymdssal; (4) az Egyestilt
Arab Emirségekbe tett Utja, amelynek sordn elészdr latogatott katolikus
egyhdzf6 az Arab-félszigetre; (5) Marokkd, ahol kdzel 10.000 menekiilt
hatter(i ember részvételével mutatott be szentmisét; valamint (6) Irak és
(7) Dél-Szudén, ahol Ferenc fordult meg elészdr a papak koziil.

A péapa 0t Utja vezetett vallaskozi parbeszéddel, Skumenével kapcsola-
tos eseményekre, amelyeket joggal tekinthetlink a fenti tematikat erési-
t6 karakter(i célteriileteknek. Ilyenek voltak: (1) a Koreai Kdztdrsasaghban
(Dél-Korea) a VI. Ifjusagi Taldlkozd; (2) Svédorszagban a reformécié 500.
évforduldjanak linnepe; (3) az Egyestilt Arab Emirségekben az abu-dzabi
vallaskozi taldlkozo; (4) Kazahsztanban a Vilag- és Hagyomanyos Valldsok
VezetSinek Kongresszusa és (5) a Bahreini Kiralysdgban , Kelet és Nyugat
az emberiség egylittéléséért” cimmel megrendezett nemzetkdzi konferencia,
amelynek alkalméval Ferenc papa volt az els6, aki a Kiralységba latogatott.

Osszegezve: a Ferenc pépa &ltala felkeresett 59 kiilfsldi orszaghdl 33
a fejl6dé vildg, a migracid és a nemzetkdzi segélyezés sszefliggésébe al-
lithatd, tematikusan k&zds vondsokkal rendelkeznek. Eletre véltotta ezzel
pépasaga kezdetén megfogalmazott céljat: ,,Jézus logikdja az egyhaz Utja:
nemcsak elfogadni és befogadni evangéliumi batorsdggal azokat, akik az
ajténkon kopogtatnak, hanem kimenni, elindulni és megkeresni a tavoli-
akat, el&itéletek és félelem nélkiil, dtadva nekik ingyenesen mindazt, amit
mi is ingyenesen kaptunk.”

A katolikus egyhdz 1914 6ta vildgnap keretében emléke-
zik meg az elvandorldkrdl és menekiiltekr8l. Ez Ssszefliggésben allt XIII.
Led Rerum novarum kezdet( enciklikdjaval, amely kimondta, hogy minden-
kinek joga van sziil6ftldjén élni anélkiil, hogy onnan elvandorolni kénysze-
riiljén (RN 28), valamint X. Piusz 1912-ben, a Cum omnes catholicos kezde-
tll motu propridval létrehozott, menekiiltekért felel6s lelkipadsztori hivatal
elinduldsaval (Ggynevezett ,,migracids hivatallal”), amely a Romai Kuridn
beliil 4j, kbzponti szervezet lett a Konzisztoridlis (ma Plispoki) Kongrega-
cié/Dikasztérium keretei k6zott. Ferenc papa ebben a tekintetben is torté-
nelminek tekinthetd: 2013-as megvalasztdsa pontosan a 100. vilagnap évével
esett egybe, amelyre - lampedusai latogatasaval Ssszefliggésben - szintén
programadd, helyzetelemz6 {izenetet fogalmazott meg.

A kovetkezbkben az egyes szbvegeket a nyilt axidlis kédolds soran
sziiletett eredmények felhaszndlasaval egyenként elemezziik. (1) El8szdr
mindig az adott sztveg f6bb jellemz&it mutatjuk be dltaldnosségban. (2)

16 Ferenc pdpa szentmiséje az Uj biborosokkal: Fogadjatok be a kirekesztetteket! Magyar Kurir, 2015.
februdr 16. Forras: https://www.magyarkurir.hu/hirek/ferenc-papa-szentmiseje-az-uj-biborosokkal-
integraljatok-kirekesztettek/
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Majd annak cimébdl kiindulva az {izenet belsd részeit vizsgaljuk, és azt
keressiik, hogy a cimben szerepld elemek miként jelennek meg az {ize-
netben, fontosabb sorokat kiemelve a textusbdl. (3) Ezt kévetben a kulcs-
gondolatokbdl f6kategdridkat és alkategdridkat alkotva olvassuk végig
a szoveget, és ekkor méar nem idéziink, hanem szikarabban, kifejezetten a
kapott kédok alapjan elemziink. (4) Ezutdn réviden 6sszegezzilk az lize-
net fontosabb motivumait.

Mindez a levelek nagyon kozeli olvasasat eredményezi, melynek ered-
ményeképpen lathatéva valik azok tartalma, megmutatkoznak ténybeli
elemei, és igy pontosabban véleményt alkothatunk arrdl, mennyiben vj-
szer( az adott papai gondolat, s mennyiben inkédbb egyenes folytatadsa
az egyhazi hagyomdanynak, a kordbbi papak altal megkezdett gondolko-
désnak. Ez az olvasasi, kédoldsi méd ugyanakkor segitséget nyujt abban
is, hogy a szovegek mikroszintje mellett, azoktdl egyszerre eltdvolodva,
tavolsagot is tartva, objektiven, érzelmektél mentes elemzést végezhes-
slink. Az egyes szdvegekrdl dbrék is késziiltek, amelyek ,,gondolattér-
képeknek” tekinthet8ek az adott papai lizenet suilyardl, hangsulyairdl,
konkrét tartalmairdl.

Ferenc pdpa iizenete az elvdndorldk és menekiiltek 100. vildgnapjdra (2013)
Vdndorldk és menekiiltek: utban egy jobb vildg felé

A pépa 2013-as megvalasztasat kdvetSen fél év sem telt el a menekiiltek
100. egyhazi vilagnapjaig, igy az erre az alkalomra megfogalmazott {izenet
talan joggal tekinthetd XVI. Benedek és Ferenc k6zds szellemi gylimol-
csének. ,,A modern valtozdsok eredményei k6zdtt kiemelkedd helyen 4ll
az emberi mobilitds egyre szélesebb kdrben trténd elterjedése, amit XVI.
Benedek papa mar korabban az »id8k jelének« nevezett”, irja. Levelének
cimét annak bevezet&jében fejti ki: ,,A sokféle elvandorlas egyrészrél va-
l6ban gyakran feltarja a nemzetkdzi k6zOsség és az allamok hidnyossa-
gait, masrészrél viszont rdmutat az emberiség azon tdrekvésére is, hogy
egységben éljen, mikdzben tiszteletben tartja a kiildnbdzbségeket, kész-
ségesen befogadja tarsait és gyakorolja a vendégszeretet, lehet6vé teszi
a fold javainak igazsdgos elosztasat, az ember személyiségének kdzpontba
allitasat, az emberi méltésag védelmét és erbsitését.”

A j6l felépitett, linedris szerkezet(i levél programadd, helyzetdbrazold
irds, ugynevezett ,,position paper”, amelyben Ferenc padpa hdrom f6bb
gondolati pontra tagolva elemzi és értékeli a globélis méreti migracidt.
A pépa ekkor mar maga mogott tudta 2013 juliusdban tett lampedusai
latogatdsdt, amelynek soran elmondott beszédét Alberto Melloni olasz
torténész , enciklikdhoz mérhetd jelentséglinek és XXIII. Janos papénak
a II. Vatikédni zsinatot megnyitd, Gaudet Mater Ecclesia kezdet(i beszé-
déhez hasonlitotta”.”” Az iizenet tobb pontja e homilidjaval fligg Ossze, s
a menekiilteket alapvet8en a globdlis vildg dldozatainak tekinti, a nem-

17 “Francis’ speech at Lampedusa was an encyclical on his pontificate,” says Italian historian. Forras:
https:/fwww.lastampa.it/vatican-insider/en/2013/07/16/news/francis-speech-at-lampedusa-was-an-
encyclical-on-his-pontificate-says-italian-historian-1.36073626/ (Taldlat ideje: 2023.02.11.)
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zeteket pedig dsszefogésra buzditja, hogy hathatds és segit6 valaszokat
adhassanak a migracié problémdira.

A pépa levele harom jél elkiilonithetd részre tagolddik. Els§ gondolata
az elvandorlas jelenségével foglalkozik, amelyet kényszernek, a kibocsatd
orszagban kialakult embertelen kdriilményekbdl fakadé élethelyzetnek
tekint. Ezen a részen érezhet6ek a lampedusai Utjan tapasztaltak. Levele

,»hogyan teremthetiink egy jobb vildgot” kezdetl része a 2020-ban kbzre-

adott, Fratelli tutti kezdet(l enciklika korai el6képének is tekinthetd: , ez
a kérdés egydltalan nem akar célzas lenni egy elvont vagy elérhetetlen
elképzelés megvaldsitdsara, hanem sokkal inkabb 6szténdzni akar a ki-
bontakozds autentikus és atfogd keresésére, egy olyan cselekvésre, amely
hozzasegithet ahhoz, hogy méltd életkdriilményhez jusson minden em-
ber” - irja a papa. ,,Sziviink mindig a tSbb utdn vagyik”, fogalmaz, amit
az egzisztencidlis okokbdl menekiil8k és a globalis vilag dsszefliggésében
egyarant ért: mint irja, a gazdasdgi ,,névekedés gyakran ugy valdsul meg,
hogy semmibe veszi a legszegényebbeket és a védteleneket. A vilag csak
akkor valhat jobbd, ha elsGdleges figyelmiinket az emberre irdnyitjuk.” Fi-
gyelmeztet: a menekiiltek vagyai legitimek, hiszen tSbbet akarnak maguk-
nak és csalddjuknak. A papa ebben a részben az ugynevezett migracios
motivacidra is utal, amely kulcsfontossagu a helyben térténd segélynyuj-
tas és a jelenség ered okainak leklizdése szempontjabodl. Vilagossd teszi,
hogy ,,a menekiiltekkel egylitt haladva az egyhdz azon faradozik, hogy
megértse a vandorlds kivaltd okait. Ugyanakkor dolgozik is azon, hogy
lekiizdje a vandorlds sok negativ kovetkezményét.” Az lizenet mdsodik
részében Ferenc papa a migracié okt elemzi. A ,botranyos szegénység”,
,,szocidlis-gazdasdgi kiegyenstlyozatlansag és a szabalytalan globalizacié”
a kivdndorlasok f6bb okai. Ezekre csak nemzetkdzi egylittmiikddésben, az
egylittérzés és a szolidaritds Uj mdédozatainak felmutatdsaval lehet meg-
olddsokat taldlni: ,,a nehézségekkel egyetlen orszag sem képes egyediil
megbirkdzni, mert azok olyan szertedgazdk, hogy id6kdzben mar minden
kontinenst elértek”, irja. Levele harmadik részében a papa a menekiiltek-
kel kapcsolatos elditéletekkel, azok lekiizdésére vonatkozé szandékaval
foglalkozik. ,,Ezen a téren mindenki raszorul a bevandorlékkal és mene-
kiiltekkel kapcsolatos gondolkodasmdd megvaltoztatdsara; a védekezés
és félelem, az érdektelenség és kirekesztés magatartdsformait - amelyek
végiil is ,,az eldobdas kulturajat” jelentik, fel kell cserélniink egy olyan
magatartdssal, amelynek alapjat a ,,taldlkozas kultirdja” képezi. Egye-
diil csak ezaltal sikeriil felépiteni ,,az igazsdgosabb, testvériesebb és jobb
vilagot” - fogalmaz, s ennek kapcsan felidézte a szintén elutasitott és
veszélyeztetett Nazareti Szent Csaldd vandorutjat. Az egyhdz krisztusi
killdetésére emlékeztet, amelynek célja, hogy ,,magahoz Sleljen minden
népet és hirdesse az Evangéliumot, hiszen minden ember arcan Krisz-
tus képmdsadnak nyomai ragyogna”. Ferenc papa iizenetének vége a téle
megszokott dinamizmussal és tettekre vald felszdlitdssal zarul: ,,Epit-
slink igazsdgosabb tarsadalmat, tokéletesebb demokracidt, szolidarisabb
orszagot, testvériesebb vildgot és egy mindenki felé nyitott keresztény
kozosséget”. Levele zdrdsaként pedig a menekiiltekhez szdl: biztat, batorit
és apostoli dlddsat kiildi.
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A szdveget a cimében szerepld ,,vandorlék/menekiiltek” és ,,jobb vi-
lag”, valamint ,,jelen helyzet” kifejezések mentén is elemezziik. Ez utébbi
jelent&sége abban 4allt, hogy a 100. vildgnapi {izenet programadd, helyze-
tabrézold szdveg, amelyben a papa pontifikdldsdnak f6bb tematikajat is
megjeldlte, kifejezve a témaval kapcsolatos sulypontokat, ezért ezt az
aspektust is ki akartuk emelni.

A vdndorlds jelenségét hét jél elkiilonithetd alegységben fejti ki. Ez-
zel Osszefliggésben beszél (1) a kivandorlds okairdl, (2) annak kévetkez-
ményeirdl, (3) az elvindorlds lehetséges megoldaséardl, (4) a tranzit- és
célorszagokrdl, (5) az Gj helyre érkez8k elutasitdsardl, kizsdkmdényola-
sardl és diszkrimindciéjardl, (6) a média felel6sségérdl, (7) majd kifejezi,
milyen sok embert érint az elvandorlas. Az okok vonatkozasaban beszél
a forrdsorszagokban taldlhatd rossz gazdasagi helyzetrdl, az egyes helyi
hidnyossagokrdl, az ildozésrSl mint a menekiilés egyik kivaltéjardl, és
egyéb ered8krél. Az elvandorlds megoldasa kapcséan a szdveg a forrdsor-
szdg felel8sségérdl, annak fejlesztésérél és mas helyi feladatokrdl beszél,
majd kiemelten a nemzetkdzi egylittmksdés és a szolidaritds jelentlsé-
gér8l. Hosszan ecseteli a menekiiltekkel szembeni negativ magatartdst,
és hangsulyozottan az emberkereskedelemmel &sszefiigg6 problémékat.
A fogaddorszag vonatkozdsaban a bevandorlékkal kapcsolatos veszélye-
ket harom aspektusbdl vizsgdlja: a helyi kultirara, a gazdasagra és a biz-
tonsagra gyakorolt hatdsok.

A jobb vildg bsszefliggésében a papa az ember fejlédésérél és néveke-
désérél beszél, és ebben mar lathatéva valik a 2016-ban Atfogd Emberi
Fejlédés Dikasztérium néven feldllitott 0j szentszéki hivatal el6képe. Po-
zitivan szdl a jobb utdni vagyrol, amely megvan az emberben: énmaga és
csalddja szdmadra sziinteleniil valami jobbat kivan. Hosszabban ir a mél-
té életkdriilmények megteremtésének sziikségességérél, amelynek része
a teremtett vilag tisztelete és a forrdsorszdgok javitdsa. Hosszabban és
hangstlyosan tdrgyalja a jobb vildg épitésének és elérésének fontossagat,
s e gondolatai egyértelmiien a Fratelli tuttiban kifejtett mondanivaldja
forrdsénak tekinthetSk. Ehhez tartozik a személy és az emberi méltésag
tisztelete, a mdsik irdnti figyelem és szolidaritas, az ember egyéni kibonta-
kozésénak jelent8sége, egy jobb vildg alakitdsdnak szlikségessége, valamint
az emberiség mint nagy k6z6sség és csaldd gondolata, a tagjai kdzotti
egylittmikddésen alapuld 0] j6v6 eszméje. A jobb vildg dsszefliggésében
gondolkoddsmdédunk megvaltoztatdsanak szlikségességérél is beszél: a kii-
16nbozbségeket tiszteletben tartva sziikséges, hogy az egyiittélés jé mddo-
zatait keressiik, amelyhez hozzétartozik a menekiilttel szemben tanusitott
aktiv szolidaritds, vendégszeretet és készséges befogadas lelkiilete.

A minket kdriilvevd vildgban tapasztalhatd jelen helyzetet nyolc aspek-
tusbdl vizsgalja. Beszél az emberek kozotti kdlcsénhatdsokrdl, az ald- és
folérendeltségrél, szol a hatranyos helyzetliek problémajardl, és ezzel
Osszefliggésben targyalja a szegénységet mint az elvandorlas egyik f6
okat. Térben és idében értékeli a globalis migracidét: mikdzben hivatkozik
a mult tapasztalataira, Uj torténésként mutatja be a jelen tdrsadalomra
gyakorolt hatdsat. A globdlis migracid &sszefiiggésében egyértelmlen j
és korszakos jelenségrol beszél, és ez a karaktere teszi a szoveget igazan
programadd jellegivé.
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Jobb vilag utdni vagy; az eldobas kultirdja; mindannyian testvérek va-
gyunk; Szent Csaldd mint menekiiltek; befogadas kulturdja; szolidarités;
nemzetkdzi egylittmkddés; taldlkozds kultirdja; rabszolgasag és ember-
kereskedelem; az id6k jele.

Ferenc pdpa tizenete az elvdndorldk és menekiiltek 101. vildgnapjdra

(2014)
Az egyhdz hatdrtalan és mindenki anyjo

A 2014 szeptemberében kdzreadott vildgnapi iizenet az el6z8 év szove-
gétdl eltérben dontben befelé, a katolikus egyhdznak, a kereszténység
egészének szdlo lelkiségi irds. Elsésorban az egyhdz kiildetésérdl és fel-
adatardl szol, kevésbé a minket koriilvevd vilag helyzetét elemzi. A szbveg
nem kiiloniil belsd gondolati részekre, fejezetekre. Cimét a kordbbi évhez
hasonldan a bevezetésben indokolja: ,,A f6ldon zardndokld és a magat
mindenki édesanyjanak valléd egyhdznak ezért az a kiildetése, hogy Jé-
zus Krisztust szeresse, imadja, és szeresse kiilondsen a legszegényebb
és legelhanyagoltabb emberekben; egészen biztosan kézéjiik tartoznak
a vandorldk és menekiiltek, akik megprébdlnak szabadulni életveszélyes
és drédmai helyzetiikb6l.” Fontos motivumként jelenik meg a szévegben
a jobb vilag gondolatdnak kifejtése, amely az el8z6, 100. vildgnapi lizenet-
tel van szoros Gsszefiiggésben. fgy ez joggal tekinthetd az elz8, dontden
kifele sz416, helyzetértékeld szbveg egyenes vonall folytatdsénak.

A szoveg f6 karaktere, hogy a szegényeket, rdszoruldkat allitja figyel-
miink kdzéppontjéba. Oket Jézushoz hasonlitja, aki személyében jelent
meg az elesettekben. A ,,mindenkit édesanyjanak vallé egyhaz” kiildeté-
sének azt tekinti, hogy gondoskodd szeretettel fordul feléjiik. A levél sti-
lusa, megfogalmazasa egészen lirai: ,,az egyhdz kiterjeszti &lel8 karjairdl”
beszél, arrdl, hogy ,,az egyhdz egy olyan édesanya képévé valt, akinek
szive korlatlanul nyitva all mindenkinek az egész vilagon”, s , tisztelettel
és egylitt érz6 szeretettel be kell fogadnunk a sziikséget szenved§ ide-
gent”. A szdveg ugyanakkor tényszerlségre és az egyhdzi hagyomany,
krisztoldgiai gondolkodds felmutatdsara torekszik: ,,az egyhdz, amely
nem ismer hatdrokat és mindenki édesanyja, terjeszti a szolidaritas és
befogadas kulturdjat az egész vildgon, minden nép kozott, és ezért senkit
sem szabad haszontalan, rossz helyen tartézkodd, vagy kiselejtezendd
személynek tekinteni”, ,legylink érzékenyek az emberi nyomor irdnt és
gyakoroljuk a felebarati szeretet parancsat, amelyet Jézus akkor hagyott
rank, amikor azonositotta magat az idegenekkel, a szenveddkkel, az eré-
szak és kizsakmanyolds minden artatlan aldozataval”, ,,Jézus Krisztus
ugyanis azt vérja téliink, hogy felismerjiik Ot a vandorlékban és a me-
nekiiltekben, a szdmiizstt és hontalan emberekben; altaluk is arra szdlit
minket, hogy osszuk meg veliik anyagi tartalékainkat és esetleg még abbdl
a jolétbél is adjunk fel valamit, amelyért valamikor jél megdolgoztunk”, ,,a
mai tdrsadalmak multikulturalis jellege is arra 6sztdnzi az egyhdzat, hogy
véllalja a szolidaritds, a k6z&sségépités és az evangelizdcid 1j feladatait”.

s

VIGILIA Uzenete vége, az el6z8hoz hasonldan, tettekre hivd buzditdssal zarul:
222 ,az elvandorlds globdlis jelenségére mindenképpen a felebardti szeretet
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és az egylittm(ikddés globalizacidjaval kell valaszolnunk”. Szintén fontos
gondolat, hogy ,,er8siteni kell a megfelels feltételeket teremt térekvé-
seket, amelyek szavatolni tudjdk a kivalté okok fokozatos csdkkentését,
az egymast kolcsondsen kivaltéd haboruk és éhinségek megsziintetését,
amelyek egész népeket §sztdndznek arra, hogy elhagyjék sajat szlil6fold-
jiket”, amely 6sszhangban all a helyben nyujtott segités pragmatikus
elvével. A levél zarasa hagyomanyosan a menekiilteknek szdl6 biztatdssal
és 4ldéssal fejez8dik be.

Az lizenet bels§ szerkezetének vizsgalatakor azt latjuk, hogy a papa
a kereszténységet magat ajanlja a migraciéra adhatd globalis vélasz egyik
lehetséges forrasaként. Az 1ildozott Szent Csalddod, majd Jézust helyezi
figyelmiink k6zéppontjéba, aki maga is menekiilt volt, majd 0j parancsot
és kiildetést adott az 6t kdvetSknek. Az egyhdz anyasdgéara emlékeztet,
amely a hit, remény és szeretet elvébdl kiindulva befogadd, szolidéris,
kozOsségi és felebardti. Megoldasként ajanlja szdmunkra ezeket a keresz-
ténységben gybkerezd elveket, ezt a krisztoldgiai tavlatot és szentirdsi
tapasztalatot. Hangsulyozza, hogy az egyhdz befogadd, az egyhdzban
mindenki értékes, az egyhdz az egész vildgra kiterjed, és tolerancidra,
befogaddsra, a taldlkozds kultirdjara épiil.

A vdndor kifejezésnek két vetiilete jelenik meg a sz&vegben: a vandor-
las mint globdlissa valt probléma és a menekiilt. Ebben a cselekvést és
annak alanyat allitja figyelmiink kézéppontjaba. Az elvandorlas Gsszeflig-
gésében a szbveg hangstlyozza, hogy az a jelen kor egyik legfontosabb
problémaja, amelynek az aldbbi elemeit targyalja: menekiilés a kilatas-
talanség el6l, az elvandorlds mint veszély és a sziilé6fold elhagydsanak
jelent8sége. A menekiilteket a papa egyértelmiien dldozatoknak tartja. Az
emberi kiszolgaltatottsag Uj formdjanak elszenveddit latja benniik, akik
szegények, segitségre szoruldk, rabszolgasag alanyai.

Jobb vildg (el6z6 szdveg kdzponti témajaval Gsszefiiggésben); az egyhaz
mint anya; befogadds kultirdja; taldlkozas kultirdja; szolidaritds; evange-
lizacid 1j feladatai; egylittm(ikddés globalizaciéja; rabszolgaség; felebarati
szeretet.

Ferenc pdpa tizenete az elvindorlok és menekiiltek 102. vildgnapjdra

2015
A migrdnsok és menekiiltek kihivdsa. Az irgalmassdg evangéliumdnak
vdlasza

”

Az el6z6 évek szovegeihez képest hosszabb lizenet pragmatikus és egy-
szerre lelkiségi irds, amely a cimén tdl szamos elemében kapcsolddik
a 2015 és 2016 kozotti Irgalmassag rendkiviili szentévéhez. Az azt meghir-
detd, Misericordiae Vultus kezdet(l bulldban a papa kifejezte, hogy a vilag
és az egyhdz korszakos valtozasokkal terhelt idészakban él, amelyben
keresztény feladatunk, hogy erételjesebben mutassuk meg Isten kizel-
ségének jeleit.”® Ez a gondolat hangsulyosan jelenik meg e vildgnapi iize-
netben, melynek felszdélitd, buzditd ténusdval a papa ,,nem engedi, hogy
18 Misericordiae Vultus: Bull of Indiction of the Extraordinary Jubilee of Mercy.

Forras: https://www.vatican.va/content/francesco/en/apost_letters/documents/papa-francesco_
bolla_20150411_misericordiae-vultus.html (Taldlat ideje: 2023.02.12.)
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hozzészokjunk mdsok szenvedéséhez”. A szdveg ugyanakkor t&bb ponton
kifejezetten realista, és a befogadd kdzosségeknek szdld tizenetek mellett
a menekiiltek felelGsségérdl és feladatairdl is beszél, amely Gj elem Ferenc
vildgnapi iizeneteinek sordban. Mindez nem meglepd: 2015 nyardra mar
Eurdpéban is tdmegesen jelentek meg a Kozel-Keletrdl, Kozép-Azsiabdl
és Afrikabol érkez6 menekiiltek. Az év végére az Eurdpéba érkez8k szdma
meghaladta az egymillié f&t.

Vildgnapi levelének bevezetSjében a pdpa a rendkiviili jubileumot ki-
hirdetd bullét idézi, amikor arra szdlit, hogy az ,,Atya cselekvésének haté-
kony jeleivé valjunk”. Emlékeztet, hogy , Isten atyai gondoskodasa ugyan-
is kihat mindenkire, akarcsak a pasztor gondoskoddsa az egész nyajra, és
kiilondsen érzékenynek bizonyul minden megsebzett, elfaradt és beteg
barany szlikséglete irant”. Az {izenet elején ismét hangsulyozza a kordb-
biakban mar tobbszor elismételt tapasztalatot, hogy ,.korunkban a mig-
racids aramlatok egyre inkdbb elarasztjak az egész foldet”, Gjra aldhizva
a posztmodern és papasdga egyik legfontosabb kihivasat. E dramaian
tényszeri megallapitasbdl kiindulva harom hasonléan realista kovetkez-
tetést tesz, ez alakalommal a menekiiltek felel6sségének dsszefiiggésében
és az Gket befogadd orszagok vonatkozasaban: ,,a vandorldk megkérddje-
lezik a hagyomanyos életformdkat, 6sszekuszdljak az utjukban taldlhatd
emberek kulturdlis és szocidlis tavlatait”, ,,a migransok és menekiiltek
jelenléte valéban komoly kihivds minden befogadé térsadalom szdmé-
ra”. Ezt kdvetSen a menekiiltek felelésségtudatat emeli ki, amely ebben
a konkrét formaban el6szor jelenik meg Ferenc papa déntéen a befogadd
kozOsségek felé sz6lé gondolkoddsaban: mint irja, a pozitiv menekiiltiigyi
folyamatok akkor valdsulhatnak csak meg, ha a ,,migransok [...] felel8s ko-
telezettséget is véllalnak befogaddik irdnt, elismerik és tiszteletben tartjak
a befogadd orszag anyagi és szellemi 6rokségét, mikdzben megtartjak
annak torvényeit és egylitt viselik terheit”. A szoveg ebben a tekintetben
még egy fontos megdallapitast tesz: ,,sziikség van arra, hogy lehet8ség
szerint mar kezdetben feltartéztassak a menekiiltek elinduldsat és meg-
szlintessék a tdmeges kivandorlast el6idézé okokat: a szegénységet, az
er8szakot, az {ildozést”. Ezzel a papa a humanitérius és fejlesztési segé-
lyezés egyik fontos alapvetését jelenitette meg.

A péapa lizenetében a 2013 Ota eltelt id8szakkal kapcsolatban redlis és
gyakorlatias képet fest: ,,id6kbzben a migracids dramlatok strukturalis
jelenséggé véltak. Az elsé feltdrS kérdés a sziikségfazis felszdmoldsara
iranyul. Ennek elérésében helyet kell kapniuk azoknak a programoknak,
amelyek szem el8tt tartjak a migracié okait, az 4ltala okozott véltozdsokat
és kovetkezményeket, amelyek a népek és tarsadalmak tjabb atalakula-
sahoz vezetnek”. Mindek&zben nem & lenne, ha a befogadé kézdsségek
felelésségével kapcsolatban ne igy folytatnd gondolatét: ,,Tekintettel a vi-
lag szamos régidjanak humanitdrius krizisére, a férfiak és nék millidinak
tragikus sorsa naponta kérdéseket intéz a nemzetkdzi kézosséghez. A ko-
z8mbsség és a hallgatas blinrészességhez vezet, ha ebben a helyzetben
csupan néz6i, tandi vagyunk annak a pusztité haldlnak. [...] Torténjék ez
kis vagy nagy mértékben, itt mindig tragédidrdl van szdé.” A menekiiltek-

19 IOM Releases Global Migration Trends 2015 Factsheet. Forrds: https://www.iom.int/news/iom-
releases-global-migration-trends-2015-factsheet (Taldlat ideje: 2023.02.12.)
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kel 6sszefiiggésben a papa tovabbra is mélyen egylittérz4: ,,A migransok
a fivéreink és névéreink, akik jobb életet keresnek, olyan életet, amely
mentes a szegénységtdl, éhségtdl, kizsakmanyoladstdl, a fold gazdasagi
és egyéb forrasainak igazsagtalan elosztasatdl, hiszen ezek mindenkit
egyforman megilletnek. Vagy taldn nem minden embernek az a kivan-
saga, hogy megjavitsa életkoriilményeit, tisztességes jolétet teremtsen
maganak, amelyhez mindenkinek joga van, és amelyet aztan szeretteivel
is megoszthat?”

Ferenc papa levelében megismételte az egyhaz kiildetését: ,,Hogyan is
lenne képes az egyhdz masképpen cselekedni ebben a helyzetben, mint
hogy Jézus Krisztus szavaihoz és példajahoz igazodik? Az Evangélium
vélasza korunk migracids kihivasara: az irgalmassag.”

A szbveg tartalmi elemzésekor két f6 motivum rajzolddik ki: a migrdcic
és az arra irdnyuld megoldds gondolata. Erdekes, hogy ez nem kévetkezik
a vilagnapi tizenet cimébdl vagy bevezet8jébdl, mégis a textus kdzeli olva-
sasat koveten vildgosan kirajzolddik e két egymadsra épiil6 elem. A mig-
raciéval kapcsolatban a széveg az aldbbi megéllapitdsokat teszi: a jobb
jové reményének gondolata, a globdlis forrdsok elosztdsdnak kérdése,
a migracié politikai hatdsa, a menekiiltkérdés humanitarius aspektusa,
az elvandorlds mint veszély és kockazat, valamint a befogadd orszag és
a kozvélemény feleléssége. A migraciordl egyértelmliien mint humanita-
rius jelenségrél gondolkodik, annak déntSen kockazati elemeit hangsu-
lyozza. A megoldas kérdésében kiemeli a kivaltd ok megsziintetését, az
integracié szabdlyozasat, a kblcs6nds tisztelet, az er8forrdsok egyenld
elosztdsdnak fontosségét, a befogaddk felel6sségének, szolidaritdsanak
és testvéri magatartdsanak kérdését.

Irgalmassdg; taldlkozas kultirdja; az embertdrs befogaddsa egyet jelent
Isten befogadésaval; identitds; Szent Csaldd mint menekiiltek; rabszolga-
sag; felebarat iranti szolidaritas.

(A tanulmdny befejezd részét dprilisi szdmunkban kozoljiik.)

Az Gzenet
kulcsgondolatai

Az lUzenet
fontosabb
motivumai
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Géczi Janos

OLVASO A KONYVET

Amit a hegyekbdl lattak a volgy féi,

azt felmondtak. A vildg rendjét. Szdérend-
ben

a falu, két oldalan a kdnyvjelz8kék

pataknak, tdvol a kemény boritéju

feny&zold hegyhat, irtds a gerincdsvény

hajlatdn, a tdg égbolt alatt hegyorom.

Amikor megnyuztdk a hegyet, formdjat

vesztette az erdbtlen test. Nem nyerhetd

ki t&bbé belble igazsdg. A rendje

a vildgnak. Ahogyan egy konyvb6l.

A legvératlanabb pillanatokban is

ott volt, bar olykor megdllt, mintha
latatlan

dologba {itkdzne. Aztdn az igazsag

Ugy haladt tovabb, karjat tartva a teste

el6tt, mintha immér ugyanaz a dolog

huznd. Hogy kopdér a hegy, nem tudja
senki

elmondani. Kifordult fak, kicsontozva

az erdé. Ott 4ll a belseje, miként a

lehdntott fal {ires {ireg. A 1égszomj

a fak elmulta utdn gyorsan érkezik.

Mikor a masik vildg bejaratdhoz

odaérnek a madarak, 6sszehajtjdk

a szarnyukat, mint olvaséjuk a kdnyvet.
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HALLSTATT

A végtelen a lehet8ségektdl fehér,

mintha egymastdl nem lennének képesek
elvélni, s a szinek egylivé olvadnak.

A kBs6 Hallstattban a banyaban dekkol

s oldédik. Az oldat, amelynek jovéje

a kristalyosodds, sok aprd, vagy néhdny
nagy kristdly, a folyamatot miként kezdi
el? Egy 4j Stendhal néhany szdz év mulva
hogyan irja le, mi t&rténik a letdrt,
sdoldatba hajitott gyongyvirdgszarral?

Miként nézi az lires portasfiilkét és
bronz toldajtajét, a 1épcsd gylirtit,

s mert valaha futdszényeg is volt, rudak
szoritottak a fokokhoz, a fordulé
boltivén a koszlott freské nyomat,

egy lebegb angyalszdrnyat, egy labujjat.
Magdt a hirvivé angyalt levakoltak.

Miként ki érédk éta nem ldtja magét?
Elhever a 1épcséforduldban, ldban
fényes csupa bdr Bugatti-cipd, kildg
a lépcs6hézablakon. Mellé, akarha
a bazilika nagy kupoléja melldl,
a bejdrat timpanonja mogé emelt
teraszrdl hullott volna a csepp szalvirag,
fonnyadtan, meg-megrezzenve a huzatban,
mert senki mdst, csakis 8t részesitette
maga kegyelmébdl a halotti pompas
természetl isten.

Mindezt miként fogjék,
ha a sztveg hiis séoldataba dobjék,
Hallstattban bevonni majd a sékristélyok,
ha szemiigyre vette alaposan Stendhal?



HUSEG

Kivirdgzik imank

a szomorusagbol.
Mindig veled vagyok,
virrasszal te barhol.
Folriaszt majd éjjel
nem-létez8k alma.
Léttelen hliségem
lett a 1ét oltdra.

4

DOM

Suttogd cseppkovek
tornyai zengenek.
Nappalon és éjen
tul barlang méhében
az id§

szobra né.
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Crzigdny Gyorgy
SZOMJ
Ha itt lubickol fénye,
hat hova lett a té,
irgalom ragyogésa.
Hol vagy Mindenhaté?
MINDADDIG, MiG
MAJKROL Fehér Enik§

Nem azé, aki fut,

hanem azé, aki utan futnak.

Ezt mar tudom.

Bevésem szeggel alkaromba,

gyolcsba 61t8z6m, homlokomon hamu.
Emlékezem.

De ki tiltja meg nekem, hogy szobdm ajtajat kitarjam,
és hallgassam az {ivoltést, horgést, vijjogast,
nyogést, priiszkolést, hortyogdst, dobogast,
sohajtast, sercenést, nyelést, és rivallast,
amit elém fij a szél?

Ki kell 1épnem az ajtén,

az én hangjaim ezek.
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Kiss LdszIo
1976-ban sziiletett
Gyuldn. Iré, a Bdrka
folydirat szerkesztdje,
a Gyulai Evkel Ferenc
Gimndzium tandra.
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ELSOALDOZAS

Terike és kishtiga minden este imadkozott. Letérdeltek az éjjeliszekrény-
hez, amelyen egy haszndlaton kiviili, §sszekormozott iivegli petréleum-
lampa 4llt, és gy mondték az elalvas elStti konydrgést. En Istenem, jé
Istenem, lecsukddik mar a szemem, mormolta Terike, de titokban Klarira
sanditott, akib&l mar majdnem kipukkadt a nevetés. Sokszor 6 sem birta
somolygas nélkiil, és amikor az ima végén anyuka megsimogatta a vallat,
kiadva a szelid ukazt, hogy irdny az 4gy, mar varta Kldrit, aki nyomban
villanyoltas utan tdmaddést inditott. Hol atbukfencezett névére agydba, és
hempergéztek, birkdztak kimertiilésig, hol a paplan fedezékébdl hajigaltak
egymast a nagyparnakkal, amelyekre anyuka himzett piros kacskaringé-
kat. Klari évodas kora ellenére erds és mozgékony volt, de mindig 6 htizta
a révidebbet, és a pajkos csatarozasok utan hamar alomba meriilt. Miu-
tan Slbe vette hiiga elneheziilt kis testét, és atcipelte a kandalld melletti
agyba, Terike visszaddlt fekhelyére, Ssszekulcsolta kezét a mellkasan, és
bevégezte magédban az imdt. Vigydzz kedves sziileimre, meg ag én testvé-
reimre. Ezt rendszerint atfogalmazta: vigydzz drdga sziileimre, és egyetlen
testvéremre. Ezen az estén is. Valami, ami hetek 6ta fojtogatta, csak most
nyert formét, most latta vildgosan, hogy a kévetkez8 napon kemény proé-
batételen megy keresztiil. Kés6n stétedett, hosszt arnyéka volt a napnak,
taldn ezért sem aludt el k6nnyen. Hidba hunyta le a szemét, elkeriilte az
dlom. Forgolddott, dobdlta magat az agyban. Tébbszdr héhulldm dntétte
el, feliilt, vizet toltott a komddra kitett kancsébdl. Azt érezte, megfullad
a szégyent6l. Képtelen volt szabadulni a gondolattdl, hogy blinds, és hogy
bizonydara szdmtalan vétke van. Nem tudta el6szamlalni &ket, egyediil az
volt bizonyos, hogy reggel elkeriilhetetlen a szembesiilés. De mivel is?
Mindenki fiillent, és mindenki csal valamennyit a jatékban. Lopni szigo-
rdan tilos. Az taldn csak nem b{in, ha olykor nem csatlakozik a tGbbiek-
hez a fogdcskaban, akik még soha nem kdzsitették ki ezért. Blin lehet,
hogy mér elemi iskola elétt megismerte a bet(iket, és néha unta az érékat,
amelyeken a t&bbiek nyelviik hegyét kidugva kanyaritottdk a c-t, amelyet
egy hosszu farku cica jelképezett a tdblan? Hogy az dllandé olvasds miatt
kevesebbet segit itthon, azzal biztosan el kell szdmolnia egyszer. Taldn
épp holnap. Vajon mit fog kérdezni téle a cella tulsé felében a plébanos
ur? Hidba a j6 bizonyitvany, a sok elismer& szd, a kitliné el6menetel, a pe-
nitencia nem maradhat el. Adja az Ur, hogy kénnyi legyen viselni a terhét.
Vajon mi kiilénbdzteti meg a bocsdnatos vétket a jévatehetetlen blintdl.
Es az, hogy & sziiletésétdl fogva santit, és 6rokké faj meg nyilall a csipéje,
hogy: béna, kinek a szadmlajara irandé?

De a tiéd nyitva, Atydm, amig alszom, vigydze redm, suttogta, és Ujbdl
elszégyellte magat.

Mikor a nap ujra felkel, csékolhassuk egymdst reggel, gondolta még.

Azutén aludt el, sokd. De, Istennek hdla, messze volt még a virradat.

Reggel a németvarosi templom el&tti fesziiletnél katonds rendben
gylilekezett az osztaly. Az otthoni ruhdsszekrényre emlékeztet§ gydén-
tatdszék az épiilet keleti oldaldban 4llt, mindjart a bels§ ajtétdl jobbra.
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A lanyok felsorakoztak elbtte, és a plébanos Ur szolitdsara egyenként be-
1éptek a celldba. Aki megbanta blineit, a plébanos Ur 4dldasaval elhagyhatta
az er@s szagu, szlikds helyiséget, majd a hivék padsoranak tdlsé felére
vonult, ott kellett bevrnia a mise kezdetét. Igy valt el egymdstdl ezen
a kora nyari reggelen binds és blintelen, és Terike, aki az utolsék kdzstt
vallhatott a Mindenhaté szolgédjanak szine eldtt, izgatottan varta, hogy
tulessen élete elsd igazan nagy er8prébajan. Ezekben a percekben ugy
érezte, nincs mitél félnie, és rejtegetnivaléja sincs. Vagy ha van is, mind-
jart 8szintén beszélhet rdla. Azonban hidba aludt ra egyet, hidba volt az
ébredése kdnnyl, tovdbbra sem tudta megfogalmazni magédban, mi te-
kinthetd blinnek, mit8l és miért szamit valaki blindsnek. Pedig felkésziilt
volt, hiszen hittanéran begyakoroltatték veliik a szertartdsrendet, és az
is kideriilt, hogy aki a hittankdnyvbél értén ki tudja olvasni a szertartdsra
vonatkozd tudnivaldkat, és fejb6l elsorolja a hétszentséget, az készen all.
A szentségek ismeretét otthonrdl hozta magaval, anyukaval ugy ismétel-
gették vacsora utdn az asztalndl, mint a szorzotdblat vagy még elsé elemi
elétt a betliket. Néha a folyton elfoglalt apukét is bevontdk a jatékba, aki
sosem mutatott hajlanddsdgot a lecke felmonddsara, s ha néha ravették,
hogy tornaztassa meg az emlékezetét, folyton Osszekeverte a megigazulds
fokozatait, noha kivétel nélkiil ismerte Sket. De a fogalmak és a teend8k
ismerete még kevésnek tlint Terike szamadra az {idvisséghez.

Amikor a kdzvetleniil el8tte 4116 Reinhardt Icust szdélitottdk, akkor érte
a felismerés. Mintegy a semmibdl érkezett, hiszen lassan egy éve eszébe
sem jutott az eset, nem gondolt vele és nem emlékeztette rd senki. Kii-
16n6sebben fontosnak sem érezte, de a gydntatészekrénynél dcsorogva,
ebben a jéles6en hlivds félhomdlyban, a szlik ablakokon beszivargd gytn-
ge fényben, amelyet kissé megszineztek az ablakracsok kozé illesztett
mozaikok, varatlanul minden tisztan felidéz8dott elbtte, és ezzel eldblt
az is, mirél vall a plébanos tirnak. Mintha mas dontétt volna helyette. Es
ett6l megkdnnyebbiilt. Tiszta lélekkel hagyta el a cellat. Korompay Janos
megbocsatott neki.

A megszabadulds miivelete suilyos teher volt, valésdggal kifacsarta.
ErStlennek érezte magdt a mise soran, gépiesen kdvette a plébanos tr jol
ismert mozdulatait, lelkesedés nélkiil teljesitette a szertartdsos parancso-
kat, pedig a nap legfényesebb pillanata csak ezutan kovetkezett. Tudta jol,
hogy az dldoztatéracshoz érve testkozelbdl élheti at, ahogy a plébanos Ur
lehozza kozéjiik az eget, és 6 letérdel, és varja, hogy az Urjézus testében
és vérében részesedjen, de a nyelve hegyére tett ostya furcsa mdd csak
fagylaltttlcsérizl volt, a korty bor pedig ugyanolyan, ha nem rosszabb,
mint apuka ebéd uténi froccse odahaza, amelyet a telken termett aprd
szem borsz8l6kbél préseltek ki.

Feloldozlak. Korompay Janos erds, tiszta suttogdsa motoszkalt a fiilé-
ben, ahogy libasorban elhagytdk a templomot.

A németvarosi szokas szerint a szertartds végeztével valamelyik tehe-
tés parasztgazda vendégiil latta az elsédldozdkat. Terikéék a templommal
szemkozti utca felé indultak el, a Metz portdhoz, ahol mér reggel dta allt
az a terebélyes sator, amelynek ponyvaja alatt habos kakadval, tejeskdveé-
val és kaldccsal megrakott kecskeldbll asztalok sorakoztak. A husz kisis-
kolds eleinte megszeppenten iilt a padokon, késébb azonban, a krémes
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slitemények kindldsa alatt, mar felszabadultan vihdncoltak és larmaztak.
Terike is, pedig kimeriiltnek érezte magat, és a szive mélyén nagyon varta,
hogy az 6véi kozott lehessen, megoszthassa a titkat anyukaval, és miutan
eldicsekedett Klarinak, aki minden bizonnyal kdnydrtelen ellentamaddsba
megy at, végre magdra huizhassa a paplant.

- Minden blinddet meggydntad? - kérdezte otthon anyuka.

Terike elgondolkodott.

- Mindet.

- Biiszke vagyok rad.

Apuka feldllt a sezlonyrdl. Szédat engedett a poharaba, és a mihelybe
indult dongakat formdzni, mert dologidé volt, délutan négy dra is elmult.
Miel6tt behtizta maga utdn az ajtét, megsimogatta Terike fejét.

Az iskolaban ugy tanultdk, hogy akit az dldozas kegyelmében részesit,
ahhoz eljén az Ur, majd miutdn megbocsét neki, tovabball. Terike meg
volt réla gy&zbdve, hogy ezért szlikséges hetente ismételni az dldoztatast,
noha furcsanak taldlta, hogy a megszentelt kegyelem allapota elmulhat.
De nem béanta. A templomban lenni jé, a tobbiekkel lenni jd.

Csak este, lefekvés utan, amikor végiglajstromozta magaban az azna-
pi eseményeket, érezte meg igazan a torténtek sulyat. Hogy mostantdl
masképp van minden, mint azel&tt volt. Hiszen az Ur mar benne van,
egyestilt vele, ha tovabbdll, ha nem. Nem létezhet nagyobb ajandék, mint
a Mindenhatd kodzelsége, de most nem esett jél erre gondolni. Félelmet
érzett, és nehézlégzése lett a gondolatra, hogy a Jéisten taldn ezekben
a percekben is a mellkasan iil, és neki nagyon kell vigydznia, hova 1ép,
mert elég egy rossz mozdulat, egy meggondolatlan cselekedet, és komoly
biintetésben részesiil. Az élete ezutdn: nyitott kdnyv.

Az esti parnacsata elmaradt. Ahogy a feje a diszhimzéses nagyparnat
érte, Klari nyomban elaludt, mintha § esett volna tdl a beavatdson. Terike
a tarkdja ala rakta a karjdt, és lehunyta a szemét. A plébanos Ur alakja je-
lent meg el8tte, aki hidegen hallgatott, amikor bevallotta neki, hogy a gyo-
nyoriiszép, hosszu fehér tollat, amelyet az {réasztala fidkjdban 6riz, annak
a gblydnak a testébdl hizta ki, amelyik tavaly lezuhant a templom ke-
resztjérél. Bizonydara butdcska kislanynak nézi 6t az egyligy(l mese miatt.

Ez az én testem, hallotta tavolrdl Korompay Janos szavait.

Nyomorék vagyok, ez volt az utolsé gondolata elalvés elétt.

Reggel sem tudott szabadulni téle, amikor a kakadjat iszogatta, és koz-
ben dlmosan végigporgette a Tolnai Vildglapjdt. Egy helylitt mutatdujjat
az oldalpdrok k&zé furta. A lapszam az 6tddik oldalon egy fotét k6zolt,
amely az Eiffel-tornyot dbrdzolta. A kiilonleges, terpeszben allé éplilet
el6tt hosszu kabatos német katonatisztek sorakoztak.



AMI MARAD

A kezét latom, mindig a kezét,
elgdrbiilt, biitykds ujjait,

a pergamen bér alatt
tekergd kékeslila eret, s
érzem, kissé nyirkos,
hiivss a tenyér,

nem szorit mar,

nincs benne er6.

Fogom, csak fogom és
dorzs6lom és kulcsolom

a lanyha ujjakhoz az ujjaim,
nézem a csukldt,

a rancos kézfejet,

igen, liiktet, dolgozik

még a sziv, istenem,

mire képes, milyen
elszédntsdggal élteti

még a testet, ami

élni mar nem kivan.
Tudtam, hogy egyszer

eljon ez, hogy lesz ilyen.

Az ész mindent tud,

az ész mindent elfogad.
Csak a ... mi is?

Ami nem ész, az lazad,

az omlik Gssze.

Még nem sirok,

az sokkal kés8bb lesz,
most erdsnek kell lenni,
mondom, el kell engedni,
segiteni, hisz ez jar neki,

a kolcson visszajar,

6 is segitett érkezni,
8is,8is,8is...

A kezét latom, mindig a kezét,
meg tudsz szoritani, kérdezem,
s igen, ért engem, megteszi,
gyongén, szinte észrevétlen,
itt van még, tud rélam,

de dolga van, végig kell
csinalni ezt az utolsdt,

s 6 mindig mindent
annyira jél akart . ..

SZEP / [RAS

Kdlnay Adél

Orak telnek el, s a kéz

még mindig él, van liiktetés,
van apré moccanas,

néha mintha mar nem,

de aztdn mégis.

Jaj, meddig tart ez?

Az ész szeliden siirgeti,
csak batran, no,

csak {igyesen . ..

Az ember mér

eléggé felndtt ehhez,
mondhatnam Oreg,
biztatom magam,

vannak, akik mar az

én korom sem élték meg,
nemhogy kilencvenet.

Ez persze, mindegy most,
nem is szamit, csak
Ossze-vissza jar az agy . . .
A kezét latom, mindig a kezét,
vén fa gySkerei erdtlen ujjai,
makacsul akaszkodom k&zéjiik,
kulcsolédjunk, fonddjunk,
valjunk eggyé megint. ..
Atvillan, hogy nem

fogtam eleget, hogy
barmennyit fogtam, kevés . . .
Jaj, hogy kell ezt,

hogy kell ezt végig. . .
Megint csak magamra
gondolok, s mérgel6dom,
6nz6 vagy, mondom,

anyad most megy el,

ez nem a te pillanatod,

ne sajnald magad,

ez az 6 nagy pillanata,

a tavozasé, a szabaduldsé,
mit is tudna kezdeni mdr
ebben az elkopott ruhdban,
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ebben az 6sszetoporodott,
hasznélhatatlan testben,
amiben szemteleniil és
hidbavaldan kering az
egyre slrlibb, s6tét

anyag, s pumpal az

A kezét latom, mindig a kezét,
s latom, végre elernyed,
abbamarad az ostoba liiktetés,
s innentdl csak a csend,

csak a rend, ahogy

lennie kell,

érzéketlen sziv, ez az marad.

a makacs izom.

KOROZO PALYA Komdlovics
(»Ide a megértés kizdrdsdval léptiink be.” Zoltdn

E.D)

Amit a 1élek rejt, - kicsi, s gurul

korbe-korbe, mint a vendégség utan

pohdrban hagyott cseresznye.

A fak minden tutra elkisérnek,

mar indulds el6tt 6sszenéziink:

gylilekez6 raj a homlokzati kapu
kiisz6bén, -

a did lassu - szemét az apank 6rdkolte,

f6ldhoz csatolt nehéz hagyaték, -

a cseresznye pontos, a gySkeret

Osszekoti a szivvel, és hidat ver

az évszakok kozé, - torzse pillér,

amin a 1élek fel-ald jarkal,

s néha, - amikor lombot ereszt, -

birtokba veszik a tollas 1ények,

nem emel, csak verdes a szarnyuk,

mint akik fogaddsra varnak,

s nem tudjak, melyik tarsuk

milyen fvben landol.

A sok meghivott kozott igazi

vendégeim &k, - hiszen én is

korozé palyan jarok, - s a tdvozas

koz8s nevezbje folott kering6 1élek

hova is széllna - fogadas nélkiil?

A haz mélyebb nyomokat hagy, -

a homlokzati kilincs megujul

minden k&szonésben,
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a kapu mégis lassan tarul, -

kis kopogdbogarak lakjak, -

lyukat litnek, s befurédnak

a mélybe, - s mint sziv kézepén

az emlék, - mit levegé mar nem jar, -
szaradnak néman és kévesednek, -

a kilincsen csattognak a szdrnyak,
tapadnak a kezek, - pedig a lélek mar
rég odar&ppent, hova a megértés
esélye nélkiil 1épiink. -

Ennyi mélyre vajt jaratban, -

az egymdst valtd koriveken, -

a lakatlan mult ennyi {iregében -

a kilincstél mar rég eloldott kézzel
tudok-e még emléked lenni, Uram?



(A KIUZETES ELOTT)

visszanéztem az elsé fara.
kiprébéltam, meddig jutok
vissza fejben, ldttam magam
el6tt, ahogy a lombok

taldn utoljara mozdulnak,
végliil repiils levelekkel
dlmodtam, amelyek késGbb
szétmadlltak a talpam alatt.
néhdny hét, és kopér dgak
iitik majd az ablakot, mi
legaldbb ruhdban alszunk,

az alom rank zarddik, mint

a libani medve allkapcsa.

az erdei haz ablakdbdl
figyeltiik, a lekvdarfoltos
fakandllal, mint egy halott
allat véres csonkjdval, lomhdn
indult a ritkuld lombok k&zé,
most kévetnem kell, 4t a talaj
felrepedt bérén, a gytkerekig,
a kilizetés el6tt még latom
magam elGtt a fajdalom testét,
mint egy kiszdradd torzset.

SZEP / [RAS

Papp-Seblk
Attila

(KITERITVE)

a kezed mozdulatat, ujjnyomat

a kocsikilincsen, marvanykovon,
hangod elfutott félelmét nem taldlom,
utdna megyek a torténetnek,

a lényeget végiil kirakom, mindnél
igazabb lényegét, Szentgyorgy,
Csik, az odatiton végig sapadt zaj,
kddpéholyban allva néztél le

a delnei ég alatt meghunyaszkodd
fasorra, igy hevert el6tted,
kiteritve, mint egy alvé medve
teste, az Osi vilag,

(DEDAPA)

bal szemében foldgolyd-seb.

ez a vildg mar nem az a vilag,
visszaadta, mint egy iveggolyot,
amiben megsz{int a visszaverddés.
és most kinézek mogiile, nem
tarthatom kézben, csak figyelem,
keresem a tér elemeit. kilopta
mindet, féldbe mard agancsok
haldja rejti el6lem, dolgozik

a lenti rend, az &si szamitas.
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A KETTEVAGOTT KOPENY
VERSERTES AMBIANENSIUM TAJEKAN

Amikor elinditottuk sorozatunkat, melyben kortars kritikusok, irék, kol-
t6k vallanak kortdrs vagy majdnem kortdrs kolték egy-egy versérdl, sza-
mitanunk kellett rd, hogy értelmezéseik és vallomdésaik sok meglepetést
fognak szerezni, varatlan és szokatlan megkd&zelitési mddokat fognak fel-
vetni. A sorozat célja, hogy a mai verset kdzelebb hozzuk az olvaséhoz,
segitslink felismerni, miért jé, miért élvezet, miért a vildg elviselésében
nyujtott tAmogatas a versolvasas. A sorozatban ez az elsé alkalom, amikor
a vélasztott kolt8 versét egy masik koltd értelmezi. Es a koltd szdméra a
legegyértelmiibb beszédmdd a versirds. Tompa Zséfia nagy érzékenység-
gel kozelit Gydrffy Akos remek szovegéhez, és bar sajat vallomdasa sze-
rint eleinte esszével prébalkozott, &m a vers olyan mélyen és intenziven
hatott rd, hogy jéforman beszippantotta, szerepl&jévé, résztvevsjévé valt.
Ezért végiil nem a sajat személye feldl kozelitette meg a verset, hanem a
legilletékesebb, a Szent Marton altal megsegitett és megmentett koldus
nézdépontjabdl. Tompa Zsoéfia Gjrairta a széveget, ahogy GyOSrffynél Szent
Maérton beszél, ndla a koldus. Ez nem egyszer(i atirat, mert ahol nem
sziikséges, szinte nem is nydl hozz4 az eredeti (a masik?) szdveghez, ha-
nem a vers horizontjanak tagitasa, illetve ennek az egyébként is meglevd
tdg horizontnak szavakkal, egy Ujabb verssel valé kitdltése. Mely vers
tulajdonképpen ugyanaz, mint amit Gy&rffy irt, csak valamiféleképpen
az 4rnyéka. Arnyékversrél van sz tehat? Igen, 4m mi az, hogy 4rnyék-
vers? A vers a metafizikai térben mint egy hatdrozott targy jelenik meg, a
metafizikal napfény vagy holdfény rasiit, bizonyos tulajdonsagai jobban
lathatévd valnak, mésok drnyékba keriilnek. Ez a versdrnyék kézben meg-
jelenik a vers kozeli terében, és felfoghatd egy masik papirlap sikjaval. Az
drnyékvers ugyanaz a vers, csak az eredeti kiforditdsa. Ugyes pdsztorsuba,
melyet ha kiforditok, akkor is ugyanaz marad. Gyd8rffy Akos versében
benne volt Tompa Zséfia verse, egy értelmezd ezt persze masképp jarta
volna koriil. A vers titkos tartomdanyait. Igy viszont magéba a versbe 1ép-
hetiink be drnyékverse révén, épp a vers mutatja meg t&bbszik{iségét, és
hogy ne fazzunk, az értelmezés Szent Mdrtona 1ép oda hozzank, kardjaval
kettévagja kopenyét, és megosztja a két széveg kozott.

A versolvasd szdmdra nemcsak minden értelmezés megengedett, ha-
nem megengedett a vershez vald barmilyen kreativ médon vald kdzeledés.
Ebben benne van, hogy a vers eleve elvérja kreativitdsunkat. Ez a vers is,
és minden j6 vers. Bevon a terébe. Résztvev4jévé tesz. Rdébreszt arra is,
hogy mi vagyunk a hései, mi vagyunk a koldus, aki Szent Mérton segitsé-
gére var, akdr fizunk, akar a szellem kih{lt leveg8jében szeretnénk valami
folmelegitét, vigaszt addt, bizalmat hozdt taldlni.
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HAVAZAS AMIENS-BEN
SZENT MARTON-APOKRIF Gybrffy Akos

Tegnap reggel dta havazik. A véros kdrvonalai

alig latszanak a sliri héfliggbnytn 4t. Lovam mozgésan
érzem, hogy fdrad, minden 1épésnél remeg alattam a teste.
Csak akkor vettem észre azt az embert, amikor elhaladtam
mellette. Addig azt hittem, egy kupac fold az it mellett,
amit belepett a hé. Megmozdult.

Gyerekkoromban lattam utoljara ilyen havat,

Panndnidban. Apdm a héatdn vitt haza, kiilénben elstillyedtem
volna a héban. Mar csak ruhdjénak faggyiszagdra emlékszem,
és a vélla folott a messzi dombsorok sziirke vonaldra.

Az ember megmozdult, kinyijtotta a kezét.

Fagytdl szederszinli bérén csorgott a megolvadt hé.
Megproébdlt szdlni hozzdm, de csak nydsz&rogni tudott,
keze megdermedt a mozdulatban. Mint egy csupasz fadg,
ahogy kimeredt a hébdl a karja. Leugrottam a 16rdl,
k&penyemet rateritettem, és dorzsolni kezdtem dermedt
testét a kpenyen at. Ra&m nézett, szdlni akkor sem tudott,
lattam a szemében az arcomat, az arcomat és a hélepte
vidéket koriilottlink. Fiatal férfi volt, olyan sovany, hogy a
kodpeny alatt szinte elveszett a teste. Magam elé iiltettem
a ldra, tigy haladtunk &t a vadroskapun.

A centurio utdnam szdlt, hogy miért nem hagytam

inkdbb odakint, a falon tdl, mindenkinek jobb, ha az ilyen
nyomorult koldusok elpusztulnak télen, mint a legyengiilt
6zek, mar igy is sok van belSliik. Ha tudndd, mit beszélsz,
belepusztulnal a szégyenbe, mondtam neki, s ahogy
tovadbblovagoltam, hallottam még harsdny rohdgéstiiket.

Amikor aznap éjszaka, a legénységi szalldson dlmomban

megjelent az Ur, megismertem rajta a képenyem, amelyet

raboritottam arra az emberre, aki ott fekiidt a hdban, nem

messze a varoskaputdl. Nem lattam tisztdn az arcdt, olyan

erds fényt arasztott, de tudtam, hogy O az. Beszélt hozzam.

A kopenyed nekem adtad, a kGpenyedet ram teritetted. A fény

az én ruhdm, 6ltoze fel az én ruhdmba, teritsd magadra

paldstomat, melyre Atydm nevét himezték az angyalok.

Reggelre eldllt a havazds, méteres hé boritotta

a varos utcdit. VIGILIA
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Tompa Zsdfia
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Alltam a hideg, téli napsiitésben az ablakn4l.

Olyan {irességet éreztem, mintha nem lenne testem.
Mintha nem is én nézném a halvanykék eget a
sikatorok f6lott, mintha csak tekintet lennék, test
nélkiil, de mintha ez a tekintet sem az enyém lenne.
Mintha eltlintem volna magambdl. Mint ez az iires
mosddkancsé mellettem, az asztalon, ahogy {ivegfaldn
ragyog a fény. Es mintha valaki idegen hangjét hallandm,
ugy hallottam sajdt szavaimat, ahogy az ablakparkanyra
délve suttogom: Nem az enyém volt, amit adtam, Uram.
Nem vagyok a magamé.

Az a koldus vagyok, senkié, a falakon kiviil, kitaszitva,
mint te voltdl kozottlink. Nem vagyok sehol, csak arcod
fényében. Nem mozdulok el a fénybdl, Uram. Ruhadba
olt6zom, fényes paldstodba &ltdzve kelek 4t a végtelen
havazason, ami az evilag.

HAVAZAS AMIENS-BEN
KOLDUS-APOKRIF

Nem tudom, midta havazik. A varosfalat is

alig 1atni a héfliggbnyon at. Mozdulatlannd 6sszehtizom

magam, hogy ne érintkezzem a kinti hideggel. Mdr majdnem elaludtam,

mikor meghallottam lovdnak lépteit. Meg-megcsuszott az dllat a
nyirkos kéveken.

Horkantott, és elképzeltem a meleg parat orrlyukai koriil.

Elképzeltem sz8re melegét.

Megmozdulhattam, nem tudom. Csak azt, hogy a lovas
hirtelen megallt. Dermedten vartam, mint mikor gyerekként
nem tudtam, rosszat tettem-e. De a csénd most tovabb tartott
annél, hogy félni kellene. Ez furcsa volt. Es valahogy meleg.

Féltem, hogy itt hagy. Kinyujtottam kezem.

Ereztem, ahogy sebeimen csorog a langyos hdlé.

El akartam mondani, hogy bocsdsson meg és vigyen magéval.

Nem érthette, miért kérek bocsanatot egy idegentdl.

Annyira rettegtem, hogy elmegy, hogy egészen

megdermedt karom. Leugrott a 16rdl,

és valami sulyt teritett rdm. D6rzs6lni kezdte a hatam. Nem tudtam,
hogyan viselkedjem. R4 néztem. Még nem lattam ilyen kdzelr8l embert.
Szemében ldttam, ahogy ott fekszem. Mdgottem a végtelen tdjat.
Szép volt, és én mellette egészen kicsi lettem. Maga elé {iltetett

a léra. Es elindultunk. Nem tudtam, hova.
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Valaki moglile utdna szdlt, hogy miért nem hagyott

inkdbb odakint, a varosfalon tul, mindenkinek jobb, ha az ilyen
nyomorult koldusok elpusztulnak télen, mint a legyengiilt
6zek, mar igy is sok van belSliik. Ha tudndd, mit beszélsz,
belepusztulndl a szégyenbe, mondta neki, s ahogy lova gydngéd
lépteit figyeltem, hallottam még mdgottiink a harsdny réhogést.

Amikor aznap éjszaka, a szallds magdnydban magamra hiztam
kopenyét, gy éreztem, nem vagyok egyediil. Meleg fény

vett koriil, valami otthon, amirdl nem tudtam sosem, mit jelent,
csak idegeniil hallgattam a szdt.

Reggelre elallt a havazds. A hékristdlyokon, jégcsapokon,

mintha Isten maga volna, attetszd, annyira tisztdn napszing,

hogy mdr fehér fény ragyogott, atsiitdtt rajtam, koldusruham rojtjain.
Mintha nevet kaptam volna t8le, sajat nevet és sajat létezést,

de ezt a nevet nem tudom, csak hogy atragyog.

A szallasrdl persze kitettek, szakadt b6rskbél
0sszekotozott labbelim cstiszkalt a ho alatti kéveken,
ahogy gyalogoltam a fényben a varoskapu felé.

Kint a helyem és nem baj, hogy kint a helyem,

mert te Ugyis ott vagy, fényed atragyog rajtam akkor is,
ha csak foldkupac vagyok a varosfal mellett

és fekszem a hdban, a te havadban, a te féldkupacod,
mig majd lovaddal megallsz mellettem,

atdlelsz, karodba veszel, és elindulunk a végtelen
havazdsban hazafelé.
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BOLDOG NOMADOK
BALLA ZSOFIA A SZUNET CSODAJA
CiMU VERSEROL

1

Balla Zsofia koltdi pélyéja a vallomdsos targyiassag és az eruditiv jnépi-
esség kozti esztétikai térbdl indult (elsd kotete: A dolgok emlékezete, 1968).
E hagyomdnytudat patoszat kezdettdl az ironizald-relativizald groteszk
alakzatai oldottak. Az objektivizald tekintet is irgalommal irdnyul a targyi
létezésre: ,,A dolgok hamar s gyakran térténnek. / Az ember mdr régen
nincsen, / s a fogason még van kabét” (Elet); és a megismerd ambiciéba
is bolcselet, az ,,ide” célhatdrozdjaba is spiritualitds vegylil: ,,A pillantds, a
szem, figyel. / De nézek; beléptem a szembe” (Két tdnc), ,,Nem meghalni
sziilettlink ide” (Mégis).

Az emelkedett dikcién gyakran 4tsejlé Snirénia mlgondja hatott oda,
hogy a nyolcvanas évek kotetei a szétszdlazas, elbontdas, analizalas je-
gyében kisérleteztek neoavantgard (majd posztmodern) forma- és nyelv-
jatékossdggal, groteszk szinekkel, tdmogatd intertextusokkal. A hosszu
kilencvenes évek hozama Tandori Dezsd, Parti Nagy Lajos miivészetének
s altaldban a korszak poétikai szellemtandnak felszabadité hatdsardl arul-
kodik. (,,Kilitkdznek a szavakon is a nyomok, [ a Masfoldi érintés” - Piece
touchée.) Az 1995-8s nagy 8sszegzés, az Ahogyan élsz cim valogataskotet,
majd A harmadik torténet (2002) ,,visszaklasszicizdlddast” mutat - a poé-
tikai kultira magasabb szintjén. Létkoltészeti kompozicidk, cikluskeresd
nagyszerkezetek sziiletnek - szabadon k&t6tt formdban (azaz mindig a
sziilet8 vers organikus igényeihez igazodva).

Ez 4j palyaszakaszban klasszicizalt versnyelv és formatan bontakozik
ki, s a zsiddé-keresztény kultirkincsbdl meritd lirai hitvalldsok emlékez-
nek immdr az 6roklétre. A haza (a szellemi otthon) verstani koordinatéit
bravarrimek (példdul ,,a mély” - ,,amely”), szdéjatékok (Pdrafrdzis stb.),
oximoronok és aforizmdk adjak meg. Nyelvi-poétikai, hangnemi és mufaji
véltozatossdg faggat dlomiddt, taldl csillagléptéket. A rilkei fogalmi vers-
beszéd tiszta filozofikuma teremt itt is poétikai fedezetet; de részint érzé-
kibb és anyagkdzelibb, részint kzéletibb és szocidlisabb a Balla-poétika
a Rilkéénél. Vildgi tulvildg e lirdé.

A kolt6i anyag s alkat e médosuldsaival jart egyiitt, hogy az alanyi meg-
szélalas id6vel targyiasabb beszédmddba szervesiilt (a részvevs tdavolitds
nyelvi-poétikai aktusait eredményezve), legfrissebben pedig 1étkdltészeti
dimenzidkban terjedt ki (amely dimenziénak mdr legaldbb annyira alanya
az emberiség, mint az én). A legutdbbi Balla-kStetekben (A nydr barlangja,
2009; Mds linnepek, 2016; Az élet két fele, 2019) a szabadon kotott vers-
formak, a ciklusos hossztversek révén az egyetemes emlékezet poétikai
rendjei, a zsidé-keresztény eszmekdr és szellemtan, az elmulds etikdja s
a fénnmaradds ethosza jelenik meg.



KORTARS VERS KORTARS SZEMMEL

2

Az 6ridsi hdrs cimi svajci ciklus (a Mds iinnepek kotetben) egyetlen nagy
1élegzetvétel. Szabad levegd inspirdlta versek sorozata, dvatosan kitartott
kozérzeti iinnep. Az aldbbi m is akdrha idegen egek aldl szdlna:

A SZUNET CSODAJA

Egyszer csak minden ldmpa kialudt.

A hegynek folfelé, kezemben draga étel,
betakarva most targyatlan sotéttel,
féltem, nem érem el a kolostor-kaput.

Sotétségben minden fold idegen.

Lépegettem azért, bizonytalan - aztdn egyre jobban,
mert a magasba néztem és ott billidrd

fény repdesett.

Nem mélyb6l, hanem az égbdl kidlt,
hogy harsédny, folt ldmpdink mdgdtt mindig ott van
a csillé oroklét. Egyiitt slivit a csillagokkal.

Régi nyarak remegnek ezer csillagjegyen.
S mi vakon lépegetiink a ndlunk nagyobban.

Van olyan ég, melyben otthon vagyunk.

A vers epikus természete megengedi, hogy szlizsét is 8sszefoglaljunk:
hegynek folfelé egy kolostor felé tart a beszéld, midén kialszanak a mes-
terséges fények - s ldthatdbbd valik a fontek tlindoklése. A kézonséges
tapasztalds kiilonleges 1étérzet alakjat olti: a véghetetlen csillagtartoma-
nyok alkalmi otthonossaga eredendden mindenkori otthon igézetével lepi
meg a lirai alanyt.

A vers nem betéved a dantei ,,nagy s6tétlé erdGbe”, ellenkezéleg: a
technicizalt jelenvaldség lizemzavara archaikus-metafizikus idillt ragyog-
tat f6l. Az Esti kérdés babitsi, megengesztel6dott melankdlidja ér itt egybe
Kosztolanyi Hajnali részegségének vendégségképzetével. A , 1élek sotét éj-
szakdjd”-bdl (Keresztes Szent Janos) egy mdsik éjszaka ragadja ki az é16t.

Az Ut toposza, a hegy allegdridja s a kolostor hivogatd szakralitdsa per-
sze el6késziti a varatlant. A , tdrgyatlan s6tét” &si, vildgra még nem szo-
ruld sotétséget is jeldl, de a térgyias koltészet - s egydltaldban: az emberi
beszéd - képességeit meghaladd jelenségrél is referdl.

A szorongés 1étérzete (,féltem”) - melyet, bezdruld szerkezetiikkel, az
elsé stréfa Slelkezd rimei is megnyilvanitanak - jellegzetesen Balla Zséfia-i
axidmdéban 8sszegzddik: ,,S6tétségben minden fld idegen.”

De mihelyt kimondja s megéli, feliil is {rja a sz&veg a félelmet - a vers-
format is széjjelebb szabaditva. VIGILIA
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A magasba tekintés gesztusa fénymotivumokkal rendezi tele a sz6-
vegvildgot. A ,,csillé 6roklét” emlékezetes jelzbi szerkezete az emlékezet
relikvidit (,,Régi nyarak”) is az id6tlenség identitasdba fogadja.

A két részre tordelt masodik szakasz végén t&bbes szadm elsd személyl
igealak szlr le immar egyetemes tanulsagot: ,,S mi vakon lépegetiink a
nélunk nagyobban.”

Hathatds zdrlat volna e sor. De a m{i nem elégszik meg azzal, hogy
hasson: adni is akar. Ezért a kiiléntagolt végmondat, mely szentencidba
gbngyoli a Balla-lira teljes tuddsdnak egyik origdjat. Mely gondviselésnél
t&bbet is, kevesebbet is allit - de ettdl a mértékekhez hii radikalizmustdl
lesz hitesen-hitelesen emberi (s emberentuli): ,Van olyan ég, melyben
otthon vagyunk.”

Vers is.

3
»Egyik este a dombon felfelé, az otthont adé Maria Opferung kolostor
irdnyaba araszolok éppen, kezemben egy kis meleg elemdzsidval, gyii-
mblccsel. Egyszerre kialszanak a 1dmpdk, minden els6tétiil, csak az autdk
reflektorai és az ablakok négyszogei vilagitjdk meg a kanyargds utat. Kissé
megijedtem, a rdm szakadd sStétben, hazataldlok-e. Lépegetek tovabb,
szoktatom a szemem. Lassan felderengenek a té f6l6tt a vildgosabb-
s6tétebb sdvok, az Ut elSttem. Es flottem, mintha most latndm el8szér,
millidrd apré lampa ég, a fenti mez6n felderengenek és egyre erésebben
villognak a csillagok pitypangjai. Annyira megkénnyebbiiltem! A csilla-
gok! Igen, otthonrdl ismerdseim. Es mindig veliink vannak, ha vildgunk
harsany jelei el is rejtik Sket a szemiink el6l. Van vildg, amely szorosan
magdhoz 6leli a boldog nomédokat is.
Ilyen egy vers, amikor még csupdn csirdzik.”
(B. Zs.: Otthonos idegenség, in: A dardzs fészke. Ertekezd liva, 2019.)



PROUST
ES AZ 1905-OS SZEPARACIOS TORVENY

»Nem vagyok hive a jezsuita mentalitdsnak.
Mégis, el kell ismernem, van jezsuita filozdfia,
van jezsuita miivészet, van jezsuita pedagdgia.
De lesz-e valaha is antiklerikdlis miivészet?”
(Marcel Proust")

Armando Nuzzoénak

Azutén, hogy Proust 1919-ben a nagyregény Bimbdzd ldnyok drnyékdban
cim( masodik kotetéért megkapta a Goncourt-dijat, kdszonblevelet intéz
a zslri egyik tagjdhoz. A kgszonblevélben a vele szemben ellenséges - és
az {rét a , klerikalis reakcid” emberének feltiintetd - Gjsdgcikkekre is ki-
tér: ,,Egyszer sem voltam misén elsGaldozdsom 6ta - irja -, de ennek is
mar jé harminc éve. [...] Léon Daudet? a megmondhatdja, milyen lelkes
Dreyfus-pérti voltam, els6 kdnyvemb8l még a Cherche-Midi fegyhdzban
raboskodd Picquart-nak3 is kiildtem tiszteletpéldanyt. Mondanom sem
kell, eszem 4gaban sincs reagdlni a vadaskoddsra, amely szerint csak
a klerikdlisok meg a reakcidsok tdmogatdsdnak kdszonhetem a rangos
kitlintetést.”4

A sajté, latnivald, 1919-ben még nagyon jél emlékezett rd, hogy Proust,
masfél évtizeddel kordbban, az 1905. december 9-i szeparacids tor-
vény vitdjaban - Dreyfus-partisag ide vagy oda - az egyhdzak meg az
dllam radikdlis szétvdlasztdsa ellen foglalt allast. Az {ré, nem sokkal az-
utdn, hogy Aristide Briands 1904 nyaran nyilvdnossagra hozta a vitara
bocsajtandd tdrvénytervezetet, 1904. augusztus 16-an a Le Figaro cim(
napilap hasabjain A székesegyhdzak haldla cimen héthasdbos cikket k6zol
a térvénytervezet ellen. Pedig a két elkGtelezettség (vagyis a Dreyfus-
partisdg meg a szepardcié-ellenesség) kolcsondsen kizarta egymadst: a ka-
tolikus hivék j6 része egyszerre ellenezte a szepardcidt, és idegenkedett
a hadsereg meg az igazségszolgéltatas tekintélyének megkérdsjelezésétdl,
mig a pertjrafelvétel kdvetel8i (koztiik az ird kdzeli bardtai) az egyhdzak
meg az allam szétvalasztdsanak is lelkes tamogatdi voltak.

Mindez arra vall, hogy Proust valdjaban egyik parthoz sem tartozott:
igaz, szoros bardtsdgot tartott a szélséjobboldali Léon Daudet-val, de
a L’Action frangaise ugyanolyan tévol allt t6le, mint a liberdlis és balol-
dali republikdnusok antiklerikalizmusa. Bar Proust nem volt hiv§ em-

Marcel Proust: Correspondance. Choix de lettres, présentation etc. par Jérdme Picon.

GF Flammarion, Paris, 2007, 112.

Léon Daudet (1867-1942) Alphonse Daudet id&sebbik fia, ird, Bjsédgird, szélsbjobboldali politikus,
Marcel Proust volt gimndziumi osztalytarsa és kozeli barétja.

Marie-Georges Picquart (1854-1914), 6 fedezte fel, hogy tbb tiszttdrsa hamisan tantiskodott

a Dreyfus-perben, és hogy a német kdvetségen taldlt iratjegyzéket nem Dreyfus kapitany, hanem
Walsin-Esterhdzy irta. Megtorldsul vad ala helyezik, és egy id6re be is zarjak.

A levelet idézi Luc Fraisse: L’Engagement dans la neutralité: Proust et la loi de 1905.

Revue d’histoire et de philosophie religieuse, 85 (2005/2. 281.

Aristide Briand (1862-1932) radikalis-szocialista politikus, a szeparacids térvény parlamenti
beterjeszt&je és részben megszdvegezdje, tdbbszdrds miniszter és miniszterelndk.
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ber, intellektudlisan nagyon is vonzddott a katolicizmushoz. Mindebben,
tobb mas mellett, John Ruskin (1819-1900) hatésa is szerepet jatszott: az
ird j6l ismerte az angol esztéta muiveit, az utdbbi Bible of Amiens (1885)
ciml kdnyvét sajat forditdsban kdzre is adta a périzsi Mercure de France
kiaddndl.® Forditas kdzben alaposan attanulmanyozta Viollet-le-Ducnek
a kdzépkori épitészetet feldolgozd tizkotetes enciklopédiajat,” valamint a
miivészettorténész Emile Male-nak a 13. szézadi egyhdazi miivészetrdl irt
mivét.® A monogréfia, amely tlizetes elemzése és minden apré részletre
kiterjedd leirdsa a kozépkori templomok jelképrendszerének, szintén nagy
hatassal volt az iréra. Nem csoda, hogy Proustot halalaig foglalkoztatta
a székesegyhdzak kimerithetetlen rejtélye.

Az a tény, hogy Proust intellektudlisan vonzddott a katolicizmushoz, ko-
rantsem meriti ki az ird valldshoz vald viszonyat. Jean-Yves Tadié szerint
lappanghat azért némi ,,blintudat” is az ir6 szepardacidellenes allasfoglala-
sban. A magam részér6l arnyaltabban fogalmaznék. En inkdbb a gyermek-
korban elvesztett hit utdni nosztalgidt hallom ki a cikkb6l meg a regény-
ciklusbdl. Utévégre Proust sziilei és nagysziilei agnosztikusok voltak, és
a Condorcet gimndzium légkorét is elvildgiasodott liberalizmus jellemez-
te. Errdl a nosztalgiardl az ir6 baratjdhoz, Georges de Laurishoz? intézett
egyik levelében is beszél: a nagybeteg ird szeretett volna hinni, és a kato-
likus vallasban az 6rok élet igéretét tartotta legfontosabbnak. A csaknem
ezeréves székesegyhdz tehat a szemében az Srokkévaldsagnak is jelképe,
azzal a megszoritdssal, persze, hogy a testet nem vélasztjék el a 1élektdl,
mert a katedrdlisnak - ahogy cikkében hangsulyozza - a liturgia a lelke.”

*

Proust két szvegben is kifejtette a késziild szepardacids térvénnyel kap-
csolatos fenntartasait. Egyik az a levél, amelyet 1903 juliusédban baratja-
hoz, Georges de Lauris-hoz intézett,” masik a mar emlitett terjedelmes
Ujsagcikk (az utdbbit mésfél évtizeddel késébb, roviditve, az NRF-nél
1919-ben kdzreadott Pastiches et mélanges ciml gyljteményes kitetébe
is beillesztette). Az iré nem a jog és nem is a politika fel6l, hanem #rdéként,
filozdfusként és esztétaként kozelit a témahoz. A lehetd legkonkrétabb
14t6sz6gbdl elemzi a késziild tdrvénytervezetet, mégpedig Ugy, hogy
a vallasgyakorlatot helyezi a kzéppontba (a laicizmussal kapcsolatos vitdk
nem keltették fel az érdekl6dését): § azt nézi, milyen kdvetkezményekkel
jar majd a torvény a gyakorlatban. Ezzel kapcsolatosan azt a kérdést sem

6 Marcel Proust - John Ruskin: La Bible d’Amiens. Sésame et les lys et autres textes. Ed. établie,
présentée et annotée par Jérome Bastianelli. Robert Laffont, coll. ,,Bouquins”, Paris, 2015. Proust
emellett a Pastiches et mélanges cimi gy(ijteményes kitetében is {r Ruskinrdl, lasd:

Ruskin a Notre-Dame d’Amiens, & Rouen etc., 1. m. 100-149., valamint John Ruskin, i. m. 148-197.

7 Eugene Viollet-le-Duc: Dictionnaire raisonné de Parchitecture frangaise. A. Morel éditeur,
Paris, 10 kotet, 1854-1875.

8 Emile Male: L’art religieux au XIIle siécle. Librairie Armand Colin, Paris, 1898.

10 Amikor az {rénak 1922. november 18-an rosszabbra fordul az dllapota, Mugnier abbét (1853-1944)
hivatja, mégpedig azzal, hogy az irodalmi életben kdzismert pap a haldl bekdvetkezte utdn mondja
el a Proust 4ltal kivalasztott imékat. Az abbé azonban betegsége miatt nem tudott eleget tenni az
iré kérésének. Jean-Yves Tadié: Proust. Pierre Belfond, coll. ,,.Les dossiers Belfond”,

Paris, 1983, 316. Lasd még Jean-Yves Tadié: La mort des cathédrales.
In: Proust et la société. Gallimard, Paris, 2021, 110-114.
11 Marcel Proust: Correspondance, i. m. 108-114.



hagyja figyelmen kiviil, hogy milyen viszonyban &ll a Brand-féle torvény-
tervezet a mivészettel.

Proust harom nyomds érvvel utasitja el a torvénytervezetet (mig az
els6t a Georges de Lauris-hoz intézett levélben, a masik kett6t csak a Le
Figaro hasabjain fejti ki). Az els érv: a vallds annyira sajatos intézmény,
hogy eleve lehetetlen a hitéletet torvényileg szabdalyozni: amit példdul
egy vidéki pap képvisel - irja -, azt nem nagyon lehet egy lapon emliteni
a falu patikusanak vagy latszerészének tarsadalmi szerepével. Ez pedig
annyit jelent, hogy a spiritudlis hatalom mar jellegénél fogva is el van vd-
lasztva a vilagitdl. Amiért is - mondja Proust - a szeparacids térvény mar
csak azért is abszurd, mert a képvisel8k olyan targyban akarnak tdrvényt
alkotni, amit a jog nyelvén lehetetlen szabatosan koriilirni. Az {ré ezt a lo-
gikdt kovetve jut el a végkovetkeztetésig: ebben az esetben elvdlasztani
annyi, mint tonkretenni.

A masodik érv: a szepardacids torvény emellett antidemokratikus is.
Proust - Emile Male nyomdn - abbdl indul ki, hogy a székesegyhdz nyitott
konyv is egyben, amely a m@veltebb hivek mellett az {rastudatlan népnek
is biztositja a hittel kapcsolatos tudnivaldk teljes tarhdzat. Ha a székesegy-
hézakban nem lesz tobbé istentisztelet, akkor a ,,chartres-i, tours-i, sensi,
bourges-i, auxerre-i, clermont-i, toulouse-i, troyes-i katedralis tivegablaka-
in dbrazolt kddarok, prémkereskeddk, fliszeresek, zarandokok, féldmive-
sek, fegyverkovacsok, takdcsok, kéfaragok, hentesek, bércserzdk, vargak,
pénzvaltdk, az istentiszteletet némdn kdvetd demokratikus kdzdsség [...]
annak idején hidba ajanlotta fel megtakaritott pénzét a templom épité-
sére”. Bizony - allapitja meg Proust keser(ien -, ,,a politikusok kénnyen
megfeledkeznek a vélaszték felmendirdl, arrdl a megszamlalhatatlan so-
kasagrodl, amelyet mindig figyelmen kiviil hagynak a Képvisel6héz tagjai”.

A harmadik érv kulturdlis-esztétikai jellegi: Proust a térvénytervezet
altal veszélyeztetett vallasi-épitészeti 6rokség gazdagsdgat az allamilag
tamogatott mivészet silanysdgaval veti 6ssze. A katedralisok és templo-
mok szertartdsai, amelyeket az dllam nem fog finanszirozni, még laikus
nézbpontbdl is dsszehasonlithatatlanul nagyobb , mvészi minfséget”
képviselnek az dllam altal tdmogatott rendezvényekhez képest. Proust az
altala feldllitott rangsorban az egyhdzi mlivészetet - péld4ul a chartres-i
katedralis gregoridn nagy-miséjét - nemcsak az ifjabb Dumas- meg Emile
Auguier-féle szubvenciondlt bulvardaraboknal, de az orange-i amfitedt-
rumban eléadott - és szintén tdmogatott - klasszikus gérdg dramaknal
is értékesebbnek tartja. Rdadasul - érvel Proust - mig a gérég dramédknak
a restaurdlt orange-i amfitedtrumban vald elGaddsa egy 6kori kulturdlis
esemény feltdmasztdsa, a székesegyhdznak a szertartdsokkal alkotott egy-
sége ma is eleven, ezt a kulturdlis Srokséget nem kell feltdmasztani, mivel
a kozépkortdl fogva sohasem szakadt meg a folytonossaga.

*

Proust egyaltaldn nem tuloz a tdrvénytervezet kritikdjat illetéen, a tor-
vényt el6készitd parlamenti bizottsdgban csakugyan elhangzottak olyan
javaslatok, amelyek szerint a valldsi épiileteket - akdrcsak 1789 novem-
berében - el kell kobozni, kdztulajdonba kell venni. Mi tbb, az 1890-ben
alapitott Libre pensée elnevezésl ateista egyesiilet tagjai (az egyesiilet-
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nek a parlamenti bizottsdg elndke és a tdrvénytervezet beterjesztbje is
tagja) szinhdzi eléadédsokra és politikai Ssszejovetelekre is fel szeretnék
hasznalni a székesegyhdazakat. J6llehet Proust szerint a cikkének nem volt
semmi hatésa, Fernand Buisson* a radikalis part 1906-os kongresszusan
mégiscsak kijelentette: ,,a templomokat nem fogjuk bezarni, és nem tiltjuk
be a valldsgyakorldst”. Bar az 1905-0s szeparacids tOrvénynek az 1881-es
egyestilési térvény az alapja, amely elézetes engedélyhez k&tdtte volna
a hitéletet, a kormdany véglil - részben a Vatikdn nyomadséra - ettdl is
eltekintett.”

*

Proust csak az 1905-8s valsag és anyjanak szintén 1905-ben bektvetkezd
haldla utén kezd dolgozni regényciklusan. De az egy-masfél évvel korabban
kozolt Ujsagcikken is latni: mar ekkor teljes birtokdban van i{réi eszkozei-
nek. A Le Figaro hasédbjain kozolt cikk nemegy krmondata akar valtozatla-
nul is 4tkertilhetett volna Az elttint id6be. Bar A katedrdlisok haldla mifajat
tekintve publicisztika, az iras egyik-masik része valésdgos prézavers, szé-
kesegyhdzakat dics6itd 6da, amelynek patosza a késziild nagyregényre is
atsugarzik. A regényciklusban, igaz, mér nincs szé a szepardcioérdl, de ab-
bdl, ahogyan Proust a falusi templomtornyokrdl beszél, nagyon is kiérez-
ni: mindez egy kicsit reakcid is a szepardciéval kapcsolatos antiklerikalis
kampényra meg a székesegyhdzak kordbbi fenyegetettségére: ,,Messzirdl,
minden irdnyban legaldbb tiz mérféldnyire, a vonat ablakdbdl nézve [...],
Combray egyetlen templomnak latszott, amely egyszerre foglalta magaba
és képviselte az egész kisvarost [...], és ha kdzelebb értiink hozza, mint egy
pésztorlany, olyan volt sététsziirke papai stivegre emlékeztet6 magas tor-
nydaval, ahogyan Orizte maga koriil a sfkon, szemben a széllel, a megannyi
juhként szorosan hozzabujo sziirke hazakat...””+

A katedrélisok irdnti érdekldés nyilvan abban is szerepet jatszott,
hogy az iré szemében (erre a narrator is céloz Az eltiint id utolsé kiteté-
ben) maga a késziil6 nagyregény is egyfajta szavakbdl éptils és rendkiviili
bonyolultsdga miatt soha be nem fejezhetd regény-katedralis. Es aho-
gyan Proust 1904-ben a templomok jovéjéért aggddik, gy emészti magat
a nagyregény sorsat illet8en. ,,Azon tin6dom - irja Az elttint id6 nyomd-
ban utolsé kétetében -, [hogy a regény] olyan templom lesz-e, amelyben
a hiv6k sok 1] igazsagra fognak rétaldlni [...], vagy olyan, amelyet - miként
egy sziget csucsdn taldlhaté druida emlékhelyet - mar nem keres fel soha
senki”s Mindez arra vall, hogy a szerzének a székesegyhdazak feltételezett
halélaval kapcsolatos félelme félig-meddig azonos a késziil§ regény-kated-
rélis jovéjével kapcsolatos aggodalommal...

12 Ferdinand Buisson (1841-1932) radikdlis-szocialista politikus, a vilagi k6zoktatds élharcosa,
a szepardacids torvényt el6készits parlamenti bizottsdg elndke.

13 Lésd errél Jean-Marie Mayeur: La séparation de VEglise et de PEtat. Julliard, coll. ,Archives”, Paris,
1966.

14 Marcel Proust: Az elttint id6 nyomdban, I. Swann. Eurdpa, Budapest, 1961, 72. Gyergyai Albert
forditasa.

15 Marcel Proust: A la recherche du temps perdu, XV. Le Temps retrouvé. Gallimard, Paris, 1927, 221.



A SZEKESEGYHAZAK HALALA

Képzeljiik el egy pillanatra: a katolicizmus mar tdbb évszadzada eltlint
a fold szinérdl, a vallas gyakorldséval kapcsolatos hagyomdanyokra nem
emlékszik senki. Csak az elnéptelenedett katedralisok allnak még, siri
csendben, egy feledésbe mertilt hit titokzatos emlékm{ivei. De egy nap
a tuddsoknak sikeriil rekonstrudlni a szertartasokat, amelyeknek a szé-
kesegyhdzak otthont adtak, és amelyeknek eltlintével ezek az épliletek
elvesztették eredeti rendeltetésiiket. Ekkor a mlvészek fejiikbe veszik,
hogy egy id8re Gjra megtdltik élettel az elnémult nagy hajékat, és az
Oreg falak kozt egy déréra felelevenitik az egykor zsoltdrokkal és illatok-
kal eladott misztériumdrdmat, vagyis ugyanazzal prébalkoznak a mise
meg a székesegyhdzak esetében, mint amivel a provanszal koltéi iskola
tagjai probalkoztak a gorog tragédidkéban, amelyeket Orange restaurdlt
amfitedtrumdban® mutattak be. A kormany nyilvan anyagilag is tdmo-
gatni fog egy ilyen kisérletet. Ha egyszer az 6kori épliletmaradvanyok
rendbehozataldt tAmogatta, ugyan miért sajndlnd a pénzt a katedrdlisok
megmentésére, amelyek legnagyszer(ibb és legeredetibb alkotdsai a fran-
cia tehetségnek?

A tuddsok tehat kideritették, mi is lehetett a székesegyhdzak valami-
kori rendeltetése: a szobrok és livegablakok egyszerre visszakapjak jelen-
tésliket, a templomot Ujra belengi valami rejtélyes illat, az épiilet ismét
szinhelye egy szakrdlis dramdnak, a székesegyhdz megint dalra fakad.
Ha egyszer a kormany méltan tdmogatja az orange-i amfitedtrumot, az
Operettszinhdzat meg az Operahdzat, torténelmi, tdrsadalmi, m{ivészi és
zenei értékiiknél fogva még indokoltabban tdmogathatna az életre keltett
katolikus szertartasokat, amelyeknek szépségével legfeljebb Wagner Par-
sifalja veheti fel a versenyt.

Sznobok karavanjai indulnak el egy sor szent varosba (legyen az Amiens,
Chartres, Bourges, Laon, Reims, Beauvais, Rouen, Parizs?), hogy egyszer
egy évben résziik legyen a nagy élményben, amelyért addig Bayreuthba
és Orange-ba kellett menniiik: mérmint abban, hogy egy malkotast olyan
kornyezetben élvezzenek, amelyet eleve annak otthondul hoztak létre. Saj-
nos, akdrcsak Orange-ban, itt is csak érdekl8d8krdl, mivészetkedvelSkrél
lehet sz6; de hidba az érdekl8dés, a 1élek mar nem a régi. Hidba a dalokat
eléadd, a papok szerepét eljatszé szinészek minden tajékozottsdga, hidba
hatja 4t Gket a szvegek szellemisége. Az ember ilyenkor akaratlanul is
arra gondol, mennyivel szebbek lehettek ezek az innepek, amikor még
papok celebraltak az istentiszteletet, és nem azért, hogy képet adjanak
réla a mivelt k6zdnségnek, hanem mert ugyantgy hittek a mise erejében,
mint azok a mivészek, akik az utolsé itéletet mintdztdk meg a bejarat
timpanonjdn, vagy dbrazoltdk a szentek életét az apszis iivegablakain.
Es mennyivel szebbek a katedralisok, amikor a nép egy emberként borult
térdre az Urfelmutatéskor megszdlalé csengettyliszéra, és nem - miként
a multat életre kelt§ el6addsokban - korhil jelmezbe &ltdztetett kdzombds

16 Proust feltehet8en Joachim Gasquet (1873-1921) Dionysos cim{i darabjara gondol, amelyet két
héttel a cikk megjelenése el6tt, 1904. augusztus elsején mutattak be az orange-i amfitedtrumban.
17 Mindegyik helységnév egy-egy székesegyhdzat jelent.

ESSZEK

Marcel Proust

A forditds jelentéktelen
roviditéssel

a kdvetkezd kiadds
alapjdn készilt:
Mavrcel Proust:
Pastiches et
mélanges. Editions

de la Nouvelle Revue
Frangaise, Paris, (1919)
1921, 198-210. Mivel

a kotet-publikdcio
nem teljesen azonos
az ujsdgcikkel,

a Proust dltal kihtizott
részeket szogletes
zdrdjelben kozoljiik.

A kihagydsokat
Jjeloltiik.

Addm Péter forditdsa

VIGILIA

245



ESSZEK

VIGILIA

246

statiszta-tdmegként, hanem mert benne is, ahogyan a papban is meg a ké-
faragdkban is még tOretlen volt a hit.

Nagyjabdl ezt mondandnk, ha a katolikus vallds mar halott volna. Csak-
hogy a katolikus vallds nagyon is eleven, és ha tudni szeretnénk, milyen
is lehetett egy rendeltetésszerlien miksds 13. szdzadi katedrélis, semmi
sziikség rd, hogy visszamenjlink az idében, és holmi szinhézi diszletként
mégoly pontosan, de szenvteleniil magunk elé képzeljiik. Csak be kell
lépniink istentisztelet idején egy katedralis kapujan, a nap barmely sza-
kéban. Itt nem m{ivészek hajtjdk végre az el6irasos mozdulatokat, ének-
lik a zsoltarokat, szdlaltatjak meg a székesegyhdz orgondjat. Itt papok
miséznek, és nem pusztan esztétikai, hanem - az esztétikai igényeket
még jobban kielégité - hitbeli megfontoldsbdl. Es keresve se taldlhat-
nank buzgdbb, természetesebben viselkedd statisztdkat, mivel - jéllehet
ennek nincs tudataban - maga a nép jeleniti meg a hiv6k seregét. Batran
mondhatjuk, annak kdsztnhet8en, hogy a francidk szivében maig eleven
a hit, és a katolikus egyhdzban is ugyanazok a szertartdsok maradtak
fenn mind a mai napig; a székesegyhdzak nemcsak a francia mvészet
legszebb alkotdsai, de ezek az egyetlen olyan miiemlékek, amelyeket ma
is bettlt az élet, és amelyek ma is ugyanazt a célt szolgéljak, amelynek
jegyében épitették Gket.

Csakhogy az a tény, hogy a francia kormany szakitott Réméaval,® felté-
telezhet8en annak a Briand-féle tdrvénytervezetnek a vitdjat és lehetsé-
ges elfogadasdt is sietteti, amelynek értelmében 6t év mulva minden jel
szerint szembe kell nézniink a templomok fokozatos elnéptelenedésével.
A kormany ugyanis azt tervezi, nemcsak nem fogja tAmogatni anyagilag
a templomokban az istentiszteletet, de a templomokat tetszés szerint at
is alakithatja: mizeummad, konferenciateremmé vagy kaszindva.

[Nincs ma olyan jéérzésii szocialista politikus, aki ne fajlalnd a székes-
egyhazak Forradalom alatti megcsonkitasat, és aki ne gondolna fajé sziv-
vel a ledOntStt szobrokra, betdrt tivegablakokra. Marpedig még egy feldult
székesegyhdz is szazszor jobb egy elnéptelenedettnél. Amig megtartjak
az istentiszteletet, akdr a megrongdlt falak koézott is, addig nem koltdzik
ki belble az élet. De ha a hivék mar nem latogatjak, az épiilet - halott,
és ezen az sem valtoztat, hogy az dllam botranyos mdédon mas célra is
hasznosithaté mlemléknek minésitve védelmébe veszi; az ilyen épiilet
legfeljebb muzeum, de nem katedralis.]

Maérpedig élet csak addig lesz a templomokban, amig bemutatjék ben-
niik Krisztus testének és vérének dldozatét. A katolikus liturgia egységet
alkot a katedralisok architekturdjaval és szobordiszeivel, anndl is inkdbb,
mivel mindkettd ugyanannak a szimbdlumrendszernek a kifejez6dése.
Ahogy a kordbbi tanulményban lattuk,” nincs is a székesegyhdzakban
olyan szobor, amelynek ne volna valamilyen szimbolikus jelentése.

Rk

18 A francia kormany, harom hénappal Proust cikkének megjelenése elétt, 19004. méjus 17-én szakitott
a Vatikdnnal, és a Szentszékkel csak 1920-ban vette fel Gjra a diplomdciai kapcsolatokat.

19 Proust arra az {rdsra utal, amely a La mort des cathédrales cim{ irds el6tt szerepel a mér emlitett
Pastiches et mélanges cim{ kdtet ,,En mémoires des églises assassinées” fejezetében.

20 A kihagyott rész valéjdban Emile Male konyvébsl kimasolt hosszi idézet. Lésd Emile Male:

i. m. 30-33.



Igy a pap legjelentéktelenebb mozdulatatdl egészen a magéra &ltott
stélaig, minden ezt szimbolizdlja, 6sszhangban az egész székesegyhdzat
életben tartd érzelmekkel. [...] Ugyanez a szimbdlumrendszer még a ha-
talmas templomhajéban felhangzd zenét is magéban foglalja, mivel a hét
ténusu gregoridn ének a hét teoldgiai erénynek meg a vildg hét korsza-
kénak is jelképe. Egy Wagner-zenedrama Bayreuthban (vagy még inkabb
egy Emile Augier- vagy Dumas-darab a szubvenciondlt szinhdzban) vajmi
keveset nyom a latban a chartres-i katedralisban celebrdlt nagymiséhez
képest.

Az ilyen esemény szépségét, persze, csak azok tudjék kell6képp ele-
mezni, aki tanulmdanyoztak a kbzépkor vallasi miivészetét. Mdar ennyi is
béven elegend§ volna ahhoz, hogy az allam kitelességének érezze, hogy
gondoskodjon fennmaradésardl. Utévégre a College de France elGadésait
is szubvencionadlja, holott csak kevesen ldtogatjdk &ket, és az el6adasokat
latogatd kozonség érdeklédése Bssze se hasonlithatd a katedralis nagy-
miséjén részvevd hivék buzgd dhitataval. Az ilyen zengd szimfénidhoz
képest a szubvenciondlt szinhdzak igencsak igénytelen irodalmi sziik-
ségletek kielégitésére szolgdlnak. De tegyiik hozza gyorsan, hogy a szob-
rokkal-k&csipkékkel és freskdkkal diszitett katedrdlis kordantsem csak
azoknak a lehet§ legnagyobb élmény, akik tudnak olvasni a kdzépkori
szimbdlumrendszer nyitott kényvében, amiként az is élvezheti a zenét,
aki sohase hallott dsszhangzattanrél. Nemhidba mondja Ruskin, miutén
kimutatta, milyen spiritudlis megfontoldsok szerint helyezik el a kdpol-
nékat a székesegyhdzak apszisaban: ,,Annak, hogy élvezziik az épitésze-
ti formakat, az a feltétele, hogy atérezziik azokat az eszméket, amelyek
vildgra hoztdk 6ket”. Nemkiildnben az is igaz, hogy ha tudatlan ember,
kozonséges dlmodozd 1ép be egy székesegyhdzba, aki - bar halvany fogal-
ma sincs a jelképekrél - dtadja magét az érzelmeinek, lehet, hogy az él-
mény kddgsebb, de csaknem ugyanolyan intenziv lesz, mint a m@veltebb
hivd esetében. Ez a lelkidllapot (bar erésen kiilonbdzik a mivelt ember
mentalitasatdl, aki miként ,,jelképek erdejében”,” igy jar-kel ,,a szobrok
tekintetének kereszttlizében” a székesegyhdz kdvezetén) egyaltaldan nem
akaddlya, hogy istentisztelet idején & is érezzen valami homdlyosnak ho-
malyos, de igy is intenzfv dhitatot; minderre jé példa Renan Kettds ima
cimfi irdsdnak aldbbi szemelvénye:

,»Egyik legszebb valldsos élmény, amiben mind a mai napig résziink
lehet (hacsak a Képvisel6hdaz meg nem szavazza a beterjesztett tdrvény-
tervezetet®), ha alkonyatkor belépiink a quimperi éddon katedrélis f6ha-
jéjaba. Amikor sdtétbe borul a tagas épiiletbelsd két oldala, az dsszegyilt
hivek - férfiak és n6k - meghatdan egyszer(i dallamra bretonul éneklik az
esti imat. Minddssze két-hdrom lampa ég a székesegyhdz belsd terében.
A f6hajé egyik oldaldn, allva, férfiak imadkoznak, a masik oldalon pedig,
mozdulatlan viztiikdrként teriil el a térdre borulé nék fehér fejkstdje.
A férfiak és n6k felvaltva énekelnek, egyik csoport elkezdi a mondatot, és
a masik fejezi be. De maga az ima is gyony6ri. Amikor el8szdr hallottam,

2

Emile Augier (1820-1889) divatos bulvarszerzd; ami Dumas-t illeti, Proust nem Alexandre Dumas-ra
(1802-1870) gondol, hanem fidra, ifjabb Alexandre Dumas-ra (1824-1895), szamos divatos szinm
szerzbjére.

22 Célzas Baudelaire Correspondances (Kapcsolatok) cimii versére.

23 A zérdjeles megjegyzés a szerzd betoldasa.
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arra gondoltam, kis 4talakitdssal az egész emberiségre is érvényes lehet.
Es kozben azon tin6dtem, milyen szép is volna egy olyan imadsag, amit
- jelentéktelen eltéréssel - férfiak is és nék is mondhatnanak.”>

Ennek az dlmodozasnak is megvan a vardzsa, de kdzte meg a vallasi
mivészetben jaratos connaisseur tudatosabb dhitata kdzdtt még szdmos
fokozat 1étezik. Es ne hagyjuk ki Gustave Flaubert-t sem, aki csak azért
tanulmdanyozta egyik legszebb részét a katolikus liturgidnak, hogy merd-
ben modern felfogdsban értelmezze:

,»A pap belemartotta hiivelykujjat a szent olajba, és hozzdalatott, hogy
elészor a szemre feladja az utolsé kenetet... ezutan a langyos szell8kre
és szerelmes illatokra vagyd orrlyukakra, majd a barsonyos érintéseket
kedvel8 kézre... végiil a labfejekre, amely nem is olyan régen még oly
sebesen ropitette a vagyai utdn, de mér soha t6bbé nem viszi sehova.”*

Az imént azt mondtuk, a székesegyhdzban csaknem minden jelképes,
legyen az szobor, festmény vagy barmi mds. Mégis, egyes abrazoldsok
nem hordozdi semmiféle szimbolikus jelentésnek. Azoknak az dbrdzolasa-
ra gondolok, akik - mivel pénziikkel jarultak hozza a katedrdlis diszitésé-
hez - cserébe helyet kiveteltek maguknak, hogy egy falmélyedésbil vagy
az egyik iivegablak sarkabdl in saecula saeculorum néma tanui legyenek
az istentiszteleteknek, és az imadsagban is részt vegyenek. Az épitész,
halabdl, még a laoni igavond Skroket* is megjutalmazta, miutan buzgon
felvitték a dombon épiil6 székesegyhdzhoz a sziikséges épitGanyagot;
kifaragtatta 6ket a tornyok oldaldban, ahol ma is latni 8ket a boltivek
folott, ahogy a harangzigasban meg a napsiitésben felemelt fejjel mélan
bamuljék a latéhatdrig elteriils siksdgot. Ha azdta nem semmisitették
meg &ket, mi mindent lathattak ezen a tajon, amelyen minden tavasszal
csak a sirok borulnak virdgba! Ami az allatokat illeti, az éptlileten kiviil
helyezték el &ket, mintha egyenesen Noé gigdszi bark4jabdl 1épnének eld,
miutan az a vértdl tajtékos tengeren kikstdtt az Arardt hegység oldaldban.
Az emberek ennél sokkal tébbet kaptak.

Ok beléphettek a székesegyhdzba, helyet foglalhattak, mi t&bb, haldluk
utan is meg@rizhették helytiket, ahonnét, akarcsak életiikben, tovabbra
is kdvethetik az istentiszteletet, vagy siremlékiikbél kihajolva, és az oltéar
bal- vagy jobboldala felé oldalvast forditva fejiiket [...], vagy a napsuga-
rat foglyul ejtd és a verSfénytdl langra kapo festett tivegablak mélyébdl,
ahol biborszin, akvamarin vagy azurkék kdpenybe burkoldzva szinezik ki
a nap 4ttetszd sugarait [...], hogy a sokszin{ fénynyaldbok szeszélyesen
fessék szinesre a templomhajé falait és kivezetét. Ok még lusta és tétova
pompdjukban, kitapinthatd irrealitdsukban is megmaradnak adomanyo-
zénak, akik - éppen ezért - b&ven kiérdemelték az 6rok ima jutalmat.
De mindannyian azt szeretnék, hogy a templombdl aldszallé Szentlélek
magaénak ismerje el ket. Nemcsak a kirdlyn8, nemcsak az uralkodé vi-
seli magdan a jelvényeit, korondjat vagy az Aranygyapjas rend nyaklancat.
A pénzvaltok érméket vizsgalnak, a sz6rmekeresked8k aruljdk a prémeket

24 Ernest Renan: La double priére. In: Feuilles détachées, faisant suite aux Souvenirs d’enfance et de
Jjeunesse. Calmann Lévy éditeur, Paris, 1892, 47-48. A szemelvény megértéséhez tudni kell, hogy
Franciaorszdgnak mindmaig Bretagne a legvalldsosabb orszégrésze, és hogy Renan a bretagne-i
Tréguier-ben sziiletett.

25 Gustave Flaubert: Bovaryné. Eurépa, Budapest, 1993, 353-354. Pér Judit forditasa.

26 A laoni katedralis dkreir6l Emile Male is ir, L'art religieux au XIIIe siécle, i. m. 74-75.



(kdnyvében Emile Male is kozli e két {ivegablak reprodukcidjat), a hen-
tesek 6lik le a marhakat, mig a lovagokat cimerpajzsukkal latni, az osz-
lopf6ket faragd szobraszokat pedig munka kdzben. A chartres-i, tours-i,
sensi, bourges-i, auxerre-i, clermont-i, toulouse-i, troyes-i katedralis
tivegablakain dbrazolt kadarok, prémkereskeddk, fliszeresek, zarandokok,
foldmivesek, fegyverkovacsok, takdcsok, kéfaragdk, hentesek, bbrcserzok,
vargak, pénzvalték néma demokratikus kézossége immadr nem hallhatja
a misét, holott minden félretett pénziiket odaadtak a templom épitésére.
A holtak t6bbé nem irdnyitjédk az éléket. Az é16k feledékenységiikben mar
nem teljesitik a holtak kivansagait.

[Jaures, ebben biztos vagyok, sokkal ékesszdlébban tudna kifejezni
az livegablakokon lathatd rubintvérds kddarok, rézsaszin és eziistszinl
bdrcserzbk ,,néma tiltakozadsat”, amiért is arra kérjiik, tudassa a képvi-
sel6kkel, akik kdnnyen megfeledkeznek a vélasztdk felmendirdl, arrol
a megszamldalhatatlan néma sokaségrdl, amelyet a Képvisel6héz tagja
sohase vesznek szamitdsba. [...]

Ebben a cikkben csak székesegyhdzakrdl beszéltiink [...]. De tudjuk,
nincs egyértelm( meghatdrozdsa annak, hogy mi szdmit templomnak,
és mi a székesegyhdznak, ugyanis elég, hogy a plisp6k valamilyen {in-
nep alkalmabdl egy templomban feldllitsa a székét, és a templombdl,
atmenetileg, méris székesegyhdz lesz. Amit a katedralisokrdl mondtam,
Franciaorszag minden valamirevalé templomara érvényes, marpedig
tudjuk, tobbezer az ilyen templomok szdma. [...] Véglil, az eddigiekben
csak miivészi értékd épliletekrdl volt szd, ez azonban nem jelenti, hogy
a Briand-féle torvénytervezet nem jelent fenyegetést a tobbi templomra
nézve, és hogy érzéketlenek volnank a tbbi templom irdnt. Minddssze
arrdl van szd, hogy ebbfl a nézépontbdl targyaltuk a kérdést. [...] Ha
arra gondolunk, hogy az antiklerikdlis torvények megszavazdsa utan hany
meg hany képviseld jarja sorra az angliai, franciaorszagi vagy olaszorszagi
székesegyhazakat, és tér haza ugy, hogy ajtéfliggdnynek régi miseruhdt
hoz ajandékba a feleségének, hogy dolgozdszobdjaban hany meg hany
képviseld ir elvilagiasoddssal kapcsolatos térvénytervezeteket , Krisztus
sirba-tételét” dbrazold reprodukcid elbtt, alkuszik a régiségkereskedénél
egy szarnyasoltdr tablafestményére, megy el a legeldugottabb faluba egy
esernyGtarténak is haszndlhatd stallum-tdredékért, vagy hallgatja nagy-
pénteken, ugyszdlvan vallasi ahitattal, a Schola Cantorum épliletében
vagy a Saint-Gervais templomban Palestrina Missa Papae Marcelli cim(
muvét, akkor mégiscsak reménykedhetiink abban, hogy szamos - még-
annyira antiklerikdlis - képviseld is allast foglal majd a Briand-féle tor-
vénytervezet ellen, és latja be, hogy igenis az dllam feladata a valldsi
szertartdsok finanszirozasa.]
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FERENC PAPA MEGITELESEROL ES

GYERMEKI LELKULETERGL
Nem konny( feladatra vallalkozik, aki egy még hivatalban 1évd pdpa mun-
késsagat prébalja megitélni, értékelni. Nem szeretnék linneprontd lenni,
de hadd mondjam el, miért gondolom ezt nehéznek, szinte lehetetlennek.
Fiatalon, mint mindenki, kezdtem rdcsodédlkozni Snmagamra és a vilagra,
s ez aldl az egyhdz sem jelentett kivételt. Nagyvaradon éltem ekkor. Id6-
ben a forradalom utdn jarunk, amikor ismét volt f6pasztora az egyhdzme-
gyének, s 1991-ben II. Janos Pal Magyarorszagra latogatott. Tizenhdrom
éves voltam. Nem adatott meg, hogy személyesen jelen lehessek a papa
apostoli Utjanak barmelyik dllomésén, de a hiradasokbdl taplalkozva lel-
kesedésem egyértelm volt. Aki ismer, tudja, hogy egyébként sem esik ne-
hezemre a lelkesedés. Ezért is éreztem leforrdzva magam, amikor az {in-
nepi eseményekrél hazatérék - kiilondsen klerikusok - csak legyintettek
a papara. Kritikdjuk legf6bb indoka az volt, hogy a Szentatya nem akatja
megoldani a csdngdkérdést, s - eltulozva - szinte olyan képet festettek
réla, mint aki élvezetet taldl ebben (tudniillik a segitség elmulasztidsaban),
és biztosan szegény csangokat eszik reggelire.

Amikor gimnazistaként Esztergomba kertiltem a ferencesek jévoltabdl,
lelkesedésem akkor sem hagyott alabb. Els6 dolgom az volt, hogy besze-
rezzem, és kollégiumi agyam f6lé, a kedvenc filmem plakdtja mellé kite-
gyem azt a hiressé valt képet, amely II. Janos P4l magyarorszagi apostoli
latogatdsara késziilt, s egy keresztet formédzé monstrancidval abrazolja
a Szentatyat. Amikor kiilonb6z8 helyzetekben el8keriilt a papa szemé-
lye, gyakran a franciskdnusok is csak legyintettek, és elintézték a kérdést
annyival, hogy Karol Wojtyla lengyel - azokban az id6kben nem élte még
reneszanszat a lengyel-magyar baratsadg kddfelhds nosztalgidja, amely
az ukrajnai héboruig tapasztalhaté volt idehaza -, egy ,,szlav”, akitél mi,
magyarok semmi jéra nem szamithatunk. Gimnaziumi negyedikesként
csak tigy ittam a hittanéran Sodés Anyos OFM II. Janos Palrdl szdld sza-
vait, olyannyira, hogy egyértelm( volt, hatdsdnak kdszénhetben hittanbdl
szeretnék érettségizni. Eletem egyik legjobb élménye is ehhez kotddik.
Az érettségi elntk Banhegyi Miksa nagy tuddsu bencés szerzetes - a pan-
nonhalmi kényvtar akkori vezet&je - volt, aki szigoru, de igazségos arcat
mutatta az érettségin. Miutdn kitlinére elmondtam a feleletemet, beszél-
getni kezdett velem, és arra kért, hogy értékeljem az 1986-0s assisi béketa-
l4lkozdt (ha mér ferences gimnaziumba jarok, mondta). Mivel Anyos atya
teljeskdriien felkészitett a vizsgara, nem esett nehezemre a valasz, meg
is kaptam érte a dicséretes mindsitést az érettségi bizonyitvanyomban.
Anndl szomorubb voltam késébb, amikor a Pazmény Hittudomdnyi Karan
a véres vallashaborukrdl tanultunk, s az dra utan azt mondtam a tana-
romnak, milyen jé, hogy mar til vagyunk ezen, hiszen a pdpank éppen az
assisi taldlkozé Osszehivasdval fontos mérfoldksvet helyezett el a parbe-
széd és az imddsag Utjdn. Tandrom azonban nem osztotta lelkesedésemet,
illetve méshova tette a hangsulyt. Véleménye szerint hiba volt 8sszehivni
a taldlkozdt, és kiilondsen nagy hiba volt, hogy a Szentatya egy vonalban
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ilt le mas vallasi vezet8kkel, primatusabdl adéddan ezt igazdbdl nem
tehette volna. LegkOzelebb 1999-ben izzott fel a magyarorszagi kozhan-
gulat - nem tudok szépiteni rajta - a papa ellenében, amikor Bukarestbe
mert utazni apostoli latogatdsra. Minden volt & akkor a magyar egyhdzi
kozvéleményben, csak ,,nagy” nem.

Ennél is jelent&sebb 1épést tett a Szentatya a jubileumi évben, a kivet-
kez8 meglepetést ekkor okozta. Mar végzss teoldgushallgatdk voltunk,
amikor 2000-ben Rémdéban, egy blinbdnati liturgidn bocsanatot kért az
egyhéz tagjai 4ltal elkgvetett blindkért. Ennek hallatdn még inkabb ki-
hiztam magam, és hdldsan gondoltam arra, milyen j6, hogy ilyen papank
van. Am a hidegzuhany eziittal sem maradt el: szdmos egyetemi tanar
adott hangot megbotrankozasanak, kifejezve, hogy ilyet egy papa nem
tehet, nyilvanosan nem kérhet bocsdnatot... Visszatekintve ezekre a feje-
zetekre, szdmomra pont abban rejlik II. Janos P4l életszentsége, hogy volt
batorsdga meglépni ezeket. Ma mar azonban a legtbben nem emlékeznek
minderre, vagy nem igy, sét egy emberként kidltanak a ,,nagy” jelzéért.
Ezt latva j6 arra gondolni, milyen bdlcs anyank, az egyhdz, amikor engedi
jotékonyan mulni az idét, s hagyja, hogy t6bb évtized vagy akar széz év
alatt kikristalyosodjon, ki is volt valéban szent vagy gyarld, miben volt
igazdn nagy vagy éppen kicsi, s cselekedetei, szolgalata, tanitdsa révén
oszlopa vagy csupan diszit6eleme az egyhdz épiiletének.

Mivel lelkesedésem és pozitiv vilaglatdsom tovabbra sem hagyott el,
e fenti, taldn kissé hossztra nyult bevezet8 utdn engedje meg a kedves
Olvasé, hogy Ferenc pdpa pontifikdtusanak objektiv megitélésére ne val-
lalkozzam. Helyette inkdbb a vele kapcsolatos szubjektiv tapasztalatai-
mat és meglatdsaimat osztandm meg. Teszem ezt Ugy, hogy el6ljaréim
jovoltabdl jelen voltam a Szentatyanak az 52. Nemzetkdzi Eucharisztikus
Kongresszushoz kapcsolddd 34. apostoli Gitjan. 2021. szeptember 12. és 15.
kozott valamivel t&bb mint hetven Ujsdgiréval amolyan jétékony arnyék-
ként kdvettiik, kisértiik 6t. Ehhez a négy naphoz, illetve a papaséga eddigi
tiz éve alatt elmondott beszédeihez - melyek tobbségét fészerkesztbként
olvastam - két gondolatom fiz8dik.

Felnéttként sokszor elfog a nyugtalansag, amikor a vasdrnapi szentmi-
sében ez az Ujszovetségi szovegrész hangzik el: , Ha nem lesztek olyanok,
mint a gyermekek, nem mentek be az Isten orszédgaba” Mt183), Nem gondo-
lom, hogy Jézus ezzel azt akarta volna mondani, legylink infantilisak vagy
- amasodik gyermekkorra tekintve - szenilisek, és akkor minden rendben
lesz. Hogy igazabdl ki is a gyermek az adott szentirdsi rész alapjan, azt
a Szentatya oldaldn tapasztaltam meg, mert véleményem szerint § birja
ennek az allapotnak az igazi lelkiiletét. Amikor Utja sordn a repiilégépen,
illetve Rémaban két altaldnos kihallgatdson réviden beszélhettem vele,
azt tapasztaltam, hogy odaaddan figyelt. Nem gy, mint én, amikor bejon
hozzdm a gyermekem, vagy amikor mds helyzetekben megszdlitanak, és
figyelni prébalok, de sokszor csak uigy-ahogy sikeriil. Gondolataim ilyenkor
gyakran elkalandoznak, mar mdshol jarnak, azon, hogy mi mindent csindl-
tam, vagy azon, amiben éppen benne vagyok, s amit az adott taldlkozas
félbeszakit, és van, hogy az jar a fejemben, mennyi megvalaszolatlan le-
vél, mennyi teendd var még ram... A Szentatya azonban a beszélgetéseink  VIGILIA
alkalmdval végig a szemembe nézett, el6fordult, hogy kezét a karomra 257
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tette, s ugy figyelt, hogy megsz{inni ltszott tér és id6, s elhittem, hogy én,
a kicsi ember fontos vagyok a vildgegyhdz terhét hordd egyhdzfének, és
abban a sz(ik egy-mdsfél percben valéban érdeklem 6t. Pont gy fordult
felém, ahogyan egy gyermek, amikor engedjiik megszdlalni, mesélni, s §
egyszerlen és teljesen rank figyel. Pedig az ilyen alkalmakkor is feszitett
programot teljesit a papa. A repiilégépen példdul mar t&bb mint harminc
emberrel beszélt elfttem, és még utdnam is legaldbb ugyanennyien vartak
ré. Hogy a figyelmével kapcsolatos tapasztalatom nem valami délibab, azt
mi sem bizonyitja jobban, mint a kovetkezd eset. Amikor a repiilégépen
bemutatkoztam neki, elmeséltem, hogy Erdélyben, Nagyvaradon sziilet-
tem, 8 pedig megjegyezte, hogy szerencsés vagyok, mert Erdély nagyon
szép. Amikor négy napra rd, a Pozsonybdl Rémaba tartd tton feltettem
neki a sajtotdjékoztatén az elsd kérdésemet, ugyanigy végig a szemembe
nézve beszélt hozzam, majd azzal fejezte be a valaszdt, hogy ha nem is
konkrétan, de visszautalt a négy nappal korabbi beszélgetésiinkre, illetve
Erdélyben tett latogatasara. Ezt mondta: ,,Es ti, magyarok: veletek voltam
tavaly Erdélyben. Csoddlatos volt az a magyar mise!”

Egy masik gyermeki tulajdonsagara is felfigyeltem, mégpedig arra, hogy
minden helyzetben meg tudja élni a jelent. Ma gyakran prédikdlunk az
egylitt toltdtt mindségi id6rél, amire mindannyian vagyunk. Ferenc papa
az Utja soran bérhol volt, barkivel taldlkozott, barmilyen programja volt
is, teljesen 4dtadta magat neki. A kdzelében tartézkodva ez atiitd ervel
érezhetd volt. Pont Ugy, mint amikor a gyermekemmel lemegyek hintazni,
vagy jatszunk valamit, s neki nincs idében elStte vagy uténa, & teljesen
a jelenben él, és boldog, mert egylitt vagyunk, és megéli, ami éppen t&r-
ténik. Ez volt a tapasztalatom Ferenc papaval is a H8sok terén, s ugyan-
ugy Eperjesen, ahol gérogkatolikusokkal, vagy Kassan, ahol fiatalokkal
taldlkozott. Mindeniitt megélte a jelent, jatszotta az életet, ez inspiralta
a jelenlévéket, és 6t magéat sem hagyta hidegen.

Hadd osszam meg itt a Szentatydval kapcsolatos legmélyebb élmé-
nyemet is, amely Pozsonyban ért, egy amolyan lathatatlan latogatason.
Ferenc péapa 34. apostoli utjanak mésodik napjan, szeptember 13-an dél-
utan maganldtogatast tett Pozsonyligetfalu (Petrzalka) panelrengetegébe,
a Szeretet Missziondriusai, ismertebb neviikén Teréz anya névérei altal
muikddtetett Betlehem Kézpontban. A helyszinen sok helyi lakos kdszdn-
totte. Mi, a sajté munkatdrsai kint, az épiilet eldtt varakoztunk.

F6ldi mkddése sordn Jézus Krisztus egy kevesebb mint tizezer négy-
zetkilométeres teriileten élt és mozgott. A Szentirast lapozgatva kiilonféle
taldlkozasairdl olvashatunk: feltdmasztja Jairus leanyat és a naimi ifjut,
betegeket gydgyit. Felmeriilhetnek benniink a kérdések: A mindenséget
megalkotd, mindenhatd Isten miért korlatozta magat ennyire? Miért egy
ilyen szlik foldrajzi teriileten tevékenykedett? Hiszen megtehette volna,
hogy beutazza a fél vagy akdr az egész vildgot. Miért nem a Rémai Biro-
dalom f6varosdba ment, miért nem a csészart latogatta meg? Miért csak
ennyi emberrel taldlkozott? S miért éppen Jairus lednya volt fontos neki,
azaz az egyén szenvedése, betegsége és haldla? Jézus az egész megvaltast
személyessé, emberléptékiivé tette.

Ismerve és szeretve az dltala teremtett embert, foldi élete sordn még
arra is figyelmes volt, hogy amikor kozosséget vallalt vellink, nem lépte
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tul a foldrajzi, fizikai és térbeli korlatokat, ha ment valahova. Hiszen alta-
ldban gyalog tette meg Utjait. Es nem azért tdmasztotta fel éppen Jairus
lednyat, mert nem volt fontos neki a téle t8bb széz kilométerre 1évé masik
ember szenvedése, hanem mert ezzel is példat adott nekiink, hogy ugy
tudunk leginkdbb a segitségére lenni, ha elsésorban a mellettiink, a kor-
nyezetiinkben é16 emberekre figyeliink, nem vagyunk kézémbdsek irdn-
tuk, taldlkozunk veliik.

A pépai apostoli utak (midta a modern korban VI. P4l pdpa megkezdte
a sort) gyakran esnek kritika ald. Miért pont oda megy a papa, ahova, mi-
ért pont annyi id8t tolt ott, és miért éppen azt az embert latogatja meg?
Nincs ez méasképpen Ferenc papaval sem. 34. apostoli Utjan Pozsonyban,
2021. szeptember 13-dn, hétfén délutdn a varos - emberi mérce szerint -
egyik legjelentéktelenebb helyére ldtogatott: a peremvidékre, annak is
a peremeére, egy hajléktalanszalléra. Megtehette volna, hogy egy t&bb szaz
fés intézményt keres fel, § mégis ugy dontbtt, hogy azok kozé megy el,
akik a legnyomorultabbak, akiket a leginkdbb kirekeszt a jéléti tarsadalom.
Nem hangzottak el tinnepi beszédek. A legraszorultabbak gondozasdnak
helyet add épiiletbe, ahol agyaikndl a gondozottak vartak, csak a szolga-
16 névérek kisérték be a papét. A sajté munkatdrsai és a kdsztntésére
Gsszesereglett emberek kint varakoztak. fgy a féléras taldlkozés sorén,
amely rejtve volt a kamerdk el8l, megmaradt a lényeg: a Szentatya altal
a gondozottak szaméra ajandékba adott id8 és figyelem. Eppen ez az a két
dolog, amibél sokszor nagyon keveset adunk egymdsnak, és féleg azoknak,
akikrél a tdrsadalom ugy vélekedik, hogy megérdemlik a sorsukat, mert
elrontottak az életiiket.

Ferenc papa Krisztus foldi kbveteként megallt a hajléktalanok mellett,
és figyelt rdjuk. Nem tett mast, mint hogy szeretett, azzal a szeretettel,
ami a krisztusi szeretet lényege, s amit sohasem tudunk megérdemelni,
akarmennyire jék vagyunk is. Ferenc papa olyan embereket latogatott
meg, akik ugy érezhették, kordbban senki sem figyelt rdjuk. Nem oldotta
meg a helyzetiiket, valdszinlileg ma is hajléktalanok. De az élett6l, az
emberi k6zdnytdl, az elhagyottsdgtdl sebzett sziviikre jétékony balzsam
keriilt. A Szentatya apro gesztusai, a kézfogas, a szemkontaktus meg-
mutattdk, hogy csak kérél kére, embertbl emberig tudjuk egylitt épiteni
Isten orszagat.

Sokan kdzbevethetik, hogy Ferenc papa nem tokéletesen végzi a szolga-
latét, hibazni is szokott. Igazuk van. © maga is elismeri ezt, s6t bocsanatot
is tud kérni. Es minden alkalommal, amikor teheti, azt kéri: ne felejtsiink
el imadkozni érte. Ugy gondolom, ha nem is tokéletesen, de teljesen éli
meg szolgalatat. Es 6nazonosan. Ferenc papa gyermeki lelkiilettel, a jelent
megélve van koztlink az egyhdzban, a vildgban, apré 1épéseket megtéve,
ezzel is ramutatva Mesterére. Hala legyen érte!

VIGILIA
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BESZELGETES
ANDREA RICCARDIVAL

Megitélése szerint milyen torténelmi folyamatok hatdrozzdk meg

korunkat és korunkban az egyhdz helyzetét?

Mindenekelbtt azt szeretném leszdgezni, hogy a katolikus egyhéz a torté-
nelemben él. A II. Vatikdni zsinat dokumentumaiban tiz helylitt szerepel
a ,,torténelem” kifejezés. XXIII. Janos pdpa mar azt kérte t6liink, hogy
olvassuk az id&k jeleit, VI. P4l papa pedig egyenesen az id6k jeleinek teo-
16gidjardl beszélt. A torténelem azonban valtozik, és napjainkra globalis
kiterjedést lett. A globalissa alakuld trténelem jelenségében pedig sokan
fenyegetést fedeznek fel, s ezért sziikségesnek tartjak, hogy Ujra kifeje-
zésre juttassdk kulturalis, valldsi és nemzeti identitasukat. A globalizacidé
folyamata, amelynek kozegében éliink, egyszerre érvényestil a gazdasag,
a média és a kommunikacié teriiletén, és ezzel parhuzamosan az identi-
tasok radikalizdléddsat is magaval hozza. Ahhoz, hogy az ember szaméra
lakhatd legyen a globalizacid, hdzra van sziiksége. Az otthonnak azonban
nem szabad er6ditménnyé valnia.

Az egyhdz eurdpai helyzetével kapcsolatban szdmos vdlsdgjelenséget

szokott emliiteni: Olaszorszdgban eltlnt a kereszténydemokrdcia,

Spanyolorszdg szinte egyik naprdl a mdsikva szekularizdlddik,

Németorszdgot a visszaélési botrdny rdzza meg. Részleteiben hogyan

ldtja az eurdpai régidkat az egyhdz szempontjdbdl?

On azt kéri t8lem, hogy tekintsem 4t Eurdpa katolikus ,,f5ldrajzat”,
csakhogy ez igen Osszetett és sokrétli feladat. Kordbban nagyon sokat
beszéltiink a szekularizalédasrdl, és a szekularizalédas tagadhatatlanul
1étez6 jelenség, Magyarorszagon is gyors {itemben halad el6re, mér a kom-
munista rezsim idejétél fogva. Lengyelorszédgban pontosan ellenkezd irany
folyamatnak lehettlink tanui: a kommunistdk altal szorgalmazott szekulari-
zalédas éppen hogy az egyhdz megerésodését eredményezte. Am nem min-
den kelet-eurdpai orszagban tortént igy. A szekularizalddds hihetetlen mé-
reteket 8ltdtt Spanyolorszagban, amely katolikus nemzetb&l szekularizalt
nemzetté alakult at. Szerintem azonban az ligy ennél sokkal Gsszetettebb,
mivel a szekularizalédason kiviil a globalizdlddés is meghatdrozdan fontos
szerepet jatszik. Az egész vilagrol kiilonbszé elgondoldsok, meggy&zidések,
szokasok és divatok jutnak el a kiilonbdz6 orszadgokba. Gondoljunk csak
arra, hogy a kardcsonyt Azsidban és nem keresztény gytker(i orszagok
egész soraban megilinneplik, ami szintén a globalizalédas tlinete.

Szintén érdemes megemliteni, hogy az antiklerikalizmus 1étezd jelen-
ség vildgunkban, de sokkal kisebb mértékben, mint kordbban. A valldssal
szemben tanusitott erdteljes kommunista ellendllds mar a multé. Létezik
ugyan egyhdzellenes viszonyulds, de nagy igény mutatkozik a hit keresé-
sére és az élet értelmének megtaldldsara. Ritka, hogy valakinek elvi ala-
pon vannak fenntartdsai az egyhdzzal szemben. Inkdbb a tdvolsdgtartds
a jellemz6, mégpedig mér két-hdrom nemzedék Sta. Erdekl8dés azonban
ezzel egylitt is megfigyelhetd a hit kérdései irdnt: megfigyelhettiik ezt
a pandémia idején, megfigyelhettiik, amikor az ukrdnokat befogadtdk az
emberek, és megfigyelhetjlik a keresd emberekkel folytatott beszélgeté-
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seinkben. Ez az érdeklédés és ez igény végs6 soron az egyhézra iranyul,
a papok és a hiv6k a cimzettjei. De vajon tudunk-e parbeszédet folytatni
az emberekkel a hitrél és az emberiességrél? Ez a nagy kérdés. Igy te-
kintve az egyhaznak valéban misszids egyhdznak kell lennie, s képesnek
kell lennie arra, hogy parbeszédbe bocsatkozzon a 21. szazad talajvesztett
emberével. Ugy vélem, a papok mér roskadoznak a rajuk rétt munka ter-
he alatt, és egyre kevesebben vannak, ami komoly probléma. A helyzetet
nem lehet megoldani valamiféle képlettel. A 21. szdzad vildgdban minden
nagyon gsszetett.

Ebben a helyzetben vdlasztottdk meg Ferencet pdpdnatk,

aki Latin-Amerika friss szelét hozta el a fdradt eurdpai egyhdzba.

Miben Idtjo Ferenc megvdlasztdsdnak torténelmi jelentéségét?

A mi korunk felejtésre hajlamos. Azok koziil is sokan felejtenek, akik tu-
datosan atélték Ferenc 2013-as megvalasztdsat. 2013-at mélyrehatd valsag
érzete hatotta at, a vatikani kormanyzds valsiga, és ezt a valsdgot ér-
zékletesen kifejezésre juttatta XVI. Benedek lemonddsa. Az emberekben
felotlott a kérdés, hogy mégis mi folyik az egyhdzban: mar a padpa sem
tudja felszinen tartani az egyhazat? Ferenc megvélasztdsa a remény friss
szelét hozta magdaval, elég csak arra gondolnunk, mennyire népszerQ volt
az els6 hénapokban és években. Kijelenthetd-e taldn, hogy az egyhdz ma-
géba Eurdpaba betegedett bele, s maga Eurdpa lett a betegsége? Ferenc,
az els6 nem eurdpai papa megvalasztdsa taldn azt az igéretet hordozta,
hogy egyhaznak lehet még jovéje.

Ferenc pdpa tizenetének és cselekvésének mely pontjait tartjo

a legfontosabbnak?

Nem tudom néhdny szdban Osszefoglalni Ferenc rendkiviil &sszetett
uzenetét. De taldn azt mondandm, hogy az Evangélium kézépponti je-
lent8sége a legfontosabb Ferencnél, aki magat az Evangéliumot akarja
tovébbadni és kifejezni. Ebbdl fakad az a meggy&z6dése, hogy az egyhdz-
nak missziés természetlinek kell lennie, olyan egyhdznak, amely kilép az
emberek kdzé. Vegylik csak Evangelii gaudium kezdet(l apostoli buzdita-
sat, amellyel misszids forradalmat akart Utra inditani az egyhdzban, s a
vildgban végzett evangelizacids kiildetésének megfelel§ forméba akarta
onteni az egyhdzat. Szintén fontos megemliteniink a szegények kérdését,
amellyel sokat foglalkozik. Meggy&z6dése szerint a szegények alkotjdk az
egyhaz kdzéppontjat, és krisztoldgiai horizonton értelmezi a szegényeket,
a Maté-evangélium 25. fejezetében szerepld végidei példabeszéd szerint.
Es a sor még hosszan folytathaté lenne.

E ponton azonban meg kell allnunk, és le kell szogezniink valamit. Fe-
renc {izenete erételjes ellendllasba {itkdzott, mégpedig kezdettdl fogva.
Mibél fakad ez az ellenéllds? Taldn szerepet jatszott benne a Benedek pa-
péhoz képest megallapithatd stilusvéltds, amelyet latva sokan Benedek
lizenetét kezdték mérvaddnak tartani. A jelenségnek azonban mélyebbre
nyulnak a gytkerei. Az egyhdz a vildg megannyi részén a faradtsag jeleit
mutatja, és ami még fontosabb: a klérus szadmos helylitt semmiféle valto-
z4st nem akart. Mert minden papa, aki valtoztat a dolgokon, azt kéri az
egyhdztdl, hogy véltozzon meg. Ezért allithatd, hogy a katolikusok nem le-
hetnek tradicionalistdk, hiszen olyan hagyomdny kdzegében élnek, amely  VIGILIA
nyitott a jév8re. Az egyhdznak szinkronban kell lennie a pdpdval, mertez 255
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adja meg a torténelemben é18 egyhéz fejlédésének dinamikéjat. VI. P4l
egyhdza ugy novekedett tovabb, hogy folytonos volt II. Janos Pal egyha-
zaval: ebben teljesedett ki. Es azt sem szabad hinniink, hogy XVI. Benedek
pépasdga nem hozott valtozast II. Janos Pél pdpasagahoz képest. A katoli-
kus dinamikdnak pontosan ez a lényege: az egyhdznak novekednie kell
a torténelemben, és a papaval egylitt kell névekednie. Rendkiviil fontos
ez a torténelmi folyamat, amely a katolicizmus t&rténelmi hliségének és
életerejének zaloga. Ferenc komoly ellendllasba {itk6z6tt. Néhanyan az-
zal vadoljak, hogy tul gyorsan és elhamarkodottan hozott meg bizonyos
dontéseket. En gy gondolom, hogy a katolikusoknak, a piispokdknek,
a papoknak azt a kérdést kell feltennitik maguknak: mennyire tettiik ma-
gunkéva a papa lizenetét? Mert nemcsak a térténelmiink tesz minket ka-
tolikussa, hanem azért is vagyunk katolikusok, mert kézzelfoghatdan és
érzelmileg kdzsségben vagyunk a papaval: a mindenkori papaval.

Ferenc pdpa kezdettdl fogva kiemelten fontosnak tartjo a menekiiltek

tigyét. A Sant’Egidio hatalmas feladatot vdilal ezen a téren.

Magyarorszdgon a menekiilt- és a migrdnskérdés szinte tabunak

szdmit: On szerint hogyan {télhetd meg és milyen cselekvést kivdn az

egész jelenség?

A menekiiltek és a migransok kérdése strukturalis problémdja a mai vi-
lagnak. Nekiink, eurépaiaknak az a benyomdasunk, hogy minden migrans
Eurdpdba akar jonni. De nem igy van. Hatalmas migracids folyamatok
zajlanak Afrikan beliil; éridsi mérték{i migracié zajlik Kozép-Amerika fe-
181 Eszak-Amerika felé; hallatlan az a migracié, amely Latin-Amerikaban
folyik. Minden latin-amerikai orszagban taldlkoztam venezuelaiakkal.
Es aztén ott van Azsia. Ferenc papa tisztiban van ennek a jelenségnek
a sulyéval, pontosan ugy, mint az elédei. Mar XII. Piusz is a migransok
dramajardl beszélt, és killon széveget, apostoli konstitucidt is adott ki
a kérdésr6l Exul familia [A szam(iztt csalad] kezdettel (1952-ben). E té-
ren tehat nagymérték{ folytonossaggal taldlkozunk.

A jelenség mdra persze robbandsszer(i névekedésnek indult. II. Jdnos
Pal azt mondta: ,,a katolicitds nemcsak a megkereszteltek testvéri kozossé-
gében fejez8dik ki, hanem az idegenek irdnt tanusitott vendégszeretetben
is, figgetleniil attdl, milyen a valldsi hovatartozdsuk, elutasitva minden
kirekesztést és faji alapi diszkrimindciét”. Ebben érhetd tetten II. Janos
P4l igazi nagysaga, aki tényleg falakat rombolt le. E16bb Lampedusén, majd
Leszboszon Ferenc papa is kiemelte ennek a drdménak a jelent8ségét, és
azt kérte a jomodu orszagoktdl, hogy fogadjanak be mdsokat. Ezt nagyon
fontosnak tartom. De nemcsak a befogadés 1ényeges, hanem az integracié
is. Az integracié mérhetetlentiil fontos helyet foglal el Ferenc gondolkoda-
saban. Azt is felismerte, hogy az orszagoknak csak korlatozott lehet8sége-
ik vannak mind mésok befogadédsara, mind a befogadottak integraldsdra.
Ferenc nem utépidkat fest elénk. Egyes orszdgok azonban minimalista
hozzaallast tanusitanak a migransokkal és menekiiltekkel szemben, s6t
olyanok is vannak, amelyek egydltaldn nem mutatnak nyitottsdgot ira-
nyukban. Ez nyilvdnvaléan nincs 8sszhangban Ferenc papa {izenetével.

Az olasz kormdny bdlcsességének kdszonhetéen a Sant’Egidio huma-
nitérius folyosdkat alakitott ki a sziriai menekiiltek szdmadra, és hatezer
embert fogadtunk be ily médon Olaszorszagban. Kézben pedig az orszag-
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ban egymast valtottdk a kormanyok, volt koztiik balkézép és jobboldali
egyarant. Es azt kell mondanom, hogy bennem is csak késén tudatosult,
miként illeszkednek be a sziriai csalddok Olaszorszdgban; néhanyan vi-
dékre koltoztek, masok varosokban telepedtek le. Hasonléképpen az Afga-
nisztdnbdl menekiilék szdmadra is humanitdrius folyosdkat alakitottunk
ki; két humanitarius folyosdn is szabaditottunk ki bebdrténzott és meg-
kinzott embereket Libidbdl, és az ezzel kapcsolatos tapasztalatok az ola-
szok szamara is igen pozitivak voltak. Olaszorszagnak ezek az 4j lakdi
fiatalos erét kdlcstndznek a sok més orszaghoz hasonldéan demografiai
szempontbdl szintén a faradsag jeleit mutaté hazadnknak. Azt hiszem, az
olasz kulttra elég er8s ahhoz, hogy fogadni és formadlni-alakitani tudjon
masokat. Kardcsonykor taldlkoztam egy kilencéves szir kisldnnyal, egy
nagyon helyes kislannyal, aki tGkéletesen beszélt olaszul, noha csak hat
hénapja tartézkodik az orszagban. Megkérdeztem t6le, hogy vissza akar-e
menni Sziridba, mire kissé félve azt felelte, hogy nem. ,,Miért nem akarsz
visszamenni” - kérdeztem; ,,azért, mert Olaszorszag szép” - valaszolta.
Egy zsidé szdrmazdsi magyar iréné, Bruck Edith szavai jutnak eszembe,
aki azt mondta nekem, hogy amikor Olaszorszdgba érkezett, s olaszul
kezdett beszélni és {rni, megértette, hogy az olasz a szabadsag nyelve. Es
ez megtiszteltetés a hazdm szdmara.
Errél eszembe jut, hogy On emlegetni szokta Nagy Szent Gergely pdpdt,
aki egységbe tudta fogni a keresztényeket és a ,,barbdr” népeket.
Ma viszont olykor azt ldtjuk, hogy a keresztények minden gytlsletiiket
a menekiiltekre és a migrdnsokra drasztjck, akiket ellenségnek tartanak,
és féltik t6liik a keresztény kultirdt.
Mégis milyen az a keresztény kultira, amelyben gy(ildlet él? Lehet, hogy
mar nem is keresztény tobbé. Mert a keresztény kulttira cimkéje kénnyen
raragaszthatd egy olyan csomagra, amely olyan dolgokat is tartalmaz,
amelyeknek semmi koziik a kereszténységhez. Kénnyen cimkévé valhat
tehdt, s olyan tartalmakra is ratapadhat, amelyek gy(loletet taplalnak.
Nagyon halds vagyok, hogy megemlitette Nagy Szent Gergely papat. Az
6 kordban igen gyenge volt a padpasag, de Gergely nagy rémai volt, er6t
meritett az Evangéliumbdl, reményteljesen imadkozott, és erésen gyo-
kerezett sajat romai identitdsédban, Réma kulturdlis hagyomanyaban. Az
Eurdpat és Itdlidt el6zonl6 barbarokkal szembesiilve azt a kérdést tette fel
maganak, hogy miként lehet atadni nekik az Evangéliumot, és ugyanigy az
is foglalkoztatta, hogy miként lehet integralni 6ket az eurdpai kultiraba.
Nagy Szent Gergely latasmaddjat a hit és a civilizacié hatdrozta meg; a hit
ugyanis tavlatokat nyit, vizidkat alakit ki, és nem a félelmet tdplalja.
Ferenc pdpa mdr évek dta ,,vészletekben folyd II1. vildghdbortirdl”
beszél. Az Ukrajna ellen inditott hdbori Sta a béke kérdése azok
szdmdra is fontos lett, akik eddig nem t6rédtek vele. On szerint valéban
van esély a békére a mai vildgban?
Ugy vélem, megvan annak az esélye, hogy még kiterjedtebb legyen a hébo-
ru, s6t az is lehetséges, hogy atomhdaboru fog kirobbanni. A 20. szazadban
valamennyi papa kiemelte a béke fontossagat, a pdpasag szemében ugyan-
is a hdbort olyan ,,f61d”, ahol lehetetlen élni. Korabban elt{irtiik, hogy ma-
sutt masok hdborut viseljenek egymas ellen. Ugyan mit tettiink Sziridért,
ahol tizenkét éven &t dult a hdbori? Més esetekben mi magunk, nyugati
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emberek szitottunk haborut, és arra is van példa, hogy masok kezdemé-
nyeztek hdbortt. Ma Eurdpaban is hdbord dil. En reménykedtem abban,
hogy legalabb kardcsonykor lehetséges lesz a tlizsziinet, de most csak
siratom azt a helyzetet, amely kialakult Ukrajnaban az orosz invazié nyo-
man: ezt a tonkretett orszdgot és dldozattd valdé népet. Ukrajna lakosainak
tizenhat szazaléka kénytelen volt elhagyni a hazajdt, és szamkivetett lett;
ugyanennyien az orszagon beliil kényszeriiltek menekiilésre; pusztitds
mindeniitt. A hdbord ortodox keresztények kozott zajlik, akik a hitnek
ugyanazt a hagyomdanyat kdvetik. Ez a helyzet a kereszténység erétlen-
ségének és tehetetlenségének jele. Valésdgos dramaval dllunk szemben.

Ugy vélem, ha a békérdl beszéliink, az nem azt jelenti, hogy Vlagyi-
mir Putyin hivei vagyunk, hanem azt, hogy szeretjiik az ukran nép életét.
A Sant’Egidio K6zdsség jelentSs humanitarius tevékenységet végez Ukraj-
naban, mert Ukrajnaban is létezik Sant’Egidio K6z0sség, és ukran mene-
kiiltek és szamkivetettek ezreit fogadtuk be. Ha a véleményemet kérdezi,
azt mondhatom, hogy megitélésem szerint nagy er6t kellene fektetniink
a diplomdciai tevékenységbe, azért is, mert a mai habortknak sokszor
sem gyObztesei, sem vesztesei nincsenek. A héboruk édllandésulnak ko-
runkban. Szilikség van a békére, és a béke nem valésulhat meg az Egyestilt
Allamok és Kina nélkiil. Ha nem sikeriil véget vetniink ennek a hdbortinak,
attdl tartok, nagyobb méreteket fog Slteni a konfliktus. Elég csak arra
gondolnunk, hogy a t&rokdk barmikor 1épéseket tehetnek a kurdok ellen
Sziridban; gondoljunk csak a Hegyi-Karabahra; tilsadgosan is elfogadtuk
a haborut, és meghalt mdr az a nemzedék, amely tudja, hogy milyen ret-
tenetes a hdbord.

Tobbszor is sz6t ejtett a Sant’Egidio tevékenységérdl.

A kbz8sség munkatdrsai hetven orszdgban vannak jelen. Melyek

lesznek tevékenységének legfontosabb elemei a jovben?
Ferenc pépa tdmdoren a kdvetkez8képpen hatérozta meg a Sant’Egidio
lényegét: preghiera, poveri, pace - vagyis az imadsag, a szegények és
a béke. Azt hiszem, valéban igy foglalhatd &ssze a Sant’Egidio tevékenysé-
ge, nemcsak Eurdpaban, hanem Afrikdban, Latin-Amerikaban és Azsidban
is. A keresztény élet és a keresztény kdzOsség ugyanis mindentitt lehet-
séges, még nehéz korlilmények kozott is. Pokhendiség nélkiil mondom,
inkdbb aldzatos halaval, hogy korunk nagyon szép korszak arra, hogy
keresztények legylink. Persze némi biiszkeség is beszél belélem, annak
a bliszkesége, hogy keresztény lehetek. Carlo M. Martini biboros min-
dig azt mondta, hogy Jézusban is volt bliszkeség, annak a biliszkesége,
hogy Isten Fia. Azt hiszem, nem szabad félelembdl és megfélemlitve ke-
reszténynek lenniink. Nem szabad félniink mésoktdl, és nem is lehetiink
konfliktusban mds keresztényekkel - a keresztények ugyanis egymassal
is tul sokat veszekednek. Idénként az a benyomdsom, mintha olyanok
lennénk, mint a Windsor-csaldd. Pedig nagyon is alkalmas a mi korunk
arra, hogy keresztények legylink.

Milyen szellemi és kulturdlis erSforrdsokat Idt az eurdpai egyhdzban

és a vildg katolicizmusdban? Honnan merithetnek erét azok, akik tenni

akarnak valamit? On szerint honnan fakad napjainkban a legtsbb

kreattv energia?
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E kérdés megvélaszoldsdhoz egy egész kdnyvet kellene {frnom. Azt hiszem,
az egyhdazban sokkal t&bb eréforras rejlik, mint gondolnank. Maga a hit
is er6forras, és a Lélek folyamatosan téplélja az er6forrdsainkat. Mind-
annyian jél ismerjiik a kenyérszaporitasrol széld torténetet; de meg is
kell hallanunk, amit Jézus mond, és akkor is tudnunk kell adni kenyeret
masoknak, ha gy tlnik, alig van bel6le. Lelki embereknek kell lenniink,
és ha lelki emberek lesziink, nem okoz majd nehézséget, hogy masok felé
forduljunk, szeretni tudjunk, szoliddrisak legylink és misszidt végezziik,
azaz kifelé iranyuld cselekvést végezziink. Nagyon helyes, hogy On kre-
atfv energidrdl beszélt. Nem lehetiink konzervativistak, és nem élhetiink
félelemben. Joseph Ratzinger 1967-ben azt irta, hogy a konzervativ ellen-
téte nem a progressziv, hanem a missziondrius. Azt hiszem, a mi korunk
az ,én” kora. Felbomlik minden, ami a ,,mi” ktré szervezddik: a politikai
»mi”, a vallasi ,, mi”, és az egyhdazi , mi” igyszintén, akdrcsak a csalddok
kozdssége. Ugy vélem, kereszténynek lenni annyit tesz, mint kdzosség-
ben létezni; nem a sajat éntinket kell el6térbe helyezniink, hanem meg
kell térniink, k6z6sséggé kell valnunk, egyhdzza, Isten népévé. Anaszta-
sziosz alban ortodox érsek, a bardtom, azt mondja: a béke ellentéte nem
a habory, hanem az egoizmus és az 6nkdzpontisag, mert minden baj az
onkdzpontisaghdl fakad.

VIGILIA

259



NAPJAINK

Stan Chu Ilo

GOrfol Tibor forditdsa

Sokak szamdéra meginditd volt, ami Stanislas
Redepouzouval tértént 2015 novemberében,
amikor Ferenc papa latogatést tett a K6zép-
Afrikai K6ztdrsasagban. 2013 kardcsonyan Bagui
varosdban Stanislasnak letépte az egyik labat
egy felrobband bomba. A pokolgépet a Szeleka
muszlim fegyveres szervezet hozta miikddésbe,
amely ekkor mar t6bb mint két éve allt harcban
az anti-Balaka nev( keresztény katonai szer-
vezettel. A hdbory tonkretette ezt a nagysze-

ri adottsagokkal rendelkezd orszagot; sokan
meghaltak vagy foldénfutdk lettek, s tobb millid
ember szenvedett sulyos testi, lelki és érzelmi
sériiléseket.

A tdmaddésban Stanislasnak az apja és az
anyja egyarant életét vesztette. A The Tab-
let cim( hetilap beszamoldja szerint Ferenc
pépa pillantdsa a kerekesszékben iil§ Sta-
nislasra tévedt, hozzdlépett, koszbntotte, s
roviden, de mélyrehatd személyes figyelemmel
elbeszélgetett vele. A taldlkozés teljesen
megvaltoztatta Stanislas életét, olyannyira, hogy
azt mondta: kész megbocsétani azoknak, akik
artottak neki.

A taldlkozds kultirdja valéban meghatdrozdéan
fontos szerepet jatszik abban az egyhazrdl alko-
tott felfogdsban, amelyet Ferenc papa képvisel.
Ha az egyhdz taldlkozik mdsokkal, kiilénésen
szegény és megsebzett emberekkel, rataldl Krisz-
tus vildgossdgdra a vildgban, s elviszi Krisztus
vildgossagét a vildgnak. Ferenc papa gyakran
hangsulyozza, a lelkipasztori tevékenységnek az
az elsd 1épése, hogy szamot vetlink az emberek
sajatos élethelyzetével. Akkor jar el felel6sen, ha
belebocsdatkozik az emberek életének konkrét
valdsdgaba, és vallalva a megsebzddés veszé-
lyét tarsukul szeg8dik ttjukon, hogy segitsen
nekik felismerni egyéni hivatdsukat. Mindennek
hatédsara megkezdSdhet az egyének, az egyha-
zak, a tdrsadalmak és az egész vildg 4talakuldsa.
A ferenci egyhdzkép valamennyi &sszetevéje és
Ferenc konkrét egyhdzi cselekvése ebbdl a ra-
dikélis nyitottsdghdl és az emberi szivek kozott

FERENC PAPA ES AFRIKA*

létrejovo kapcsolatbdl fakad. Nem pusztén a
papatdl a szenveds ember felé elinduld hori-
zontdlis mozgdsrdl van szd, hanem a pdpa és

az adott személy a kegyelem révén hozzdsegiti

a mdsikat ahhoz, hogy egyre inkdbb énmaga
tudjon lenni, mert mélyrehatd taldlkozdsuk azon
a szinten valdsul meg, ahol az emberi vagy radi-
kélisan a transzcendencia felé sz&kken fel, mivel
kapcsolatba kerdil azzal a benséséges isteni
szeretettel, amelynek fénye mindig ott ragyog az
emberi szivben. Ez a lényege annak, amit Ferenc
papa a ,,tdbori kérhdzként” felfogott egyhdzrdl
és a ,,nydjszagl pasztorokrdl” mond: a valédi
keresztény taldlkozas minden érintett szdmara
atalakuldst hoz magdval, a megtestestilés jegyé-
ben 4116 és esztétikai természetli dtalakuldst,
mivel feltdrja Krisztus vildgossdgét az egymdssal
kapcsolatba kertiil6 emberekben, és megnyit-

ja azt a szép utat, amelyen jarva a keresztény
ember meg tudja kozeliteni Isten szeretetét és
vildgossagat a vildgban.

Ferenc papa akkor is errdl a minden érintett
szdmadra valtozést hozd személyes taldlkozasrdl
beszélt, amikor felidézte azokat az alkalmakat,
amikor a boliviai Palmasola b&rtdnben jart:
»Kiilénleges kapcsolatom van azokkal, akik
bérténben élnek [...], mindig nagyon kétédtem
hozzéjuk, éppen sajat lelkiismeretem miatt.
Akdrhanyszor 4tlépem egy borton kapujat, min-
dig az a gondolatom tdmad: miért 6k és miért
nem én? Nekem kellene itt lennem, megérde-
melném, hogy itt legyek. Az 6 bukasuk az enyém
is lehetett volna, nem érzem magam jobbnak
azokndl, akik el6tt allok.” Ha taldlkozunk vala-
kivel, megvaltozunk, és az is megvaltozik, akivel
taldlkozunk. Ha a hit jegyében taldlkozunk a
mdsik emberrel, olyan vildgossédg gyil szdmunk-
ra, amely Isten felé vezet.

Ezt a fajta egyhdzképet és egyhdzi gyakorla-
tot nem Ferenc pépa taldlta ki, hanem kezdettl
fogva részét képezte az egyhdz életének. Ma
viszont az egyhdznak hatdrozottabban magiéva
kell tennie. Fontos, hogy masok kisérése, a se-

* Részlet a szerz8 A Poor and Merciful Chruch. The Illuminative Ecclesiology of Pope Francis [Szegény
és irgalmas egyhdz. Ferenc pépa jj vildgossagot hozd egyhdztana] cimd kdnyvébél (Orbis, Maryknoll,
2018). Koszonet illeti a szerzdt és az Orbis kiadd igazgatdjat, Robert Ellsberget a részlet kozlésének
engedélyezéséért. Stan Chu Ilo a chicagdi DePaul Egyetem docense és a Nairobiban m{ik6d8 Tangaza
Egyetem vendégprofesszora, az afrikai n6k anyagi helyzetének javitdsan faradozd
Canadian Samaritans for Africa [Afrikat segit8 kanadai szamaritdnusok] alapitdja, a Wipf and Stock kiadd
afrikai kereszténységgel foglalkozé kényvsorozatdnak szerkeszt&je; legutdbbi (szerkesztett) kényve
Handbook of African Catholicism [Az afrikai katolicizmus kézikdnyve] cimmel az Orbis kiadénal jelent

meg 2022-ben.
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V6. Ferenc pépa: Isten neve irgalmassdg. Beszélgetések Andrea Tornellivel. (Ford. Todero Anna.)



bezhetd misszid és az dtalakitd ereji hétkdznapi
cselekvés a jovBben is a vilagossag forrdsa és
eréforras legyen az egyhaz szdmdra. De hogyan
mutathatnak irdnyt ma, és hogyan lehetnek meg-
hatdrozdk a jov8ben. Ennek felvdzoldsa érdeké-
ben roviden dttekintem, milyen valldsi mintak
jelentkeznek Afrikdban, azon a f6ldrészen, amely
latogatédsa sordn meglepte Ferenc papat.

»Afrika meglepett; Isten mindig meglep
engem” - mondta 2015-ben, afrikai Gtja utdn.
Egyik terjedelmes interjijaban ,,a meghallgatds
apostoli tevékenységérél” beszélt: meggy5z6-
dése szerint ezzel kell kezdddnie a szentség-
kiszolgaltatési és lelkipdsztori tevékenységnek
az egyhdzban, maskiilénben ugyanis nem érinti
meg az embereket. A meghallgatdsra és mély-
rehatd taldlkozésra véllalkozé apostoli tevé-
kenység révén az egyhdz kapcsolatba keriil az
emberi életek tragédidival és nehézségeivel. Az
emberek kdnnyen meglep&dhetnek, ha hagyjak,
hogy még a kdosz és a szenvedés kozepette is
megérintse &ket a szépség tapasztalata és a tisz-
telet érzése. Korunk egyhdzi és vilagi valsdgdnak
taldn pontosan az az oka, hogy az emberek mar
nem tudjak felfedezni a szépséget magukban és
mdsokban. Ezért rejtézlink el sajat magunk altal
felhtizott falaink m&gé, s ezért szdmiizziik Istent
az életiinkbdl, olykor még az egyhdz életébdl is.
Az embereket mar nem lepi meg a valésag és
a misztérium, mivel lefokoztdk magukban a tisz-
telet érzését. Ezért dllithatja Ferenc papa, néha
azon kapja magdt, hogy azt kivanja, barcsak el-
csliszna valamin néhdny merev ember, mert igy
esziikbe juthatna, hogy blindsok, s igy taldlkoz-
hatndnak Jézussal. Aki ugyanis nem hagyja, hogy
meglepetés érje, kioltja a Szentlélek vildgossagat
mind 6nmagéban, mind abban, akivel taldlkozik.

Ferenc pdpasdganak meglepd megnyilvanu-
lasai és a periféridk felé indulé spontan kezde-
ményezései emberarciiva tették a pdpaségot, s
igy ismét szoros kapcsolatba hozték a vildggal
és az egyhdzzal. Meglepte a vildgot kdzvetlen
megfogalmazasaival és &szinte nyilatkozataival,
amelyek néha nehezen megfejtheték és sok-sok
eleven képet hasznalnak, de pontosan ennek
révén igazdn megérintik az emberek szivét.

A pépat meglepte, amivel Afrikdban taldl-
kozott, de az afrikaiak is meglepddtek ettdl
a papatdl, aki nyomornegyedekbe megy el,
arcon csékolja az embereket, és hagyja, hogy
6t is arcon csékoljék, aki egy autdban utazik
egy muszlim imédmmal és felebardtainak nevezi
a nyomornegyedek lakoit. Ferenc papat meglepte
az az Oromteli és linnepélyes hangulat, amely
Afrikdban fogadta, még a szegények korében
is, akiknek (mint kés6bb fogalmazott) ,,lires a
hasuk”. Sok-sok afrikai, aki milliészadmra tolon-
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gott, hogy ldssa a papat, meghatddott attdl, hogy
a papa 6romtdl ragyogva, szeretettel és gyengé-
den lépett kapcsolatba veliik, s ugyanigy kereste
fel azokat a helyeket, ahol a legszegényebbek
élnek. Afrikédt a papa a remény f6ldrészének ne-
vezte, Baguit pedig, a K6zép-Afrikai Koztdrsasag
févarosat egyenesen ,,a vilag lelki f6varosanak”
mondta. Ferenc egyértelmd {izenetet intézett
mindenkihez: , Afrika a kizsdkmanyolds vértanu-
ja”, ,,Afrika mds hatalmak dldozata”, noha ,talan
a vilag leggazdagabb foldrésze”.

Ferenc péapa reményt hirdetd {izenete és sok
maés pdpa, teoldgus, torténész Afrika szdmara
reményt vizionadléd meggy6z6dése batorsagot 6nt
szamos afrikai kereszténybe ahhoz, hogy djult
erével és dertilatén elfogadjék azt, amit Isten
Afrikédnak szan. A nehéz koriilmények ellenére
ugyanis Isten batorité meglepetései bukkannak
fel a hit és a kdzOsség Uj tdvlataiban, abban az
Uj Afrikdban, amelyet nap mint nap megérint
Isten keze a keresztények tanusagtétele révén.
A keresztény tanusagtétel a tarsadalom atalaku-
1asat is elinditotta, s azok az egyhdzak és helyi
kozosségek jelentik a motorjat, amelyek alulrdl
szervezddve tarsadalmi szolidaritdst tudnak
megvaldsitani, s igy a remény alternativ kdzegét
alakitjak ki.

AKi Afrikdba érkezik, altaldban Ferenc papa-
hoz hasonléan meglepetten latja, hogy milyen
gyors litemben né az afrikai keresztények
széma, s milyen hatalmas tomegek toltik meg
a stadionokat, a templomokat és az istentisztele-
tek helyszinéiil szolgald egyéb helyeket. Sokszor
vittem amerikai didkokat, lelkipdsztorokat és
professzorokat afrikai misszids Utra, s szafarikra
és konferencidkra is gyakran elkisértem embe-
reket kiilénb6z4 afrikai orszdgokba, és mindig
meglepett, hogy milyen érzést valt ki beldliik
a foldrész: 6rommel tapasztaljdk, hogy az afrikai
emberek vendégszeretdk, s elblivili Sket, hogy
szenvedélyesen szeretnek élni és linnepelni.

Az embereket meglepi, hogy a hit terjedében van
Afrikdban, s a liturgia csupa 6r6m, csupa tanc,
és mindenki tevékenyen részt vesz rajta.

Bevalldsa szerint Ferenc papdt is meglepte,
milyen hatalmas tomegekkel taldlkozott Afrika-
ban, és milyen gyorsan terjed a keresztény hit
ezen a gyonytrl foldrészen. Ferenc papa koz-
vetlentil ldthatta, hogy a katolicizmus felemelke-
dében van a kontinensen, az afrikaiak komolyan
veszik a hitet, s ragaszkodnak a csaldddal, a
kozOsséggel és a vendégszeretettel kapcsolatos
hagyomanyos értékekhez. De az afrikaiak nem a
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kereszténység miatt lettek ennyire mélyen valla-
sosak. Azért élik 4t mélyrehatdan a keresztény-
séget, mert eleve mélységesen valldsosak. A ke-
reszténység Uj nyelvet kindlt fel nekik ahhoz,
hogy Jézus Krisztussal, a nagy afrikai Ossel tal4l-
kozva kifejezésre juttassdk egész lényliket dthatd
valldsosségukat. Az afrikai vallds belsé logikajat
az a szildrd meggy6z6dés szabja meg, hogy az
egész élet kapcsolatok életerds haldja, s egész
rendszere olyan spiritudlis ldncolatot m{ikddtet,
amely az emberiség és a kozmosz boldogulé-
sat kivanja szolgdlni. A meguijuld és 4talakuld
katolicizmus igen jelent&s kulturdlis és vallasi
tényezbvé valhat Afrikdban, annak a foldrésznek
az életében, amely valaszt keres a szegénység,

a betegség, az etnikai és vallasi konfliktusok,

a hdboruk, a politikai és gazdasagi nehézségek,
a radikalis iszlamista fundamentalizmus nehéz-
ségeire, s enyhiteni prébdlja az éghajlatvaltozas
és a természeti csapasok okozta problémakat.

A globalis katolicizmuson beliil a hangjat hallatni
kezdd Afrika mindenekel6tt azonban ellensulyt
tud képezni a szekuldris és a kereszténységtdl
elszakadd nyugati dramlatokhoz képest, mikdz-
ben ismét 4j hazat kivdn nyutjtani Krisztusnak,
olyan foldet, ahol minden ember javara hangzik
fel sziinteleniil a szegények irdnt tandsitandd
szeretetrfl és irgalomrdl sz6l6 evangéliumi
tizenet. Ehhez azonban alapvetd valtozasra van
sziikség Afrikédban, s nemcsak az afrikai, de

a globdlis katolikus teoldgiai képzésben is, mert
valtozas nélkiil nem lesz kivitelezhetd, hogy

a katolikusok konkrétabban és mélyrehatébban
kapcsolatba kertiiljenek az emberek oly sokféle
élethelyzetével. El kell mozdulnunk az elére
kiszamithatd és valtozhatatlan mintdk, rendsze-
rek és strukturdk fel6l egy olyan nyitottsag felé,
amely teret ad az egyhdzi életben és az egyhdzi
struktirdkban Isten meglepetéseinek, nem
engedve, hogy az egyhdz valésaga lesziikitse

a horizontot, hanem azt siirgetve, hogy mindig
nyitva tartsa Isten végtelen horizontjat.

A Ferenc pdpa altal Afrikdban 4télt meglepe-
tés metaforaja kiterjeszthet6 az egész vildgban
zajlé folyamatokra, de arra is, hogy a misszids
sulypontt egyhdz miként keriilhet valddi kap-
csolatba a vildggal. Afrika félreértett foldrész.

A nem Afrikdban él6 embereknek gyakran nega-
tiv toltet(l elképzeléseik vannak a kontinensrél:
csak szenvedést, szegénységet, konfliktusokat,
jarvanyokat, er6szakot, korrupcidt és hasonlékat
térsitanak hozzd. A negativ benyomdésok még
egyhézi korokben is meghatdrozok, sét az afrikai
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egyhdzakra is kiterjednek. Az afrikai egyhdzak-
ban jelentkezd Uj hangok és jelenségek nem egy-
szer negativ megitélés ala esnek: szinkretistdnak,
konzervativnak, valésdgidegennek és bizarrnak
szamitanak. A vilag tobbi részéhez hasonléan Af-
rikdnak is megvannak a maga problémadi, de nem
korlatozhatd egyetlen problémahalmazra.

Amikor elkisérek embereket Afrikdba, észre-
veszem, hogy szorongés és belsé feszliltség
lesz urra rajtuk. Még Afrikét jél ismerd tudésok
és torténészek sem jelentenek kivételt ez aldl,
ha éppen el8szér teszik be a ldbukat a féldrész-
re. Sokan valdsdgos rettegéssel érkeznek meg. J6
hir viszont, hogy aztdn mindig lelkesen és Afrika
varazslatossagatdl elblivilve térnek vissza Eurd-
paba vagy Eszak-Amerikéba. Mar nem bortlétén,
hanem optimistak {télik meg a kontinenst. Egy
alkalommal a lagosi repiil6téren szinte az &sszes
amerikai didk, akit Nigéridba vittem, konnyek
kozott bucstizkodott 4j nigériai barataitdl. El-
mesélték, hogy soha kordbban nem tapasztaltak
ilyen kozOsségi Gsszetartozast és vendégsze-
retetet. Eleinte aggddtak, féltek és szorongtak
az utazas miatt, mert annyi valétlan szébeszéd
jutott a fiiliikbe Afrikéval, és kiilonGsen Nigérid-
val kapcsolatban. Emlékszem, egyszer még egy
orvos is lemondta nigériai Gitjat, mert a felesége
azzal fenyeget&z6tt, hogy el fog vélni tble, ha
elrepiil Afrikdba, mert biztos volt benne, hogy
haldlat leli a féldrészen, ha pedig nem szereti en-
nél jobban a feleségét és a csalddjat, jobb is, ha
elvalnak. Végiil aztdn meghallgatta azok besza-
moldit, akik vallalkoztak az Utra, és legktzelebb
mar a feleség is elkisérte az orvost!

Ha valaki felkeres egy afrikai orszagot,
megvaltozik attdl, hogy kapcsolatba keriil az afri-
kaiak vildgaval. Baratsagok szévédnek koztiik,
és utitdrsnak kezdik tekinteni egymdst. A nyuga-
ti utazdk belatjdk, hogy félelmeik és elbitéleteik
gyakran megalapozatlanok, s Afrika nem olyan
homogén, mint ahogyan feltételezték. Pontosan
ez torténik, ha az egyhdz a misszids elkdtelezd-
dés jegyében bensdséges kapcsolatba keriil az
emberekkel, és azon egyhdzkép alapjan cselek-
szik, amelyet Ferenc papa képvisel. Az egyhaz-
nak olyan kdzegnek kellene lennie, ahol atalakitd
erejli taldlkozasok térténnek, amelyek révén
egységesebbé kezd valni a vildg, s olyan szabad
tér alakul ki, ahol meg tud jelenni a kegyelem és
az lidvOsség, s valdra kezd valni Istennek a sze-
retetben egyesiilt vilagrdl sz4tt dlma.



Beer Miklés

Nagyon leegyszerUsitve: meger&sitést, hogy
talan nem jartam téves uton.

Nyilvan az elsé élményem Ferenc papéval
kapcsolatban a megvalasztasa utdni ,,bekdszo-
nés”: ,,Jé estét!” Mésnap egy Vatikdn kdzelében
1év6 kis templomban misézett, majd kiment az
utcéra és megdlelte az ismerdseit. A papai lak-
osztdly helyett bekdltdzott a Casa Martédba, ahol
én is tobbszdr megszalltam. Taldn éppen abba
a szobdaba?

A névvélasztésa is ,,sziven 1it6tt”. Assisi Szent
Ferenc lelkiilete, gyermeki naivitasa, &szintesé-
ge, ,természet”-essége, a teremtett vildg irdnti
rajongd szeretete, csoddlata didkkorom dta
vonzott. Eppen 8t valasztotta. Els6ként a papak
torténetében a Ferenc nevet. A cserkészetben
szerzett élményeim nyoman érthetd, hogy a Lau-
dato s’ enciklika is magaval ragadott. Oriiltem,
hogy a pdpa is igy gondolkodik. Azdta is kiall
»megsebzett Fold-anydnkért”, és ,,0koldgiai
megtérést” siirget.

,En is éppen ilyeneket szoktam mondani.”
Ez jutott eszembe, amikor az elsé megnyilatko-
zdsait olvastam. Taldn az egyik els6 beszédében
mondta azt, hogy ,,Jézus kopogtat az ajtén, de
beliilrl! Engedjetek ki!” A templombdl vald
kilépés fazisa. A liturgikus {inneplésiink keresz-
tény életlink ,,belsé tigye”, de éppen azért, hogy
kilépve, hitelesen jelenithessiik meg Krisztust.
Visszatérd gondolata az egyhaz misszidja. ,,Nem
térités, hanem a hitben megélt 6romiink felkind-
lasa.” Ez a keresztény létlink értelme.

Elsé dokumentuma, az Evangelii gaudi-
um jelezte, hogy folytatja a II. Vatikdni zsinat
»hyitdsat” a vildg felé, a Gaudium et spes zsinati
dokumentum és Szent VI. Pal papa Evangelii
nuntiandi kezdet(l apostoli buzditdsa szellemé-
ben. Nem véletlen a szdveg cime: 8sszekapcsolja
ezt két fontos dokumentumot.

»Szeretném, ha egyhdzunk a szegények
egyhdza és szegény egyhdz lenne.” A szocidlis
érzékenység kezdettl fogva jellemezte a meg-
nyilatkozdsait. A menekiilt-kérdés megkdzelitése
is egyértelm( volt és maradt. Kétségtelen, hogy
meglepetés volt a személye. Nem eurdpai piis-
pok, kivandorolt olasz csalad fia, jezsuita szer-
zetes. Eppen ezek az adottsagai tették képessé
arra, hogy egészen mas megkozelitésben lassa
egyhédzunkat.

2018-ban lattam Wim Wenders filmjét,

a Ferenc pdpa - egy hiteles embert. Ez a film
bemutatja, hogy Ferenc papa mennyire érti

a mai vildg stlyos problémadit! Bolcs és haté-
rozott kijelentéseit ismerjiik: ,,Ez a gazdasdg
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6l!” A felhdboritd igazsdgtalansagokat nevén
nevezi: gyermekrabszolgasag, éhezés, prostiti-
ci6, a ,,leselejtezés kulturaja”, hulladék-szemét,
pazarlds, kérnyezetszennyezés, ,,a k6zombdsség
kultirdja”. Ugyanakkor van ideje, figyelme a leg-
személyesebb ligyekre: egy haldokld olasz fitival
vald telefonbeszélgetés, vagy Bruck Edith zsidd
asszony meglatogatdsa Rémaban. Legutébb
pedig felkereste az olasz rokonait.

Nem véletlen, hogy a film nyitd- és zdréképe
is Assisi, a valldsk6zi imataldlkozd. Ferenc papa
folytatta a Szent II. Janos P4l papa altal 1986-ban
megkezdett gyakorlatot. 2016-ban maga is részt
vett az akkori taldlkozon.

Maér Argentindban megélte a kapcsolatot
a zsidd kozOsséggel. Zsidd bardtjaval, Abraham
Skorka rabbival kdzds tv-miisort szerkesztettek
Buenos Airesben. Megvalasztdsa utdn 2013-ban
Rémaban fogadta a zsidé f6rabbit, majd latoga-
tast is tett a zsinagdgaban. Az elsé Utja, amelyet
maga valasztott, a Szentfoldre vezetett 2014-ben.

Az utdbbi években felgyorsitotta a vallds-
kozi parbeszédet az arab orszagok, az iszlam
kozosségek felé. Taldn a covid-jarvany terelte
el a figyelmet ezekr6l a tdrténelmi jelents-
ségl taldlkozdkrdl. 2019-ben a katolikus egy-
héz els6szamu vezetéjeként az Egyesiilt Arab
Emirségek févarosaban, Abu Dzabiban taldl-
kozott a legf6bb szunnita vezet&vel, Ahmed
et-Tajjebbel. Megblelték egymast, és k6zos
testvériségi nyilatkozatot irtak ald. Szerintem
ez a 21. szdzad Magna Chartdja lehetne. Ezt fel
kellene dolgozni minden f&iskolankon, beszélni
kellene réla minden egyhdzkdzségben, felndtt
katekézisen. Szerintem ez volt a kdzvetlen
elézménye annak, hogy Ferenc papa 2020-ban
kiadta Fratelli tutti kezdeti enciklikdjat. Az
egyetemes testvériségrél szdld tanitasat oktber
3-4n, Assisi Szent Ferenc {innepén irta ald. Ezt
kovette az iraki Utja 2021 marciusdban. Prébaltak
lebeszélni a ,,jézan” biztonsagi szakemberek,
figyelmeztetve a veszélyekre. Joggal, hiszen még
nem is olyan régen az iszldm szélsGségesek, az
ISIS terroristéi, borzalmas pusztitast vittek vég-
hez az 6si perzsa kultira emlékhelyein, Moszul-
ban és az egykori Ninive kdrnyékén. Ferenc papa
hajthatatlan volt. Ekkor is egylitt imaddkozott
Abrahdm sziil6fsldjén a zsidé, muszlim és més
vildgvallasok képviselSivel. Ott mondta el azt
a dobbenetes beszédét, amelyben utalt arra,
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hogy Abrahdm &satyénk ugyanezeket a csillago-
kat l4tta, és itt kapta az igéretet, hogy nagy nép
atyja lesz. A k6z0s imat is ismernie kellene min-
den hivé embernek. ,,Mi zsiddk, keresztények és
muszlimok, egylitt mas vallasu fivéreinkkel és
névéreinkkel, kifejezziik tiszteletiinket Abrahdm
atyank irant azzal, hogy hozzd hasonldan cselek-
sziink: nézziik az eget és hittel jarunk a f6ldén.”
Szinte hihetetlen, hogy Nedzsefben taldlkozott
Ali asz-Szisztani nagyajatollahhal, a legf6bb sfita
vallési vezet6vel. Ferenc papa ezzel mintegy
kozvetitd is lett az iszldm vallds két 4ga kozott.

Mdér Irakban, de legutébb, 2022 szeptembe-
rében Kazahsztanban is k6z0s nyilatkozatban
itélték el a fundamentalista, szélsGséges valldsi
jelenségeket. K6z0s nyilatkozatban fogalmaztak
meg azt a fontos {izenetet, hogy a ,,szent nem
lehet a hatalom eszkéze, a hatalom nem hasz-
nélhatja fel a szentet, a valldst”. Ismét egy olyan
fontos {izenet, amely a mai vildgproblémdk egyik
kulcskérdése.

Ezek az Utjai egyértelmiien a meghékélés és
béketeremtés tUtjai voltak. Ismét Szent Ferencre
utal, aki a jél ismert imajaban ezt kéri: ,,Uram,
tégy engem a te békéd eszkdzévé!” Az ukrajnai
hébortval kapcsolatban szdmtalanszor megfo-
galmazta felhivését, hogy kezdjenek a szemben-
allé felek béketdrgyaldsokat. Felajanlotta itt is
a kozvetitd szolgalatat.

Ugyanakkor egyhdzunk belsé reformjat is
slirgeti. A tematikus plispSki szinéddusok utdn
(hazassag, papsag, ifjusdg) elinditotta az egyete-
mes szinodélis utat. Mindenkit arra hiv, hogy
a Szentlélek irdnyitdsat kérve , merjiink almod-
ni” egyhdzunk jov&jérdl. Arrdl az egyhdzrdl,
amelynek van hitelessége és van mondanivaldja
a mai kor embere szdmdra. Ezzel kapcsolatban
meg kell emliteni egyhdzunk botranyait, ame-
lyekkel Ferenc papa batran és 8szintén szembe
mert nézni, és szenvedélyes hangon felemelte
a szavat elleniik. A Vatikan z(ir6s anyagi tigyei-
r6l éppugy nyiltan és &szintén beszélt, mind
a szégyenletes pedofilbotranyokrdl. Hatdrozott
intézkedéseket hozott mindkét téren.

Sajnos szomorudan tapasztalom, hogy meg
kell kiizdenie egyhdzunk belsé ellendlldsdnak
tényezdivel is. A klerikalizmus elitélése szdmos
egyhézi emberben keltett ellenszenvet, tiltako-
zast. Egy 1j ,,farizeus” nemzedék képtelen meg-
érteni Ferenc pépa 6szinte reformgondolatait.
Sokan képtelenek Assisi Szent Ferenc aldzataval
felfogni azt az ,isteni logikdt”, amelyet Jézus
Krisztus személyében, életében és a ,,hegyi
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beszédben” k6z5lt veliink Isten. Betlehemtdl

a Golgotan 4t a hisvéti 6romhirig. Mi, magyarok,
nem felejtjiik el, amit 2021-ben, a HEstk terén
homilidjaban mondott errél az isteni logikardl.

A napi evangéliumi szakaszban Péter apostol,
bér megvallja, hogy Jézus a Megvaltd, nem
akarja elfogadni a szenvedést, az igazsdgtalansa-
got. Ekkor mondja Jézus, hogy ,,tadvozz!” Péteré
emberi logika. Ez nem az {idv0sség utja.

Nincs olyan kérdés, amelyre ne reagélna.
Tobbek kdzott valdban sulyos probléma a ho-
moszexualitds. Nincs egyértelmi receptiink.

A pépa Jézus magatartdsat tartja szem elGtt:
nem elitél, hanem prébal megértéssel fordul-
ni a homoszexudlis emberekhez. Ugyanilyen
nehéz kérdés a hdzassadgok valsdga, az elvaltak
dldozdshoz vald jogdnak megitélése. Az életiink
nem fekete-fehér. A kdz0sségeink feladata,
hogy felkaroljuk mindazokat, akik segitségre
szorulnak. Ez vonatkozik a betegekre, a mene-
kiiltekre, a borténben 1évékre, hajléktalanokra,
a hdborik dldoztaira, a vildg éhezbire. Hosz-
sz a sor. Az evangéliumi alap félreérthetetlen:
a ,,boldogmondésok” vagy az Utolsé {téletrél
szdl6 tanitds (éheztem, szomjaztam, bérténben
voltam...).

Ferenc pdpa néhany gyakran hasznalt kife-
jezése: a kozelség, a bardnyszagu pasztor, az
emberi méltdsag tisztelete, a testvériség, a befo-
gadds, az egylittérzés, a parbeszéd, sziikségiink
van egymdsra... Tiz éve tanit benniinket kdrle-
veleiben, szerdai katekézisekben, interjuiban.
Meghalljuk-e? Hallgatunk-e ra?

Visszatekintve a tiz évre, megerGsitést kap-
tam Ferenc papan keresztiil. Allitélag az az imad-
sag is Assisi Szent Ferenchez kothetd, amelyet
papi ,,ars poetica”-ként vallok magam is: ,,Uram,
adj batorsdgot, hogy merjek véltoztatni azon,
ami valtozdé forma; adj aldzatot, hogy ne akarjam
elhagyni azt, ami 6r6k érték; és adj bolcsességet,
hogy meg tudjam kiildnboztetni azt, amin valtoz-
tatni kell és azt, amit meg kell tartani.” Ferenc
papdaban ezt a gondolkodast latom.

Ferenc papa megvalasztdsanak elsé percétél
kezdve kéri, hogy imadkozzunk érte. Hat igen,
imddkozunk érte: ,,Tartsd meg, Isten, Szent-
atyankat!”



Fabiny Tamds

Mosolyogva gondolok vissza Ferenc pdpa 2013.
marcius 13-1 megvalasztasara, pontosabban arra,
amit akkor atéltem. Egészen sajtos helyzet volt.
Aznap tartottuk orszagos presbiteri tilésiinket,
amely a zsinati testlilet utdn a Magyarorszagi
Evangélikus Egyhdz legmagasabb déntéshozd
féruma. Mdr zajlott a konkladvé, és mindanyunkat
nagyon érdekelt az eredmény. Azokban az
6rékban mér hire volt, hogy taldn felszall a fehér
fiist... A megbeszélésen a laptopjaink elétt iltiink,
és azon kaptuk magunkat, hogy a tdrgysorozattal
kevésbé térédve mindenki a hireket nézi. A leve-
zetd elndk aztan Ugy dontdtt, hogy ha mar igy ala-
kult, fliggessziik fel az {ilést, nézziik egylitt. Még
a telefonommal is készitettem fényképet arrdl,
hogy az evangélikusok mennyire figyelik a katoli-
kus egyhdz fejleményeit. Majd vartunk, vartunk,
de valami miatt nagyon elhtizédott a déntés; be
is kellett fejezniink az {ilést, magam is elindultam
haza. Az autéban hallgattam tovébb a kdzveti-
tést. Nem is tudom miért, de egészen izgatott
voltam. Hazaérve sem szalltam ki a kocsibdl, nem
akartam elvesziteni egy percet sem addig, amig

a gardzslakattal vacakolok. Es amikor egyszer
csak elhangzott a szdmomra ismeretlen Jorge
Mario Bergoglio név, a kdzvetitést a televizidban
szakértéként és tolmdcsként is szolgald Vértesal-
jai Lasz16 atya hozzétette: jezsuita... Oszintén
szolva ekkor eszembe villant az egyhdztorténet
egyik-masik epizddja protestdnsok és jezsuitdk
szembendlldsardl. Sokdig nem értem rd ezen gon-
dolkodni, mert lek6tott azdta hiressé valt kedves
civil k8szontése: ,,J6 estét!” Ennél a gesztusdndl
is fontosabb volt, hogy letérdepeltette a Szent
Péter téren Gsszegyllt tomeget, és kérte, imad-
kozzanak érte.

Aztdn ,,a meglepetések papdjaként” egyhdza
nevében bocsédnatot kért azért a magatartasért,
amelyet egyhdza més keresztények ellen a mult-
ban tanusitott. Azt mondta, hogy ez nem tiikrozte
az Evangélium szellemiségét. Vallom ugyanakkor,
hogy nekiink, protestdnsoknak is bocsénatot
kellett kérniink, hiszen mi is sokat vétettiink
a keresztény egység ellen, s részesek voltunk
katolikus papok és vildgiak haldldban. Fontosnak
tartottam, hogy magyarul is megjelenjen a romai
katolikus és evangélikus kdz0s bizottsdg dltal
szerkeszett és kiadott A szembedlldstdl a k6z0s-
ségig cim irat, 2016-ban, majd Stven év parbe-
szédének dokumentumgytijteménye, az Uton az
egység felé cimi vaskos kotet 2021-ben.

Boldog vagyok, hogy a vilag 75 millié evan-
gélikusét tomorité Lutherdnus Vilagszvetség
egyik alelntke lehettem abban idében, amikor
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a reformdcid 500. évforduldjara emlékeztiink
Lundban. Az alkalmon Ferenc pépa is részt vett.
Itt is azzal kezdte beszédét, hogy bocsédnatot
kell kérniink egymdstdl az egymdsnak okozott
sebekért. Egyik fontos mondata igy hangzik:
»2Haldval ismerjiik el, hogy a reformdcié segitett
még inkdbb kdzponti jelleget adni a Szentirdsnak
a katolikus egyhdzon beliil.” Végiil maig tartd
érvényességgel a hires lutheri kérdést idézte:
»Hogyan taldlok irgalmas Istent?”

Az egyhéztorténeti jelent8ségli lundi alka-
lomrdl - amelyen Ferenc pdpa és a Lutherdnus
Viladgszovetség akkor elntke, Munib Younan
szentf6ldi plisp6k fontos dokumentumot is ala-
irt - beszamolt a vildgsajté. Magam mindezt egy
személyes élménnyel egészitem ki. Az istentisz-
telet utdn az evangélikus plispok megkérdezte
apapat: ,,What’s next?”, ,mi a kévetkezs 1épés?”
o] igy valaszolt: ,,I don’t know. I am not the Holly
Spirit” - ,,nem tudom; nem én vagyok a Szent-
1élek”. Ebben a mondatban véleményem szerint
az a remény és az az elszadnds is benne van,
hogy ha a Szentlélek tigy akarja, akkor mi nem
lehetiink az 6 akaddlyai, és tovabbi 1épéseket kell
tenniink a lathatd egység felé vezetd tton.

Mi, evangélikusok sokat tanulunk Ferenc
papatdl, leginkdbb az irgalmasség gyakorldsdnak
terén. A jézusi befogadést és kdnyoriiletet tiikro-
z0 szavai - amelyeket persze sokszor rosszindu-
lattian forgattak ki - sokunk szdmdra batoritéak
idehaza is. Megragadott az a kdzvetlenség is,
amellyel a budapesti Nemzetkdzi Eucharisztikus
Kongresszuson a protestans, ortodox és zsidd ve-
zetSket kszontdtte, vellik beszélgetett. Ugyanez
a természetesség jellemezte, amikor 2021 6szén
fogadott benniinket, evangélikus és katolikus
plispokoket, akik a roma szakollégistdkkal jartunk
a Vatikdnban. Oriiliink annak is, amikor § is pozi-
tiv példaként hivatkozik rdnk. 2023. janudr 20-an
az egyhdzmegyék liturgikus felel8sei el6tt a kivet-
kezbket mondta: ,,Kérem szépen, a homilidk: ka-
tasztrofalisak! Néha mesélik nekem: »Elmentem
misére azon a plébdnidn, és egy jo kis filozéfiadrat
hallhattunk, 40-45 perces eléadést.« [...] Es ezt
mar annyiszor elmondtam, mert ez olyasmi, amit
sosem értlink meg: a homilia nem el8adds, hanem
szentelmény. A lutherdnusok azt mondjék, hogy
szentség, szentelmény - azt hiszem, a luthera-
nusok mondjak -; ez szentelmény, nem eladas.
Imdadkozva kell el6késziteni, apostoli szellemben.”
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Igen, mindent imadkozva kell el6késziteni.
A t8bbi valéban a Szentlélek miive. ,,A szél ott

Glozer Rita

Mit kdszonhetek Ferenc papanak? Meglepd kér-
dés. Korabban soha nem gondoltam arra, hogy
én személy szerint barmit is koszonhetnék bar-
melyik egyhazfének. Hogy egy adott személynek
koszdnhetek valamit, az legtobbszor sziilékkel,
tandrokkal, mentorokkal kapcsolatban fogalma-
zédik meg bennem, és a felismeréshez egy érzés
is kapcsolddik, a hédla. Az Utmutatds, a tanitds,

a példa, amit télitk kapok, személyes kapcso-
latban sziiletik meg, valamilyen kapcsolédést
feltételez. Ferenc pdpa el6deihez nem tudtam
ilyen személyes médon kapcsolddni.

A pépaségra sokdig csak mint torténelmi
Orokségre, a multbdl itt maradt, kissé idejétmult
és formadlis intézményre gondoltam, ha egyalta-
ldn eszembe jutott. A papa személyét e tradicid
részének, egyfajta szimbdélumnak tekintettem.
Ha van valami, amit Ferenc péapa fellépésének és
munkalkoddsinak kdszonhetek, akkor az talan
ennek a vélekedésemnek a megvaltozdsa. Az &
gondolatai, gesztusai a padpasdg intézményének
egy személyesebb, é16 arcat mutatjak nekem.
Hiteles példajat annak a gondolkodasi és cselek-
vési médnak, tdrsadalmi szerepvallaldsnak, ami
szamomra kedves, hozzdm kozelalld, és amit az
egyhéz egészére nézve is kivdnatosnak tartok.

A pépai intézményhez vald viszonyomat
valészintileg gyerekkori élményeim alapoztdk
meg. A ‘8o0-as években a husvéti és kardcsonyi
unnepnek fontos mozzanata volt a papa tinnepi
Urbi et orbi dlddsdnak meghallgatdsa a televi-
ziés kdzvetitésen keresztiil. Ultiink a késziilék
elétt, és izgalommal vartuk, hogy magyarul
is elhangozzanak a kiszontd szavak: ,,Aldott
kardcsonyt!” és , Krisztus feltdmadt!” Kiilonle-
ges, kicsit egzotikus élmény volt latni és hallani,
hogy ott, abban a masik, tdvoli orszdgban, azon
a fontos helyen tudnak rélunk, szélnak hozzank.
A médiaesemény szinte ritudlis volt: mindig
azonos menetrend szerint zajlé, ugyanazokkal
a szavakkal felvezetett és kisért kdzvetités, évrdl
évre ugyanaz a latvany.

Aztan 1990 nyardn mar egyetemistaként els
nyugat-eurdpai utazdsom Olaszorszagba vezetett.
A rendszervéltozés utdn hirtelen fellendiilé zardn-
dok-turizmus jévoltabdl eljutottam Réméba, ahol
nemcsak a monumentalis és gyonyorl bazilikdkat
és mas jelentSs egyhdazi éplileteket latogattuk
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fij, ahol akar, hallod a zigésat, de nem tudod,
honnan j6n és hova megy” (n3.8),

sorra, de az altaldnos pdpai kihallgatdson is részt
vehettiink. En valami véletlen szerencse folytan
egészen kozelrdl lathattam II. Janos Palt, aki

a zardndokok koz6tt velem is kezet fogott. Bar
emlékezetes élmény volt ez a taldlkozas, de a fi-
zikai kozelség nem hozta sokkal kdzelebb a még
akkor is inkdbb személytelennek és formdlisnak
érzett intézményt. A hatalmas terek, a gardistdk
diszes egyenruhdja, a zardndok-tdmeg ugyan
érzékeltették a hely, a torténések és a résztvevék
jelent8ségét, de az egészben nem volt semmi sze-
mélyes, ami megérintett volna, amihez kapcsoldd-
ni tudtam volna. Egy nagyszabdsu latvanyossag
résztvevdjének éreztem magam.

Ferenc papa szavai is a médian keresztiil
jutottak el hozzam, és kezdettdl rokonszen-
vesnek éreztem azokat. Megfogott az eleset-
tek, a szenveddk, a szegények felé fordulasa,

a tarsadalmi igazsagtalansag sokféle formajanak
birdlata és a modern kommunikdcids formak
irdnti nyitottsaga. Tetszett az is, hogy lizenete
sok esetben a nem hivé bardtaim, ismerdseim
korében is elismerést valtott ki, hogy hangja

az egyhdzon kiviil is hallhatd lett. De az igazdn
atlit6 élmény nekem a 2020 marciusaban tartott
nagypénteki szertartds televizids kozvetité-

se volt. A koronavirus-jarvany és a lezarasok
kdzepén az lires Szent Péter tér, a teret lassi
léptekkel atszeld, megrendiilt id8s papa latva-
nya drdmai volt. Akkor gy éreztem, nemcsak

a szavai, de egész személye maga volt az 4télt
ima. Taldn ezekre a megrendité kdriilményekre
volt sziikség ahhoz, hogy észrevegyem Ferenc
papdanak egy fontos tulajdonsagat, amelyre
kordbban nem figyeltem fel. A nagyon intenziv
személyes jelenlét képességét, ami a papa szdbeli
megnyilatkozédsaiban, az 4ltala irt szovegekben
és viselkedésében egyarant megmutatkozik.
Ugy tapasztaltam, hogy azok képesek ennyire
koncentraltan jelen lenni, akik ezt intenziv és
mély lelki, érzelmi munkdaval alapozzdk meg.

A formalis kereteket, amik egy szerephez vagy
statuszhoz kétédnek, azok képesek életre kelteni
és hitelessé tenni, akik személyiikkel toltik ki

a format, sajat személyes érzéseikkel, megélt
tapasztalataikkal, vivoddsaikkal. Egy sokszor
formadlis és személytelen, néha tilsdgosan
intellektudlis intézményben, amilyen az egyhaz
is, kiilondsen fontos a személyesség ilyesfajta
jelenléte, mert a személyes kapcsolddas,

a bevonddds lehet8ségét ez teremti meg.



Miben is mutatkozik meg ez a személyesség?
Olyan vonésok, minéségek megjelenésében,
amik csak egy személy megnyilvanuldsaiban, egy
ember érzésein, attitlidjén, szdndékain keresztlil
mutatkoznak meg. Ferenc papa esetében ilyen
a masokhoz fordulds szelidsége, az egyenrangy,
nem hatalmi természeti kommunikécid, ami
megkdzelithetévé teszi nemcsak az embert, de
rajta keresztlil a pdpat és az éltala képviselt
egyhézat is. Azutdn megszdlaldsdnak mddja,
attitlidje, melynek szembet(ind jellemzdje az em-
pdtia és az egyiittérzés, a szolidaritds, kiilondsen
azokkal, akiknek erre a leginkdbb sziikséglik van.
A fogalmazas és kifejezés egyszertisége, érthe-
t6sége is fontos jellemzdje a pdpa megnyilvanu-
lasainak. Nem véletlen, hogy a digitdlis térben
a modern kommunikdcids csatorndk kéziil ép-
pen egy mikroblog lett lizenetének kozvetitsje.
A médium sajatossagai és a terjedelemi korlatok
itt pontossagra és hatdsos, kifejezd fogalmazds-
mddra késztetnek, ami nagyon is kozel 4ll a pdpa

GOrfol-Téth Anna

Ferenc papa gyerekszobdanyira sz{kiilt vildgo-
mon ablakot nyitott. Megvélasztdsakor éppen
egy hetes volt els6 gyermekiink. Ezzel az egzisz-
tencidlis allapotbeli valtozassal egylitt jart, hogy
meglazultak a helyi egyhdzkozséggel vald kap-
csolataim, ugyanakkor Ferenc pdpa személyén
keresztiil tudatosult bennem a vildgegyhdzhoz
valé kapcsolatom konkrétsaga, életszertisége.
Minden nap elolvastam reggeli prédikécidjat, s
ezek hatdsdra egy olyan ajté nyilt szdmomra,
amelyen keresztiil - meg merem kockdaztatni -
galileai levegl dramlott éppen megfaradt lelki
életembe, és kedvem tdmadt kereszténynek len-
ni. Régi fiilledt hittandrdk szavaira emlékszem,
amikor a rendek feloszlatdsa miatt egyediil é16
hitoktaténk azt hangsulyozta, hogy a misére
jaras nem kedv kérdése. De mégis miért kellene
elhanyagolnunk a kedv kérdését? Amikor Ferenc
pépa szavai nyomadn feltdmadt bennem a kedv

a kereszténységre, tudatosult bennem egy olyan
kérdés, amelyre a valasz szdmomra az altaldnos
papi hivatds megvaldsitdsdnak mércéje: vajon
tudok-e Ugy élni, hogy a koriilsttem él6knek le-
gyen kedviik élni, embernek lenni, szeretni vagy
akdr imadkozni? Ferenc papa prédikécioi olyan,
papok szdjabdl addig soha nem hallott témdakrdl
kezdtek nyiltan beszélni, mint a pletykalkodds,
a panaszkodas, az 6nsajndlat, a komfortzénabdl
kilépd egyhéz. Ezek olyan bandlis dolgoknak
tlntek, amiket taldn nem is illik a templomban
targyalni, de éppen ezért kitagitottdk a keresz-
ténység hatdrait, leromboltdk bennem a régi
templomot és, mondhatndm, harmadnapra
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habitusdhoz. Aki olvassa a Twitteren kozzétett,
néhdny sorban megfogalmazott gondolatait, az
megtapasztalja az egyszer(, de j6l megvalasztott,
kifejezd és biztatd szavak erejét. A papa megnyi-
latkozésai érzelemmel teliek, gyakran explicit
maédon érzelmekrdl beszél: szeretetrdl, fjda-
lomrdl, szenvedésrdl, méskor dsszetartozasrol
és Osszefogdsrol. A stilus, a forma, a tartalom
egyforman inkluziv, befogadd és egyesito.

A mdsok észlelése persze mindig rélunk
magunkrdl is szdl, minket is jellemez. Kénnyen
lehet, hogy vannak, akik nem ilyennek latjak Fe-
renc papat, vagy egyesek szamadra XVI. Benedek
vagy II. Janos P4l is ,,személyes” f6papok voltak.
Ferenc papénak én mindenesetre azt koszénhe-
tem, hogy mikddését érzéseinek, személyiségé-
nek, emberi mivoltdnak lenyomatéval hitelesiti,
és igy lehet8séget ad arra, hogy személyesen
kapcsolédjak hozz3, figyeljek rd, tanuljak téle.
Ezért halas vagyok neki.

felépitettek egy mds dimenziéji gondolkodds-
madot.

Mésrészt Ferenc papa egy stabil erkdlcsi tartds
megszemélyesitSje szamomra, aki viszonyitasi
pontként szolgdl abban az idében, amikor a ma-
nipulativ média hatdséra nem lehet tudni, mi az
igaz és mi a hazug. Példaként emlitem, hogy kato-
likus k6rékben még az olyan egyértelmiien erkdl-
csi rossz is megosztottsagot eredményez, mint az
ukrajnai hébort. Ilyen helyzetekben Ferenc papa
egy-egy mondata biztonsagot ad, megteremti
azt a keretet, amelyben batran lehet véleményt
nyilvénitani. Sokszor jut eszembe az a Bosco
Szent Janosrol fennmaradt anekdota, miszerint
a két egymadssal szembenalld politikai irdnyzat
képviseldi sarokba szoritottdk, és arra probaltak
kényszeriteni, hogy végre véllalja a véleményét,
vallja meg, hogy ,,kivel van”. Erre Bosco Szent
Janos {igyesen annyit valaszolt: ,,En a papéval
vagyok.” Most, amikor a legkisebb kdzdsségeket
is megosztottd tudja tenni néhdny etikai, politikai,
szocioldgiai kérdés, nagy nyugalom van bennem,
hogy én a papaval lehetek.

Es nem tudom elfelejteni Ferenc pdpanak
a 2020 4prilisdban a Szent Péter-téren az urbi et
orbi aldast megeléz8en mondott prédikacidjat
sem, amely az elsé covid-hulldm szorongatd han-
gulatdban volt a remény elsé jele szdmomra. Ep-
pen a konyhdaban tettem-vettem, Ferenc papa pe-
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dig egyetlen kisér&jével az lires Szent Péter-térre
sétdlt. Az esGaztatta Roma fekete volt, a fehérbe
oltott papa megallt kozépen. Ekkor ugy éreztem,
a vildg s6tétbe borult, de a papa profetikus alakja
most is vilagit, reményt ad. Az okostelefon képer-
ny&jén kovettem az eseményt, és a ,,Miért féltek
ennyire?” kérdésnél letettem a fakanalat, és atjart
valami abbdl a biztonsagbdl, amit Jézus jelenléte
teremtett a barkaban és Ferenc pdpa jelenléte
tamasztott ald az lires téren. Volt ebben egy erds
szimbolika: az {ires sir, az {ires tér. Fél évig adott

s

er8t, nyugalmat, egyszer( életkedvet.

Hiba Gyorgy ST

Elénken él bennem 2018. Akkor még Rémaban
tanultam teoldgidt, és ebben az évben {innepeltiik
kollégiumunk alapitdsanak 50. évforduldjat. Maga
a kollégium (ma Jézus Nemzetkdzi Kollégium,
Collegio Internazionale del Gesll) mdr az 1600-as
évek Ota létezett, a generdlis, illetve a képzésiiket
befejezett jezsuitdk (professzusok) lakdhelyeként
szolgélt. A hely Szent Ignéc szobdit is rejti. Pedro
Arrupe generdlisunk 1968-ban alakitotta 4t nem-
zetkdzi kollégiumma, hogy azok a fiatal tanuld
rendtagok, akik Réméban végzik tanulmanyaikat,
megtapasztalhassdk a Tarsasdg nemzetkdzi jelle-
gét. Ennek az évfordulénak az apropdjan hivott
meg minket Ferenc pdpa egy audiencidra a Vati-
kénba. Emlékszem, ahogy bekisértek benniinket
az egyik terembe, ahol hosszl percekig vartunk.
Aztan megjott. Egyik targyaldsrol sietett hozzank,
és aztdn indult is tovabb a kévetkezdre. De

a kett6 kozotti id6t - mintegy 20 percet - veliink
toltdtte. Szivvel, 1élekkel. Egyszer(i mondatai
mindannyiunkat megérintettek. Egy nyelvet
beszéltlink, beszéliink Jézus Térsaiként. Egyik jo
tandcsa, amit nekiink, fiatal tanulé rendtagoknak
adott, maig velem van, és alakit: ,,Maradjatok meg
bardnynak a farkasok k&zott!” Ahogy értelmezem
és élem ezt a meghivast: embernek maradni min-
den koriilmények kdzott, hlinek ahhoz a hivatés-
hoz, amelyet kaptam az Urtdl, hogy segitsem és
6vjam népét, akiért feldldozta Snmagat.

Ferenc papa élete, tanitasa, cselekedetei 6sz-
szhangban dllnak. Lelkipdsztorként all az egyhdz
élén. Isten népe szadmdra vigaszt hordoz, papjait,
szerzeteseit pedig életével tanitja, hogyan kell
a J6 Pasztor példdjara gondoskodniuk a rajuk
bizottakrdl. Egy hitelesen megélt élet bontako-
zik ki el6ttem naprdl napra, amit az ima taplal.
Kiilénben nem lenne préfétai ereje. O is jezsuita,
én is. Sok mds dolgon kiviil ez is Gsszekdt vele.
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Utolséként emlitem Ferenc papanak egy
olyan mondatat, amely nyoman 4tformalédott
bennem az imddsagrdl alkotott kép, és meg-
erdsitett abban, amit mindig is gondoltam az
imddsagrdl. ,,Az ima megvaltoztatja a valésagot,
ezt ne felejtsiik el!” Nekem ennél a mondatndl
semmi nem adhatna nagyobb lendiiletet, moti-
vaciét ahhoz, hogy prébéljak kitartani a hiiséges,
egyszerd ima Utjan, mert ki tudja, hogy mig én
csendben imddom Istent, a vildgnak taldn egy
egész mds pontjan eltlinhet valami, és mogotte
lathatéva valhat az Isten orszéga.

Jézus Térsai vagyunk, és &t akarjuk kdvetni.
Ha figyelem a gesztusait, lassanként elkezdem
megérteni, hogyan lehet, hogyan érdemes Jézus
tarsaként élnem. El8szor a kozvetlensége érint.
Megvélasztdsa utdn nagyon hamar személyesen
iidvozolte P. Adolfo Nicholést, az akkori jezsuita
generalist. T6bbsz0r jart a kiridn személye-
sen, hogy rendtérsai kérében pihenjen meg,
és nyerjen er6t az el6tte 4ll6 feladatokhoz,
kiizdelmekhez. Lelkipdsztori érzékenységét
utazdsi alkalmdval ldtom, ahogy az emberekhez
fordul, ahogy megdldja a gyermekeket, ahogy
elbeszélget veliik, ahogy érintik 6t az emberi
élet dimenzidi. Kozel van a tdrsadalom peremén
é16khoz. Erds reakciot valtott ki, amikor az egyik
nagycsiitdrtSkdn egy Réma kozeli bortonben ke-
resztény és muszlim elitéltek 1dbat is megmosta.
A covid-jarvany idején rézsafiizért imadkozott
felgydgyult betegekkel, a jarvanyban elhunytak
rokonaival, 4poldkkal és segitékkel.

Felbukkan bennem egy kis vided a Nemzetkd-
zi Eucharisztikus Konferencidrdl, pontosabban
a zarémisérél: a NEK szervezoi kozott egyik
kedves ismerdsdm lanya is részt vett. Abban
az id6ben veszitette el édesapjét, aki nagyon
sokat jelentett neki. A mise végén Ferenc papa
magéhoz hivta, kifejezte egylittérzését, és
egylitt imadkoztak az édesapa lelki tidvéért.
A képerny6n keresztlil is megérintett. Tavaly a
Colosseumban két év utdn ismét volt keresztut
a nagybdjt alatt. Itt tdbbek kdzdtt orosz és ukrdn
csalddok tagjai, és egy bevandorld katolikus
csaldd is vitte a keresztet. A személyestdl a vi-
lagegyhdz problémajdig minden fontos a papank-
nak. Kiilénb6z8 gesztusaival arra hiv benniinket,
hogy merjiink szembenézni az el&itéleteinkkel,
a sajat fajdalmunkkal, szenvedésiinkkel, dént-
stink a kiengesztel6dés utja mellett, és helyez-
ziik bizalmunkat Isten szeretetébe. Jarjuk igy
életlink utjat a feltdmadt Krisztussal, hirdetve az
Evangélium 6romhirét életiinkkel és szavainkkal.
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A JUGSZKAJA IKON ES A RIBINSZKI ViZTAROZO Ruzsa Gyorgy
,»Ez az ikon a Jugszkaja Dorofejeva-kolostor tek az ikonrdl, s ezt az Urunk Szinevéltozdsa-
Szenthdromsdg-templomdnak ikonosztdzan templomukban helyezték el.
taldlhatd, a kirdlyi kapu bal oldaldn. Gyongyok-
b8l késziilt driga riza boritja teli brilidnsokkal és _ 4 TR lipan Gl

dragakdvekkel” - fgy ismertette még 1914-ben
Jevgenyij Poszeljanyin,’ az Istensziilé ikonok
egyik legnagyobb kutatéja az Istensziild 8si,
megkapd Jugszkaja ikonjat.>

Az ikonrdl részletesen Szent Dorofejnek, a
Pszkov melletti Barlangkolostor szigort fogadal-
mas szerzetesének hagiografidjdban olvashatunk.
E szerint, amikor a svéd csapatok kozeledtek,
Szent Dorofej elhatdrozta, hogy Nyikolszkojébe,
sziil6falujdba menekiil. Imadkozott a Szlizanya
6si ikonja el6tt. Az ikontél hangot hallott, s az
ikon megparancsolta neki, hogy egy adott helyen
keressen meg egy mdsik Istenszilé ikont, és azt
vigye magéval. Meg is taldlta ezt az ikont, &m a
kolostor vezet&je nem engedte elvinni, nem hitt
a jambor szerzetes elbeszélésében. Szent Dorofej
egész nap és egész éjjel buzgdn iméadkozott,
s véglil is a Szlizanya kdzbenjardsdra megkapta
az engedélyt.

Utban hazafelé 1615. jinius 3-4n a Juga folyé
partjan megpihent. A ndla 1év6 Istensziild
ikont egy feny&fara helyezte. Amikor felébredt,
megprdbdélta az ikont a fardl levenni, hdrom-
szor is prébalkozott, de sikertelentil. L'Igy tlint,
mintha az ikon a fadhoz nétt volna. Meghallotta
a Szlizanya hangjat. ,,Itt lesz 6rokké az én iko-
nom és malasztom.” Ezen a helyen Szent Dorofej
egy kis szerzetesi cellat épitett, majd pedig egy
csaszovnydt, vagyis oltar nélkiili kdpolndt, és oda
vitte a csodatévd ikont.

Szent Dorofej 1622-ben halt meg. Holttestét e

1. kép
Szent Dorofej imddkozik

képolnaban helyezték 6rok nyugalomra. Késbb ag Istensziilé Jugszkajo ikonja elbtt. Orosz ikon,
itt egy k6templom, majd nagy kolostor épiilt, 19. szdzad utolsé harmada. Moagdngytjtemény
vagyis a Jugszkaja-kolostor. Az ikonnak szamos

gyogyitasos csodajat jegyezték fel. 1654-ben A Jugszkaja-kolostor igen nagyméret(i és igen
példéul a Ribinszki szabadfaluban, majd jelentds volt, négy temploma is épiilt. Kozii-
Ribinszk varosdban is feliitttte fejét a pestis. liik taldn a legfigyelemreméltdbb az dtkupolas
Amikor az Istenanya Jugszkaja ikonjat odavitték, Szenthdromség-székesegyhdz (1793-1810).2

a pestis azonnal megsz{int. 1771-ben a Ribinszki Az 1920-as években, a kommunista uralom
szabadfaluban Ujra megjelent a pestis, megint alatt ugynevezett ,,gyermek munkatdbor” léte-
odavitték az ikont, s a pestis hamarosan ismét stilt a kolostorban, a lakd- és gazdasagi épliletek

megsziint. A falu hdlds lakdi mdsolatot készittet-  nagy része és a kolostor foldbirtokai a ,,Juga”

1 Eredeti neve Jevgenyij Nyikolajevics Pogozsev (Eprenuii Huxonaesuu Iloroxes) (Moszkva,
1870. 4prilis 21. - Leningrad, 1931. februdr 13.), irdi dlneve Jevgenyij Poszeljanyin volt
(Esrenuii ITocensuun). A sztalinizmus egyhazellenes kampdanya soran koholt vadak alapjan
letartéztattdk, majd mintegy mdasfél hénap mulva kivégezték.
2 E. Tocensnun (nox. pen.): bocomamepn. Ilonnoe unnocmpupoeannoe onucanue Ee 3emnotl scuznu u
noceawennvix Ee oicusnu wyoomeopnwix uxon. Caukr-IlerepOypr, Kuuronsnarenscrso I1. I1. Colikuna, VIGILIA

3 Irodalom: ®. MopeB: fOzckas obujexcumensvras nycmoite. SIpocinasib, 1895.

[1914], 331. 5 69
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E két ikon Szent Dorofej hagiog-
rafidjanak azt a jelenetét dbrazolja,
amikor a szent a Juga folyd partjan
imdadkozik az IstensziilS fara helye-

zett ikonja el8tt. Az egyik ikont (1. kép)
fara festették,* s rajta jol lathatd a Szent
Dorofej 4ltal alapitott és késébb éptilt
hatalmas Jugszkaja kolostor. A kolostor nagy
méretét érzékelteti a két szinten elhelyezke-
dé szerzetesi celldk ablakainak hosszu sora.
Latjuk az emlitett Gtkupolds Szenthdromsag
székesegyhdzat is. (Itt el6lnézetben csak
hérom kupoldt dbrdzoltak.) Az imddkozé
szentet kukollal, vagyis a nagyfogadalmat
tett szerzetes (szhimnyik) fekete, hegyes
végz8dést és kereszttel elldtott csuklydja-
ban festették meg.
A masik ikons (2. kép) igen kisméretl, s a
. kolostorban &rulgatték vagy osztogattak a jém-
bor zardndokoknak. Kis mérete miatt a hat-
térben nem abrézoltak a kolostort. Erdekes,
hogy itt, a Jugszkaja ikonon, a kis Jézust
 Méria jobbjéban lathatjuk félalakban,
| mig az elébbin a baljaban festették meg
egészalakban.
;&/ A Pannonhalmi Féapatsag Muzeu-
mdban is megcsodalhatunk e ritka

tipusbdl egy 19. szdzad mésodik felében
készijlt ikont. Kiilonlegessége, hogy a fdn nem

& ke.1<? , . egy megfestett ikon van, hanem réz&tv6zetbdl
Szent Dovofej imddkozik Kkésziilt alkotds.6
az Istensziild Jugszkaja ikonja el6tt. A Szent Dorofej imddkozik az Istensziils
Orosz ikon, 19. szdzad. Jugszkaja ikonja el6tt ikon nemcsak egy letfint,
Pdlos Sziklakolostor, Budapest. nagy kolostori kultira megkapd, kézponti em-

léke, hanem a huszadik szazad oly sok szenve-
dést, tragédiat és pusztitast megélt megmaradt
nevl szovhoz tulajdona lett. Az egyhdzi szemé- hirngke is.
lyek ellen koncepcids perek indultak. 1941-ben
a kolostort elnyelte a ribinszki viztdrozd.
A kolostor csodatévd, 6si ikonjat egy papnak
sikerdiilt a hazaban elrejtenie. 2003-ban az ikont
4tadtak Ioszif plispdknek, aki Tavol-Keleten
szolgdlt. Ma az ikon Birobidzsdnban taldlhatd
az Angyali Udvbzlet-székesegyhdzban.
Az 6si ikonnak és régi mésolatanak em-
1ékét 6rzi a bemutatdsra keriil6 két ikon. Ez
az ikonogréfiai tipus sajnos kevéssé ismert,
Magyarorszdgon pedig valészint, hogy teljesen
ismeretlen.

4 Szent Dorofej imddkozik az Istensziilé Jugszkaja ikonja elétt. Orosz ikon, 19. szdzad utolsé harmada, fa,
22,2 x 17 cm. Ltsz.: 75. Magangy(ijtemény

5 Szent Dorofej imddkozik az Istensziilé Jugszkaja ikonja el6tt. Orosz ikon, 19. szazad. Festmény
porcelanon, sargaréz kerettel. 5,9 x 5,2 cm. Ltsz.: 1134. Palos Sziklakolostor, Budapest.

6 Szent Dorofej imddkozik az Istensziilé Jugszkaja ikonja el6tt. Orosz ikon. A fatabla 19. szadzad masodik
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fele, 22 x 17,5 cm. A fémikon 19. szdzad mdsodik fele. Réz6tvtzet. 5,6 x 5,1 cm. Pannonhalmi Féapatsagi
270 Mtzeum Ltsz.: 203.



FESZULET A ZENECSATORNAN

VALLASI MOTIVUMOK ANTON CORBIJN VIDEOKLIPJEIBEN

Anton Corbijn neve altalaban nem hangzik
kiilondsebben ismerdsnek a szélesebb k6zon-
ség szamara, am ha megnézziik, hogy a holland
fotds, producer és rendezd kikkel dolgozott
egylitt eddigi palyafutdsa sordn, hamar vildgossa
vélik, hogy az elmult évtizedek egyik kiemelkedd
alkotdjardl van szo. A teljesség igénye nélkiil
csak néhanyak neve a zene- és filmiparbdl, akik
a fényképez6gépe elé alltak: Bob Dylan, Tom
Waits, Mick Jagger, Bruce Springsteen, Nick
Cave, David Bowie, Bjork, Robert De Niro, Clint
Eastwood, Luciano Pavarotti. Mindemellett
szamos, vildgszerte népszer( egylittes arcu-
latvaltdsédhoz jarult hozzd, koziiliik a legismer-
tebbek a Depeche Mode, a U2 vagy a Metallica.
E zenekaroknak t&bb videoklipet is készitett,
melyek nagymértékben meghatdroztdk a ré-

luk kialakitott képet. Néhany nagyjatékfilm is
kotédik a nevéhez, melyekben olyan sztdrokkal
dolgozott egylitt, mint George Clooney (A2 ame-
rikai), Philip Seymour Hoffman (Az iildoz0tt)
vagy Robert Pattinson (Life). Fontos lesz6gezni,
hogy Corbijn nemcsak a fentebb emlitett hires-
ségekkel vald kézds munka miatt ismert, hanem
mert markdns, egyéni latdsmdddal rendelkezd,
fotdés multjat mindig megérzé és abbdl ihletet
merit8 alkotd, akinek vilagképét - és igy vizualis
stilusat - dontéen meghataroztdk gyermekkori
emlékei és valldsos neveltetése. Az aldbbi tanul-
many célja nemcsak Corbijn (f6leg videoklipes)
munkdssaganak bemutatdsa, hanem azoknak az
- els6sorban vallasi - motivumoknak a kiemelé-
se, melyek végigkisérik teljes életmtivét.

EGYEDUL AZ UTON

Corbijn egy apré holland sziget kis telepiilésén
sziiletett 1955-ben. Edesapja a helyi reforma-
tus gylilekezet lelkésze volt, és a csaldd évekig
viszonylagos elszigeteltségben élt. A rendez8
elmondésa szerint az ingerszegény kornyezetbdl
csak a zene és a fotdmivészet irdnti rajongdsa
jelentett kiutat, ezért huszas évei elején a kény-
nylizene nemzetkdzi centrumdba, Londonba
koltdzott, ahol hamar a kor egyik meghatédrozd
rockbanddjénak, a Joy Divisionnek lett a fotdsa.
Corbijn jellegzetes vizudlis stilusa mar e korai
képeken felfedezhetd: vonzddés az expressziv,
monokrém latvanyvildghoz és a kontrasztos
kompozicidkhoz, jé1 lathatd, régiesnek tiind,
karcos anyagszerliség a képeken és szinte teljes
tartalmi letisztultsag. Alanyai, akik féleg zené-

1 Egyik elsé klipje a német szintipopzenekar, a Propaganda Dr. Mabuse cim{ szdmahoz kotédik.
A dalcim egyértelm( utalds Fritz Lang expresszionista klasszikusara.
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Zaldn Mdrk

szek, gyakran egyediil, hangszereik nélkiil latha-
ték. Corbijn felvételein nemcsak egyik kedvelt
visszatér6 motivuma, a magany, az elszigeteltség
k&szon vissza, hanem igyekezte kiemelni a zenei
eléaddk emberi, hétkdznapi arcdt, megsza-
baditva ket minden manirtdl és csillogastdl.
Nem véletlen, hogy soha nem véllalt munkat
bulvdrmagazinoknak vagy divatlapoknak, és e
tekintetben a mai napig kdvetkezetes maradt.
Fotdinak tartalmi és vizudlis jegyei olyannyira
meghatdrozdénak bizonyultak, hogy nemcsak
klipjeiben, hanem nagyjatékfilmjeiben is megta-
lalhatdk. A Corbijn-ceuvre egyik sajatos ismér-
ve, hogy szerepldi maganyosan, elszigetelten
élnek valahol, esetleg kietlen utakon, erdékben,
havasokon, tengerparton baktatnak valamerre.
Erre remek példa taldn leghiresebb klipje, melyet
a Depeche Mode Enjoy the Silence cim{l szadma-
hoz készitett. Ebben az egylittes énekese, Dave
Gahan egy &sszecsukhatd székkel a kezében,
kirdlynak &lt6zve vandorol kiilonféle tdjakon.
Mindez ersen szemcsés, karcos és gytnytrien
kompondlt képeken térul a néz§ elé. E paratlan
vizudlis stilus olyannyira kedveltté valt a zenekar
tagjai korében, hogy mds dalaik (Personal Jesus,
Never Let Me Down Again) klipjeiben is vissza-
koszdnnek. Az egyediillét Corbijn els6 nagyja-
tékfilmjeinek is fontos attribituma: a Control
(2007) a Joy Division tragikusan fiatalon elhunyt
énekese, Ian Curtis életét dolgozza fel, akinek
dalszdvegei szinte kizdrdlag a maganyossagrol és
a lelki irességrol szdélnak. Az amerikai (2010) egy
kiégett, sajat utjat keresd tarstalan bérgyilkos
utolsd kiildetését mutatja be, Az iildozottben
(2014) pedig egy német terrorelhdritd egyediil
kénytelen felvenni a harcot szakmadja 4tlathatat-
lan bilirokracidjaval és dlszent feletteseivel.
Corbijn nemcsak kivételes vizudlis érzékkel
megdldott alkotd, hanem karrierje szempontja-
bdl szerencsés is, hiszen a nyolcvanas évek ele-
jén-kozepén, a videoklipek aranykoraban 1épett
szinre, majd futott be par évvel késébb. Fotds te-
hetségét remekiil parositotta a zenével, és min-
dig igyekezett vizudlisan kommunikalni az adott
dal hangulatdt és/vagy szovegeit. Taldn nem
véletlen, hogy mar elsé munkdiban jél lathatéan
demonstralja ragaszkodasat a latvanyos, feke-
te-fehér kontrasztokhoz.! Erdemes megemliteni,
hogy Corbijn, noha nagyjabdl tiz évvel idésebb
naluk, azon rendez8k nem-
zedékének a tagja, akiknek
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a karrierje videoklipek készitésével indult, és az
elmult két évtized nemzetkdzi filmmiivészetének
meghatdrozo figuraiva valtak. Ilyen az amerikai
Spike Jonze, a francia Michel Gondry, a brit
Jonathan Glazer vagy az indiai Tarsem Singh.

Az emlitett rendez6k t&bbek kozbtt azért valtak
hiressé, mert valamennyien sajdtos, kénnyen
felismerhetd stilust képviselnek: Gondryra és
Jonze-ra béjos jatékossag és féktelen kreativitds,
Glazerre rideg kimértség, Tarsemre pedig

a szamtalan képzémuvészeti utalds jellemzé.

A holland rendezd alkotdsait a fentebb emlitett
motivumok mellett a valldsi témdk és a keresz-
tény szimbolika gyakorisdga teszik kiilonlegessé.

.NYUJTSD KI A KEZED,
ERINTSD MEG A HITET!"

A jél beazonosithatd latvanyvilag, valamint

a maganyossag mellett Corbijn klipjeire az is
jellemzé, hogy szerepl8i mindig valamilyen
szerepet jatszanak ahelyett, hogy 6nmagukat
adnék. Fotdin is a mlvészek valddi arcat kivanja
megmutatni, mert amivel a kdzénség a médidban
(magazinok, koncertek, internet stb.) taldlkozik,
az csupdn alca, egy hamis kép kelletlen megjele-
nitése. Erre j6 példa a Travis Re-Offender cimii
daldhoz készitett klip, melyben a zenekar tagjai
két fellépés kozott verbdlisan és fizikailag is
inzultdljdk egymdst, koncertjeik alatt viszont azt
a latszatot keltik, mintha minden harmonikus
lenne kozottiik. A Metallica tagjai westernh8s6k-
nek és tévésztaroknak adjédk ki magukat a Hero
of the Day Kklipjiikben, dm akadnak egészen
szélsSséges példak is, amikor az adott szerepld
valamilyen dllatnak (példdul jegesmedvének)
6lt6zik, mint Herbert Gronemeyer Mensch cim{
Kklipjében. Corbijn e munkdiban a sztarok koriili
ellentmonddsokra hivja fel a figyelmet, és ezt
legt&bbszor gy éri el, hogy latvanyosan ellen-
pontozza a szdveget a klip tartalmdval. Az emli-
tett Metallica-dal cime magyarra forditva: ,,A nap
hése”, ehhez képest a torténet fészerepldje egy
egész nap semmittevd, alkoholon és gyégysze-
reken €16 fiatalember. Ehhez az ambivalens
gondolatvildghoz kapcsolddik Corbijn egyhdzhoz
fiz6d& sajatos viszonya. Fontos leszgezni, hogy
soha nem 4llitja pellengérre, mint Bufiuel, vagy
kérddjelezi meg Isten létezését, mint Bergman,
hanem - akdrcsak Fellini - az egyhdz szerepének
ellentmonddsaira hivja fel a figyelmet. Habar

a parhuzam a neves olasz rendezével némileg
tilzdnak tlinik, hiszen korban és kulturélisan
két teljesen kiildnbsz4 alkotdrdl van szd, néhany
parhuzam igy is felfedezhetd: mindketten slirtin
épitik be gyermekkori emlékeiket miiveikbe,
illetve szeretik alanyaik jellegzetes vondsait tor-
zitva, gunyorosan bemutatni - Fellini a karikatt-
réival, Corbijn pedig a fotdival és klipjeivel.
Vallasi motivumok szempontjdbdl a Depeche
Mode-klipek a legizgalmasabbak, &m mielbtt erre
ratérnék, érdemes roviden megemliteni a rende-
z6 és a zenekar maig szoros kapcsolatét. A brit
egylittes palyafutdsdnak kezdete a nyolcvanas
évek elejére datdlhatd, &m akkoriban Corbijn
még tulsdgosan kommercidlisnak gondolta
zenéjliket, ezért a tagokrdl csak fotdkat készi-
tett. 1986-ban viszont mar leforgattdk els6 kozds
klipjliket, melyet 2017-ig huszonkettd kvetett.
Ehhez hozzdadddik szdmos koncertfelvétel és
a zenekar albumaihoz készitett boritdk. Ennek
fényében batran kijelenthetd, hogy az évek sordn
Corbijn a zenekar tiszteletbeli tagjava valt. Ha
mdr a zenei albumokat emlitjiik (ugyan a Depe-
che Mode inkdbb tekinthet§ spiritudlis, mintsem
vérbeli valldsi formdcidnak), taldn nem véletlen,
hogy Corbijn a legtobb klipet azokhoz készi-
tette, melyeknek a cime is beszédes: Music for
the Masses;> Songs of Faith and Devotion.? Noha
valamennyi klip részletezése mar csak terjedelmi
okokbdl sem lenne célszer(i, néhanyat igy is
ki kell emelni, mert kivaléan tiikrézik Corbijn
egyhazhoz fliz6d0 viszonyat. Az egyik a Personal
Jesus. Ebben a dalszdveg arra utal, hogy az éne-
kes maga Jézus Krisztus (legaldbbis annak adja
ki magdt), aki meghallja imdinkat, és megbocsét
a blineinkért. A parhuzamot tamasztja ald, hogy
Corbijn egy jelenetben keresztre feszitett pézban
dbrazolja az el6addt.* Ehhez képest a klipben
végig azt latni, ahogy a zenekar tagjai cowboy-
nak 6ltézve kéjholgyeket ldtogatnak. Corbijn
arra a képmutatdsra hivja fel a figyelmet, hogy
mindig voltak és lesznek olyan egyhdzi vezet6k
vagy politikusok, akik egyfajta szent és erkdl-
csOs profétdnak adjak ki magukat, mikdzben
folyamatosan megszegik Isten tizparancsolatat.
A karhoztatas, a blin, a megbocsatés gyakorta
visszatérd témdi a Depeche Mode-nak, Corbijn
pedig torekedett ezek sajdtos vizudlis reprezen-
tacidjara, amit megldtdsom szerint a zenekar
Walking in My Shoes cim{ klipje szemléltet

2 Jelentése ,,Zene a tdmegeknek”, &m az angolban a ,,mass” szé misét is jeldlhet, tehat gy is 4t lehet
iiltetni magyarra, hogy ,,Zene a misékhez” (ford. Z. M.).

3 ,,Dalok a hitrél és ahitatrél” (ford. Z. M.).

4 A krisztusi hasonlésdgot tovabb erdsiti a klip eltt par évvel készitett, koncert utdni fénykép az
énekesrél, melyen az lathatd, hogy karjait széttdrva fekszik az dgydn, testén pedig kiilonféle sebek -
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4llamférfit testesit meg.

melyeket egyébirdnt akkor szerzett, amikor fellépés kdzben a tombold kozonség kozé vetette magat.
5 A 2017-es Where’s the Revolution cim(i Depeche Mode-klipben az énekes éppen egy kdpsnyegforgatd



a leglatvanyosabban. Ebben a rovid, zenés
kollazsfilmnek is beill§ alkotdsban az énekes
diabolikus figuraként jelenik meg, és kiilénféle
blindk (példaul faldnksag, bujasdg) elkdvetésére
csabitja szereplbit, akik rdaddsképp egy papéra
és apacééra hasonlitd Gltdzetben lathatdk, és
gyakran vagyakozva tekintenek egymasra. Ezt
a klip vizudlisan is hangsulyozza: az énekes
rémiszt8, homaélyos vordses-feketés feje az
arcukat éppen imara hajtd pap és az apaca kozé
ékelddik. A klipben jdl 1athatd, hogy a szereplék
blint kévetnek el, hiszen végiil engednek a testi
csdbitdsnak, &m ahogyan a dalcim is utal r3,
anélkiil senkit ne itéljiink el hirtelen, hogy ne
képzelnénk bele magunkat a mésik helyzetébe.
Corbijn és a zenekar természetesen nem a tiszta
lelkiismerettel elkdvetett blinGk mellett teszi
le a voksdt, am felhivja a figyelmet az egyén
dnmegtartdztatds és csdbitas kozotti Erlédésére.
Mindezt vizudlisan lehengerld, olykor festmény-
szer( jelenetekben lathatjuk. Egyes részek Hie-
ronymus Bosch képeire emlékeztetnek, ami taldn
nem véletlen, mivel a biin, az emberi gyarlésdg
a németalfoldi festd képein is gyakori motivum.
Noha a Depeche Mode e klipje kordntsem
olyan felkavard, mint egyes Bosch-alkotasok,
Corbijnnak létezik egy meglehetésen sziirredlis
klipje, mely tartalmi és vizudlis szempontbdl
mdr-mdar megkdzeliti azokat. Ez pedig a Nir-
vana zenekar Heart-Shaped Box cim{l mive.
A kultikus amerikai alternativ rockbanda utolsé
klipje Corbijn munkdssaganak valészintileg
legBsszetettebb és leginkdbb felzaklatd darabja.
Léathatunk benne Mikulds-sapkéban kereszt-
re feszitett 6regembert, Ku-Klux-Klan-ruhdba
oltoztetett kisldnyt, fak agairdl lelégd magzato-
kat, vérvords égboltot. Szinte hihetetlen, hogy
a Music Television zenecsatorna nem cenzirdz-
ta. Szdmos elmélet és vélemény latott napvildgot
arrdl, miképpen interpretdlhatd e sziirrealista
kisfilmként is m{ksdd alkotds (szerelmi vallo-
mas, tudatmaddositd szerek vizudlis hatdsai),
am megldtasom szerint, ha figyelembe vessziik
a szimbolikgjat, a klip a visszafordithatatlan
elmulésrdl és a cselekvBképtelen Istenrdl is szdl.
Ez a nyitéképen azonnal vildgossd vélik: egy
koérhazi agyon fekvs, infizidra kotstt haldokld
(vagy mér halott) férfit ldtunk, a padlén fekete
fesziilettel, és a zenekar tagjait, akiket a flig-
gony résén beszlir6dd kevés (mennyei) fény
vildgit meg. A klip azzal a felfoghatatlan pilla-
nattal indit, amikor tudjuk, a veliink szemben
fekv§ embernek mar csak percei vannak hatra,
és sem gyodgyszerek, sem Isten nem segithet.
A kovetkezd jelenetekben az agyon fekvd férfit

6 Azért emlitem a zenekar énekesét is, mert az el6késziiletek sordn sokban hozzdjérult a klip vizudlis

koncepcidéjahoz.

SZEP /| MUVESZET

mar a fesziileten 16gva latjuk, és fekete holldk
mint a haldl hirndkei sanyargatjdk. Corbijn és
Kurt Cobain klipje® annak térténete, hogy el6bb-
utébb mindenki eltdvozik az él6k sordbdl. Kon-
cepcidjuk szerint nem spiritudlis és halhatatlan,
hanem bioldgiai 1ények vagyunk, mint az az an-
gyal a klipben, kinek jél lathatdk a belsd szervei.
Nyugtalanité hangulata ellenére a klip befejezése
nem negativ kicsengést: visszatériink a nyité-
jelenetre, ahol mindent ellep a fény, és a halott
férfi szdmadra taldn eljon a mennyek orszaga.

Osszefoglalva elmondhatd, hogy Corbijn igazi
karakteres alkotd, kinek alkotdsait, legyen sz6
akar fotdrdl, kliprél vagy filmrdl, mindig érdemes
megtekinteni. Az internetnek, azon beliil is a kii-
16nféle videdmegosztdknak (példaul YouTube)
koszonhet8en ma mdr szinte az &sszes mlive
konnyen hozzaférhetd. Klipjeibdl vildgossd valik,
hogy zenei izlése kivald, nem ,tucatrendezd”, hi-
szen egy alapjait tekintve kommercidlis médium-
ban prezentél komplex, tébbértelm{ tartalmakat
és nem utolsdsorban tetszet8s kompozicidkat.
Ha madsért nem, mar ezért érdemes néha elme-
riilni m@vészetében.
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SZAVAI JANOS:

A KOVET MINDEN KOVET KOVET

Kemény Istvdn

FEJEZETEK EGY EMLEKIRATBOL

PESTI KALLIGRAM, BUDAPEST, 2022

Rejt6 Jend A hdrom testér Afrikdban cim(
regényének Potrien rmestere gyakran fegyel-
mezi katondit egy abszurd kolt8i kérdéssel: és
ha majd a koztdrsasag elndke ezt és ezt kérdezi
t6lem, mit felelek neki? Es a regény végén
Potrien tényleg ott all a francia kdztérsasag
elndke el6tt, aki megkérdezi téle: ,,Ugyan, ked-
ves Potrien, milyen volt az utjuk Parizsban...”
A derék 6rmester persze meg se bir szdlalni:
megtdrtént vele a csoda. Szévai Jdnos 1990.
november harmadikdn, mint 4j parizsi magyar
nagykdvet, dtadta a megbizdlevelét Francois
Mitterand francia koztdrsasagi elndknek. ,,Nos
tehat, szélalt meg a fényképezés befejezése utan
Mitterand, akkor hat, hogy van Magyarorszag?”
Ezt a jelenetet meséli el Szdvai Jdnos A kdvet
minden kovet kovet cimli memodrkd&tete elsé
oldalan. O persze tudott volna vélaszolni Mitte-
rand-nak, de az természetesen nem vart valaszt,
mert mar lépett is elé a kbvetkez4 diplomata.
Elnézést a kissé tan profannak t{ind Rejts-
pérhuzamért, de t&bb okbdl is ideillének tartom.
El8szdr is azért, mert ha valakitél nem idegen
két szévegkorpusz Osszevetése, az éppen Szdvai
Janos, az dsszehasonlitd irodalomtudomany
mtivel&je, a legnagyobb é16 magyar kompara-
tista. Mdsrészt vele ugyanolyan csoda tortént,
mint Potrien 8rmesterrel, és a rendszervéltdskor
szinte mindannyiunkkal, sok tizmillié emberrel
itt, K6zép-Eurépdban és Magyarorszagon. Csak
amig veliink a lehetetlen csoda tortént meg,
addig a francia rmesterrel a lehetséges: neki
mindvégig ott lebeghetett a szeme elbtt a kdz-
tdrsasdg szimbdluma, a kdztarsasagi elnck; ha
jol teljesiti a szolgalatat, akkor egyszer taldn az
egész Koztarsasag szine eldtt dicsSiilhet meg.
A csoda bele volt kédolva ebbe a struktirdba.
De egy partallam-kori magyar ember szdméra
semmilyen szolgédlat nem kecsegtetett ilyesmivel.
Szdavai Janos megsziiletik 1940 janudrjaban,
kisgyerekként 4téli a vildghdboruis id6ket, majd
a Rékosi- és a Kadar-korszak sordn valik maga-
san képzett értelmiségivé, aki a francia kultdréra
teszi fel az életét: a gotikara, a felvildgosodasra,
az észre, a vildgos, tiszta analizisre, a gyonyo-
ri nyelvre, a csodélatos francia mlivészetre,
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irodalomra, és taldn mindezek f6l6tt a feltétlen
szabadsagszeretetre. Szolgdlatba 1ép tehdt, hogy
mindezt képviselje hazdjdban, Magyarorszagon,
tanitson, forditson, esszét irjon. J61 és hlisé-
gesen szolgdl, mégis abban a tudatban tolti az
életét Stvenéves koraig, hogy a szovjet hadse-
reg é4ltal megszallt Magyarorsz4dg nem szabad
orszag, nem is lehet az, és az & életében biztos,
hogy nem is lesz. De inkébb soha. A csoda,

a megdicséiilés nincs belekddolva ebbe a struk-
turdba, ahhoz magénak a struktirdnak kéne
megszlinnie. Es aztdn mégis megtdrténik a le-
hetetlen: 6sszeomlik a kommunista diktatura,
kivonulnak az oroszok, és az 1j, szabad Magyar-
orszég elsé miniszterelndke, Antall J6zsef Szévai
Janost nevezi ki périzsi nagykovetté. Amikor 4t-
nyujtja a megbizdlevelét, az a mi kdz8s csodank
szimbolikus pillanata is. A rendszervaltds utan
pér évig, sokakkal egylitt, joggal hihettiik azt,
hogy mégiscsak igazsédgos a vildg. Vagy legalabb-
is, hogy mégsem teljesen k6zdny0s az igazsaggal
szemben. Es annyit talén még ma is megkoc-
kéztathatunk, hogy Szavai Janos a magyar (és

a kdzép-eurdpai) politikatdrténet legboldogabb
korszakédban volt nagykdvet Périzsban. ,Erezni
lehetett, feltétlen rokonszenv dvezi Magyaror-
szagot, mintha a kirekeszt6 kisantant politika
sohasem létezett volna. Uj fejezet kezdédott
1989-90-ben, a j6v6 végre megnyilt.”

Aztédn Szévai elmeséli, hogy ekkoriban egy
vacsora alkalmaval (roston siilt naphal, elzészi
rizling) Jacques Cousteau, a vildghirti dcednku-
tatd igy szdlt hozzd: ,,most Uj helyzet jott 1étre,
vagyis most kell véltoztatni a dolgokon, mondta,
a magyaroknak két éviik van erre, mert utdna mar
minden valtoztatni akardst legy8z, mondta, a léte-
z8 elmeszesedett struktirdk tehetetlensége és ne-
hézkedési ereje.” Ezt mondta Cousteau kapitany,
a mélységek és a korallzdtonyok (elmeszesedett
struktuirdk) egyik legnagyobb ismeré&je. 2023-ban
mindenki elddntheti maga, hogy igaza lett-e.

Ha majd Szévai Janos - amiben erésen
bizom - megirja a teljes dnéletrajzdt, annak ez
a négy éves pillanat 1990 és ’94 kdzott nyilvan
csak egy kisebb része lesz, de természetes, hogy
ennek a 264 oldalas kdnyvnek a sulypontja az 8
nagykoveti idészaka. Nem véletleniil kapcsolédik
a cim is ehhez a négy évhez. Nagykdveti jelolése
alkalmabdl egy fiatal barati tarsasdgtdl egy utca-
kovet kapott ezzel a felirattal: ,,A kévet minden



kovet kivet”. O ezt a kedves viccet mar akkor is
komoly figyelmeztetésnek tekintette: rendithe-
tetlenséget varnak el téle. Kényvében most ezt

a kovet diszhelyre helyezi: az eurdpai keresztény
hagyomdany kontextusdba. Szent Péter készikla-
sdgét asszocidlja hozza.

Kiilon fejezetet szan az elvi és moralis ala-
pokra, hogy mit is jelent kdvetnek lenni. Maurice
Paléologue-ot, a diplomata-tdrténész-emlékirot,
aki Franciaorszag nagykdvete volt a céri Orosz-
orszagban, pozitiv példaként mutatja be, és egy
irodalmi karaktert allit vele szembe: Norpois-t,
Marcel Proust mindig jélinformalt, tekintélyt
sugarzé szerepldjét: ,,Proust Norpois-ja végtil is
a kovet karikatiraja. Senki sem kiildi sehova, nem
visz semmiféle {izenetet, beszéde ezért nem lehet
t8bb fecsegésnél” Es ezutdn jon Szévai sajat defi-
nicidja: ,,A kdvet: tizenetvivs. Kdzvetits a kiildd és
az lizenet cimzettje kdzott. [...] Az igazi kovet egy
kozOsséget képvisel egy mdsik k6zosségnél.”

Ahogy az emlékiratokndl kotelezd, anekdotak
sorat olvashatjuk, pontos megfigyeléseket, {it8s
jellemrajzokat, emlékezetes mondatokat. Meg-
tudjuk, hogy egy francia politikus, legyen az
Giscard, Chirac vagy Macron, badrmikor, bar-
milyen téméardl barmilyen ténusban (az ironikus-
tél a patetikusig) képes retorikai remekmivet
rdgténdzni, mert erre képezik ki 6ket. Ami egyfe-
161 egy nagy kultirdhoz - és csoddlatra - méltd,
masfelSl nem oszlatja az emberben a gyanakvast,
hogy a politikusi szakmdban f6erénynek szamit
a cinizmus. De olyasmirdl is mesél Szavai, ami
ezt ellensulyozza, példdul az otthonlét a ha-
gyomdnyban. A périzsi brit kdvetség épiiletét
,Fillérekért vettiik, magyardzta biiszkén Sir
Even Fergusson nagykovet, mert akkoriban,
1815-ben rendkiviil alacsonyak voltak az ingatla-
nérak. Alig hittem a fiilemnek. A folyamatossag
hangja volt ez, a tdbbes szadm elsé személy teljes
természetességgel hangzott a nagykovet szadjabol.
A mult id6 pedig nem sajat életének egy pillana-
tat, hanem a nemzetét jeldlte...” Méshol, amikor
a kitelez nagykoveti jelentések valdsagtartalma-
ol és forrasértékérdl beszél, Szévai hasznalja iro-
dalomelméleti, sz6vegelemzd tudésat, és finom
humorat: ,,Olyan szévegrél beszéliink, amelynek
ismert a szerz&je és ismert az olvasdja is. Es
ahogyan a szépirodalom esetében is, a szerzd Ggy
formaélja meg a szvegét, hogy szdmitasba veszi
az olvasé reakci6it. Igy itt egy zért egység jon
létre, az egyik oldalon a jelentésird, a mdasikon
a jelentésolvaso, aki egyben a jelent felettese,
vagyis a jelentd tovabbi pélydjanak meghatérozs-
ja”” Megismerhetjiik a kényvbél azt a siralmasan
kisszer( histdridt is, amikor a b8s-gabcikovdi
gat ligye a hagai birdsag elé keriilt. Gyakorlati-
lag csak két olyan {igyvéd volt Eurépdban, aki
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ebben az tigyben specidlis szakértelme alapjan
széba johetett. A magyar fél eleinte mindkettét
szerzédtetni akarta, de aztdn sporolasbdl végiil
csak az egyiket hivtdk. Igy jutott a mésik iigyvéd
a szlovék félnek. A per a magyar fél szdmara
elénytelen itélettel zérult. Ugyhogy taldn csak
ennyin mulott, hogy kiszéradt a Szigetkdz.

Két nagy téma vissza-visszatér: Trianon
és Antall Jézsef. 2023-ban egyes olvasdk taldn
csodélkoznak, hogy Trianon djra meg tjra fel-
bukkan, de Szdvai Jdnos konyve megérteti, hogy
milyen sulya volt ennek akkor. (Hogy ma milyen,
az masik téma.) A francia kiilpolitika szdméra
a II. vildghdboru elétt Magyarorszag volt a kbzép-
eurdpai fégonosz, ami ellen 1étrehozta és feltétel
nélkiil tAmogatta a kisantantot, majd ez az egész
problematika belefagyott a hideghdboru jegébe.
1990-ben t&bb mint 40 év utan olvadt ki a téma,
Széavai Janos el6tt pedig nagykovetként tarult fel
- kissé tan még szamdra is meglepGen - a nyers
valdsdg, hogy a francia kiilpolitikai paradigméban
1920 és 1990 kozott Magyarorszag bizony valéban
és megrendithetetleniil ellenséges orszagnak
szamitott. A paradigmavaltds éppen az § nagyko-
veti idészaka elején kovetkezett be. Magyarorszag
csak ekkor, és semmivel sem el8bb valt Francia-
orszég széméra barati orszéggd. Ahogy ekkoriban
egész Nyugat-Eurdpa szdmadra is. Szavai megemli-
ti, hogy visszatérd szlogen volt akkoriban nyugati
politikusok sz4jabdl: ,,Magyarorszag osztalyelss”.
Ez akkor egyértelmiien pozitivan hangzott, de
mai fiillel mar nem annyira: szinte kicsap ebbdl
a politikai metaforabdl a lenézés, a vallveregets,
magatdl értet6dd - mondjuk azt, hogy gyarmat-
tartdi? - folény. A kényvnek mindenesetre nem
véletleniil lett az egyik fejezetcime ez a kétes
értékd dicséret.

Es itt j6n Antall Jézsef, aki miniszterelnSk-
ként Szavai Janos féndke volt. Ha van f&szerep-
16je a konyvnek az elbeszélén kiviil, akkor az
Antall, aki egyértelmtien egy Helmut Kohl- és
Francois Mitterand-formatumu kiilpolitikusnak
mutatkozik. Egy valddi kiildetéstudattal bird,
mégis abszolut raciondlis ember, akib4l mintha
kiszerelték volna a kisebbségi érzést. Fiatal kora-
tél miniszterelnoknek késziilt, és tdn mar akkor
ott latta magat Eurdpa vezetd politikusai kzott.
Es most musz4j egy kissé személyesnek lennem:
1990 kornyékén éreztem ugyan Antallban a nagy
formatumot, de nehézkesnek, lasstinak, korat
tuléltnek lattam. Szerettem volna, ha nincs igy -
de bizony idegesitett a habitusa. 1991-ben a vi-
segradi talalkozo Osszehivasan sokat nevettek
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a politikai életben. Nekem ez tetszett, mert
szerettem a torténelmet, és impondlt, hogy egy
Karoly Rébert kordbdl vald szép hagyomanyt
elevenit fel Antall. De évtizedek kellettek, mire
rajottem, hogy Visegrad nemcsak egy szép,
nosztalgikus gesztus volt a kdzépkori Magyar-
orszag felé, hanem Antall J6zsef Visegraddal
megteremtett egy keretet, egy lehetéséget és egy
format a késGbbi kozép-eurdpai Osszefogds és
k6z0s érdekérvényesités szdmara, a nemzetkdzi
jogi alapokkal egyiitt. Es ehhez - ne sajnaljuk

a szdt - egy politikai ldtnok kellett. Konoksaggal,
és nem kis ravaszsdggal. Szdvai egyik tanul-
ségos anekdotdja szerint 1991 8szén Frangois
Mitterand lassitotta az unids térsuldsi szerz6dés
ratifikalasat, mert a francia parasztok tiintettek
az Ujonnan belépd keleti orszagok mezdgazdasa-
ga miatt, példdul konkurenciat lattak a magyar
libamdjexportban. Szévai leirja, hogy amikor
errél a helyzetrdl és benne Mitterand szerepé-
r6l tajékoztatta telefonon Antallt, a kdvetkezd
tortént: ,,Hogy az a vén gazember, az a csirkefo-
g6 - mondta Antall, mire k6hécselni kezdtem; ne
kohécselj, mondta erre, tudom jél, hogy lehall-
gatnak, éppen azért mondom, igy jut el hozza

a leggyorsabban.” Ilyen elfogédottsdgmentesen
- s6t, lazdn - kezelte Antall Jézsef, az orvos-
torténeti miizeum volt igazgatdja Eurdpa egyik
legfontosabb politikusdt, mintha mér évtizedek

S. Ivancsics
Evelin

6ta huzakodott volna vele. Antall nem bukott
meg 1994-ben, mert fél évvel elébb meghalt.
Nyilvan megbukott volna, mint akkor, ott az §
helyében barki més. De ma az jut eszembe Sza-
vai Janos Antall Jozsef-képérdl, hogy korai halala
a rendszervaltds utdni magyar torténelemre
donté és negativ hatast tett. Ha ad még Antall-
nak pdr évet a sors, azt mutathatta volna meg

a magyar politikdnak még a 9o-es években, hogy
az milyen, amikor egy nagyformatumd, bdlcs

és moralisan rendithetetlen politikus vezeti az
ellenzéket, és egy ilyen egyéniség alapozza meg
(Szabad Gyodrgy mellett) a parlamenti szokdso-
kat. Azt hiszem, hogy ma egy magéval elégedet-
tebb orszdgban élnénk.

Tucatjaval vannak még fontos, elgondolkod-
tatd, sokszor humoros torténetek Szavai Janos
konyvében. Igazi olvasmanyélmény. Csak egyet
sajnalok: azt, hogy az emlékei kozott alig hagyott
helyet sajat magéanak. Pedig & nem egy karrier-
diplomata volt: az § életében a politika csak egy
par éves kitérd. Ugyhogy erdsen bizom benne,
hogy hamarosan jén az Gjabb kotet, aminek
harom f8szereplje lesz: a magyar és a francia
kultira és Szévai Janos.

(Elhangzott 2023. janudr 17-én az Irék Kényves-
boltjdban a kotet bemutatdjdn.)

SZOKOL REKA - SZONYI SZILARD (SZERK.):
JEZSUITAK MAGYARORSZAGON
A KEZDETEKTOL NAPJAINKIG

JEZUS TARSASAGA MAGYARORSZAGI RENDTARTOMANYA
- JEZSUITA KIADO, BUDAPEST, 2021

A Jezsuitdk Magyarorszdgon cimd kiadvany,
mely témajét tekintve komoly el6zményekkel
bir, mdr szerkezetében is kiilonleges, ugyanis
nem egy klasszikus tanulménykétet, és nem is
egy tobbszerz6s monografia. Sokkal inkdbb egy
»hagy csalddi album”, egy j6 értelemben vett
»képeskonyv”, mely esztétikumdban kiemelkedik
a hasonld jellegli kényvek sorabdl, kiillemében
és szerkezetében is 1j, izgalmas rendtdrténetet
eredményezett. Osszefonédik benne a vilagi
intézetek munkatdrsainak és a rend tagjainak
tuddsa, igy a szévege nem csupan belsé
nézépontbdl, hanem kellS tavolsagtartdssal,
feliilnézetbdl is képes bemutatni a jezsuitak
hazai tevékenységét.
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A konyv kronologikus rendet kévetve hét
fejezetbdl 4ll. A hét fejezet felépitése hason-
16, miivel6déstorténeti kézikonyvekkel rokon,
id6metszetek, szines képek sokasdga disziti,
tartalmdban erdsiti. A nulladikként (14-50. oldal)
kezelt szdmozatlan fejezet a rendalapitd ffiigo
Lopez de Loyolat mutatja be, melyben a legtjabb
szakirodalmi eredményeket felhaszndlva jutunk
el a baszk katonanemestdl a rendalapitdig. Az
idézett alapdokumentumok segitik megérteni az
intézmény felépitését, ,igndci jellegének” pontos
mibenlétét, és nem haszontalan a szdmos szaba-
tos fogalommagyardzat sem, amelyre a rendtor-
ténet pontos értelmezéséhez nagy sziikség van.

Az elsé fejezet (1561-1615) (51-88. oldal) foglal-
kozik a megtelepedéssel a hdrom részre szakadt
Magyarorszagon, a protestdnsokkal és a politikai
hatalom képvisel6ivel kapcsolatos kihfvdsokkal,
kiilon kitekintve a magyarorszagi misszidkra is.
Ugyanis, miképp errdl az elmult évek kutatédsai-



bl mar képet kaptunk, és melynek eredményei
a szdvegben is megjelennek, a rend vezetése
kezdetekt&l fogva dédelgette egy torSk misszid
lehet8ségét is. Ez a 16. szézad végén az oszman
vazallusnak szamité Raguza (ma Dubrovnik)
varosallamébdl indult Utjara, és ez lett a Bal-
kén-félsziget és a hodoltség felé a jezsuitdk
ugrédeszkéja. A kezdeti évtizedek kacskaringds
probalkozasaibdl megelevenedik eléttiink a nagy-
szombati jezsuita kollégium hat évig (1561-1567)
tarté mikodése, az 1615-ben megtdrtént Gjranyi-
tas, majd az egyetem induldsa Pdzmény babas-
kodésanak kdszonhetSen 1635-ben. Mindez azért
rendkiviil tanulsdgos, ugyanis 1607-ben, amikor
a rend tagjait kitiltottdk Erdélybdl, talan még az
atyak koztil is kevesen hitték, hogy ez az 6 év-
szézaduk lesz, és lam, a kovetkezd évtizedekben
paratlan expanzidba kezdett a jezsuitdk 1étszam-
ban is gyorsan gyarapodd kdzdssége.

A maésodik fejezetben (1615-1685) (89-198.
oldal) azt a valédi - a rend belé emlékezetében
is ekként é16 - héskort ismerhetjiik meg, amikor
a péterek a magyarorszagi tdrsadalom minden
rétegével, a katolikus elittel és a haldlra itéltekkel
egyarant kapcsolatba 1éptek, és szerves részévé
valtak a katolikus k6zdsségek mindennapjainak.
A tanulmanybdl kivildglik a siker valddi oka, az
iskolai nevelésben vald aktiv részvétel anatdmi-
4ja. A jezsuita pedagdgiai elképzelések kdzponti
elemének szamitd totdlis nevelés részeként
bekapcsolddtak az oktatdsba és korszer(l elveik-
nek kdszonhet8en egyszerre voltak flexibilisek,
katolikusak és modernek. Az 4j formék, mint
példaul a gimndziumi szinjatszdas és a folyamatos
onreflexié egy dllanddan megujuld iskolahdls-
zatot, valamint rendkiviil képzett és vildglatott
szerzetesi gdrddt eredményezett, akik koziil so-
kan tudésként is jelentds eredményeket értek el.
Az 6ndllé magyar provincia hidnya miatt a hazai
rendhdzak eleve nemzetkdzi kozegnek szdmitot-
tak, igy a mds vidékeken szerzett - pedagdgiai,
pasztoracids, intézményvezetdi - tapasztalatok
gyorsan hasznosultak a Magyar Kirdlysagban.

A harmadik fejezetben (1685-1773) (199-306.
oldal) a virdgkor tarul elénk. Ez természete-
sen kétarcu dolog volt, hiszen a fejl6déssel és
a gyarapoddassal egy id&ben gylilekeztek azok
a viharfelh&k, melyek végiil a rend megsziinte-
téséhez vezettek. A kordbbi, jobbara idv-, majd
szenvedéstorténeti apologetikdval késziilt miivek
erre kevésbé reflektéltak, dm az ezt az id6sza-
kot bemutaté tanulményok kiegyensulyozott
értékeléssel b6ven hoznak példdkat mindket-
tére. Tagadhatatlan, hogy egyrészt folyamatos
expanzid jellemezte a rendet Magyarorszagon
és vildgszerte, a folyamatosan gyarapodd szamu
rendtagok népmisszidkat tartottak, mikézben
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mind hangsulyosabban részt vettek a kiilénféle
iskoldkban zajlé munkdban, és mindez a keziik
koziil kikeriild lelkiségi irodalommal kardltve egy
katolikus megutijulds motorjava valt. Masrészt
azonban éppen ebben az idében sokasodtak meg
a jezsuitakkal szembeni panaszok, melyek sze-
rint a paterek fennhéjazok, titkoléznak, és masok
megkérdezése nélkiil igyekeznek érvényt szerezni
az elképzeléseiknek. Bar a kritikdk inkdbb a vildg
més pontjain voltak jellemz&ek, a magyarorszagi
katolikus intézményrendszeren beliil jobbéra ha-
taskori surldédédsokrdl lehetett szd, mindez a rend
1773-ban bekdvetkezd feloszlataséval érthetéen
komoly csapast mért a hazai jezsuitakra.

A negyedik fejezetben (1853-1909) (307-388.
oldal.) az 1853-tdl Gjrainduld rendi életrél, vala-
mint az 1909-ben megsziiletd, az osztrakoktdl
elszakadd 6ndllé magyar provincia el6késziilete-
irdl olvashatunk. A 19. szézad valdjéban ,,fehér
folt” a magyar egyhdz- és a jezsuita rendtorté-
neten beliil. Nem véletlen, hogy inkdbb tudds
személyek izgalmas életrajzai adjak a fejezet
jelent8s részét, mint példaul a pécsi és kalo-
csai gimnaziumokban tanité Czimmermann
Istvdn, aki Afrikdban megteremtette a nyungve
nyelv {rasbeliségét, igy ott a ,,Betlik Atyjanak”
nevezték. Vagy éppen Menyhdrth Lészld, aki
a hittéritd és botanikai munkaja mellett még
afrikai lepkegy(ijteményre is szert tett, és a sort
lehetne folytatni. Mindennek a médszertani
problémdja az, hogy vajon a tavoli féldrészeken
szolgdld rendtagok tevékenysége mennyiben
tekinthetd a jezsuitdk magyarorszagi térténete
részének. Valdszinlileg részben igen, de a téma
tekintetében mégis jéval fontosabb a rend hazai
tevékenysége, amely alapjan gy tlinik, hogy a
dualizmus id6szaka legaldbb annyira akmé
a rend életében, mint a megel6z6 évszazad.
Jelen voltak a kor tudoményos, mlivészeti és
irodalmi életében, nekik kdszonhetben terjedt
el a Jézus Szive-kultusz és az Imaapostolsag
mozgalma, a Mdria-kongregaciék orszagos
szintre emelkedtek, és ezek révén kilépve a ko-
rabeli elit kereteibdl elérték a falvak vallasos
lakossagat is. Ezeknek a ,,jezsuita taldlmanyok-
nak” kdszoénhetben a valldsos identitds elmé-
lytilhetett minden korosztélyban (f6leg nék,
iskolas gyerekek és fiatalok kdrében), tdrsadalmi
hovatartozastdl fliggetlentil, Gsszekapcsolddva
a kozOsségi tapasztalattal és az erényes életre
torekvés vagyaval. Nem véletlen, hogy ez az
Ujabb expanzié eredményezte a magyarorszagi
rendtartomany 6néllésoddsat 1909-ben.

VIGILIA

277



KRITIKA

Az 6todik fejezetben (1909-1945) (389-486.
oldal) az 6ndllé rendtartomdny néhédny évtizedes
életét ismerhetjiik meg, ami nem valaszthatd el
a sajtéapostolkoddstdl és a szocidlis érzékeny-
ségtdl, mely utébbi a kezdetektdl jellemezte Eket.
Szolgdlatuk a lelkigyakorlatok intézményesiilt
halézatava valt. A zugligeti Manréza felépiilé-
sének kdszonhetden évente ezernél t&bb vilagi
férfi végzett lelkigyakorlatot, s a hdboru sebeit
enyhitend8 gyermekvonatok és szegénykonyhdk
jottek létre. A képeken lathatjuk Kaszap Istvan
betegagyat is, és kideriil, hogy mi is az a ,,ragyo-
g8” és a KALOT. A jezsuitdk eljutottak a magyar
tdrsadalom szinte minden rétegéhez, és a sze-
gények kozotti szocidlis munka mellett maradt
idejlik a népmisszidk pasztoracids feladataira,
az oktatésra és a miivel6dés szervezésére,
mindezt a mindenkori dllamhatalommal szoros
szimbidzisban, azaz a forradalmi vagy er8szakos
megmozduldsoktdl kell§ tavolsdgban. Ugyanakkor
a korabbi hagyomanyoknak kdsztnhetben a hazai
jezsuitdk bekapcsolédtak a kinai és a térokorszagi
misszidkba is, melyekrél ugyancsak olvashatunk.

A hatodik fejezet (1945-1990) (487-566.
oldal) a legszomortbb id8szak a rend torténeté-
ben: a Diktatira és a szétszératds cimet viseli.
Bér a jezsuitak mar hozzaszokhattak az ellen-
séges politikai rendszerekhez, azonban az
szdmukra is 4j volt, amikor az dllamhatalom
az egyhdz minden részében ellenséget latott, igy
egy altaldnos egyhdziildézés részeként sor keriilt
az Ujabb betiltdsukra. Ennek kévetkeztében
1956-ban kettészakadt a provincia, a kiilfoldén
él6k tarsasaga a hatdrokon tul, az itthon
maradottak a hazai terepen tevékenykedtek
olyan 4j formakban, mint a munkéspasztoracio,
lapkiadas, ,,apostolképzé el6addsok” tartdsa.
Egyszdval végezték a szocidlis apostolkodést, de
a politikai tevékenységtdl dva intették tagjaikat.
Ugyanakkor az itthon maradottakon beliil is
voltak, akik az intranzigens ellenallds helyett az
Uj helyzethez alkalmazkodé ,,modus vivendi”
elvét kovették, és mindkettdre taldlunk hiteles
példékat. A szoveg jelent8s jdonséga, hogy
nem apologetikaval kozelit az események felé,
hanem képes egy nagyobb torténelmi kontextus-
ban elhelyezni a jezsuita rendet, és az altalanos
pusztuldson tdl az egyéni életutak sokszintisé-
gét is képes beleilleszteni a narrativédba. Ennek
eredményeképp a szemiink elé tdrul az a tulélési
stratégia, amellyel a rendtagok zome sikerrel
vette ezt az akaddlyt.
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Végiil a zard hetedik fejezet (1990-2020) (567-
609. oldal) az Gjraegyesiilést8l napjainkig vazolja
a rend magyarorszagi és magyar nyelvteriileten
megvaldsuld és zajld torténetét, a QR-kédos
elérhetdség pedig mar a jévobe mutat. Nem
egyszer( jelenkort {rni, ez most is kiderdilt,
hiszen itt nincsen egy 4tfogd narrativa, egy min-
den esetben haszndélhaté vezérfonal. Ezért, bar
a teljes szoveg médszeres kutatémunka ered-
ményeként jott 1étre, Koronkai Zoltdn inkdbb
életképszerilien mutatja be jelen idében a rendi
és rendhez k6t6d6 kozosségeket, intézményeket,
a rendtagok tevékenységét, a civil munkatdrsaik
fontossagat is kiemelve.

A kotet igényességben, kiilcsinben és belsé
szerkesztésben, témaiban, képi dbrazoldsaiban is
kuridzum, kévetkezetes illusztracids apparatu-
sa a szovegekbe illesztve nemcsak az elmét, de
a szemet is gydnyodrkddteti. Térténelmi kontex-
tusba helyezi a magyar torténetet, igy Osszes-
ségében az eurdpai tdrténelemre is nagyobb
ralatast kapunk. Mivel magyar nyelven eddig
nem sziiletett olyan egységes tudomdnyos és
olvasményos munka, mely célkitlizését kovetve
ilyen mélyre dsna egy rend és egy nép életében
az egyetemes rendtOrténetbe agyazva, ezért
rendkiviil értékes a kiadvany. Nem hallgatja el
a kudarcot, kiizdelmet - a rend a nehézségekkel
kapcsolatban minden korban vélaszokat fogal-
mazott meg és igyekezett aszerint cselekedni -,
amivel minden szdzadban tobbszdr meg kellett
birkdézniuk céljaik elérése érdekében, mégis a re-
mény és a hit hirdetje marad. Lathatd, hogy az
objektiv hierarchia, a rendi alapszdvegek jelen-
tették a kdzosség életének fundamentumat, és
ezt a lathatd rendszert t6ltStte meg tartalommal
a sajatos jezsuita valldsi érzékenység és az egész
rendet dthatd dllandd missziés hangulat. Minden
tarsadalmi réteggel keresték a kapcsolatot, ott
alltak munkdba, szolgdlatba, ahol leginkabb
sziikségét lattak. Mindezt rendi fegyelemmel
és belsd szabadsdggal tették. A néphit és a népi
vallasgyakorlat jelenségvildgdban azt erdsitették,
ami a kirivéan babonds eseteket tompitani tudta,
és igy sokat koszonhetlink nekik a népi valla-
sossag gyakorlatdnak a katolikus hitéletben vald
zokkenésmentes attranszforméldsaért.

Ugyanakkor az dnkritika hangja is helyet kap
a munkdban. Csévossy Elemér elsd tartomény-
fénoksége idejének, az 1924-t6l 1926-ig terjedd
id6szaknak a targyaldsakor példaul vildgosan
kidertil, miért is bizonyult e hdrom éves id&sza-
kasz a rendi vezetés terén kudarcnak, amikor
is a rend kapcsolata latvanyosan megromlott
a politikai kormdnyzattal, noha az akkomoddcid
megvaldsitdsa a jezsuitdk egyik vezérelvének
tekinthetd. A rendféndk atya Horthy Miklds



kérésére sem engedte meg, hogy Szegedrdl
egy jezsuita Budapestre ksltdzzon. Igy és mas
okok miatt, vélhet&en egyes rendtdrsak politi-
kai masvéleménye miatt is, a rend nem kapott
semmilyen 4llami tdmogatast Csavossy ideje
alatt. A zugligeti Manréza lelkigyakorlatos hdzat
hitelbél kezdte épittetni, kisszemindriumokat
hozott 1étre, a pécsi kollégium egy részét kibvit-
tette, és a Jézus Szive-templom épitése is ekkor
kezd8dott el az egyhdzmegye és maganszemé-
lyek anyagi hozzajarulasédnak kdszdnhetben.
Csévossy a renden beliil sem bizonyult népszer
vezetdnek, annak ellenére, hogy értékes lelki
tulajdonsdgokkal birt. A sz6vegbdl kideriil, hogy
a j6 vezetdnek nem elégséges jé lelki karakterrel
birnia és halaszthatatlan épitkezésekbe fognia,
mert ennél t&bb kell hozz4. Nem sikertSrténet
tehat Csavossy elsé rendféndki (1924-1927)
megbizatédsa, ezt egyébként a kortdrs jezsuitdk
is belattak, hiszen hamarosan 4j tartomanyféns-
kot vélasztottak: a majdani rend- és lapalapitd,
Szegeden tevékenykedd Bird Ferenc szemé-
lyében, aki a targyi kdrnyezet épitése mellett
a tartomany lelki és szellemi felemelkedését is
megcélozta. E korszak értelmezését finoman
megkapjuk a szvegtdl, tehat 5sszességében
nemcsak informdcidkat ad 4t a kotet, és nem
is hagyja magdra az olvasét ekdzben, hanem
a kimondatlan informdcidkat és hattéranyagukat
is kdzreadja az elmondottak megértését segits,
értelmezd magatartdsaval. Csdvossy egész élet-
palyédjanak elemzésébe természetesen beletar-
tozik a szétszdratds legstétebb iddszakaban
(1949-1951) vallalt rendféndki tevékenységbe is,
és a mély empdtidval és aprolékos forraselem-
zésbdl késziilt életrajz Gsszességében egy kara-
kén és felelGsségteljes személyiséget lattat. Epp
ettbl a tébb szempontu, drnyalt elemzéstél valik
egységessé az egész mu, melynek darabjai szé-
pen Osszeillenek, a pontos hivatkozadsok alapjan
megbizhatunk a szerz6k mondataiban és batran
rabizhatjuk magunkat a konstrudlt szévegre.

A belsé fesziiltségekre tjabb adalék, hogy
a Trianon utdni romdn jezsuita rendtartomany-
ban természetszerlleg fesziiltségek kerekedtek
amiatt, hogy Kolozsvar és Szatmdrnémeti melyik
provincidhoz tartozzon. A rémai katolikusok
és a gbrogkatolikusok nem szivesen érintkez-
tek egymassal, ebbdl is sok konfliktus akadt,
egységrdl szé nem lehetett a magyar, romén és
szész nép egymas iranti ellenszenvébdl fakaddan.
Igyekeztek hatdrok kdzott tartani a tdvolsagtar-
tast, a rend is igyekezett ehhez tartani magit,
hiszen a rituskeveredés felért egy druldssal.
A szétszdratds utan ezek a felekezeti-nemzetiségi
ellentétek a rend tagjai kozott az {ildoztetéssel
atfordultak a politikai szdndékkal ellentétben
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épp a sorskdzdsség megélésében megerdsitett 1
egységbe.

A konyv a torténeti latdsmadd ellenére val-
laltan multidiszciplindris, hiszen a humén- és
tarsadalomtudomanyok, matematikai-, kémiai-,
fizikai- és csillagészati-, f6ld-, agrartudomdnyok,
gyogyszerészet és bioldgiai tudoményok tertile-
tét is érinti a tartalom sok jezsuita pater nevével
ovezve. Holisztikus jellegét mutatja, hogy
a magyar rendtdrténeten keresztiil tobb sikon is
megismerhetjiik a specidlisan magyar hatteret.

A kézikdnyvet egységesiti, hogy szerzdinek
nevével a kétet elején 4ll6 tartalomjegyzékben és
a kotet végi betlirendes felsoroldsban taldlkozha-
tunk, a szévegfolyam belsejében nem, igy a md
tipografidjdban sem kiilénallé tanulmdanyok
gyljteménye.

A szovegfolyam legvégén taldljuk a képjegyzé-
ket, a névmutatdt, a tébbnyelvl teljes biblio-
grafidt, mely részletgazdagsagaban régebbi és
friss (nyolcnyelvii) szakirodalmaval tdmogatja
a valamely résztémdban elmeriilni vagyodkat.

A kotetbdl 1athatd, hogy a ,,rend nagysaga... nem
a gyors és latvanyos sikerekben, hanem a szivés-
ségban és a jézan tervszerlségben rejlett”.

Vajon hogyan nézne ki itthoni vildgunk a je-
zsuitdk nélkiil? Egykor a ,,szabadsdg varanak”
nevezték az afrikai bennsziilottek a magyar
misszidkat, mely életben maraddsuknak és életiik
mindségének zaloga volt. Idehaza is hasonld
lelkiilettel éltek a szazadok alatt, kitérolhetetlen
valtozdst generdlva maguk koriil az evangéliumi
értékek mentén. Tantisdgot tettek arrdl, hogy
a hit kockazatét vdllalva a gylimdlcsdk is nagyobb
szdmban jelentkeznek az életben. Reméljiik,

a tobbi magyar érintettségli rendet is hasonléan
szines és izgalmas rendtdrténeti kiadvanyok
Osszedllitdsdra sarkallja, tartalmas és élvezetes
olvasmdnyokat nyutjtva a kbvetkezd évekre.

VIGILIA

279



SZEMLE

HORVATH ORSOLYA
Té6th Bedta

INSPIRACIOK ES ELLENTETEK FILOZOFIAI

ES TEOLOGIAI GONDOLKODAS KOZOTT
L'HARMATTAN, BUDAPEST, 2022

A Magyar Daseinanalitikai Egyesiilet és a L’Har-
mattan Kiadd kdzos sorozatanak legijabb kotete
kiillemével is a cimben jelzett problematika k&-
zelebbi szemiigyre vételére hivogat. A letisztult
szinvilag és tipogréfiai megoldasok ill§ hétteret
biztositanak a képi elem kiemeléséhez, egy nasz-
tancot lejt6 darupér természetfotéjahoz. A képen
megragadott pillanat utalds a kdtet kdzponti meta-
fordjara, amely filozdfiai és teoldgiai gondolkodés
viszonyat szenvedélyes udvarlasként irja le: ,,A hit
és a filozdfia mintha afféle szerelmesek lennének,
akik sehogy sem illenek &ssze, mégis bolondulnak
egymasért, és ebben a pusztitd, de szenvedélyes
szerelemben folyvést egymdshoz akarndnak kozel
keriilni, de ez csak annak aran sikeriilhet, ha
kozben sajat magukat veszitik el” (7.).

E rendhagyd metafora, amely a hagyomanyos
ala-folérendeltségi viszony helyett (mint példdul
az ancilla philosophiae elve, vagy éppen ennek
forditottja, a teoldgia mint a filozdfia szolgaldja)
egyenl8séget, fliggetlenséget és mindazonal-
tal megkeriilhetetlen fiiggést és egymdsraha-
tast érzékeltet a két fél kozott, egyszersmind
arra a tényre is rdmutat, hogy e kérdést nem
lehetséges kiviilalls, semleges nézSpontbdl
szemiigyre venni, vizsgdlédddsunk sordn vagy
a filozdfia, vagy a teoldgia perspektivéja lesz a
mérvadd. A szerz8, Horvath Orsolya szavaival
tehat a kdnyv ,,billeg, mert hol a hit oldaldra 4ll,
és 6t védi, hol a filozéfia néz8pontja a sajatja, és
a filozdéfiat védi” (7.). Médszertandban mégis
egységes, filozdfiai megkdzelitést kivan kévetni,
a filozdfiai diskurzust a hit dolgaitél megkiilén-
boztetve-megtisztitva, 4m személyes hivé gon-
dolkoddsmddjat nem feladva. Nem mddszertani
ateizmusra torekszik tehat, sokkal inkdbb a két
tudomdnyteriilet egybemosdddséatdl akar évni,
azok valddi karakterét szeretné mind tudato-
sabban felmutatni (a filozéfiai mint alapvetSen
nem hivé diskurzus és a hitbél kiinduld teoldgiai
gondolkoddsmdd sajatossdgait és kiilonbségeit).

A kotet fejezetei lebilincseld esettanulmany-
ként szolgélnak e bonyolult viszony véltozatos
formdinak megértéséhez. Elséként Kierkegaard
hitre vonatkozd elemzéseit vehetjiik szemiigyre,
amelyek kiilonlegesen nagy kihivést jelentenek,
mivel ezekben az eszmefuttatdsokban keveredik
a filozdfiai (nem hit) és a hit nézépontja (Herme-
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neutikai hatdrhelyzetek 1. Hit). A dén filozofus
hires passzusai Abraham hitérél, az evangehuml
kénadni asszony hivé magatartdsardl és az adé-
végrehajtd attitlidjérol zavarba ejtik a két diskur-
zust elkiildniteni vagyo olvasét. Horvath Orsolya
mélyebb Osszefliggéseket l4ttatd, eredeti olvasata
felmutatja a hit hései kierkegaardi dbrdzoldsanak
paradoxonait, a magdt tvolitd Isten vonzasdt,

a hermeneutikai jatékot, amelyre a hitben é18
ember meghivést kap. E kontextusban a nem-hivé
beszéd is a hit egyfajta megnyilvanuldsava valik.

A masodik fejezet (A filozdfia valldsi dimen-
2i6i I.) mindezek szdges ellentéteként Husserl
rigorézus fenomenoldgiai mdédszerében éri tetten
a valldssal folytatott kiizdelmet, lattatja meg a val-
1as fel6l érkezd inspiracidt, amely a transzcenden-
talis fenomenoldgiat megalapozé nézdpontvaltas
fogalmaban a hit mibenlétérdl folytatott kierkega-
ardi reflexidt idézi meg analég médon. Kényviink
szerzdje éles szemmel tarja fel a husserli térekvés
- az atfogd vildgmagyarazat perspektivaja - mo-
gott meghtizédd hatdrfogalmat, amely nem mads,
mint egy transzcendens istenfogalom. Husserl
esetében egészen vildgossa valik, hogy mind
a filozdfia, mind pedig a vallds atfogd vilagma-
gyardzatra torekszik, s igy viszonyuk az dllandé
kiizdelem egymadssal és a transzcendencidval.

A harmadik fejezet (A filozdfia valldsi dimen-
2idi II.) Heidegger filozdéfidjanak valldsi aspektu-
sait vizsgdlja, rémutatva a nézépontvaltas, s az
emberi életet ebbdl kévetkezben megvaltoztatni
akard husserli torekvés és a heideggeri vilagbeli
elGdllott-1ét egzisztenciatdrésének Ssszefliggé-
seire. A fejezet egyben elénk tarja a heideggeri
gondolkodas valtozasat, fejlédésének ivét. Filo-
zdfia és teoldgia viszonya Heideggernél valik
igazan Osszetetté, nem egykonnyen térképezhe-
t6 fel, és sokszor félreértések dvezik. Horvath
Orsolya a kulcsszdvegek értd, problémaérzékeny
elemzésein keresztiil, éleslatd distinkcidkkal -
és elkertilve a heideggeri gondolatok elsietett
harmonizdldsat a keresztény teoldgidval - fel-
mutatja azokat a pontokat, ahol a vallds felé vald
igazi nyitottsag rejlik, s egyben ratapint a kritikus
hidnyosségokra is. Heidegger filozéfidjét olyan
(kudarcot is vallald és integrald) kisérletként irja
le, amely immér nem hatdrfogalomként szdmol az
isteneszmével, hanem minden tradicidt lebontd,
a zsidé-keresztény istenfogalmat mintegy meg-
el8z6, eredeti istenfogalom burkolt kidolgozdsan
faradozik. Mésrészrdl viszont az ittlét antropold-
giai elemzéseiben a vallasos hit, érdekes mddon,



nem valik megfontolédsai targyavd. Heidegger nem
hivé filozéfidja, a szerzd szerint, hivé és nem hivé
gondolkodds kettSsségét igyekszik meghaladni e
véllalkozds minden megoldhatatlan nehézségével
szembenézve. A kotet kdzéppontjat alkotd fejezet
lényeglatéan sokoldalti Heidegger értelmezésére
bétran tamaszkodhat e bonyolult kérdésben eliga-
zodni vagyd olvasd, drnyalt és minden aspektusra
kiterjedd analizise nagy segitségére lesz a kérdés-
kor mélyebb megértésében.

A kovetkezd, negyedik fejezet (A végesség
teoldgiai és filozdfiai megkozelitéser) killondsen is
érdekes, kevésbé targyalt témdt, Luther filozéfid-
janak a heideggeri egzisztenciafilozéfidra gyako-
rolt hatdsét tarja fel meggy&z8 erbvel. Megismer-
hetjiik bel6le a lutheri reformaciés gondolkodés
hatterét (els6sorban egyetemi mozgalomként
a késd skolasztika elStti hagyomanyhoz vissza-
nyulva igyekezett megreformdlni a tananyagot
és megujitani a gondolkodas kiindulépontjait),
és Luther , protofenomenolégidjdnak” alap-
irdnyultsdgat (visszalépni a konkrét ember min-
dennapi valésagéhoz, és szamot vetni az id6ben
vald létezés antropoldgiai tényével). Mindezek
ismeretében 1j fénybe keriil a mdr jél ismert
heideggeri torekvés is az ittlét fenomenoldgiai
megragaddsdra, a fakticitds és az id6iség herme-
neutikdjanak kidolgozésdara. Luther szdvegeinek
feltard elemzése utén a fejezet masodik részében
immar gazdagabb perspektivabdl tekinthetiink
ismét Heidegger valldssal folytatott kiizdelmére,
a teoldgiardl vald tudatos levaldsara, és e ponton

ALLAN HEATON ANDERSON:

PUNKOSDI ES KARIZMATIKUS MOZGALMAK
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érthetjlik meg még mélyebben, hogy miért nem
helyt&llé a heideggeri filozéfia ,,félteolégiaként™
(,,lefejezett teoldgiaként™) vald értelmezése.

A kotet szerzdje szerint ugyanis nem csupan arrol
van itt sz6, hogy Heidegger ,,deteologizalna,”
kivonnd a szdmdra fontos teoldgiai beldtdsokat
eredeti kontextusukbdl, az Srokkévaldsiggal vald
kapcsolatbdl, hanem sokkal inkdbb arrdl, hogy
néla a végesség ontoldgiai karaktere valtozik meg
gyOkeresen, a teoldgidval végleg Gsszeegyeztethe-
tetlen format &ltve.

Az 6t6dik és egyben utolsé fejezet (Hermeneu-
tikai hatdvhelyzetek II. Aktudlpolitika) a gondolko-
dés torténelmi helyzetbe dgyazottsdgat vizsgalja
a totalitdrius rendszerben vald létezés kihfvasai
kozepette. Az Osszehasonlitds alapja Bultmann
és Heidegger egy-egy beszéde, melyeknek k&zos
témdja a tudomany oneszmélése, azonban viszo-
nyulasuk a konkrét politikai helyzethez eltéré:
amig Bultmann meg&rzi az élet sodratdl tartandé
tévolsagot és a teoldgia kritikai szerepét, addig
Heidegger ttlsdgosan kdzel merészkedik az ese-
ményekhez, a filozéfia kritikai poziciéjat feladva
,belebukik az élet sodrdba”,

A KRE Bolcsészet- és Tarsadalomtudomdnyi
Kara egyetemi oktatéjanak ezen Uj kotete, amely
méltdn nyerte el a Magyar Filozdéfiai Tarsasag
Nivédijat 2022-ben, filozoéfia és teoldgia sokat tar-
gyalt és nehezen tematizdlhatd viszonyat vj fény-
be helyezi, inspirativ és éles szemi analizisei 4
utakat nyitnak a gondolkodés szdmadra, és vitdra
is hivogatnak - ebben rejlik olvasdsédnak drome.

Harag Mdrton

FORD. SOLYOM LASZLO. BENCES KIADO, PANNONHALMA, 2021

A plink&sdi és a karizmatikus kereszténységrol
nagy tobbségiinknek van valamilyen tapaszta-
lata, véleménye, hiszen orszdgosan képviselve
vannak torténelmi egyhdzainkon kiviil és beliil.
Konyvében Allan Heaton Anderson a plink&s-
dizmus egyik legismertebb kutatdjaként arra
véllalkozott, hogy atfogd és globalis képet
vazoljon fel a mai kereszténység leggyorsabban
noévekvd részérél, a plinkdsdi egyhazakrol és

a karizmatikus mozgalmakrdél. Mivel ezek a ko-
z6sségek mara csaknem egynegyed részét teszik
ki az 8sszkereszténységnek, igy nem tehetjiik
meg, hogy csak az dltaldnossag szintjén beszél-
jlink réluk, és hogy ne {rnénk feliil elavult séma-
inkat vellik kapcsolatban. Behatébb ismeretiik,
kivéltképp a lelkiség terén gazdagithatja a mi
hitiinket is, ugyanis ebben rejlik a piinkdsdizmus
megfogd, tomegeket aktivizald ereje. Anderson
munkdja ebben lehet segitséglinkre. Az elGzetes

megjegyzések utdn kontinensenként egyfajta
torténelmi attekintést nyujt, majd pedig egy-egy
izgalmas témanal elidézve prébélja megragadni
a plinkdsdizmus sajatossagait.

Anderson t6bb évtizednyi lelkipasztori
szolgélat utdn birminghami professzorként
6tven mesterszakos és doktorandusz hallgatd
kutatdsdt koordindlta, akik a vildg mds-mds
részein vizsgéltdk a plinkdsdizmus kiilénbo-
z6 aspektusait. E tudomdnyos kutatas sordn
levéltéari anyagok, korai és aktudlis publikacidk
felhaszndldsédval torekedtek j megvildgitasba
helyezni a ptinkdsdizmus tOrténetét, és arnyal-
ni a réla alkotott képet. Aki arra szamit, hogy
ebbdl a szdvegbll kézzelfoghatd, révid meghata-
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rozast kap a piinkdsdi és karizmatikus mozgal-
makrdl, az bizony csalédhat. Anderson mér az
elsé oldalakon megjegyzi, hogy nem olyan egy-
szer taldlni kz6s, egységesitd sajdtossagokat.
Mindezt kés6bb pontosan szemlélteti is, mikor
e kialakuld lelkiség szdvevényes viszonyrend-
szerét tarja fel a vilag kiilonboz6 foldrészein é16
népek és kultirak vonatkozasaban.

A meghatédrozas nehézségének szemlélteté-
sére érdemes felidézni, hogy ezek a kbzdssé-
gek milyen médon gondolkodnak identitdsuk
kozponti elemérdl, a Lélek-keresztségérdl, illetve
arrdl, hogyan olvassdk és értelmezik a Szenti-
réast. Bar e kdzosségek a Lélek teoldgidja kapcsan
nem mindig értenek egyet, mindnyéjan hangsui-
lyozzdak, hogy a személyes taldlkozds a Szentlé-
lekkel képessé teszi és megerdsiti az embereket
a szolgdlatra. E kdz0s tapasztalatot dltaldban a
,,Lélekben vald keresztségnek” vagy ,,a Lélekkel
vald eltelésnek” nevezik. Ennek tartalmdt és bi-
zonyitékat (a nyelveken szélast) id6vel megkér-
déjelezték, igy mér nem tudja biztositani a k6z8s
pontot a meghatérozésban.

A kozosségek kozti kiilonbségek a Szenti-
rés értelmezése kapcsén is megmutatkoznak.
Habér a plinkdsdi és a karizmatikus kdzosségek
egyhangulag teoldgiai forrdsuknak tekintik
a Bibliat, a katolikus karizmatikusok ehhez
még hozzdveszik a hagyomdnyt és az egyhdz
tekintélyét is. A tobbség altaldban azért olvassa
a Szentirést, hogy taldljon valamit, ami tényleges
sziikségleteik szdmara jelentdséggel bir. Ennek
a kritikai élt mell6z6 olvasdsnak a hatterében
az a meggy6z6dés huzddik meg, hogy a Biblia
minden emberi kérdésre tartalmazza a valaszt.
Hermeneutikdjuk alapvetése kiemelt figyelmet
szentel az értelmezd személyének, akit befolyd-
solnak életének Osszefliggései a megértésben,
illetve a sz6veg értelmének kiterjesztésében. Ez
pedig azzal jar, hogy a szdveg énmagaba vett
értelmérdl eltolédik a hangsuly arra, amit az
olvasdja szdmadra jelent. Mindemellett van-
nak, akik ragaszkodnak a szveg szé szerinti
értelmezéséhez, és olyanok is, akik szelektiven
vélogatnak az értelmezési médok kozétt. Jelen
van az a tendencia is a k6zosségek értelmezé-
sei kozott, hogy a tudomany mai alldspontjaval
prébaljak 6sszehangolni a szentirasi szévegeket,
illetve a szbveg betl szerinti értelmezése is, amit
nem lehet egyszertien fundamentalista cimkével
jeldlni, mivel az igehirdetSk dllanddan beleszsvik
magyardzatukban az élet aktualitdsait. Habar
mas-mas kdvetkeztetésre jutnak a Szentiras
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értelmezésében, a bibliai sz6vegek mellett az
emberi tapasztalatnak is komoly szerepet tulaj-
donitanak.

A sokszintiség ellenére mégis mi jelenti a k6-
z6s nevezdt a plinkdsdi és a karizmatikus ko-
zOsségek kozott? Anderson szerint ezt az egyedi
spiritualitdsban kell keresni. Ez a Szentlélekhez
kotott lelkiség a hit megélését (az érzelmekkel
egylitt) jelenti. A teolégidt inkdbb az imadsdgban
és Isten népének szolgdlatdban élik meg, mint-
sem behatdan gondolkodnédnak réla. Ebben rejlik
az az erd, amely képes bevonzani és aktivizalni
hivek tomegeit.

E kozdsségek drnyaltabb lattatdsdn til e
tanulmény masik értékes szempontja az 4j és
kritikai torténelemszemlélete. Felhagy a mult
egyoldali tendencidival, amelyben a fehér
amerikaiak ldtdsmddja érvényesiil, elhanyagolva
az ézsiai, afrikai, afroamerikai és latin plink&s-

di uttréket. Felhagy a felekezeti, faji és nemi
elfogultsdgu szemlélet érvényesitésével. Mindezt
azért teszi, mivel a korabbi {rasok hajlamosak
voltak leértékelni, vagy figyelmen kiviil hagyni

a mozgalom megsziiletésének természetes okait,
és ugy lattatni a keletkezéstdrténetet, mint ami
az USA-bdl kiindulva terjed el az egész vila-

gon. Valamint Uigy, hogy mivel a nék szerepérél
a korai beszamoldk nem szdltak, mintha a helyi
koz0sségi munkatdrsak szerepe is sokadrangt
tényez6 lett csupan. Ezt pedig jol szemlélteti

az a tény, hogy ha egydltaldn megemlitették eze-
ket a munkatdrsakat, neviiket hibdsan kozolték.
A kereszténység attagozddasdval, vagyis az Eu-
répan kiviili keresztények tobbségbe keriilésével
parhuzamosan Uj szemlélet kezd kibontakozni,
amelynek fékuszaban az alulrdl j6vé, a piin-
kosdizmus elterjedésért ténylegesen felel8s,
névtelen sokasag all. Ennek a szemléletvaltdsnak
elsé tanui kozt tarthatjuk szdmon ezt a miivet.

Mivel Anderson kutatdsa csak nagy vona-
lakban érinti a kozép-eurdpai térség, és benne
Magyarorszag kozdsségeit, ezért hidnypdtldsként
a kotet végén hazai szerzdk frasait olvashatjuk,
amelyek bevezetnek minket a magyarorszagi
plinkdsdi és karizmatikus mozgalmak torténel-
mébe és jelenébe. Mindazok szdmdra ajdnlatos
kézbe venni ezt a konyvet, akik atfogd, globalis
és elfogulatlan képet szeretnének kapni a keresz-
ténység ezen kozbsségeirdl és azok értékeirdl.



WEINER SENNYEY TIBOR:
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WEORES SANDOR KOZMIKUS KOLTESZETE

ES TITKOS VILAGAI

Voros Istvdn

AREION KULTURALIS EGYESULET, SZEGED, 2022

Minden kényv mogott ott egy masik kdnyv,
melynek az ismeretén, néha csak a 1étén 4t visz az
Ut ehhez a kdnyvhoz. A megértéséhez, elhelye-
zéséhez, élvezetéhez. Weiner Sennyey Tibor Uj,
Webres Sdndorrdl szél6 esszégylijteménye szoros
viszonyban &ll e munka nagybatyjaval, a szerzo
immér harmadik, b&vitett kiaddsban megjelent
Hamvas-monogréfidjaval (Hamvas Béla ezerarct
és egyszerti élete és miive). A Webres-konyv ennek
az egyre névekedd, immar 570 oldalas munkdnak
a kidgazdsa. E két konyvével taldlta meg Weiner
Sennyey igazi hangjat, igazi témadit. A két nagy
alkotd mellett a magyar irdalom talan legnagyobb
elsé vildghdborus vesztesége, Békassy Ferenc
életmiivének tanulményozdsa a harmadik vezér-
motivuma a munkdssaganak. Weiner Sennyey
hamvasi kévetkezetességgel megy végig egy titon,
melyre ratalalt. Megeshet, hogy igazi mufajét is
megtaldlta, az esszé-eléadést, melyen kénnye-
dén és élvezetesen, mégis minden problémat és
kérdést megragadni képesen beszél. Neki az esszé
az anyanyelve, a gondolkodds a létformdja, és
azért tud olyan szabadon gondolkodni, mert nem
riad meg semmilyen kérdésfeltevéstdl, semmilyen
kényes motivumtdl, foltarja, elmondja, és ahogy
lehet, tisztazza Gket. Ha valaki a vildg egységét,
Istenben vald lakozasat akarja megragadni, ma-
gyar olvaséként és gondolkoddként elég hamar
rataldl Hamvasra. Ennek az egységnek a kapcsan
Weiner Sennyey ezt {rja Hamvas-k&tete 277.
oldalan: ,,fréként az egészet szemlélni erény, mert
az Egész mindig Isten. Az 6rddg ugyanis a részle-
tekben lakik.” Szdmos el6adast tartott kiilonb5zd
témakrol, igy Hamvas és Kerényi Kéroly, Hamvas
és Szepes Maria, Hamvas és Webres Sandor
viszonyat kiilon esszében tdrgyalta, nem térve
ki a kinos kérdések elél sem. Marmint ami kinos
lehet valamiféle megszokés vagy elditéletrend-
szer szemszogébbl nézve. Es ha kinossagra mit
sem add, az Egészet szem el6tt tartd koltje van
a magyar irodalomnak, akkor az Webres Sandor.
Nem csoda, hogy a mester és tanitvany viszo-
nyat taglalé eldadés utdn, mellett mar mds, csak
Wedressel kapcsolatos esszéket is irt Weiner
Sennyey, ugyhogy ezek is kdnyvé dlltak most
Ossze, egyelére 150 oldalon. (Az el6bb emlege-
tett, Hamvas és Wedres kapcsolatat taglald irds
mind a két konyvben olvashatd, taldn mert nehéz
elddnteni, mesternek vagy tanitvdnynak jar-e az
elsébbség.)

Wedres Sandor mdr elég sokat elemzett élet-
mf{ivérdl van-e értelme Gjabb kinyvet kiadni? 0 is

olyan szerz8, akirél nem lehet eleget beszélni.
Persze a rdla valé olvasas nem pdtolhatja a mG-
vei olvasdsat, de ez a kdnyv ebben a tekintetben
is hidnypdtld jelentEségli. Részletesen taglalja az
Orokosok dltal a boltokbdl visszaparancsolt Wes-
res Sdndor levelezéskdtet egyik legizgalmasabb
darabjat, egy 1946. oktdber 7-én épp Hamvas
Bélanak irt levelet, melyben a k&lts egy éjjeli vizid
sugallatat félhasznalva a k6ltSket, a vilag 6sszes
kolt6jét 18 csoportba, szférdba osztja be. Ez

a levél nagyon fontos dokumentum, mindképp
kézkincsnek kéne lennie, de taldn Wedres jog-
utddjai az egyetlen olyan 6r6kdsok, akik aktivan
akadalyozzak az életm{i megismerését. Weiner
Sennyey megemliti kényvében, hogy még egy-
egy levél teljes kozlését is megtiltjdk. De azért
mégis gyarapodtunk az utdbbi idében is a mester
miiveivel, az Elhagyott versek vaskos kdtetével.
Ha valaki azt hiszi, hogy ez a t&bbszéz oldal csak
fiiggelék, és nem értelmezi at az egész élet-
miivet, téved. Weiner Sennyey fontos érdeme,
hogy elemzései kiterjednek az ebben a kdtetben
megjelent szdvegekre is, tehat bizonyos tekintet-
ben t&bbet tudnak, ldthatnak, mint az elbtte jard
monografusok. Elég nagy hangsullyal szerepelteti
az En, a hatdrtalan szellem cimd, 49 részbdl 4llé
versciklust, ami az életm{i f6 mivei k6zott kell
helyet taldljon. Azt is mondhatnénk, hogy ez

a magyar Tao te King. Rdadésul a szoveg datdldsa
szerint el8bb irta, mint ahogy az eredeti Tao te
King forditasdban is részt vett. Amikor Mallar-
mé Osszes verseit leforditotta, az utdn irta meg

a magyar irodalom legnehezebben megkdzelithe-
t6 versciklusat, a Mallarmé-ihletés(i 40 szonettjét
(Atvdltozdsok). Ebben az esetben azonban pusz-
tan a keleti verses filozofdlas szellemében, de
nem a forditéi munka kdvetkeztében egy olyan
versciklust alkotott, mely megprdébél a maga
jelenkoréval szdmot vetni, de nem a wedresi
formavirtuozitassal, hanem épp a formai eré-
nyektdl valé absztinencia révén, nyers és karcos
szoveget hozva létre, mely nemcsak a masodik
vildghdboru koriili, utdni kornak tart tiikrot,
hanem atvildgitja a jévét egész jelenkorunkig, s6t
még tovabb is. Ugyanakkor ezt a tiikrt csak me-
tafizikai értelemben tarthatta akkor oda kortar-
sainak, mert kiadatlan és elolvasatlan maradt ez
a munka, és mar csak mi nézegethetjiik magun-
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kat és korunkat a tlikrében. Fontos valtozas ez az
életmi bels6 aranyainak tekintetében is, hiszen
lathatd, hogy a k&lt6t néha zavarta sajat nagy
kolt8sége, tehernek érezte zsenialitasat, és ebben
a versciklusban zsenidlisan valasztja le a m{irél a
zsenialitds dltal kénnyen jarhatd utat, a kiilénben
mindenki mésnak nehéz koltbi technikét, a for-
mai virtuozitést.

Es ez az a pont, ahol Weiner Sennyey eredeti
moédon tudja megfogni Wedres nagysagat. Mert
Hamvas életmive fel6l kdzelit hozza. Hamvas
népszertiségének oka éppen a posztmodernt6l
eltérd, mondhatnank premodern, mindent fels-
lelni kivdnd gondolkoddsa, és tagadhatatlan, hogy
ez Webresre is jellemz8. & sem egyszerfien koltd,
hanem a koltészet segitségével ragad meg isme-
retlen, elmondhatatlan, titkos tartomanyokat.
Identitdsét igy hatdrozza meg Weiner Sennyey:
»kétségteleniil volt benne egy kis kinai, és nem
kevés foldonkiviili is” (75.). Ezzel persze t&bb is,
mint Hamvas, aki mindezt a szellemi sokféleséget
megragadni és szintetizalni igyekszik, Wedres tit-
kos és kozmikus lénye viszont ebben és ebbdl éL.
Persze minden j6 versnek van egy emberen tuli,
metafizikai sikja, ha néha csak egy vékony szal
is az inkdbb, mint horizont. Webtres ezt a szintet
a mélységbdl a vers felszinére hozza. A Wedres
Sdndor titkos vildgai cim{ esszében Weiner
Sennyey részletesen elemzi a Mahruh veszése
cim{ kolteményt, melyet egy elveszett civilizacié
szovegeként prezentdl a k&ltd. Weiner Sennyey
pedig igy jellemzi: ,,A vers, ami szerint ember és
emlékezet végebbi, mint Foldiink”. Hogy mindeb-
bdl nem lesz okkult képzelgés, azért lehetséges,
mert Wedres Sdndor mindig képes az ilyen fan-
tasztikus vildgok valdsdgossdgat megmutatni. Az

ZOLTAN GABOR:

Marjdnovics LEVEGOT VENNI
Didna KALLIGRAM, BUDAPEST, 2022

Ures helyek poétikdja - szélhatna a hangzatos
cim, amely Zoltdn Gébor Uj kisprézakotetének
irasait jellemezné. A Levegdt venni a szerz6 1999
és 2019 kozott keletkezett - javarészt az Elet és
Irodalomban, a Jelenkorban, a Ligetben és a Hé-
vizben publikélt - novelldit gyljti egybe, htusz év
alaposan megrostalt széveganyagat kozli. A ki-
advany formabonté mddon l4ttatja a prézairdi
pélya alakuldsat: az utébbi években keletkezett
szovegekrol (tobbek kozott: Az elsé iré [2019], Az
druszdllité [2019], Hdrom k6 [2013], Egy iiveg bor
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6t értelmezd Weiner Sennyey is kinosan vigyaz,
hogy tévedésbe ne hajszolja a mindannyiunkban
meglevd vonzdédas, mely a titokzatoshoz szeretne
odarantani. We0res a koltészet, Weiner Sennyey
a gondolkodas koherencidjanak és kévetkezetes-
ségének segitségével fékez. Fékezi meg magdt,
fékez meg minket. A titkos vildgba nem fény-
sebességgel kell berobbanni, inkdbb lelassitva,
hogy legyen médunk megszemlélni a titokzatos
vilagokat, mielStt athaladva rajtuk visszaju-

tunk a hétkdznapokba. Wedres szerint Mahruh
Oridsi buborékként pukkant szét, létrehozva a mi
toredék-vildgunkat. A buborék szd 1éthelyze-
tlink megvildgitdsakor Gjabban megint gyakori,
miszerint kommunikécids buborékban éliink,
kiilon-kiilon mindenki a sajatjdban, mint a télre
becsmagolt szobrok egy diszkertben. Wedres
egyetlen hatalmas buborékot lat, melynek csak
egy kis leszakadt darabja teljes vildgunk. A vilag
és a buborék nagyag és keletkezésbeli sorrendje
ezek szerint konnyen megfordulhat. Amint bu-
borékba keriiliink, potencidlisan 1j vilagok allnak
koriiléttiink készen bevetésre. Olvasdként ezeket
a bevetésre kész vildgokat fol is fedezhetjiik: Wes-
res Sandor koltészetét tanulmanyozva, vagy az

4 titkos vilagat folfejteni igyekvd Weiner Seny-
nyey konyvébe meriilve. Aki kdzelebb hozhatja
az olvaséhoz ezt a koltészetet, mert megmutatja,
hogy lehetséges az irodalomnak nem pusztdn iro-
dalmi, irodalomtudomanyi kéddal valé olvasasa,
méghozza anélkiil, hogy okkultizmusba bonyo-
16dnank. fgy magunkat is megtalalhatjuk a vers-
ben, specidlis érdeklédésiinket, és még azzal is
megajandékoz az olvasds, hogy rdébredjiink, mi
magunk vagyunk a titokzatos vildg, akkor példaul
kétségteleniil, ha nagy kolt6ket olvasunk.

[2012]) haladunk a korabban publikalt darabokig
(Foldszag [2003], Huspardzs [2000], Istenadta
[1999]), s e retrospektiv valogatds a szerzdi
figyelem irdnyultsagat, a témakezelés mdédjat és
a mesterségbeli tudéds formaléddésat is meglepd
eredménnyel szemlélteti.

A hosszan tart6 id8szak alatt keletkezett
novellak a kiadvany kézéprészétdl kezdenek
igazdn karakteressé valni, a vilogatds alapjan az
ezredforduldra és a kétezres évek elejére datalt
irasok (tSbbek kozott a Sacher [2004], a kbtet
cimadd novelldja [2003], a Prébdk kényve [2001]
vagy a Juni 24. [1999]) a mesterdarabok. A for-
mai szempontbdl is nagyfokud valtozatossagot
mutatd novellakat mégis erds tematikai egysé-



gesség jellemzi: narratoraik rendszerint a hatalmi
mechanizmusok mksdésmddjat, a humanitas
hatértertileteit, a gonosz mibenlétét (1asd: Vilmos
Eszter: MéIt6 kbzdelem a gravitdciéval, Uj Forras,
2022(7, 55-58.) vagy a torténelmi kataklizmak
egyénre gyakorolt hatdsat exponaljdk.

A kotet nyitédarabja (Az elsé ird) a hie-
rarchizdlt iskolai rendszerben agresszorként
fellépé orosztandr egyéni tragédidjat példazatos
torténetként irja le. A Vérfolyam cim iras, mely
a Hdrom kG és az Istenadta mellett a legszoro-
sabban k&t8dik Zoltan Gabor vészkorszakrdl
sz016 koteteihez (Orgia [2016], Szomszéd. Orgia
elbtt és utdn [2018], S2ép versek 1944 - Abszurd
antoldgia [2020]), a nyilas terror idején véghez-
vitt ritudlis gyilkossdgot mutatja be, az elkvetd
tetteirél szenvtelen regiszterben szdl. A kétet
Juni 24. cim{ - {rastechnikai szempontbdl is ma-
gasan kiemelkedd - novelldja pedig ugyancsak
az amordlis cselekedetek mibenlétét vizsgalja,
amint egy céges csapatépitsd tréningen tdrtént
hatalmi visszaélésrdl szamol be kiildnb&zé elbe-
szél6i perspektivdkbol.

A novelldk mindegyike kihagyasos szerkezet-
re épit, a szerzd a sejtetés, elhallgatds médszerét
sok esetben igen hatdsosan alkalmazza - tehét
bizik olvaséjaban és annak értelmezdi érzékeny-
ségében. Ennyiben lehet adekvat Zoltan Gabor
kisprézai szdvegeit az lires helyek poétikéja
fordulattal illetni: a Levegdt venni darabjai
szerencsésen keriilik el a didaxist, a tilhabzast
- hatasfokuk a kihagydsokban és enigmatikus
karakteriikben rejlik. Ugyanakkor a ,,paratlan
tisztasag és paratlan homdly” kafkai paradoxona,
mely a szerzd legtobb értelmezési kisérletnek
teret add novelldinak egyikét idézi (A Kinai Fal
épfitése, ford. Tandori Dezs6), Zoltan Gabor ro-
vidprozai szévegeinek jellemzdjét még érzékle-
tesebben {rja le. A Leveg6t venni novellai (Zoltdn
Gébor kordbbi kisprézaksteteihez hasonldéan
[Vdsdarlck konyve, 1997; Evények konyve, 1999])
ugyanis nem csupdn sejtetnek és homadlyban
hagynak, hanem gyakran kegyetleniil pontos

GYORFFY AKOS:
ATAVOLODASBAN
MAGVETO, BUDAPEST, 2021

A szemlél6dés elid6z6 tempdjdban indul Gyorffy
Akos kitetében Utjéra a vers, és a versben

a megszolald. A kétet miifajokon 4tiveld da-

rabjai egy id6t és teret atfogd utazast festenek
fel, a folyamatos, nyugodt tempdju haladdsban
taldlnak értelmet, és megfejtendd feladatot a jelen
kérdéseire. A cim megnevezése szerint mindez
tavolodas: tdvolodas a jelen pillanataitdl, hiszen
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leirdsat is adjék azoknak a témaknak, amelyek-
rél nem illik vagy csak tabusértéssel lehetséges
beszélni. A Sacher és a Nadrdgot venni, mely
sz6vegeket a recepcid gyakran ikernovelldk-
ként, pardarabokként jegyez (lasd: Domjan
Edit: Kisajdtitani, leuralni, elpusztitani, Revizor
Online; Fekete F. Jézsef: A magunkban hordozott
kdosz, Magyar Szd) épp ilyen kényes témakat
pedz. El6bbi novella egy fekvébeteg édesapjat
apold, fiatal n6 szabadsaghidnyos életét mutatja
be, nagyfokti empétidval; utébbi az elképzelt/
megidézett, idSs apa (,,Az apam. Ha lenne. Ha
volna. [57.]) és fia szemérmes kapcsolatét egy
hétkdznapi esemény keretei kozott (ti. 4j nadrag
vasérldsa) analizdlja - finom humorral, mégis
megejtéen.

Zoltan Gabor kényvének dtgondolt szerkesz-
tettségét mutatja, hogy gravitdcids pontja épp
a kotetcimmé emelt Leveglt venni. A reggelente
Uszni jard topmenedzser hétkdznapi cselekvéseit
lefré torténet stildris kilengések nélkiil, szug-
gesztiv médon vezeti végig a narratori szélamot,
amely egy antipatikus elbeszél6 gondolatait
hangositja ki: ,,Szerencsére vannak most mar
rendes uszoddk, ahovd az igénytelen embe-
rek, a jegyaraknak hdla, egész egyszeriien nem
jutnak be. A reggelit kihagyjuk, legaldbb nem
kell a gyereket hallgatni. A feleséget se” (98.).
»Nemrég mi voltunk kamaszok, és amikor oldal-
rdl a hosszozé gerontdk kozé ugraltunk, azok
azzal vigasztalhattdk magukat, hogy nemsokéra
a mi szemiinkbe lesz frocskolve, de tévedtek, mi
megusztuk ezt is” (99.). Meglepd lehet e szveg
kapcsén a lélektani novellat emlegetni, holott
a LevegGt venni a letlintnek hitt miifaj legjobb
darabjait idézi, amint f6h8sének tudattartalmat
feltdrva latleletet ad - elébb a kisstili emberi
vivédédsokrdl, majd a gyilkos indulat meghata-
rozhatatlannak tiné eredjér6l. Szamos delikét
irassal taldlkozhat tehat az, aki kézbe veszi
Zoltan Gébor 4j novelldskstetét; a Levegdt venni
karcsu, mégis fajsulyos konyv, egyes darabjai
bizonyosan tobbszdri Ujraolvasast érdemelnek.

Szalagyi Csilla

minden felidézett emlék egy még kordbbit hiv eld
a maga érzékekkel emlékezd, lelki dimenzidkat
atfogd régidiban, miként a Vizrajz cim( versben:
,»,Gyerekkoromban kajakoztam, / és azért sem lett
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belblem rendes sportember, [ mert az edzése-
ken inkdbb nézel6dtem, figyeltem az akkor még
szinte érintetlen holtdgak életét.” Ugyanez a belsd
jellegzetesség formdlédik a forgatagtdl tévolodd
beszélé megszolaldsban: ,Végiil a tengerpartra
menekiiltem a varosbdl” (Ostia, Surfacing).

A haladds tempdja azért is meghatarozo, mert
a torténetek dlom és ébrenlét hatdrdan mereng6
leirdsai - ,,Vagy mintha arra ébrednék, hogy al-
lunk valahol” (7.) - meditativ liiktetéssel tarsul-
nak. Bizonytalan a valdsag érzékelése, a hatdrok
elmosddnak, a tdj akar szlirredlis latomassa
is valtozhat az emlékezés folyaman: ,,Megér-
keztem, vagy el sem indultam / A kerti ldmpa
fénykdrében meduizak lebegnek” (9.). Az dlom-
bdl ébredés és az dlomba zuhands jellemzden
kordbbi élmények felidézésére és feldolgozdséra,
végsd értelmezésére ad alkalmat. A versek uton
vannak - kdzeledésben vagy tdvolodasban, taldn
leginkébb a jelentdl vald tavoloddsban a mult
felé. Feldolgozatlan és at nem beszélt emlékek,
utazdsok, helyvaltoztatdsok kdzben sziilets be-
nyomasok toredékei sorakoznak a versekben és
adddnak ssze részletekben megtekinthetd, tel-
jes egésszé Ossze nem 4ll6, de mindig szabatos
grammatikdval végigirt és vildgosan kirajzolédd
gondolatokké és jelenetekké.

A versek mas szempontbdl is Uton van-
nak: az esszé, a vers és a rovid torténet kozti
hatdrmezsgyén. Tobbségiik leginkdbb toredékes
napléra emlékeztetd, autobiografikus prézavers,
amelyekben a beszélé mintha feljegyzések nyers-
anyagat dolgoznad fel és dolgozna ki a kozelmult-
tal szembenéz6 lirai dokumentaciéva. A versek
taldn a koltészet minimumat keresik: meddig
folytathatd a redukcid, van-e hatdr, mi van a vers
hataran tal. Példaul a nem sajdt koltészet, a nem
vers koltemény, vagy ahol ez a két mindség
taldlkozik, a vers kétféle megfosztottsaga, az
egyszerre nem sajat és nem vers kdltemények
- hiszen a versirds minimumdval kisérletez8
gondolatkdzlések itt mér a neviik kezddbetlijével
megidézett személyekkel mint tarsszerzdékkel
vald beszélgetések lejegyzései: kettejiik 4ltal
kredlt versszer( képz6dmények. A kitet végén
szerepld ciklus kdlteményei, a Szovegek T. J.
hagyatékdbdl ciml darabok &sszefliggs soro-
zatot alkotnak, hiszen ez a ciklusszer(i tdmb
taldn leginkabb verssorokba szedett és sokszor
Osszefliggéseket is nélkiilszd, irredlis vagy sziir-
redlis kozlések sora. Itt mar végképp eltavolodik
a kotet sajat magatdl, a kezdeti Osszetartozast
biztositd sajat hangtdl, az egyéni karaktertdl.
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Maésfelél viszont, ha a kétet jelentékeny részét

a sokszorosan traumatizdlt, a tdrsadalom perifé-
ridjan kiizdelmes életet é18 hajléktalanok sorsat
figyelemmel hallgatd, az elmondottakat pon-
tosan kozvetité odafordulds jelenetei teszik ki,
akkor a figyelmes befogadds és a torténettSredé-
keket elbeszélSk kozt kialakuld terdpids kapcso-
latban a koltészet mint jétékony csend van jelen
akkor is, ha a sz6veg nem ismeri, ezért nem is
mondhatja ki az egyes életek megoldhatatlannak
mutatkozd, f4jdalmas titkat. A traumafeldolgo-
z4s és a szembenézés arrafelé mutat, ahol az
életek vagy életrajzok egymast keresztezik - igy
alakul 4t a versbeszéld a meghallgatott térténet
szerepl6jévé a Pliismackd cimfi versben is: ,,Ugy
el6ttem van, ahogy ott allunk, és fogom a kezét,
/ mintha ma reggel lett volna.” A k&tet verseinek
kozlése szerint a masok életét is felsleld, masok
torténetét elbeszéld, gyakran monologikus
lejegyzések egyenértékiiek az én torténetével

- bér ezek az életrajzok még fragmentaltabbak,
még tobb benniik az elhallgatds, inkdbb sorokba
tordelt prézai kozlések.

A kiilénb6z0 szétagszamu sorok, a ritmika
nélkiili, valtozd sorszamu szakaszok a belsé
folyamatok felé terelik a figyelmet, a térténetek
és a felidézett emlékek nyomdn térekednek 1épést
tartani a gondolatokkal. A kdtet darabjainak
épitGelemei: a targyias, részletezs ismertetés, az
elvontabb gondolatkozlés és az ezek viszonyara
is kihat¢ elliptikus versszerkezet. A ritmikus
gondolatisdg, az egész mondatokban formdlédé
gondolatritmus egyre tavolodik az origétdl, a kiin-
duld torténettd], iranya azonban valtozd aszerint,
hogy merre tart a képekben és gondolatokban
megvaldsuld meditacié feldolgozd miivelete.

A kotet irodalmi kontextusa Pilinszky Janos
mellett Oravecz Imre versbeszédével vonhatd
parhuzamba leginkdbb - ez utdbbi jellegzetes-
ségére mdr utalt a recepcié (Baldzs Imre Jozsef:
Uton lenni a pillanatban, https://konyvterasz.hu/
uton-lenni-a-pillanatban/). Pilinszky lirdja az em-
berre vetiil§ figyelem lassité miiveleteiben tinik
el8, példul az Eletrajz cim( versben: ,,Nyaranta
holdfénynél kapdlta a sz816t.” Mivészetfilozofi-
4ja pedig a kotet implicit elméleti alapvetésében
ismerhet§ fel.

A versek énje az idegen t4j, a még idegenekkel
valé kapcsolatteremtés lépéseiben és a gon-
dolkodés felidéz6, tarsité miveleteiben rajzo-
16dik ki, abban a folyamatos belsd beszédben,
amely uton dnmaga felé egyre tdvolodik a jelen
valésagatdl. Gyérffy Akos hatérokig eljutva és
hatédrokon tullépve, az én élményeiben és azokat
meghaladva, belsé régidkon atkelve és a masik-
hoz egészen kozel jutva, a szemlélédé figyelem
alakzataiban épiti k6tetének darabjait.



STEPHANE ARFI: )
HAROM NAP JERUZSALEMBEN
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Pavlovics Zsdfia

FORD. TAKACS M. JOZSEF. HELIKON, BUDAPEST, 2019

A kortdrs francia irodalomban szamos példat
taldlhatunk a bibliai torténetek Gjrairdséra,
olyan regényekre, melyek vagy a bibliai id6k-
ben és helyszineken jatszédnak és mesélik el

a Szentirds egy tOrténetét, vagy Uj korszakba

és helyszinre helyezik azt. Jézus Krisztus éle-
tének eseményei kiemelkedGen sok m{ meg-
alkotdsahoz adtak ihletet, ezek kézé sorolhatd
a kortdrs francia szerzd, Stéphane Arfi 2018-ban
(magyarul 2019-ben) megjelent Hdrom nap Jeru-
zsdlemben cimi regénye.

Az {ré hazankban kevésbé ismert, ez a regény
az egyetlen magyar forditadsban elérhet kdnyve.
Arfi 1968-ban Martinique szigetén sziiletett, jelen-
leg Bretagne-ban él. Périzsban politikatudomanyt,
jogot és szocioldgiat tanult. Palyafutdsat ujsag-
iréként és riporterként kezdte, szdmos folydirat
f&szerkesztGje volt, emellett érdekl8dstt a tudo-
mdnyos kutatémunka irdnt, de dolgozott forgato-
konyvirdként is. 2015 éta publikal regényeket.

A Hdrom nap Jeruzsdlemben cim( regény
alapjat az az esemény adja, melyrdl Lukdcs evan-
géliumdban olvashatunk: Jézus és sziilei minden
évben Jeruzsédlembe latogatnak a Pészah iinne-
pére. fgy tesznek akkor is, amikor a gyermek
tizenkét éves, visszatérésiiket viszont nem vart
esemény szakitja félbe. Amikor hazaindulnak
Nazdretbe, nem tudjék, hogy Jézus nincs veliik,
hanem Jeruzsdlemben maradt. Egy nap mulva
veszik észre, hogy eltlint, és amikor hidba kér-
dezB8skddnek az utazdk, zarandokok koreiben,
visszaindulnak Jeruzsdlembe, hogy megkeres-
sék. Harom nappal késébb taldljdk meg a temp-
lomban, amint a tanitékat hallgatja és a szent
szdvegekrdl kérdezi Sket. Az Evangéliumban ezt
olvashatjuk: ,,Amikor megldttdk, csoddlkoztak.
Anyja igy szdlt hozzé: »Gyermekem, miért tetted
ezt veliink? fme, atyad és én szomortian keres-
tiink<«” (Lk 2,48)_ Jézus erre igy felelt: ,,De miért
kerestetek? Nem tudtédtok, hogy nekem Atydm
dolgaiban kell lennem?” (Lk 2,49).

Stéphane Arfi regényének Ujszerlisége abban
rejlik, hogy annak a hdrom napnak az esemé-
nyeit tarja az olvasé elé, melyekrdl eddig még
senki nem mesélt (Lukdcs révid beszdmoldjan
kiviil), és a szerz6 szerint ,,ez mdr csak azért is
meglepd, mert ez a szokés, amely megvaltoztatta
ennek a rendkiviili fidcskanak az életét, hasonld-
képpen megviéltoztatta az utdna jévé sokmillié-
nyi nd és férfi életét is” (10.).

A m két idézettel indit: az els6 egy Hil-
1é1 nev{i bolcs zsidé rabbitdl szdrmazik (,Ha
most nem allsz ki magadért, akkor mikor?”)

és elBrevetiti a regény f6 kérdését. A masodikat
Glenn Gould kanadai zongoristatdl kdlcsénozte
a szerzd és a regény felépitéséhez kapcsolddik
(»Irni akarsz egy figat? Hat akkor ird meg azt
a fugat, hogy elénekelhesstik!”). Az Eljdték a fu-
gdhoz cimd el8szdban az {ré bemutatja kdnyve
témdjat: ki a Jéshua néven emlitett Jézus, miért
szkik el sziileitdl és marad Jeruzsalemben.
Ezutdn hdrom nagy fejezet kvetkezik, mindegyik
egy-egy nap eseményeir6l szamol be. A regény
utdszot is tartalmaz Egy sz0kés utdjdtéka cimen,
melyben arra utal réviden az {rd, hogy mi tértént
a szerepl6kkel a késGbbiekben. A miiben szdmos
(héber néven szerepeltetett) bibliai alak jelenik
meg, olyan személyek, akik Jézushoz kot6dnek,
és koziillik tobben tdmogatdi, tanitvanyai lettek.
A torténet kezdetén J6shua sziileit ismerhet-
juk meg, Jészéfet és Mirjamot, ahogyan a szerzd
nevezi 6ket, és bepillantdst nyerhetiink Jézus
gyermekkoraba, lathatjuk, hogy milyen viszonyt
apol sziileivel, milyen érzelmek flizik hozzajuk.
Bér Jészéf és Mirjam szeretettel vették koriil,
gondoskodtak rdla, igyekeztek megdvni &t, és
Jészéf sajat mesterségére is megtanitotta, Jéshua
mégis mindig gy érezte, valamiért nem tud gy
k6t8dni hozza, ahogyan altaldban a gyermekek
kot6dnek az apjukhoz. Egyre erésebb késztetést
érzett arra, hogy megtudja, miért mas mint a tob-
biek, ezért Mirjam elmondta neki, hogy & az ég
fia. J6shua, amint a regénybdl is kidertil, mindig
is kiilonb6z6tt kortarsaitdl, hasonléan unokatest-
véréhez, Johananhoz (Keresztel6 Janos), akivel
koz0s sétéikon a vildg nagy kérdésein gondol-
kodtak és egylitt értelmezték a szent szévegeket.
Jéshua abban is eltért a tébbiektdl, hogy ellen-
ezte a vildgban uralkodd igazsdgtalansdgokat,
a szegénységet, a betegségeket, a habortt, a nyo-
mort, a blint. Akkoriban azt hangoztattak, hogy
a szeretet a legfébb térvény, és ,,Ha boldogan
akarsz élni, szeresd felebaratodat, mint tenma-
gad!” J6shua nem elégedett meg ezzel és elhatd-
rozta, hogy Jeruzsdlemben megszdkik és elmegy
a templomba, annak is legfels6bb termébe, a
Szentek Szentjébe, ahol maga az ég lakik, és
kérdére vonja, hogy miért engedi ezt a sok szen-
vedést, és kérni fogja tble, hogy valtoztassa meg
a vilagot. Azt is meg fogja kérdezni, hogyan lehet
az ember boldog, és ha nem a szeretet, akkor mi
mas vezethet a boldogsaghoz.
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A hérom nap alatt Jeruzsédlem szamos helyét
bejérja, és mig azt tervezi, hogy mit fog mondani
az égnek, aki bizonyédra nem fog elfordulni a sajat
fi4tdl, megismerkedik olyanokkal, akik segitik
vagy - ritkdbb esetben - akadalyozzdk Utja soran:
Yehuddval (Iskariéti Judés), a Jeruzsdlemben
bolesként tisztelt Hilléllel, annak unokéjaval
(Gaméliellel), Mirjammal (Magdalai Méria),
egy szintén Mirjam nevi kisldnnyal, valamint
a szikdrius jésagos, mindenki ltal kedvelt fidval,
Barabdval, ezen kiviil a papokkal, Nikodémosszal
és Kajafassal.

A regény cselekménye harom nap alatt és
tbbségében Jeruzsdlemben zajlik, viszont folya-
matosan t&bb sikon fut az elbeszélés. Az ird az
egyik szerepld torténetét félbeszakitja, s az azt
kovetd fejezetben mar arrdl ir, hogy egy masik
személy mit él 4t és hol tartézkodik az el6zével
egyidében, azutan ugyanezt teszi egy harmadik
karakterrel, majd visszatér a kordbban félbesza-
kitott elbeszélésekhez és végig ezt a mddszert
koveti. A narrator nem Jézus, és nem is valame-
lyik regényalak, hanem egy meg nem nevezett,
mindentudd elbeszélé.

A m{ stilusa rendkiviil expressziv és hatasos,
ami kdszonhetd a stilusérnyalatok és a miivészi
nyelvhaszndlat sokszinliségének, az elbeszéld,
leird, érveld, dialogikus, monologikus szdveg-
részek valtakozdsanak. Gyakran él a szerzd az
emelkedett stilust retorikai sz&vegek kifejezd-
eszkozeivel, példdul amikor Jéshua az emberek
szenvedésérdl, a szeretet hidbavaldsagardl, egy,
anndl nagyobb torvény létezésérdl beszél, vagy
amikor Johanan a blinbdnatrdl és a blinék meg-
bocsatdsardl ad hirt az embereknek. A monold-
gok jol tiikrozik a f6hds zaklatott lelkidllapotdt,
kétségbeesését, a benne duld belsé lelki vihart,
tandcstalansagat, melyek heves érzelmi kitSrést
mutatnak, és egymdst kdvetd kérdésekben nyil-
véanulnak meg. A regényben kiemelt szerepet kap
a negativ és pozitiv érzelmek &dbrazoldsa: példaul
Jéshua elégedetlensége, haragja, J6széf és Mir-
jam bénata, gyermekiik eltlinése miatti aggodal-
ma, Jehuda magédnyosséga, akdrcsak a szomoru-
ségot kovetd 6rom, boldogsag, 6nmagukkal vald
meghékélés. A szereplSk belsé lelki vildga mel-
lett kdrnyezetiik bemutatdsat sem hanyagolja el
az ird, pontos leirdst ad az emberek ruhdzatardl,
hajviseletérdl, anyagi helyzetiikrdl, ismerteti
a zsidd vallési szokdsokat, emellett részletesen
bemutatja Jeruzsalem egyes varosrészeit, tébbek
kozott a szegények dltal lakott Alsé-, az eld-
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kel&ségeknek otthont adé Fels6varost, a Papok
negyedét, a bolcs Hillél hazat.

A tOrténetet végigkiséri a boldogségkeresés,
hiszen J6shudt mindvégig az foglalkoztatja,
hogyan lehet boldog az ember a nehézségek,
igazsdgtalansigok, szenvedések ellenére is. Erre
a harmadik napon taldlja meg a valaszt, amikor
a regény fordulépontjaként Jéshua egy elismert,
bolcs tanitéval, Hilléllel taldlkozik. Végre lehetd-
sége nyilik, hogy feltegye valakinek azt a kérdést,
amelyre olyan rég szeretne vélaszt kapni. Ami-
kor ez megttrténik, a szerepek felcserélédnek,
mert bar Jéshua kérdezi Hillélt, a bélcs tanitd
nem felel neki, azt akarja, hogy 6 maga mondja
ki a vélaszt sajat kérdésére. Sajat tapasztalatain
és emlékein keresztiil Jéshua réébred, hogy mi
a boldogsdg kulcsa. Mdr nem sziikséges a Szen-
tek Szentjében magénak az égnek feltennie a
kérdést. Szivébdl eltlinik a harag, dtadja helyét
a békének. Jéshua a bdlcs taniténak kdszdnhe-
téen arra is rdjon, hogy mit rejt szamara a j6vo,
mi a feladata az életben és hogyan teheti jobba
a vilagot.

A tizenkét éves Jézus eltlinése és megtaldldsa
kozott eltelt hdrom napnak a részletes lefrdsa
még nem képezte targyat szépirodalmi szo-
vegnek. A kdnyv tovabbi érdekessége, hogy Sté-
phane Arfi nemcsak a gyermek J6shua kalandjait
meséli el, de szintén tizenéves gyermekként sze-
repeltet olyan fontos bibliai személyeket, mint
Keresztel8 Janos, Mdria Magdolna vagy Judas.
Regényében bemutatja, hogy milyen lehetett Jés-
hua tizenkét éves gyermekként, milyen lehetett
a kapcsolata a sziileivel és rokonaival, hogyan
gondolkodott a vildgrdl akkor, amikor mdr tudta,
hogy 6 a Megvaltd, de még nem kezdte meg
messidsi tevékenységét. Az olvasd sok tartalmas
gondolatot és megfontolandd tanitdsokat taldl-
hat a regényben, mik6zben érdekes id6utazast
tehet az dkori Jeruzsdlembe.
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