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Egy 15. szdzadi rajz Eurdpa térképét egy gyonyoriien feloltoztetett,
koronas né&i alakban jeleniti meg. KészitSje bizonyara a mitologia-
ban szerepls, Europé foniciai hercegnére gondolt, akit Zeusz elra-
bolt, majd Kréta kiralyngjévé tett. Az asszony alakja kirajzolja az ak-
kor ismert vilag (tér)képét. ElGtte htizodik a Mare Mediterraneum,
két oldalan Asia és Africa. Az akkori ,,vilag” harom kontinense, ha-
rom sajatos kultiraval. Hogyan nétt ki koziiltiik éppen Eurépa a vi-
lagnak szinte maig meghataroz6 kozpontjava? Hogyan alakul sor-
sa a jovSben? Hatalmas birodalmak és kultirdk keletkeztek a
korabbi évezredekben is, és tlintek el szinte nyomtalanul a torténe-
lem stillyesztGjében. El6fordulhat, hogy lassan Eurdpa is csupén fold-
rajzi térséggé, a Fold egyik kontinensévé zsugorodik?

Az emberiség sorsat — legalabbis a felszinen — ma a politikai, gaz-
daségi, katonai, technikai hatalmak er6viszonyai hatarozzak meg.
Az Eurdpa jovojét kutatd kérdés mélyebbre hatol. Melyek azok a ma-
radando értékek, amelyeket Eurdpa adott a vildgnak, s amelyeknek
meg kell maradniuk egy globalis vildgcivilizaciéban is, hiszen em-
berségiink részét alkotjak? Persze kritikusan kell tekintentink az ,,eu-
ropai értékekre”. A népvandorlasok kora utan az etnikai, nyelvi, kul-
turalis sokszintiségben egy pératlanul gazdag, valéban egyetemes
kulttra és vallas, tudomany és miivészet alakult ki. A fények mel- é
lett azonban el6ttinnek az arnyak is. A Pax Europaea eszméjét min-
dig tjra megcstfolja a sziintelen habortskodas, a haladas diadal-
menete kétesélyes: épithet, de rombolhat is.

Az eurdpai Orokség két legfontosabb pillére: a gorog szellem és
a kereszténység. A gorogok dolgoztak ki a demokrécia eszméjét. Ez
azonban nem valhat a szambeli tobbség diktattirdjava. Igazodnia kell
azigazsaghoz, tiszteletben tartva a lelkiismeret jogat. A masodik pil-
lér a Jeruzsalembdl Rémaba érkezett kereszténység, amely a foldi tor-
ténelmet beleallitotta az 6roklét tavlataiba: Isten szeretetbdl teremtette
és szeretetk6zosségre hivja az emberiséget. Az emberek mindnyéjan
egyenlSek, és csak ebben a testvéri szeretetben élhet(né)nek igazan
boldog, teljes életet.

Es ma? Megtalélja-e a helyét és kiildetését a forrongva alakulé tj
vilagrendben? II. Janos Pal Santiago de Composteldban megrendi-
t6 vallomast tett: , En, Janos Pal, a lengyel nép fia, amely eredetében,
hagyomanyaiban, kulttrajaban és kapcsolataiban mindig eurépai-
nak tekintette magat, (...) én, Réma plispoke és az egyetemes egy-
héaz péasztora, mélységes szeretettel szélitalak, vén Eurdpa: Talalj vissza
onmagadhoz! Keresd meg gyokereidet! Eleszd fel azokat az igaz ér-
tékeket, amelyek torténelmedet hiressé, és jelenlétedet mas foldré-
szeken gylimolcs6z6vé tette. Epitsd tija lelki egységedet, tisztelet-
ben tartva a tobbi vallasokat és masok igazi szabadsagat!”

641



2_CsejteiDezsé_A Nyugat alkonya_Layout 1 2018.08.15. 12:57 Page 642

CSEJTEI DEZSO
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tem BTK Filozéfia Tanszé-
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A NYUGAT ALKONYA?

A Nyugat alkonya
centendriumdra

1918 tavasza. Az els§ vildghdboru negyedik esztendejében va-
gyunk. A szembenallo felek utolsé tartalékaikat mozgésitva probaljak
dontésre vinni a kiizdelmet. Az 61d6kl6 harcok kozepette, aprilis 20-
an a bécsi Braumiiller Kiad6 1500 példdnyban megjelenteti egy is-
meretlen szerz6, Oswald Spengler miivét, amely A Nyugat alkonya
cimet viseli. E konyv! a filozéfiai irodalom egyik valaha volt leg-
nagyobb bestsellere; az eladott példanyok szdma mér 1966-ra elér-
te az egymilliét. S hiaba nyilatkozott a filozéfiai szakma egynémely
képviselGje fanyalogva réla, a népszertiségi mutatok Snmagukért be-
szélnek, a miiben megjovendolt torténések pedig valéra vélni latszanak.
S ha némely alkalommal egyesek tgy vélekedtek, hogy A Nyugat al-
konya csupan kordokumentum, jelesiil gyogyir az els6 vilaghaboru-
ban elszenvedett német katonai vereségre, racafolnak erre mar pusz-
tdn az uj forditasok és a mi irdnt megmutatkoz6, nem lanyhuld
érdekl6dés, mely tuddskorokben is mind szélesebb kortivé valik. Ha
csak a mostani évszazadot nézziik, 2004-ben jelent meg a gorog, 2010-
ben a cseh és a szerb, 2012-ben az észt, 2013-ban pedig a svéd nyel-
v forditas.

De hat miért is tett szert e md ily hallatlan népszertiségre? Ennek
kapcsan egyarant utalhatunk mind formai, mind tartalmi elemekre.
Kezdjiik az els6vel! Spengler mtivének varazsa részben abban rejlik,
hogy egyesiti magédban a profétai — mondhatni vallasos — heviile-
tet, a tudomanyos igényti precizitast és az ihletett mtivészi kifejezés-
moédot. A két kotet csaknem minden egyes oldalat szenvedély hatja
at, ez a maga heviiletével megperzseli még az elfogulatlansagra to-
rekvé olvasét is. Erezhetévé valik ugyanis, hogy a szerzs valéban fel-
ismert valamit, és azt kimondani, k6zdlni akarja. Napjainkban, ami-
kor a filozéfiai irodalom tetemes részének legf&bb hozadéka a pdre,
elvont, széraz falevélként recsegd logikai okoskodas, receptre lehet-
ne felirni e mtiveket almatlansag ellen, Spengler stilusa kivételesnek,
magaval ragadénak ttinik.

A tartalmi OsszetevSben rejls igézet mibenlétének megragadasa mar
nehezebb. Spengler az 6rok emberi kérdésre keresi a valaszt: mit fog-
lal magéban a jovébeni torténeti 1étezés és egyaltalaban véve a jovonk
itt a Foldon. Mit hoz a jovd? — e kérdés egyszerti, mindenkit foglal-
koztat, kezdve az egyszerii parasztembertdl egészen az atomtudo-
sig. Mar a pogany samanok és josok is megprobaltak kifiirkészni a
jovét, e vagy Olt testet a késdbbi vallasok profetikus irodalmdban is.
De ugyanezen titkok megfejtésére torekszik mindenkor az ihletett
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Spengler f6 célkitlizése

Bioldgiai kiinduldpont

miivész, a kolts is; az utdbbi évszdzadokban pedig felzarkéztak mel-
1éjiik a tudomanyos eldrelatas, a prognosztika vagy éppen a futuro-
l6gia iranyzatainak képviseldi is. Ki ne szeretne bepillantani a jov6
titkaiba? Mert bar az id6 egy meghatarozott pontjan mindnyéjan ki-
szallunk a foldi létezés forgatagabol, mégis szinte mindenki tudni sze-
retné, mi torténik majd azzal a vilaggal, amelyet hatrahagy, melynek
életét szentelte, hogy ennek ismeretében tavozhasson belGle.

Nos, Spengler torténelmi vonatkozasban ezen 6rok emberi kivan-
csisagot probalja kielégiteni. Mar miive legels6 mondataban — és érez-
hetSen még a konyvindit6 euforikus hangulatban — kijelenti: ,,jelen
konyv a legelsd kisérlet arra, hogy a torténelmet el6re meghatarozzuk”.
E vonatkozasban mtivének ezutdn kovetkezd csaknem 1200 oldala e
cél szolgalataban all. Az a kisérlet, hogy a vilagtorténelmet a jové fe-
161 tarjak fel és értelmezzék, természetesen nem tjkeletti. Ha eltekin-
tiink az antik ciklikus elméletektdl, legalabb két ilyen jellegli mega-
narrativa sziiletett az id6k soran. Az egyik koziiliik a zsido-keresztény
felfogas, amely az eljovendd titkait és értelmét tidvtorténeti modell-
ben fejti fel, a torténelem folyamatait e keretben értelmezi. A masik pe-
dig az a fejlédéstorténeti modell, mely a felvilagosodas terméke; ez
pedig — az el&bb emlitett modellt részben elvetve, részben annak né-
hany elemét még tovabb gondolva — olyan jové&t vizional, amelyben
egyre inkabb az emberi ész uralma teljesedik ki mind 6nmaga, mind
a vilag folott; e folyamatot pedig a szabadsag kiteljesedésének tekin-
ti. A késobbi torténetfilozofiai meganarrativak (ilyen példaul Hegel,
a marxizmus vagy a pozitivizmus koncepciéja) mar e két modell kii-
16nb6z8 aranyu 6tvozetei.

A torténelem elemzésébe Spengler beemel egy harmadik nézé-
pontot, a biolégiai kiindulépontot. Onmagéban véve e szemléletmod
sem 1j, az antikvitastol kezdve taldlkozunk szamos torténelemre vo-
natkoztatott bioldgiai metaforaval. Az Gjdonsag az, ahogyan, ami-
lyen mddszerrel e biologisztikus szemléletmddot Spengler Ossze-
fliggésbe hozza a logikai kovetkeztetésekkel, s ezt a torténeti létezés
egészére vonatkoztatja. Ennek kapcsan mindenképp utalni kell arra,
hogy az eurépai ember onértelmezése az utébbi néhany szaz esz-
tenddSben kifejezetten héattérbe szoritotta 1étezésének bioldgiai alap-
zatat; volt id6szak, amikor a torténelmi létezést alapvetSen a szel-
lem, az ész miivének, csindlmanyanak tartottak (ennek nagyszabasu
kifejtése Hegel torténetbolcselete). Ebben az 6sszefiiggésben ellen-
érvként jelentkezett Marx azon vélekedése, mely szerint az emberi
lényeg ,,a tarsadalmi viszonyok Osszessége”; 6 a maga meghataro-
zasaban viszont a biologikumtodl tekint el, amikor azt allitja, Iénytink
egésze a tarsadalmi viszonyok halézataban oldédik fel. Spengler —
ellentétben vele — olybé veszi a torténelmet, , mint egy roppant szi-
gor felépitésii és tagolédasaban a legteljesebb értelmet hordoz6 or-
ganizmust, (...) amelyben immar a jov6 sem tlinik tobbé formatlan
és meghatarozhatatlan képz6dménynek”. A jové titka tehat benne
rejlik a torténeti konstrukciékban, kifejlésiik és sajatossagaik meg-
fejtéséhez a kulcsot e konstrukcidk organikus természete szolgaltatja.
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A szimpla
biologizmuson
tulmutaté tényezdk

A torténelem organikus felfogasanak azonban e miiben részét ké-
pezik mas tényezdk is, amelyek mar messze ttilmutatnak a szimpla
biologizmus horizontjan. El6szor is az, hogy Spengler a torténelmet
valamilyen lélek megvaldsuldsanak tekinti, tigy véli, benne mindig va-
lamilyen bensd fejezddik ki. Ennek hangsilyozasaval voltaképp a ko-
rabeli pozitivizmussal keriil szembe, mely a torténelem vilagat —
Comte 6ta — egyfajta , tarsadalmi fizikaként” kivanta beilleszteni az
egységes tudoméanyelmélet keretei k6zé. Spengler elutasitja ezt, igy
felfogasa Dilthey nézetével rokonithato, aki szintén kifogéasolta az
egységes tudomanyfelfogast, azt allitotta, hogy a megértésre épiils
szellemtudomanyoknak megvan a maguk 6nallésdga a magyarazé
szellemtudomanyok mellett.

Masodszor, épp az, hogy a torténelem valamely lélek —a ,, bens6”
— megvaldsulasa, eleve hasadast teremt a kiils6ben megjelend, vala-
mint a mogotte elhelyezkedd lathatatlan torténelem kozott. A torténelem
vilagaban, vagyis ,,odakinn” csak a legritkabb esetben val6sul meg ma-
radéktalanul az, ami a bensében honol: ,,a lathat6 torténelem nem mas,
mint kifejezdés, jelzés, format oltott lelkiség”. E hasadds pedig a tor-
ténelem vilagat a maga egészében szimbolummd teszi: ,mindaz, ami
egyaltalaban [étrejott, mindaz, ami megjelenik, szimbdlum, egy lélek
kifejez6dése”, vagyis a lathatatlannak részbeni érzékelhet6vé valasa.
Spengler a torténelmet egyetemes szimbolikanak tekinti, igy egyrészt
sajat koranak szimbolizmusahoz 4ll kozel, masrészt pedig némely vo-
natkozéasban megelSlegezi Cassirer monumentalis miivét a szimboli-
kus formakrol.

Harmadszor, ha a torténelem vilaga szimbolikus természetd, ak-
kor ebbdl sziikségképpen kovetkezik az egésszé tétel, a , kikerekités”
sziikségességének momentuma. Megjelenik ennek szimbolikaja
kezdetleges szinten akar a népmesékben is, ahol az elvalasztott sze-
relmesek a pogécsaba stitott jegygytirt két felének egybeillesztésé-
vel talalnak Gjolag egymasra; tudomanyos szakkifejezéssel élve pe-
dig kijelenthetd, a torténelem értéséhez sziikségszert alkalmazni az
értelmezéstant, a hermeneutikdt. Ily médon Spengler szerint a vilagtor-
ténelemnek elhagyhatatlan 6sszetevéije az egyetemes hermeneutika,
felfogasa ennyiben ismét Dilthey allaspontjdhoz kozelit. E téren a leg-
f6bb kiilonbséget az jelenti kozottiik, hogy amig Dilthey végsé célja
az egyéni, bensd szandékok, mozgatérugok feltirdsa — az & herme-
neutikaja még pszichologisztikus végkicsengésti, tehat a késGroman-
tika sziilotte —, addig Spengler szdmara az értelmezés végss horizont-
jat meghatarozott struktirak, az egyének mogott fellelheté morfologiai
alakzatok feltarasa jelenti.

Negyedszer, a vilagtorténelemnek a maga egészében val6 értelmezése
tekinthet egyféle esztétikai vallalkozasnak is. S nem csupdn amiatt, mert
az emberiség torténelme egyben egyfajta mdalkotas is, hanem legfs-
képpen azért, mert a miivészetelmélet eljarasait segitségiil hivhatjuk
a torténelem értelmezéséhez. Spengler e ponton messzemenden ta-
maszkodik a vele kortérs tigynevezett bécsi iskola (Wickhoff, Rieg],
Dvorak stb.) kutatasi eredményeire, melyekben — és mindenekel&tt

644



2_CsejteiDezsé_A Nyugat alkonya_Layout 1 2018.08.15. 12:57 Page 645

Eltérés a bevett
torténetfilozofiai
kanontal

az ugynevezett miivészetakaras (Kunstwollen) koncepcidjaban — fon-
tos modszertani eszkozt 1at, am ezt az eszkozt 6 mar torténetfilozofiai
szintre emeli.

Mindezen vonatkozéasok hangstilyozasaval pedig arra kivanom fel-
hivni a figyelmet, hogy bar A Nyugat alkonydban kifejtett torténelem-
szemlélet bioldgiai megalapozottsagti, Spengler koncepcidja a maga
egészében mégis messze tdlmutat a szimpla biohistorizmus szintjén.

E biolégiai megalapozottsagt szemlélet teszi lehet6vé Spengler sza-
mara, hogy legalabb harom lényegi ponton rést {isson a hagyoma-
nyosnak mondhaté, bevett torténetfilozoéfiai kdnonon. Igy &

1. felmondja az egységes vildgtorténelem koncepcidjat;

2. szakit azzal a felfogassal, hogy a vilagtorténelemre egyértelm
és egyirany haladds jellemzg;

3. elutasitja az Eurdpa-kozpontii torténelemértelmezést, amely sze-
rint kizarélag Eurépa a kozpontja és a f6 hajtoereje e vilagtorténel-
mi haladasfolyamatnak.

Az a fogalom pedig, amelynek segitségével meggyengiti a korabbi
elbeszélésmoédok harom lényegi elemét, nem mas, mint a kultira fogalma.

1. Az egységes vilagtorténelem helyett Spengler egymastol alap-
vetSen kiilonbozd, bar egymast részben at is hato kultiirdk sokfélesé-
gérdl beszél: , A kultiirdk organizmusok, a vilagtorténelem pedig ezek
Osszéletrajza. (...) Az emberiség torténelmének egész tartalma bele-
stirithets az egyes, egymaésra kovetkezs, egymas mellett feln6vd, egy-
massal érintkezd, egymast atszinez6 és elnyomo kultirak sorsaba.”
E perspektivaban viszont az egységes vilagtorténelem sziikségessé-
gének gondolata nem magéatdl értet6ds, hanem csupan egy konkrét
kulttira — a nyugati (fausti) kultira — szellemi terméke.

2. Valamely adott torténeti kulttira eleven, organikus képz&dmény;
megvan a maga életritmusa, az érts szemnek e ltiktetd ritmust, taktust
kell észlelnie a jelenségek kavargé sokfélesége mélyén. Az életritmus
viszont ellentétben all azzal, hogy a torténeti vilag fejlédése szakadatlan
és egyenes vonalt lenne: , Mindegyik kultira ugyanazon életkorokon
megy keresztiil, mint az egyes ember. Mindegyiknek megvan a maga
gyermek-, ifji-, felnétt- és aggkora.”

3. A Klasszikus Eurépa-kozpontt szemlélet viszont mast allit: , Eu-
répa nyugati része képezi a szilard pontot; (...) e pont kortiil pedig a
gigdaszi torténelem évezredei és tavoli, roppant kultirak forognak kel-
16 szerénységgel”. Spengler szerint valéjaban a nyugat-eurépai em-
ber minden kétely nélkiili, féktelen onteltsége mutatkozik meg itt, azé
az emberé, akinek elméjében megfogant az Eurépa-centrikus ,,vi-
lagtorténelem” fantomja, az a nézet, hogy minden koriil6tte forog, min-
den hozza fog hasonulni. Ezen idejétmuilt felfogast nevezi Spengler
a torténelem ptolemaioszi rendszerének. Ezzel all szemben az éltala ko-
pernikuszi felfedezésnek tekintett torténelemfelfogéds, amely a magas-
kultdrat nem kizardlag Eurépéaval azonositja, a kiilonbozd kultirak
struktirajat, értékét bSnmagdaban vizsgélja. E torekvés részben akar ro-
konszenvesnek is nevezhetd, de felvet szamos — itt most nem rész-
letezett — modszertani problémat is.
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A fausti kultara

Kultara és civilizacio

Az egyes kulttirdk hétterében, melyek idStartama hozzévetdleg 1000-
1200 esztend§, Spengler egy-egy dsjelenséget ismer fel (a sz6 goethei ér-
telmében); ez képezi a szoban forgd kultira legbensé magvat, kvint-
esszencidjat; hatdsa — kozvetlentil vagy attételesen — athatja a széban
forgé kultira formanyelvét, szamtalan megnyilvanulasat. A Nyugat al-
konydban Spengler nem tudta mind a nyolc magaskulttra esetében ha-
sonl6 aranyt részletességgel bemutatni Gsjelenségiik kifejls forméit. Ert-
het6 az is, hogy e vonatkozésban a legtobb figyelmet ama kulttirdnak
szentelte, amelyben jelenleg benne éliink mi is. A spengleri széhasz-
nalat szerint ez a nyugati vagy mas néven fausti kultiira; ennek Gsje-
lensége — akércsak a tobbié — egy eredendd térélményt, térartikula-
ciét foglal magaban; a fausti kulttira esetében ez a tdvolsdg, a messzeség,
tagabb értelemben a végtelen tér latvanya, legy6zésének, birtokba vé-
telének eredendd megtapasztaldsa, értelmezése és sziintelen akarasa.

Erdemes e kérdésnél elid6zni. A fausti kulttira kezdetét Spengler az
ezredfordul6 kortili évtizedekre (a Kr. u. 11-12. szazadra) teszi. Valo-
ban, a tavolsaggal val6 szembesiilés és ennek legy&zése épp ez id& tajt
megnyilvanul olyan jelenségekben is, mint péld4ul a viking hajésok
felfedezései, amikor eljutottak Gronland és Eszak-Amerika partjaira;
ekkor vetddik fel a tavolra irdnyul6 keresztes hadjaratok meghirde-
tésének gondolata (1095, clermont-i zsinat), s ttinik fel néhany évtizeddel
késébb a mennyei térbe toré gotikus stilus. Spengler a fausti kulttra
egymastol latszolag igen tavol all jelenségeiben ismeri fel a végtelen
tér birtokba vételének akaratat, sélmény-ismétlsdését. Ennek kapcsan
igy ir: , Ki tudja vajon azt, hogy mély formai Osszefiiggés all fenn a dif-
ferencialszamitas és a XIV. Lajos korabeli dinasztikus allamelv, (...) a
nyugat-eurdpai olajfestészet térperspektivaja és a tavolsdgnak vasutak,
tavbeszélok, illetve messze hord6 fegyverek altal torténd legy6zése, to-
vébba a kontrapunktikus hangszeres zene és a gazdasagi hitelrendszer
kozott?” Thletett, szinoptikus latasmoddal veszi észre a német filozo-
fus azt, hogyan fligg 0ssze egymassal a matematikaban, a politikaban,
a festészetben, a stratégiaban és a zenében egyarant megnyilvanuld fa-
usti térélmény. Spengler hermeneutikai latdismédjanak egyik legnagyobb
pozitivuma, hogy segit észrevenni az Osszefiiggést a kulttra olyan ta-
vol es{ tertiletei kozott, amelyek miivelését kiilonall6 szakemberek, tu-
désok, miivészek végzik oly modon, hogy kozben gyakorta nem vesz-
nek tudomast egymas tevékenységérdl. S ami a végtelen tér birtokba
vételének akardsit illeti a fausti kulttirdban, elmondhaté, hogy e folyamat
nem ért véget napjainkban sem. B6viil azzal, hogy birtokba veszik a
kozmikus teret az tirkutatasban, vizsgalat targya a mikrotér a részecs-
kekutatasban, valamint a virtualis tér az informatikaban.

A Nyugat alkonydban a masik jelent&s modszertani djitast Spengler
a kultdra szerkezetének leirdsaval kapcsolatban hajtotta végre. A kul-
tara organikus képz&dmény, meghatarozott életpélyat fut be, ive meg-
valtoztathatatlan. Spengler e pélyaiv hanyatlo, lefelé szall6 fazisat ne-
vezi civilizdcionak. Kulttra és civilizaci6 viszonyanak elemzése jelentSs
multra tekint vissza a gondolkodas torténetében. Ezek egymashoz valod
viszonyulasa kapcsan a korabbi felfogasok egyrészt azt feltételezték,
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Az elaggo civilizacio
természetrajza

hogy szinkron — egyideji — egymuis mellett létezd torténelmi alakza-
tokrol van sz, a civilizaciét ugyanakkor — mint a kozvetlen anyagi
javak elGallitasanak és forgalmazasanak rendszerét — altalaban ala-
csonyabb szintiinek tartottak a kultiranal mint magasabb rendd szel-
lemi tevékenységnél. Spengler djitasa, hogy a kultirat és a civilizaci-
6t § egy idGbeli periddus, egy teljes organizmus egymds utdn kivetkezd
részeinek tekinti, ugyanakkor egymas ellentéteinek is tartja. Példa a pe-
riodicitasra: , Valamennyi kultirdnak megvan ugyanis a maga civili-
zacidja.” Példa az ellentétre: ,Kulttra és civilizdcié — ez egy lelkiség
eleven teste és mimidja.”

Spengler érdekl6dése ezutan voltaképp két kérdés kortil forog:

1. Mi az oka annak, hogy egy adott kultiira — palyajanak bizonyos
pontjat elérve — sorsszert sziikségszertiséggel civilizaciova alakul at?

2. Miben is all egy civilizaci6 természetrajza?

Akét kérdés koziil joval nehezebb pontos valaszt adni az elsSre. Mint-
ha nem csupén arra keresnénk a valaszt, hogy egy €16, eleven szervezet
miért Oregszik meg, hanem arra is, pontosan mit&l. Arrél sokat tudunk,
miért; arrdl viszont kevesebbet, mitdl. E ponton Spengler el6szor alta-
laban konstatdlja a civilizaci6 dllapotdnak bekovetkezését. , A tiszta ci-
vilizacié mint torténelmi folyamat lényege: a szervetlenné valt, elsor-
vadt formak lépcsSzetes leépiilése.” Ha egy adott torténeti kultiira —
a maga egészét tekintve — nem egyéb, mint egy meghatarozott sje-
lenség fokozatos megvaldsitasa, kihordasa, teljességre jutdsa, akkor a
civilizacio az a fazis, amikor az adott kulttiraban szunnyado6 lehetSségek
nagyrészt mar megvaldsultak, illetve kimeriiltek: ,Mikor [a kulttra]
eléri céljat, s az eszme, a bensé lehetSségek teljes gazdagsaga betel-
jestil és megvaldsul a kiils6ben, akkor a kulttira hirtelen megmereve-
dik, elsorvad, vére megalvad, er6i megtornek — civilizdcid lesz bel6le.”
A kultdra felett eltelik az idd.

Az elaggo civilizacié természetrajzdnak bemutatdsa viszont rend-
kiviil gazdag. Spengler e ponton ér el tulajdonképpeni mondaniva-
16jdhoz, ezt irja: ,,A Nyugat alkonya, igy szemlélve, nem kevesebbet
jelent, mint a civilizdcid problémdjdt”. Tehat végss soron arrdl van szo,
hogy e nagy torténetfilozofiai alapvetés végsé célja nem egyéb, mint
anyugati (fausti) kultira civilizaciés szakaszanak elemzé feltarasa, an-
nak tudatositasa, mi van eléttiink, mi vdr rank a jovében. Mar az 1910-es
években volt mersze tehat jelezni elSre azt a végkifejletet, amelynek meg-
val6suldsa — meglatasa szerint — majd csak a 3. évezred els6 évsza-
zadaiban kovetkezik be: ,,magunkban és magunk koriil ma mar vila-
gosan érezziik annak az (...) eseménynek az elsé jeleit, amely majd a

2 2 P

kovetkezd évezred els§ évszazadaiban kovetkezik be — ‘a Nyugat al-
konyat’.” Ezaltal nyilik meg el6ttiink a jovd, és Spengler egész életét
annak szentelte, hogy ennek varhat6é mozgasat kiftirkéssze.

E ponton azonban felmertil a kérdés: honnan, mire timaszkodva le-
het prognosztizalni azt, hogy a Nyugat alkonya kérlelhetetlen sziik-
ségszertiséggel be fog kovetkezni? Hiszen a fausti kulttra civilizacios
szakaszanak jovGje — vagy annak jelentSs része — mégiscsak eldttiink

van még, nyitott képz6dmény, vehet még ilyen vagy olyan fordulatot.
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Vilagvaros és vidék

Nos, médszertani szempontbodl e vonatkozasban fontos irdnyt(i a kul-
tarak 0sszehasonlité morfolégiaja. Spengler a vilagtorténelem eddigi
menetét tekintve Osszesen nyolc magaskultirat kiilonit el, ezekbdl hét
kapcsan éllitja, hogy mar lezarult, befejezett, csak a jelenlegi, nyugati
(fausti) kulttira az, ami még nem zérult le teljes egészében. Ha viszont
organikus jellegd, ciklikus kultarak pluralitdsdrol van sz6, akkor ezek
folyamata és lezarulasa alapjan joggal lehet analogikus 6sszehasonli-
tasokat tenni akar a fausti kultdra végfazisa vonatkozasaban is, ameny-
nyiben e metodika alkalmazésa kovetkezetes.

Kozelebbrsl nézve, mi valasztja el egymastol egy adott kulttira els6,
vagyis a ,kulturalis”, illetve a masodik, a ,, civilizaciés” szakaszat?
ErGs altalanositast hasznalva megallapithat6, hogy a kulttira id6fa-
zisdban é16 ember eredend6 médon és organikusan alkot, energiaja
elsGsorban befelé, sajat bensdije felé irdnyul, a civilizacidés ember ener-
gidja viszont kifelé, a targyi vilag és az ismétlédd mechanikus leké-
pezések irdnyaba. A kulturélis korszak emberében erGs a metafizi-
ka, a vallas, a lelki elmélytilés iranti igény, a civilizaciés ember viszont
inkdbb pragmatikus, racionalista, egyre tdvolabb keriil a metafizikatol.
Egy kultdra korai és virdgzo6 szakaszaban a vallas, a mtivészetek, a
filozofia és a tudomany tekinthetSk domindns, irdinymutat6 tertile-
teknek, a civilizacids fazisban viszont el6térbe keriil a technika, a jog,
a politika, a gazdasagtan, vagyis olyan tertiiletek, amelyek az adott
kiilvilag targyi-technikai birtokba vételére, igazgatasara irdnyulnak.

A fausti kulttran beliil a kulttirdbdl a civilizacidba torténd atmenet
valamikor a 18. szdzad végén és a 19. szdzad elején kovetkezett be Speng-
ler szerint. Ez testet Oltott a miivészi kifinomultsag olyan produktu-
maiban, mint példaul a rokoké alkotésai, a drezdai Zwinger, tovabba
a korszak nagy természettudomanyos és matematikai felfedezéseiben.
A torést gazdasagi téren az ipari forradalom, a modern gyaripar, po-
litikai téren pedig a francia forradalom és Napdleon jelentette; a vilag
a maga egészében birtoklandé prédava valt.

A civilizacié Spengler altal adott természetrajzaban kiilon helyet
foglal annak dbrazolasa, miként kiiloniil el egymast6l mindinkabb
az driasra puffadt vildgudiros és a sorvadé vidék (Provinz). Spengler
szaz esztendGvel ezeldtt kifejtett varosfilozofidja nagyrészt ma is helyt-
allé. A fausti kulttira varostorténetének lényegi elemei — erGs le-
egyszer(sitéssel élve — a kovetkez8k: az ezredforduld utan tobbnyire
a nemesi varak vagy egyhdzi székhelyek mellé teleptild kisvarosok
sokasagaként indult el a fejlédés ttjan, majd a kisvéros késébb, a jogi
onallésag kivivasa utan klasszikus varossa, kulttirvarossa alakult.
A civilizaci6 koraban viszont mar atvaltozott nagyvarossa, még ké-
s6bb pedig metropolissza, vilagvarossa.

Hangstlyozni kell, hogy Spengler nem volt vérosellenes. Epp el-
lenkez6leg, rdmutat arra, hogy a varos eredendSen maga is , novény-
szerti l1ény”. Még akkor is, ha ,,a nomadszerd, a tisztan mikrokozmikus
éppoly tavol all ettdl, mint maga a parasztsag. (...) csak a civilizacié
amaga Oridsvarosaival fordul el a lelkiség eme gyokereitdl és oldodik
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A vilagvarosi ember

el t6lik”. Ami Spenglerben negativ érzéseket kelt, az a varosnak az ele-
ven, organikus tajrdl valé leszakitasa. Spengler nyomatékosan ramu-
tat arra is, hogy ,,a vildgtorténelem a varosi ember torténelme”.

Napjaink vildgvérosa, e modern k&- és betonkolosszus, szembetting
modon térja elénk a megmerevedés, petrifikicié ama jelenségét, amely
altalanos jellemzdje minden civilizaciés szakasznak. A vilagvaros mas-
részt maganak vindikélja az egész tartomanyok, orszagok, st olykor
egész kontinensek feletti hatalmat. E pontszert képz&dményekhez —
mint az adminisztrativ és gazdasagi hatalom, a pénz és az efemer csil-
logés kozpontjaihoz — viszonyitva a vidék lestillyed a kizsdkmanyolt,
alarendelt provincia szintjére. Ez megmutatkozik abban is, hogy az
egész foldkerekség sorsardl, emberek millidrdjair6l sz616 dontések ki-
zardlagosan néhdny vilagvaros paranyi kozpontjdban sziiletnek.

Spengler lenytig6z6 médon abrazolja a modern metropoliszban te-
nyészg vilagvérosi ember tipusat. Ez az embertipus az tijnoméad, aki
a vilag barmely varosaban otthon van, de idegentil érzi magat, ha va-
lamelyik kozeli kisvarosban vagy faluban akad tennivaldja. A vilag-
varosi emberre mindenekel6tt a hiivos tényérzék, a természettudo-
manyos szemléletmod, mindenfajta metafizikai sziikséglet hianya, igy
a vallastalansag jellemzé. A benne eluralkod¢ ,,intelligencia a tudat-
talan élettapasztalat p6tlasa a gondolkodas teriiletén végzett mester-
séges gyakorlassal; valami histalan, valami 6sztovér”. Létezésére az
allando fesziiltségben élés jellemz§, hiszen ,,az intelligencia voltaképp
nem mas, mint a legmegfeszitettebb megértés képessége”. Mivel azon-
ban az intelligencia szakadatlan m{ikodtetése mar rovidtavon sem tart-
hato6 fenn, hiszen az driiletet eredményezne, megjelenik mellette a vi-
lagvarosi pihenés adekvat médja: a szérakozasipar, a kikapcsolodas.
Ennek forméja ,,a legintenzivebb gyakorlati gondolkodasi tevékeny-
ség felvéltasa ellentétével, a tudatos hiilytiléssel, a szellemi fesziiltség
feloldésa a sport testi fesziiltségével, a testi fesziiltség feloldasa a ‘gyo-
nyOr’ érzéki fesziiltsége révén, szellemi ‘izgalmak’ helyett a jaték és
a fogadas izgalma, a napi munka tiszta logikajanak felvaltasa a tuda-
tosan élvezett misztikdval — ez tér vissza minden civilizacié minden
vilagvarosdban”.

Avilagvarosi intellektus az élet valamennyi tertiletét athatja, a ma-
vészeteket is. Az az irodalom, vallja Spengler, amely e metropoliszokban
kitermel6dik, nem vilagirodalom, legfeljebb csak vilaguirosi irodalom.
S a vilagvarosi agyember mélyén mar mindinkabb az észkolts rak fész-
ket, 6 mar nem kolt, legfeljebb csak konstrual. Az észkoltShoz hasonlit
a vilagvarosban tenyészg filozofus, ,.aki mdr nem teremt, csak dtértelmez”,
tehat ugyantgy hijan van az igazi alkotéerének. Mintha Spengler a
korunkban elterjedtté valt morbus hermeneuticus jelenségét elGre latta
volna; és ez emlékeztet a kokalevelet ragcsalé hajdani boliviai eziist-
banyészokra is: kiszivtak mar a levél minden erejét, mégis rendtilet-
leniil rdgédnak rajta. Spengler tovabbi talalé észrevétele, hogy a ké-
s6i civilizacioban teng6d6 filozéfiahoz azt a megnevezést tarsitja, hogy
szkepticizmus. Antik valfajatol ezt irja: , A szkeptikus filozéfia a hel-
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A késéi civilizacio
embertipusanak
terméketlensége

Spengler aktualitasa

lenizmus idGszakaban a filozéfia tagadasaként 1ép fel — a filozofiat
céltalannak nyilvanitjak. Mi a filozdfia torténetére Gigy tekintiink, mint
a filozéfia legvégsd valodi témajara. S ez a szkepszis.” S valdban, a ko-
zelmult divatos iranyzata, a dekonstrukcio ugyanezt a szkeptikus ta-
gadast hajtotta végre, mintegy kobre emelve a terméketlenséget.

S ezzel el is jutunk a késdi civilizacié embertipusanak masik jel-
lemzdjéhez, a nem csupan szellemi, hanem biologiai értelemben is vett
terméketlenséghez. Valamely magaskulttira civilizacids korszaka — nem
utolsésorban a vidék leigadzasaval — kezdetben irdatlan magassagokba
emeli a nagyvarosok lélekszamat, majd kezdetét veszi az itt é16k ko-
rében a sziiletésszam drasztikus csokkenése, csak a vidékrsl varos-
ba tjjonnan bevandorl6k nagyobb népszaporulata valtoztat ezen ide-
ig-6raig. Ebben Spengler a metafizikai halaligenlést latja: , A vilagvarosok
utols6 lakoi mar nem akarnak élni — talan egyénenként még igen, de
tipusként, tomegként mar nem; ebben az dsszlényben kialudt a halal-
tol val6 félelem”. E folyamat végsé egyenlegét megvonva mondhat-
nank, a talhatalomra jutott ész, az intellektus egyeduralma, amely a
gyermekben inkabb a nytigot latja, maga ala gytirte az élet, a vitali-
tas erGit. Az élet — a létezés legmélyét tekintve — val6jdban soha nem
tudott mit kezdeni az ésszel, annak tilstlyéaval; s ez forditva is igy van,
a kiteljesedett racié sem tud igazan mit kezdeni az élet Gsvalosaga-
val. A korunk technikai vilagcivilizaci6jaban objektivalédott, abban
egyeduralkod6 emberi ész mar a maga puszta stilyaval is agyonnyomyja,
elemészti az életet.

F6 vonalakban igy néz ki A Nyugat alkonydban felvazolt jov6. Speng-
ler szamara ez nem fiktiv j6v8, nem csupan a sokrétii fantazia sziile-
ménye, hanem maga az elkeriilhetetlen j6v3, a vassziikségszeriiséggel be-
kivetkezd. Spengler a masodik kotetet egy Senecatdl vett idézettel zarja:
ducunt fata volentem, nolentem trahunt” (a sors vezeti azokat, akik ko-
vetik, s vonszolja azokat, akik ellenallnak). A sztoikus bizonyossagot
Spengler esetében az analogizal6 torténetfilozofus modszere és az egyes
kulttirkorok életritmusénak, torténéseinek mélyre hatolé megfigyelése
tdmasztja ald.

Spengler koncepcidja, allitdsai a jovends kapcsan szdmos kérdést
is felvetnek, s ez igy van rendjén. Nézetei azonban egyre inkdbb meg-
kertilhetetlenek, az érdeklGdés torténetfilozofidja irant mind szélesebb
korben élénkiil, Eurépa szdmos orszagaban egyre tobb az ért6 és mél-
tat6 kommentar. Torténetfilozéfidjanak vitathat6 pontjait els6dlegesen
persze nem azokkal kell megyvitatni, akik épp csak belelapoznak kony-
veibe, azokat hallomasboél ismerik, hozzéjuk eleve el6itélettel koze-
lednek, jol palastolt onds érdekbdl eleve félretoljak Sket, konnyedén
palcat tornek egy olyan torténetfilozofiai elmélet f6l6tt, amelynek év-
tizedeken 4t gyfijtott ismeretanyaga, alkalmazott médszertana tor-
ténetileg idGtallonak bizonyult. A fent jelzett mi értékérdl valé don-
tés ma egyuttal dontés sajat személyes életiinkrdl is. S ezzel akkor is
szembe kell nézni, ha a késdi fausti civilizaciéban él6 ember szama-
ra a jovSbeni kilatasok nem sok dertire adnak okot.
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Europa vdlsdgai

A torténelemben tobbszor alakultak ki olyan idszakok, amelyeket
vagy maga az adott kor, vagy pedig az utékor a valsag korszakai-
ként tart szamon. Ilyenek a nagy birodalmak hanyatlasa, majd bu-
kasa, a nevezetesebb korforduldk, vagy a gyors valtozasok és a hoz-
zajuk torténé tarsadalmi szintdi alkalmazkodas kényszere.

Atényleges vélsag, vagy ,valsagérzet” szempontjabol Eurépat —
némi tilzassal — , permanens valsag(ok)” jellemzik, amelyeket ese-
tenként azért megszakitanak valsagmentes idGszakok. A huszadik
szézad els6 évtizedeiben az Eurépaban végbemend negativ irdnyu
folyamatok kifejezett , kultirpesszimista” hangulatot eredményez-
tek,' s a valsaghangulatot okozé tényezdk a huszadik szazad —
egyuttal a masodik évezred — utols6, torténelmi valtozasokat hozé
évtizedeiben is fokozottan érvényesiiltek. Mind tobben probaltak a
civilizaci6 és/vagy a kulttra kategéridinak a segitségével magya-
razni a vilagban bekovetkezd f6bb valtozasokat. A talan legnagyobb
figyelmet kivalté Samuel Huntington? elméletének egyik , el6zmé-
nyeként” hivatkozik mas teoretikusok mellett Oswald Spenglerre is.?

Eurdépa — okulva a mult negativ tapasztalataib6l — komoly ki-
sérletet tett az Eurdpat érintd valsag(ok) (mindenekel6tt a fegyve-
res hdboruk) kikiiszobolésére: ez pedig a felvildgosodas filozéfiai
Orokségében gyokerezd egységesiilé Eurdpa, az eurdpai integracio
grandidzus projektje. Eurépa fogalma egyre inkdbb 6sszefonédni
latszott az eurdpai integracié folyamataval, s ennek intézményesii-
lése, az Eurdpai Unif tlint az Eurépahoz, illetve a Nyugathoz ren-
delt dominans civilizaciés-kulturalis jelentéstartalom, az Eurépat
mas civilizacioktol megkiilonboztets , eurdpaisag” elsédleges meg-
testesitGjének.

Ez a civilizaciés-kulturalis jelentéstartalom azonban az idé
elérehaladtaval egyre halvanyult, az eredeti elképzelésekkel szem-
ben az integracio , eltechnokratizalédott”, , elbiirokratizalédott”,
hattérbe szoritva az eurdpai egységgondolat eszmeiségét, egy fel-
épitendd 1j, eurdpai identitas kérdését. Mindezt sokan eleve civili-
zacios-kulturalis valsagként értékelik, hidnyolvan az integracids fo-
lyamatot elSrevivé kell6 kulturalis motivaltsagot. Rdadasul Eurépa
nemzetkozi rendszerben elfoglalt stilya és jelentSsége fokozatosan
csokken, az utébbi évtizedekben egyre inkabb ,lemaradt” mas, fel-
torekvd, gyorsan novekvds 4j regionalis centrumokhoz képest.

Avdlsdg megjelenési formdi

Eur6pat az utébbi id6ben tijabb komoly kihivasok érték, amelyekre
egyeldre nem volt képes sikeres valaszokat adni: eddigi torténeté-
nek talan legsulyosabb valsagat éli 4t az Eurépai Unid, s6t ennél
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mezés. El6bbi esetében a
civilizacio és a kultura le-
nyegében rokon, vagy ha-
sonl6 jelentésti kategoriak.
Ami a kettét a leginkabb
megkUildnbozteti egymas-
tol, az a ,méret’, vagyis a
civilizacio térben és idében
egyarant nagyobb kiter-
jedtsége. Huntington sza-
vaival ,a civilizacio a legta-
gabb kulturdlis entitas. ..
az emberek legmagasabb
szint(i kulturalis csoporto-
suldsa... egyben a kultura-
lis identitas legtagabb
szintje” (i. m. 53.). Mind-
ezekkel szemben a né-
metben kialakult egy kissé
a civilizacio ,ellentétét” is
jelentd kultura-fogalom.
Anémet értelmezésben

a civilizacié ,masodrendd”
a kultirahoz képest. A kul-
tura ugyanis mindenekel6tt
az intellektualis, szellemi
teljesitményeket fejezi ki,
mig a civilizacié a tarsada-
lom fejlédésének anyagi-
technikai elemeire utal.

“Jelen iras keretei kozott
nincs mod a multikultura-
lizmus rendkivil 6sszetett
kérdéskorének, kiilonbo-
z6 értelmezéseinek
részletes bemutatasara.
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tobbrdl van sz6: Eurdpa, illetve bizonyos értelemben a Nyugat val-
sagarol.

1. Az egyik kozvetlen kivalté ok a 2008-2010-es pénziigyi-gazda-
sdgi vdlsdg, amelynek negativ hatdsai — hasonléan a néhany évti-
zedekkel korédbbi, 1973-as vilaggazdasagi valsighoz — az egész vi-
lagon érzékelhetSk voltak. Az alkalmazott, kordbban bevalt, a
szabadpiaci mechanizmusokra épiilé gazdasagpolitikai modell
ezuttal csak novelte a problémakat, a gazdasagi problémék pedig
komoly tarsadalmi problémakhoz — tobbek kozott mélytiils tarsa-
dalmi egyenlStlenségekhez —, illetve politikai fesziiltségekhez ve-
zettek.

2. A2010-es évek derekan bekovetkezett bevdndorldsi vdlsdg felers-
sitett egy sor, mar tobb évtizede észlelt problémat, amelyekkel az EU
sem uniés, sem nemzetallami szinten nem volt képes megbirk6zni.
A masodik vildghdborut kovets gazdasagi fellendtilés keltette mun-
kaerShiany volt a kiindulépontja azoknak az egymast kovetd be-
vandorlasi hullimoknak, amelyek keretében vendégmunkasok —
majd csaladdtagjaik — ezrei, kés6bb tiz-, majd szdzezrei vandoroltak
be és telepedtek le az Uni6 teriiletén. Mindez megoldatlan szociélis,
gazdasagi, politikai és kulturélis problémék sorat eredményezte. J6l-
lehet a vezetS nyugat-eurdpai politikusok ezt vilagosan felismerték
(2010-ben Angela Merkel, David Cameron és Nicolas Sarkozy szinte
egyidejiileg jelentették ki, hogy , kudarcot vallott a multikulturaliz-
mus”*), a kérdés megfeleld kezelése tovdbbra is varatott magara. S6t,
az tjabb bevandorlasi hullim mér egyértelmti valsaghoz vezetett.

Az Eurépai Unidval szomszédos, illetve az Unidhoz kozeli terii-
leteken az ,arab tavasz” eseménysorozata fegyveres konfliktusok
soranak kirobbanasét, az orszagaik tertiletének nagy részét ellend-
rizni képtelen ,,bukott allamok” 1étrejottét eredményezte. Mindeb-
ben megkertilhetetlen annak a Nyugatnak a felelgssége, amelyik
egyfeldl a huszadik szdzad elején sajat érdekei alapjan htizva meg
az allamhatarokat a térségben , mesterséges” (nemzet)allamokat
krealt, masfelSl a huszonegyedik szézad elején a nyugati értékek
— mindenekel6tt a demokracia — , exportaldsanak” a jelszavaval
fegyverrel avatkozott be a helyi folyamatokba, ezzel mintegy , meg-
alapozva” a kés6bbi eseményeket, tobbek kozott az Iszlam Allam
térnyerését. A fegyveres Osszecsapasok, a polgarhaborik — paro-
sulva az egyre stlyosbod6 6koldgiai problémakkal (szarazsag,
elsivatagosodas) — emberek millidit késztették részint életiik koz-
vetlen veszélyeztetettsége, részint megélhetési problémak miatt la-
koéhelytik elhagyasara. Koziiliik sokan az EU valamelyik tagalla-
mat tekintették végcélnak.

Eurépéban a bevandorlas, és ehhez kapcsoléddan a biztonsag kér-
dése valt az els6 szdmui problémava. A migracié — szoros Osszefiig-
gésbe hozva a terrorizmussal — a biztonségiasitas (securitization) tar-
gya lett, s el6térbe keriilt a biztonsag masik dimenzidja is, a tarsadalmi
biztonsag, vagyis a keresztény (zsid6) gyokerezettségli nyugati civi-
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SFareed Zakaria:
The Rise of llliberal
Democracy. Foreign
Affairs, November/
December 1997.

lizaci6, az eurdpai kulttra, a kollektiv eurdpai identitas(ok) — min-
denekel6tt iszlam altali — , fenyegetettsége”. A bevandorlasi valsag
felerGsitette a mar jo ideje tapasztalhaté identitasvalsagot.

3. Az EU miikiodési vdlsdga. Az Eurépai Unié miikodésében komoly
anomalidk érzékelhet8k, amelyek jelentSs mértékben hozzéjarulnak
az Unién beliili térésvonalak mélyiiléséhez. Ujbdli vitdk kozéppont-
jaba kertilt tobbek kozott a szuverenitas kérdése (nemzeti vs. EU-
szintl dontéshozatal), er6s6dott az EU politikdjanak belsd birdlata
és a kifejezett euroszkepticizmus, az EU-ellenesség. Még a legalap-
vetSbb kérdésekben sincs egység az EU tagallamai kozott. Az EU
egyik legfontosabb tagallama, Nagy-Britannia az Uniébol val6 kilé-
pés mellett dontott (Brexit). A meghatérozoé szerepet jatsz6 Német-
orszag fennallasanak legstilyosabb kormanyzati valsagaval kertilt
szembe, amit csak tobb hénapos egyeztetést kovetSen sikertilt tgy-
ahogy feloldani. Tobb orszag valasztasain komoly sikereket értek el
az euroszkeptikus, populista, élesen bevandorlasellenes partok.

Az Eurépat, az Eurépai Uniét korabban jellemz& folyamatok bi-
zonyos szempontbdl megfordulni latszanak. Korabban a tobbség a
jovét az egyre erdsodd integralddasban, a mind tobb tertiletre kiter-
jedd, egyre szorosabb egytittmiikodésben, végss soron az eurdpai
egység megvaldsulasaban (valamiféle foderativ konstrukcidban) latta.
Ezzel szemben napjainkra mind nagyobb tamogatottsagot élveznek
azok a nézetek, amelyek az er§s nemzetek, a nemzetallamok szere-
pét, a nemzeti érdekek elsddlegességét hangsulyozzik — nemzetal-
lamok Eurépéja —, koztiik a szélsGséges populista nacionalistak.

4. A liberalizmus vdlsdga. Fukuyamanak nem volt igaza, a liberalis,
kapitalista demokracia nem gy&zott. JelentSsen megnétt a liberalis
vilagrend, a globalizaci6 veszteseinek — vagy a magukat vesztesnek
érz6knek — a szama, s a demokratikus tobbségek részérdl komoly
tdmadésok kezdddtek a dominans (liberalis) vilagrend ellen.

Egyfajta valtasnak lehetiink tandi: a ,liberalis internacionaliz-
musnak” komoly kihivéja akadt: a ,, populista nacionalizmus”. Ez a
kérdés messze tilmutat Eurépan — err6l tantiskodik az utols6 ame-
rikai elnokvélasztas eredménye is. Az egymassal rivalizal6 nacio-
nalizmusok vilaga viszont 6riasi kockazati tényez6t rejt magaban.

A liberalis demokracia elméletének altalanos érvénytisége nem-
csak a nyugati civilizacién kiviili civilizaciékban, de a nyugati civi-
lizacion beliil is megkérdgjelez6dott, s az utdbbi években nagy fi-
gyelmet kapott az ,illiberalis demokracia” eredetileg Fareed Zakaria
altal egyes nem nyugati politikai rendszerek leirasara hasznalt,®
azonban az eurdpai politikai terminolégiaba is atkeriilt fogalma.

5. A mai Eurépat jellemzs valsagok koziil talan a legfontosabb és a
legatfogobb az identitdsvdlsdg. Hangstlyozni kell, hogy az identitas(ok)
valsaga vilagszerte tapasztalhato jelenség, évtizedek 6ta jellemzi pél-
daul az iszlam/arab vilagot is. Az elmult évtizedek egyik legnagyobb
hianyossaga, hogy nem alakult ki egy olyan, egységes eurdpai iden-
titds, amely az embereket, az egyéneket megérintené, amelyet tény-
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8Gyurgyak Janos: Eurdpa
alkonya? Osiris Kiado,
Budapest, 2018, 60-61.
Az Eurobarometer
felmérése alapjan

kézli David Engels:

A birodalomma valas
utjan. Az Europai Unio
vélsaga és a romai
kéztarsasag hanyatlasa.
L' Harmattan, Budapest,
2017, 10-11.

®Francis Fukuyama:
Bizalom. Eurdpa,
Budapest, 1997.

%Fernand Braudel:

A History of Civilizations.
Penguin Books, New York
- London stb., 1995, 12.

°David Engels: i. m. 139.

" Az iszlam nem tartozik
Németorszaghoz” - jelen-
tette ki 2018 elején Horst
Seehofer német belligymi-
niszter. Lasd: Horst Seehofer
wiederholt Islamkritik und
riigt Kritiker aus der Union.
Web.de, 09. April 2018;
https://web.de/magazine/
politik/horst-seehofer-
wiederholt-islamkritik-
ruegt-kritiker-union-
32908744. Angela Merkel
kancellar élesen reagélva
utasitotta vissza Seehofer
megjegyzéset. ,Négy millio
muszlim él Németorszag-
ban. Ezek a muszlimok
Németorszaghoz tartoznak,
ugyanugy, mint vallasuk,
aziszlam.” Lasd: Merkel
Widerspricht Seehofer:
JIslam gehért zu
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legesen a magukénak éreznének. Kiilonboz6 felmérések is azt timasztjak
ala, hogy az eur6pai népesség csaknem felének egyaltalan nincs eu-
répai identitastudata, s tovabbi 30-35 szdzalékanak is csak meglehe-
tGsen esetleges.® Az Eurépai Uni6 sem volt képes arra, hogy létrehozzon
egy igazi eurdpai identitast, az EU-polgarok kevesebb mint harmada
viszonyul pozitivan az intézményhez.” A nemzeti, etnikai (és egyéb
kulturalis) identitasok vilagszerte tapasztalhato (Gjja)éledése Euro-
paban azzal a kdvetkezménnyel jart, hogy tovabbra is a nemzeti iden-
titdsok az els6dlegesek, s ehhez képest az eurdpai identitas nemcsak
hattérbe szorul, hanem kifejezetten erodéalodik.

Az identitasvalsdghoz hozzajarult az elmult idSszak nagymér-
tékd bevandorlasi hullama. A bevandorlék , magukkal hozzak”
szarmazasi helytik identitasat/identitasait, Eurépaban pedig szem-
bestilnek az &ket befogadé 4llam identitdsaval, illetve az , eurdpai-
saggal”. Mindez rendkiviil konfliktusos helyzeteket eredményez.
Létrejohet-e egy , kettSs”, netan ,tobbes” identitas?

6. Utolsoként emlitjiik — jollehet, fontossagat tekintve akar az
els6 helyen is emlithettiik volna — a ,, bizalmi vélsagot”. Francis
Fukuyama kiilon konyvet szentelt a kultirdnak, a kultaran beliil ki-
emelt szerepet tulajdonitva a bizalomnak, mint egy nemzet jolétét és
versenyképességét meghatarozé kulturalis tényezdnek.® Korunkat
— nem csak Eurépaban — bizalmi valsag, mondhatni kolcsonos bi-
zalmatlansag jellemzi. Az alapvet6 bizalom hidnya minden szinten
gatja az Eurépat napjainkban stijt6 valsagok kezelésének.

Tobb mint fél évszazad elteltével az ,, Eurépa-projekt” visszatért
a kiinduléponthoz: milyen Eurdpat is akarunk? Mit is jelent az eu-
ropaisag? A konkrét gazdasagi, politikai, biztonsagi kérdések mel-
lett ismét elGtérbe kertiltek az atfogébb torténetfilozofiai, a civili-
zaciok és kulturak eltérs értékeire, a nyugati/eurdpai és az iszlam
kulttra (in)kompatibilitdsara, a Nyugat/Eurépa hanyatldsara/val-
sagara vonatkozé kérdések. Nem véletlen Oswald Spengler kony-
vének tObb mint két évtizede tartd , reneszansza”.

Eurdpaisdg, eurdpai értékek

Eurépa nem mas, mint egy k6zos értékrenden alapulé kulttra. Mi Eu-
répa lényege, melyek az eurdpaisag {6 sajatossagai, melyek az alap-
vet6 eurdpai értékek? Beszélhetiink egyfelSl azokrol az eredetileg ke-
resztény értékekrdl, amelyek szekularizélt formaban is jelen vannak
a modern tarsadalmakban, masfel6l a nyugati modernitas felvilago-
sodas utan kialakult jellemzg&irdl (keresztény erkolesiség, humaniz-
mus, szabadség, szolidaritas, demokréacia, piacgazdasag, liberalizmus,
jog uralma, racionalizmus, individualizmus stb.). A kiilonb6z8 szer-
z6k fentieken kiviil még sok egyéb, Eurépanak tulajdonithaté saja-
tossagot emlitenek, amelyek koziil mést és mast emelnek ki.

Nincs tehét olyan definici6, amely egyértelmtien meghatarozna
az eurdpaisagot. A felsorolt jellemz&k Eurépaban nem mindig és nem
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Deutschland’. Stid-
deutsche Zeitung, 16.
Marz 2018; http:/www.
sueddeutsche.de/news/
politik/migration-merkel-
widerspricht-seehofer-
islam-gehoert-zu-
deutschland-dpa.urn-news
mil-dpa-com-20090101-
180316-99-512690.

2Bernard Lewis:
Az iszlam valsaga.
Eurdpa, Budapest,
2004, 30.

BA 15, szadzadban

az oszman hoditast
kovetben tlrk és szlav
népek tdmegesen
tértek at az iszlamra.

1A kemalizmus egyik
meghataroz6 alapelve
,a torok nemzethez,

az iszlam vallashoz és
az europai civilizaciéhoz
tartozas” volt.

SEurope’s Growing
Muslim Population.
Pew Research Center,
Nov. 29, 2017;
http://www.pewforum.org/
2017/11/29/europes-
growing-muslim-
population/. A muszlim
népesség kdrében
magasabb a
népszaporulat, mint az
,8shonos” lakossag
esetében.

18A 2010 és 2016 kozott
Eurépaba érkezett bevan-
dorlok 53 szazaléka (3,7
milli6 f8) muszlim, 47 sz&-
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mindeniitt voltak jelen, s a nyugati fejlédést mindig is kiilonbozg,
egymassal tobbé-kevésbé (gyakran homlokegyenest) ellentétes ele-
mek, eszme- és ideoldgiai aramlatok, intézményi mechanizmusok
soranak tért6l és id6tdl fliggSen valtakozo sulyt érvényre jutasa, do-
minancidja — vagy éppen egyenstlyi helyzete — jellemezte.

Maga az eurdpai kulttra is kiilonb6z6 nemzeti kultirak sokfé-
leségébdl all, Fernand Braudel szavaival egy , sokszind mozaik”,
amelyben még a nemzeti kultdrakon beliil is léteznek 6nall6 saja-
tossagokkal rendelkezd kisebb egységek.’ Es akkor még nem is be-
széltlink a nemcsak foldrajzi, hanem kulturalis értelemben is 1étezd
regiondlis kiilonbségekrél, amelyek markansan megkiilonboztetik
példaul Nyugat-Eurépat Kelet-Kozép-Eurépatél — vagy maskép-
pen ,koztes-Eurdpatol”.

Mégis, a nyugati (eurdpai) civilizacié torténelmi fejlédésébdl, ha-
gyomanyaibdl kovetkezSen sajatos érték- és normarenddel, vilagla-
tassal rendelkezik. Lényegét a kordbban felsorolt jellemzd&k és értékek
sajatos kombinacidja, ,,az ilyen és hasonlé fogalmak értelmezésének
és atértelmezésének évszazados, egyedi és utdnozhatatlan dinami-
kédja” adja.’® David Engels fontos pontra mutat rd, amikor az értel-
mezés (és atértelmezés) szerepét hangstilyozza. A felsorolt fogalmak
vagy értékek ugyanis kiilonféleképpen értelmezhetdk, s gyakran
még egy adott civilizacion/kultiran beliil is kiillonbdzs értelmezé-
seknek lehetiink tantdi, nemhogy kiillonbdzg civilizaciok/kultirak
esetében.

Mindig akadtak olyan kisérletek, amelyek megprobaltak egyetlen
tényezGdbe , belestiriteni”, egyetlen szimbélumban megragadni az
eurbpaisag, az eurdpai kultira lényegét. Ilyen kisérlet Spengleré,
aki a ,fausti lelket” teszi meg a nyugati kultiira kézponti elemének,
ennek ,,8sszimbdluma” pedig a , hatartalan tér”. Ez a fajta megkoze-
lités bar kétségkiviil bizonyos szempontbél indokolhato, ttilsagosan
is leegyszertisits, s mogotte épp a sokszintiség sikkad el.

Az iszldm és Eurdpa

Az elmult években kiemelt figyelem 6vezi Eurdpa civilizacids-kul-
turalis jellegének, keresztény (zsid6) gyOkerezettségének, s ezzel
szoros Osszefliggésben az iszlamhoz, az iszlam kulttrahoz valé vi-
szonyanak a kérdését. Sokan vélik gy, hogy az iszldm — mégpe-
dig egyfajta monolitikus, esszencializalt iszIdAm — az eurdpaitol
,idegen kultira”, amely nem része Eurépanak.

Ami a hdarom nagy monoteista vilagvallast, a judaizmust, a ke-
reszténységet és az iszldmot illeti, meggy6z6déstink, hogy alapvetd
értékeik kozott nincs athidalhatatlan kiilonbség. Bernard Lewis, az
orientalistak doyenje szerint ,,a judaizmus, a kereszténység és az
iszldm szoros rokonsagban all egymassal... mint egyazon vallasi
hagyomany harom varidnsa. A kereszténység és az iszlam sok
szempontbol testvér-civilizaciok.”!?
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zalék (3,3 milli6 f6) pedig
nem muszlim. Lasd:
Majority of recent
refugees are Muslim.
Pew Research Center,
November 22, 2017,
http://www.pewforum.org/
2017/11/29/europes-
growing-muslim-
population/pf_11-29-
17_muslims-update-06/.

"Hatarozott kiilonbséget
kell tenni iszlam, iszla-
mizmus és dzsihadizmus
kozott. Az iszldm egyike a
harom nagy monoteista
vilagvallasnak, egyuttal
civilizacio, kulturalis rend-
szer. Az iszlamizmus az
iszlam vallast, az iszlam
klasszikus forrasait sajat
céljainak megfeleléen
értelmezé politikai ideold-
gia, illetve az erre éplilé
aktivista mozgalom.

A dzsihadizmus pedig az
iszlamizmus radikalis,
szélséséges, militans
valtozata. A dzsihadizmus
azonositasa az iszlammal
nem nagyon kiilonbozik
attdl, mintha valaki a szél-
s6jobboldali radikalizmust
azonositana a Nyugattal,
vagy a fehér fels6bbren-
dliséget hirdetd ideoldgia-
kat és mozgalmakat

a kereszténységgel.

'8A Huntingtont
parafrazalo kifejezést
Tarig Alitol kélcsonoztik.
Lasd Tariq Ali: The Clash
of Fundamentalisms.
Verso, London —

New York, 2003.
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Az iszlam kettSs hatast gyakorolt Eurépéra: egyfeldl kihivast, fe-
nyegetést jelentett, méasfeldl a hellén 6rokség athagyomanyozasa és
tovabbfejlesztése, a tudomanyokhoz vald jelent§s hozzajarulas
révén komoly hatéast gyakorolt az eurdpai civilizaciora.

Az iszIdam megvaltoztathatatlanul jelen van Eurépéban, mégpe-
dig nemcsak bevandorlok generacidi révén. Napjainkban mintegy
10 milli6, ,,6shonosnak” tekinthetd muszlim él a Balkanon'®> — ami
(és nem csak foldrajzi értelemben) Eurdpa részének tekinthets, még
ha a balkani orszagok egy része nem is tagja az Eurépai Uniénak. Es
ne feledkezziink meg a tobb mint 80 millids, a nyugati és az iszIam
civilizacié kozott ,,ingadoz6”, 1952 6ta NATO-tag és évtizedek ota
az EU-hoz csatlakozni szandékozo6 Torokorszagrol, amelyet Kemal
Atattirk az eurdpai, a nyugati civilizacidhoz tartozéként képzelt el.™*

Az Burdpai Uni6 tagallamaiban é16 muszlimok szdma 2016-ban
elérte a 25.770.000 {6t, ami az 6ssznépesség 4,9 szazaléka. Még ha a
kovetkez6 években zéré migracioval szdmolunk is, az eurdpai musz-
limok aranya 2050-re eléri a 7,4 szazalékot (a regularis migraci6 foly-
tatoddsa esetén pedig a 11,2 szdzalékot).” Az iszlam vallas és az isz-
lam kultdra a foldrajzi értelemben vett Eurdpa része. Hogy része-e
a civilizaciés-kulturalis értelemben vett Eurépanak, arrél megosz-
lanak a vélemények.

A kulturdlis kiilonbségekrol

Az Eurépaba bevandorolt muszlimok problematikaja, tobbségtik
esetében a sikeres integracié hidnya elsGsorban nem civilizaciés-kul-
turalis vagy vallasi jellegii, hanem gazdasagi, szocialis és politikai
probléma. A muszlim bevandoroltak hasonlé gondokkal szembe-
stilnek, mint a nem muszlimok.'® Eleve félrevezets az okokat csak az
iszlam vallds, vagy az iszldm kulttra sajatossadgaiban keresni.
Jollehet jelentGsek a kulturdlis kiilonbségek a muszlimok és a
nyugati tarsadalmak kozott, ez nem sziikségszertien kell, hogy fe-
sziiltséget, plane komoly konfliktusokat okozzon. Felmérések ki-
mutattak, hogy a nyugati tdirsadalmakban é16 muszlimok alapvetd
értékei nagyjabol , féliton” helyezkednek el szarmazasi orszaguk
és célorszaguk dominans értékei kozott. A legnagyobb kiilonbség a
muszlim kisebbségek és a nyugati tarsadalmak kozott a vallasos-
sdg, a nemek szerepe és a szexualis normék tekintetében 4ll fenn.
Az évtizedes problémak nem megfeleld kezelése, a hirtelen jott,
hatalmas bevandorlasi hullam s a dzsihadistak'” altal végrehajtott
merényletek a széles kozvélemény — s a politikusok és a szakértSk
egy része — szemében elmélyiteni latszanak azt a torésvonalat,
amely az ,6shonos” eurdpaiak és az ,idegen” muszlimok, a ke-
reszténység és az iszlam kozott hizédik, emellett jelent&s mértékben
hozzajarultak a , kétoldali szélsGségesség” erdsodéséhez. A tényle-
ges torésvonal ugyanakkor nem a muszlimok és a keresztények,
hanem a szélsGségesek, a radikalis fundamentalistak — egyik olda-
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teoretikusok szerint a
saria tilnyomo része

nem Istentdl szarmazik,
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hat¢”, s igy egy olyan
Jiszta” vallasi identitas
j6het létre, amely nem
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kulturahoz, s amelynek
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kulturalis kozegben is
teljes mértékben
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lon a radikélis iszlamistak, a mésik oldalon a szélsGjobboldali nacio-
nalistak — kozott htizédik. Valéjaban nem civilizaciok, sokkal in-
kébb fundamentalizmusok 9sszecsapasarol’® beszélhetiink.

Eleve nem szerencsés az eurdpai muszlimok, az , iszlam kultara”
,idegennek” nyilvanitasa, , kirekesztése” az eurépai kulttrak csa-
ladjabol, a nyugati civilizaciébol. Az ,,idegenség” kirekeszt6 és nem
befogado, az integraciét akadalyozo, konfliktusokat generald, a
radikalizaciét erdsit6. A mindkét fél radikalis szarnya részérdl
megnyilvanul6 , kétoldali szélsGségesség” kumulaléodo erdszakspi-
ralhoz vezet.

A kulturalis (nacionalista) fundamentalizmus nem 4j jelenség,
része annak a kiilonb6z8ségrél tobb évtizede folyé diskurzusnak,
illetve vitanak, amelyben a kultira, az identitas és az idegen(ség)
fogalmai jutottak meghatarozé szerephez. A kiilonboz8ség abszo-
lutizalasa, a kultiira homogenizalasa, illetve esszencialista felfogasa
nem tliri meg a , méssagot”, a mas, ,idegen” kulttrahoz tartozo-
kat. Ez a szemlélet sziikségszertien hozza magaval a ,mi” vs. ,,6k”
szembenallast, az eltérd kulturalis identitasok abszolutizalasat, hi-
szen a nemzeti vagy etnikai identitast a kulturalis kizarélagossag
alapjan hatdrozza meg. Az esszencializélas, a ttlsdgosan is merev
identitaskategoriak viszont arra késztethetik a kisebbségeket, hogy
sajat kulturalis identitasuk falai kozé zarkézva parhuzamos struk-
tardkat, parhuzamos tarsadalmakat épitsenek ki.

Ha az eurépai kulttra egyik {6 jellegzetessége a sokszintiség, ez
még inkabb jellemz§ az iszlamra, illetve az iszlam kulttaréara. Egy-
séges iszlam és egységes iszlam kulttira ugyanis nem létezik. Léte-
zik egy kozoOs vallasi referencia, amely azonban torténelmi kor-
szakoktol, intellektualis néz&pontoktél és kultiraktol fiiggen
kiilonb6z6 médokon jut kifejezésre. Napjaink iszlam vilagat az egy-
massal vetélkedd, egymastdl esetenként homlokegyenest eltéré ér-
telmezések jellemzik. Az iszlam egyik legfontosabb sajatossédga
mindig is diverzitasa, értelmezéseinek és kifejezésmodjainak sok-
szinlisége, pluralizmusa volt.

Az iszlam dzsihadista, radikalis szalafista értelmezései nemcsak
a nyugati értékekkel 0sszeegyeztethetetlenek, hanem az iszlam ere-
deti értékeivel is! E téren az iszlamon beliil legalabb olyan mély to-
résvonal htizédik, mint az iszIdm és a nyugati kultara kozott. A mo-
dernista teoretikusok az iszlam , reformdci¢jdnak”, az iszlam tradicié
Gjragondolasanak, az iszlam alland6 Gjra-értelmezésének, a saria sze-
kularizaciéjanak? a sziikségessége mellett foglalnak allast.

Egyes reformer muszlim teoretikusok bevezették az euro-iszlam
fogalmat, amely nem mads, mint az eurépai muszlimok eurépai
identitdsa, felvilagosult, racionalista és az eurdpai értékeket elfo-
gad6. Az euro-iszlam az iszlam olyan értelmezése, amely az eurd-
pai iranymutat6 kulttra (Leitkultur) értékein alapul, mint a plura-
lizmus, tolerancia, szekularizmus, demokratikus civil tarsadalom
és az individualis emberi jogok. Az euro-iszlam fogalméat bevezetd

657



Mohammad Mojtahed
Shabestari.

Qantara.de. 06.07.2012;
https://en.qantara.de/cont
ent/interview-
with-mohammad-
mojtahed-shabestari-why-
islam-and-democracy
-go-well-together.

ZKeynote Address by

Dr. Abdolkarim Souroush:
,Reason & Freedom in
Islamic Thought” at

the CSID 2nd Annual
Conference. Georgetown
University, April 7, 2001;
http://www.drsoroush.com
[English/By_DrSoroush/
E-CMB-20010407-
Reason_Freedom_in_lsla
mic_Thought.html.

%Spengler nem tesz
kilénbséget a Nyugat két
legfontosabb ,alrendsze-

re”, (Nyugat-)Eurdpa és
Eszak-Amerika kozott,
pontosabban, amikor
Nyugatrdl beszél, tényle-
gesen a nyugat-europai
civilizaciorol beszél.
»Kelet« és »Nyugat«
valodi torténelmi tartalmat
hordoz¢ fogalmak,
»Eurdpa« ezzel szemben
lresen kongé megneve-
zés.” Oswald Spengler:

A Nyugat alkonya.
Eurdpa, Budapest, 1994,
elsé kotet, 42, 11. jegyzet.

%példaul az tgynevezett
,demokracia paradoxon”
lényege, hogy a Nyugat
csak addig tdmogatja a
demokréciat, ameddig

3_RostovanyiZsolt_Eurdpa valsagai_Layout 1 2018.08.15. 13:22 Page 658

Bassam Tibi tigy véli, a korai iszlam felvilagosodas és az iszlam ra-
cionalizmus teoretikailag is alatamasztja ezt a koncepciot.?

Sokan vitatjak az iszlam demokracia-kompatibilitasat. Azok sza-
madra, akik az iszlam hagyoményt tartjak a demokratizalodas legf&bb
akadalyanak, meglepd lehet a muszlimok vélekedése errdl. Egy 2013-
ban végzett felmérés szerint a megkérdezettek tobb mint a fele (Liba-
nonban 81 szézalék, Tunéziaban 75 szazalék, Bangladesben 70 szaza-
1ék, Indonézidban 61 szazalék, Egyiptomban és a palesztin tertileteken
55 szézalék, Irakban 54 sz4zalék) vélte tigy, hogy orszdga problémai
konnyebben megoldhatok lennének egy demokratikus kormény, mint
egy eréskez( vezet§ altal.”! A Bertelsmann Stiftung felmérése szerint
a Németorszagban €16, mélyen vallasos szunnita megkérdezettek 90
szazaléka a demokraciat j6 kormanyzasi formanak tartja.

Mohammad Mojtahed Shabestari, az egyik legbefolyasosabb irani
reformgondolkodast vallastudés ugyanakkor tgy véli: , Téves az a
kérdésfelvetés, vajon az iszlam OsszeegyeztethetS-e a demokracia-
val. A helyes kérdés az, akarnak-e a muszlimok demokraciat, vagy
sem. Ha a muszlimok akarnak demokraciat, fognak talalni egy olyan
iszlam-interpretaciot, amelyik kompatibilis a demokraciaval. Ha
nem akarnak demokraciat, nem fognak taldlni ilyen interpretaciét.”*

Az egyik legismertebb reformer teoretikus, Abdolkarim Soroush
szerint mivel a demokracia eszméje az 6kori Gorogorszagban gyo-
kerezik és nyugati gondolkodok révén jutott el az iszlam vildgba, a
muszlimoktél idegen ideoldgianak tinik. A muszlimoknak ugya-
nakkor megvan a maguk tradiciéja, a vallas, illetve a szovegek sajat
értelmezése. J6llehet a demokracia és az iszlam kozott procedura-
lis szinten nincs konfliktus, a demokracia elméleti bazisa proble-
matikus. A demokrécia akkor egyeztethet6 0ssze az iszlammal, ha
el6szor sikertil feltarni a demokratikus értékek forrasait magan az
iszlamon beliil.?

A Nyugat hanyatldsa?

Eddig a valsagot mindenekelStt Eurépa kontextusaban targyaltuk,
de érdemes roviden kitérni ltaldban a Nyugat helyzetére is.* Féleg
a politika és a gazdasag szamos teriileten élez6dott a Nyugat két
meghatérozé pillére, az EU (Eurépa) és az Egyesiilt Allamok ellen-
téte. Az amerikai adminisztracié — az ,, America first” pozici¢jabol
kiindulva, az amerikai érdekek védelmének els6dlegessége alapjan
— nacionalista gazdasagpolitikat hirdetett, kereskedelmi habortk
sorozatat inditotta, tobbek kozott az EU ellen is, rdadéasul kiilon-
b6z teriileteken erdteljesen birdlja Eurépat. A kiilonbozé kérdé-
sekben fenndll6 markans véleménykiilonbség Eurdpa és az USA
kozott beliilrdl erodalja a Nyugatot.

A Nyugat bels6 megosztottsaganak, a nyugati értékrend erodélo-
dasanak, a nem-nyugati régiokban keletkezett lokalis, regionalis vagy
globalis konfliktusokkal kapcsolatos elhibazott nyugati hozzaallas-
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nak is szerepe volt a Nyugattal szemben tapasztalhato altalanos csa-
l6dottsag erGsodésében. Az univerzalisnak mondott nyugati értéke-
ken nyugvo ,erkolesi folény” is erodédlédott, tobbek kozott ezeknek az
értékeknek a Nyugat részérdl tapasztalhaté meglehetSsen , felemas”
érvényesitése miatt.” A Nyugat egyre inkabb elvesziti ,mintaad6”
szerepét, mégpedig nemcsak a nem-nyugati régiék, hanem Kelet-
Eurépa felé is.

A nyugati civilizacid, az eurdpai kulttra hanyatlasat sokan meg-
hatarozoéan ,bels6” okoknak — a nyugati civilizacié 6nmagéaba ve-
tett hite elgyengiilésének, s6t elveszitésének — tulajdonitjak. Az eu-
ropai kultdra ,elfaradt”, ,elbizonytalanodott”. Elbizonytalanodott
maganak az eurépaisagnak a lényegében. Elbizonytalanodott a sa-
jat magaba vetett hitben. Az eurépai kulttra a bizonytalansag, a ké-
telyek kultarajava valt.

Akkor hat hogyan tovabb? Akadnak rendkiviil borulaté vizidk.
A spengleri tedriét sajat el6futaranak tekintd, az Eurépai Uni6 iden-
titasvalsagat kultarkritikai szempontbdl kozelit§ David Engels a
Rémai Koztarsasag bukésa és Eurdpa jelenlegi helyzete kozott von
parhuzamot, s az anal6giabol azt a kovetkeztetést vonja le, hogy
,Nyugat-Eur6pa hamarosan belép a polgarhabora fazisaba”.* En-
gels forgatokonyve vészjoslo: ,, Eddig nem latott mértékben né az
erGszak... Az allam elvesziti a kontrollt... Az allam nem lesz képes
megvédeni az dllampolgarait, és rengeteg paramilitaris egység jon
létre, mert mindenki megszervezi a sajat véderejét: vallasi csopor-
tok, etnikai kisebbségek és egyéb kozosségek.”?

A polgarhabort lehetSsége Houellebecqnél is felmertil, azonban
nala végiil békés titon, valasztasok révén kovetkezik be Franciaor-
szag iszlamizal6dasa. A Nyugat hanyatldsara a valaszt ugyanis nem
a nyugati civilizacié és kulttra keresztény tradicidkhoz valé vissza-
térés formajaban torténd megujuldsa jelenti, hanem az iszlam hata-
lomra kertilése.?

Sayfo Omar regénye® egy eurdpai nagyvaros bevandorlok altal
lakott negyedében, a Zénédban €16 fiatal Naszim — akit mar nem sok
minden kot bevandorolt felmendi kulttirajahoz, hagyoményaihoz,
sokkal inkabb részese korosztalya szubkultirajanak (sport, hiphop
zene stb.) — torténetén keresztiil mutatja be az eurépai tarsadalmak
radikalizal6dasat, az erészak tarsadalmi okait és eszkalaciojat.

Erészak, radikalizal6dés, polgarhaborti — katasztrofalis vizidk,
de ezek nem feltétlentil kell, hogy bekovetkezzenek. Eurépa utolsé
évtizedeinek mérlege az Osszes probléma ellenére pozitiv. Ahhoz
azonban, hogy ez tovabbra is igy legyen, szamot kell vetnie sajat
magaval, szembenézni az Eurépat érintd belsd és kiils§ valsagteé-
nyezdkkel, radikélisan Gjragondolva a fennallé helyzetet, minde-
nekel6tt sajat identitasat.
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Ujkori elgondolasok
a kultararol

Alkonyok és hajnalok

Az tjkor sokszor és sokféleképpen tette vizsgalodas targyava az
emberi kultarat (késébb: a kulturakat), illetve annak diakronikus
uton levését, a torténelmet. A kiindulépont mindannyiszor az
ember volt: nemcsak mint a folyamatok aktiv szereplGje, de mint a
leirasok és értelmezések mintaaddja. A kiils6 valésag képét nem
egyszer gy rajzoltuk meg, mint a kozépkori ember a térképeket és
univerzum-vazlatokat: egy €16 emberi szervezet, test mintajara. A ho-
mo nemcsak mikrokozmosz, de mikrokulttra és mikrotorténelem
is. Egyéni létsorsunk és tarsadalmi, s6t 6sszemberi utunk analég: a
sziiletéskori, (6n)tudatlan &llapot, a felnovekedés, a megerdsodés
és kiteljesedés, majd az oregedés, végiil pedig az er6vesztés, elmu-
las itt is, ott is jelen van.

Immanuel Kant 1786-ban jelentette meg Muthmaflicher Anfang
der Menschengeschichte cimi irasat. Ebben a fejlédés és mozgas ira-
nyat ekként jelolte meg: a kultiira nem egyéb, mint kikeriilés a ter-
mészet gyamsaga (Vormundschaft) alél azzal a céllal, hogy elérjiink
a szabadsag allapotaba. Masként megfogalmazva: a kiszolgaltatott
és a természet vezetésének, erejének, uralmanak alavetett gyermek-
ségbdl el kell érkezniink a felnétt, autoném erkolcsi 1ét szintjére.
A latasmod hatterében felsejlik a prométheuszi kultara-felfogas
(mely egyébirant nem egy szempontbdl rimel az édenkerti biblikus
elbeszélésre), egyrészt az Gsallapot, masrészt a blin vagy a lazadas,
azaz a kamaszkor, a teremtGi-sziil6i tekintély elleni lazadas révén
megszerzett kultivalt 1étezés kettGssége. A természet és a kulttra
ilyetén szembedllitasa a felvildgosodas kori irodalomban tobbszor
el6fordult, e helyen legyen elég csak Rousseau-ra utalnunk.

A motivum még hangstulyosabba vélt Johann Gottlieb Fichténél,
aki 1794 nyari szemeszterében, a Jénai Egyetemen el6adés-soroza-
tot tartott tiber die Bestimmung des Gelehrten, a tanult, tudés ember
rendeltetésérdl. Az els6 el6adasban — Az ember rendeltetése onma-
gdban — kifejtette, hogy az ember kett&s médon nyeri el a maga tor-
ténetiségét: egyfeldl lekiizdi az értelem és az ontudatos cselekvés
éledése el6tt kialakult téves hajlamokat, masfeldl elkezdi megval-
toztatni a kortlotte 1év6 valésdgot, mégpedig eszméi, fogalmai 4ltal
vezérelve. A kultira pedig nem mds, mint ennek a torténetiség-
elnyerésnek a folyamata. , A kultdra az ember végcélja elérésének
a legvégsd és legfébb eszkoze, az 6nmagunkkal valé teljes meg-
egyezés (...). Kultivalni kell az erkolcsiséget: ez a legf&bb és leg-
végs6 dolog, amit el lehet érni a kulttiraval.” Georg Simmel majd’
egy évszazaddal kés&bb ebben az értelemben irja, hogy a kultdra ,,a
lélek ttja bnmagédhoz”, ,totalitasanak a beteljesitése”.

Mindezen elgondolasokban egy olyan lataismod mutatkozik meg,
amelyet fejlédésidedlnak is szoktunk nevezni: van egy Gsi, gyer-
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Afejlédésideallal
kapcsolatban felmeriilt
kérdések

Arnold Gehlen elemzése

'Ehhez lasd Arnold
Gehlen: Der Mensch.
Seine Natur und seine
Stellung in der Welt.
Athenaneum, Frankfurt
am Main - Bonn, 1962°.

meki, primitiv, naiv és egyszert 1étméd, amely idében és térben,
mind egyéni, mind k6zosségi szinten elrehaladva magasabb rend
allapotba jut at. Ennek a folyamatnak az ttja a torténelem, eszkoze
pedig a kulttra. Hogy az elérehaladas ciklikus-e (mint Giambattista
Vico és Montesquieu vélte), vagy linearis (miként azt a felvilagoso-
das, de még inkabb a 19. szazad f6sodra elgondolta), ilyen értelem-
ben masodlagos fontossagti szempont.

Csakhogy id&vel legalabb két elemi kérdés is felmeriilt. Egyfe-
161: A fejlédés sziikségszertien egy irdnyba, egyetlen elv mentén
halad mindenhol és mindenkor? MésfelSl: Van-e klimaxa a fejlédés
ivének, s ha igen, mi jon utana? Mikor és hogyan érhetiink el az Gt
végére, és mi jon azutan? Az elsére a kitagult vilag-tapasztalat adott
valaszt: az 0sszehasonlité tudomanyok (nyelvészet, vallastan—
mitolégia, tairsadalomelmélet, majd a kulturalis antropolégia) egy-
értelmden atterelték a figyelmet a kulttrarol a kultirakra. Ez persze
a torténettudatot, a torténelem fogalmat is sziikségszertien atszabta.
A masodik kapcsan ellenben komoly torténelmi megrazkodtatasok
formaltak a bolcselkedést. Mig példaul a diadalmas pozitivizmus
vagy éppenséggel az 1j tarsadalom- és kozgazdasagtan-elméletek
zOme mar-mar vallasosan hitt egy ad astra ivel§ fejlédésben, a ha-
bortk, valsagok és 6sszeomlasok élménye egyre gyotrébben éb-
resztette fel sokakban a benyomast: Talan valamiféle végromlas kii-
szObén allunk? Ezaltal a nagy Nyugat ,életrajza” furcsa képletet
mutatott: elhtiz6d6 vajadas és igen sokaig tartd csecsemd- és gyer-
mekkor (a sotétség kora, a tudat fényére ébredés el6tti éra) utan el-
érkezett a harcos ifjasag (felvilagosodas) és a magabiztos férfikor
(a ma ismert Eurépa alapjainak a lerakdsa), amely aztan az 1. vilag-
haboru kataklizmajaval megroggyant, a II. vilagégés utan pedig
egyre egyértelmiibben a hanyatl6 oregség jeleit kezdte mutatni.
Nem ttlzéds azt mondanunk, hogy kontinensiink demografia kor-
képe tulajdonképpen csak lassacskdn érkezett visszhangja, sokara
feltarul tiikorképe annak a bels$, mentalis atfordulasnak, amelyet
a 20. szazadban atélhettiink.

Ennek a valtozésnak valéban profetikus mtive A Nyugat alkonya
Oswald Spengler tollabdl. Az ott felsejlett elgondolasoknak a sza-
zad masodik felében egyre tobb tovabbvitelével és atirataval talal-
kozhatunk. Szeretnénk Arnold Gehlen német szociolégust fel-
idézni, aki egy sajatos antropoldgiai keretbdl kiindulva' rajzolja
meg annak a ,megoredettségnek” a profiljat, amelynek mi is ré-
szesei vagyunk. Véleménye szerint az emberi kultira struktirai sta-
bilitast, format kolcsonoznek az ember sziikségletekkel, bizonyta-
lansagokkal, kiszolgaltatottsdgokkal, vagyakkal, hiAnyokkal terhes
létének, aki enélkiil egyfajta ember-elStt (vagy -alatti) allapotba zu-
hanna vissza. Ugyanakkor nem iktatjak ki bel6le mindazt, amit épp
ezen struktdrdk révén szeretne meghaladni, ezért hat képtelenek
megteremteni az egyensulyt az érzelmek, a vagyak és a hajlamok,
0sztonok kozott. Ez utdbbiak ugyanis a tudattalanban gyokerez-
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nek, mely ellendll minden intézményesiilt uralasi kisérletnek. Ez az
allapot elénk allitja magét a hidtust, amelyben szembe kell nézniink
létiink végsd és nyugtalanito valosagaval: tokéletlenek, beteljestilet-
lenek, sziikséget szenvedSk vagyunk, akiknek mindig hidnyzik még
valami mind egyéni, mind tarsadalmi szinten. Igy az ember nem
mas, mint Mangelwesen, hianylény. , Ezzel szert tettiink az ember
struktirafogalmara, mely nem kizarélag az értelem, a szellem stb. jel-
lemz&jén nyugszik (...). El6ttiink all tehat egy organikusan hianyt
szenvedd, ezért vilagra nyitott, azaz egyetlen meghatdrozott elkiiloni-
tett mili6ben sem természeténél fogua életképes lény »vazlata«, és most
mar megértjiik azt is, milyen meghatarozottsagok fakadnak abbdl,
hogy az ember »még nem kész«, vagy »még feladat bnmaga sza-
mara« (...). Az embernek a sajat eszkozeivel és 6ncselekvd médon
kell tehermentesitenie magat, azaz onmaganak kell létezése hiany-
feltételeit élethaladéka lehetSségeivé atdolgoznia.”? Az elemi em-
beri struktira plazma-allapotab6l a kulturalis tevékenység révén
sziiletnek azok a tehermentesit§ épitGelemek, melyek arra tore-
kednek, hogy athidaljak a hidtust. Amennyiben hasznosak, életké-
pesek ezek a formak, akkor megszilardulnak — a lehet&ségi élla-
potbdl kikristdlyosodnak a bevett valaszok. Csakhogy ennek a
folyamatnak van egy sajatos kovetkezménye: ha a megkovesedés
elér egy bizonyos szintet, akkor az adott kultiira képtelenné valik
arra, hogy valéban, radikalisan Gj elemeket hozzon elS. Az egyszer
mar kikristalyosodott forma nem képes immar véltozni, bér lehet,
hogy a kortilmények véltozasa ezt egyre inkabb sziikségessé tenné.
Ilyenkor a kronoldgiai folyamat tart még, halad, de ami szemeink
elé tarul, az mar nem a ténylegesen tij formak folytonos sziiletése,
hanem a mar kikristalyosodottnak tjabb és Gijabb konstellaciokba
valo osszerendezddése. A kaleidoszkép optikai jatékdhoz hasonlit-
hatnank ezt az allapotot. Innen a sommas verdikt: ,az ideak torté-
nete lezarult, és megérkeztiink a posthistoire-ba” .

A posthistoire, melyr6l itt sz6 van, korantsem gehleni neologiz-
mus.* A kifejezés Schelling Philosophie der Offenbarungjéban is el6-
fordult, ahol a nagy német filoz6fus a jelenlegi torténelem utani
egyhazrol beszélt, amely a vilagtorténelem kovetkezd eénjaban fog
megvaldsulni.® Gehlen kozvetlen elSfutdraként — tal egyes francia
és angolszasz szerz6kon — Hendrik de Mant emlithetjiik meg, aki
nehezen lefordithaté cimd Vermafiung und Kulturverfall (Eldurvulds
és kulturdlis hanyatlds), 1951-es kotetének ezt az alcimet adta: Korunk
diagndzisa. Az & korképe szerint nem az erSk elvesztése vagy vala-
miféle Oregség, betegség okozza a gondot, hanem egyfajta hiany a
kozponti idegrendszer, az agy miikodésében. ,Kultirank nem egy
olyan hajéhoz hasonlatos, amely az 6regségbdl fakad6 gyengeség
okan léket kapott, és ezért nehézkesen mozog, hanem sokkal in-
kabb igencsak felvitorlazott, er8s és gyors jarmiihoz, melyrél azon-
ban nem tudjuk, hogy vajon teljes g6zzel egy zatony vagy egy vihar
felé rohan-e. Oly médon mozog, amibdl arra kovetkeztethetiink,
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A keresztény remény

hogy korméanya méar semmilyen vezérlésnek nem engedelmeske-
dik, s a hajo irdnyvaltasait a rosszul felhalmozott rakomény okozza,
mely vakon 16ki azt ide-oda.”®

A posthistoire tehat a vezérl§ eszmék, a kultiraformalé idedk, az
emberi létezésnek szellemileg alakot ad6 tényezd&k hidnyéanak (vagy
végletes kikristdlyosodasanak) az eredménye. A késébbi angolszasz
irodalom — csak hogy a két legismertebb mtire, Francis Fukuyama
A torténelem vége és az utolso ember, valamint az ennek megallapita-
saival vitaba szallo Samuel Huntington A civilizdcick dsszecsapdsa és
a vildgrend dtalakuldsa cim{ irdsara utaljunk — a maga szempont-
rendszerének megfelelGen befogadott nem egy meglatast a fentiek
koziil. Ferenc papa 2014. oktéber 25-én ellatogatott Strasbourgba,
s ott beszédet mondott az Eurdpai Parlamentben, melyben ekként
fogalmazott: , Altalanos faradtsag és eloregedettség érzékelhets —
a »nagymama Eurépa« tobbé mar nem termékeny és nem élénk.
A nagy eszmények, amelyek Eur6péat megihlették, latszolag elveszi-
tették vonzerejiiket, helytikbe az intézmények biirokratikus tigyin-
tézése lépett.”” Mintha az altalunk leirt szellemtorténeti iv egysze-
riien megfogalmazott, képletes 0sszegzését hallanank. Bar tobben,
koztiikk maga Fukuyama is, a kommunizmus bukésa és a globalis
vilagrend formélédasa idején finomitottak a korabbi elképzelése-
ken, olykor (6n)kritikat is gyakorolva, az alapvetd érziilet valtozat-
lan maradt. Egyfeldl kifulladtak a nagy eszmerendszerek, s nem
mutatkozik gyokeres attorés; masfel6l mégiscsak haladunk valaho-
gyan elGre, de ez mar nem a korabbi, felvilagosult értelemben vett
fejlédésnek, hanem sokkal inkdbb a harcnak, a poziciészerzésnek,
a kikristalyosodott formak kozotti konfliktusnak a logikéja szerint
ir6d¢ torténet.

Mit mondhat minderre egy hivé ember? Az, aki — bar Krisztus-
kovetSként egyfajta ,,ebben a vilagban, de nem ebbdl a vilagbol”-al-
laspontot kell(ene), hogy képviseljen (v6. Jn 17,14) — embermivolta
okan mindenestiil része annak a kultiranak, tdrsadalomnak, antro-
pologiai 1étvalésagnak, mely szembenéz a posthistoire allapotaval?

AL Vatikani zsinat zar6 dokumentuma, a Gaudium et spes kez-
detti lelkipasztori konstitticié mar cimében egyfajta jovSiranyult-
sagot feltételez: reményrdl beszél. Tudataban van annak, hogy az
életérzés nyugtalansaganak a hatterében az el6ttiink allénak a bi-
zonytalansaga, a régi modellek elégtelensége (is) all, s hogy a jové-
kutatas és a tudatos tervezés valamiképpen egy olyan erdfeszités-
nek a tantja, ami altal szeretnénk , birtokba venni” az el6ttiink allé
idé6t (Iasd GS 5). Ugyanakkor — s ez rimel a fentebb idézett gon-
dolkodok meglatasaira — az elSre tekintés nem pusztan tudoma-
nyos vagy technikai kérdés. , A vilag jovdje forog veszélyben, ha
nem tamadnak bolcsebb emberek” (GS 15). A bolcsesség itt arra a
képességiinkre mutat rd, amellyel a lathatobdl eljuthatunk a latha-
tatlanhoz, s képessé valunk ,az igaz és a jo keresésére”. Csakis igy
valik lehetségessé, hogy , minél emberibb legyen minden tjdonsag,
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amit az ember folfedez” (uo.). Ezért hét a jovendét elrejts lepel le-
rantasa elvalaszthatatlan a gehleni hiatuson val6 atkeléstdl: ,az em-
beriség jov&je azok kezében van, akik a kovetkezd nemzedékeknek
at tudjak adni az élet értelmét és a remény erejét” (GS 31).

A zsinati szoveg kortars pandant-ja, Ferenc papa Evangelii gau-
dium kezdetdi buzditasa tovabb mélyiti a hivs elemzést. Egy helyen
kivalo szintetikus készséggel fogja Ossze a korabban érintett téma-
kat: ,Ha minden cselekedetnek megvannak a maga kovetkezmé-
nyei, akkor egy tarsadalom struktiraiba befészkel6dott rossz is
mindig magaban hordozza a felbomlas és a haldl er6it. Az igazsag-
talan tarsadalmi struktirdkban kikristalyosodott rossz ez, amely-
bédl kiindulva nem lehet jobb jové6t varni. Messze vagyunk az ugy-
nevezett »torténelem végétSl«, mert a fenntarthato és békés fejlédés
feltételei még nem gyokeresedtek és nem val6sultak meg” (EG 59).
Mirélis ir a papa? Arrdl, hogy az alkony-jelenségek, a lezar6das be-
nyomasat kelt6 hatasok nem masithatatlan tények, kikertilhetetlen
adottsagok, hanem éppen ellenkezsleg: a fejlédés ivében elhelyez-
hetd, s6t akar tidl is haladhat6 valésagok. Masként megfogalmazva:
a kikristalyosodott strukttira 0sszetorhetd, a torténelem pedig csak-
is akkor zarulhat le, hogyha megvalésult egy olyan fejlédés, amely
eléri az Osszes embert.

Ezzel kapcsolatban persze mondhatjuk azt, hogy a fenti gondo-
latok csupan retorikai fordulatok, jokivansagok, &m nem nyernek
megalapozést a megélt mindennapi tapasztalatunkban. Ez nem fel-
tétlentil kell, hogy probléma legyen, hiszen a hiv6 szemlélet szerint
a ,lathat6 a lathatatlanbdl lett” (Zsid 11,3), s egzisztencialis kiisz-
kodéseinkben is tudnunk kell belekapaszkodnunk gondolatokba,
eszményekbe, amelyek el6re segithetnek minket — , minden em-
beri remény ellenére” (R6m 4,18). Ferenc péapa tehat azt iilteti at
gyakorlatba, amit altalanos elvarasként minden igehirdet&vel szem-
ben megfogalmazott: , ...egy pozitiv prédikacié mindig reményt
ébreszt, a jOv6 felé iranyit, nem hagy a negativumok fogsagaban”
(EG 159). Mar a II. Vatikdinum kezdetén 6va intett minket XXIIL.
Janos a balsors, a kudarc és bukas profétaitol, s ezt a figyelmezte-
tését VI. Pal is magaéva tette.

A megingathatatlan bizakodasnak azonban van egy masik vetti-
lete is, amit Bergoglio papa alapelvszertien hirdet meg: ,, Az embe-
rek a pillanat konjunktiraja és az id6 fénye, a tdgabb horizont, a
jové — mint a minket vonzoé végsd cél felé megnyitd utdpia — ko-
z6tti fesziiltségben élnek. Ebbdl sziiletik az els6 alapelv, amely
sziikséges ahhoz, hogy el6rehaladjunk egy nép felépitésében: Az
id6 a tér folott all” (EG 222). A tér e szovegben létiink statikajat ta-
karja, a j6l lehatarolt, kortilirt itt és mostot. Aki a teret akarja uralni,
az tulajdonképpen arra tesz kisérletet, hogy azt, ami van, kézbe
vegye, meghdditsa. Torténhet ez pusztan elvi-elméleti szinten (a
bolcselet és tudas altal), vagy akar er§szakosan és cselekedetileg
(a hatalomszerzés és -gyakorlas értelmében). A jelenhez valé ilyetén
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viszonyulds mondhatni 0sztonos adottsaga az emberi 1énynek,
ugyanakkor magéban hordoz egy komoly veszélyt is: mikozben
uralmam ala hajtom az, amit itt é&s most adott, valéjaban a jelen igaz
le engem. Elveszi t6lem a jovo tavlatat, s bezar abba, ami adott.
Ilyenkor hajlamosak vagyunk rovid tdvon gondolkodni és tervezni,
elvész a szellem tagassaga, s a fennall6t egyenesen méasithatatlan-
nak vessziik. Erthet6 reakcié ez a bizonytalansagra, rendszereink
bels$ instabilitasaira. A nagy paradigmavaltasok maguk is igy in-
dulnak uatjukra: a fenndll6 tudomanyos vagy tarsadalmi rezsim
igyekszik negligalni, sz6nyeg ald s6porni a felléps zavarokat. Az
anomaliak ugyanis képesek lebénitani a rendszert — s az, aki kéz-
ben akar tartani mindent, pontosan ett6l 6dzkodik a leginkabb. Vi-
szont minél tovabb toljuk félre a megoldatlan problémakat, a fenn-
all6 paradigméban kezelhetetlen, értelmezhetetlen helyzeteket,
annal elkertilhetetlenebbé valik a krizis, ami végiil megingatja a
rendbe, a biztonsagba, a kiszamithatéba vetett hitiinket. Ez a kaoti-
kus és anarchikus fazis Gestalt-shiftet, Gestalt-valtast hoz magaval.

Mi torténik azonban akkor, amikor a fennall6 rend képtelen arra,
hogy valéban tj Gestaltot hozzon el6? Mi van abban az esetben, ha
igaza van Gehlennek, s az idedk torténetének végére értiink? Ha ér-
zékeljiik az anomaliat, am képtelenek vagyunk kreativ és spontan
moédon el6hozni olyan Gj szellemi elemeket, amelyek atlenditené-
nek minket a holtponton? Vannak, akik szerint ilyen korszakot
éliink: a spengleri alkony mar idejekoran dokumentélta a fennall6
rendszerbe vetett hitlink megingasat, s az egymast kovetS gazda-
sagi, pénziigyi, politikai, katonai valsagok, melyek id6kozben glo-
balis méreteket 6ltottek, mindennél vilagosabban elénk allitjak az
anomalidk egész sorat. A nagy rendszerek egyeldre igyekeznek a
régi hasznélati ttmutatoknak megfelel6en tizemben tartani a nagy
hajot, csakhogy a de Man-i érziilet (a tehetetlenségi nyomaték 16ki
még hol ide, hol oda a jarmtiviinket) sokunkban eluralkodhat: Ha-
ladunk még valamerre, vagy éppenséggel a felhalmozott fejlédés-
elemek kumulalt erdi 16knek elére benntiinket, tdn egy vihar, eset-
leg egy borzalmas haj6torés felé?

A krizismenedzsmentnek napjainkra konyvtarnyi irodalma lett,
s vannak olyan szakemberek, akik kifejezetten arra specializalod-
tak, hogy valsagba jutott intézményeket vezessenek ki (vissza?) a
normalis miikodés tereibe. Ekozben azonban hidba varunk eszme-
torténeti attorést: régi megoldasokat alkalmazunk djra, a kikrista-
lyosodés kapcsan emlitett kaleidoszkép-jaték folytatédik. A cél
mindig egy és ugyanaz: ebbdl a konkrét krizisbdl jussunk ki, s tud-
juk folytatni ott, ahol abbahagytuk. Azonban az ilyen rovid tava
célkitlizések val6jaban nem alkalmasak arra, hogy kaput nyissanak
az alkony homalyéanak az oszlatésa felé. Ferenc papa képletesen irja
le ezt a szituaciét: , Az egyik btin, amelyet néha a szocialpolitikai te-
vékenység soran elkovetnek, az, hogy elényben részesitik a hata-
lom tereit a folyamatok id&ivel szemben. Elsébbséget adni a térnek
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oda vezet, hogy 6riilt médon prébalunk megoldani mindent a jelen
pillanatban, probaljuk birtokba venni a hatalom és az onallitas
egész terét. Azt jelenti, hogy kikristalyositjuk a folyamatokat, és
probaljuk megallitani azokat” (EG 223). Azaz: nem tudunk kisza-
kadni, 4ttorni, Gj fazisba atlépni.

Az id6 tér folotti els6bbsége — hogy megmaradjunk a bergogloi
retorikandl — ezzel szemben egy furcsa magatartast forraszthat ki az
emberben: , Els6bbséget adni az id6nek azt jelenti, hogy inkibb a fo-
lyamatok elinditdsdval, mint a terek birtokldsdval foglalkozunk. Az idé el-
rendezi a tereket, megvilagositja és egy allandéan noveked6 lanc
szemeivé alakitja at azokat, amely mér soha nem fordul vissza. Azon
cselekvések elényben részesitését jelenti, amelyek 1ij dinamizmuso-
kat ébresztenek a tdrsadalomban, és bevonnak més személyeket és
csoportokat, amelyek el6bbre viszik azokat, mig végiil fontos torté-
nelmi eseményekben hoznak gyiimoélesot, szorongasok nélkiil, de
vilagos és kitarté meggy6z&déssel” (uo.). Mi tehat a recept? Bizo-
nyos értelemben a fegyvertelen szabadsag, a dinamika batorsaga,
vagy hogy tjabb keletd kifejezéssel illessiik: a bizonytalansag, a koc-
kéazat vallalasa. Amennyiben csak igy szeretnénk elére 1épni, hogy
biztositékokkal, kiszamithat6 keretek kozott akarunk eredményt el-
érni, val6jaban a mar roskadozé paradigma foglyai maradunk. Be-
lekoviiliink abba, ami végletesen kikristalyosodott, s ami méar most
miikodésképtelennek mutatkozik. Holott az élet organikus, s mint a
novény gyokerei-indai, olykor megkapaszkodva, olykor torve-ron-
csolva kotédik hozza ahhoz, ami készerd, sziklaallagt.

Ezen a ponton esziinkbe juthat a kierkegaard-i egzisztencialis di-
alektika, minek értelmében az ember soha nem az, aki, hanem az,
akivé (dontése, szabadsaga tudatos gyakorlasa éltal) valhat. Az al-
kony-érzés valdjaban egyszerre tiinet és feladat. Jeremias kozveti-
tésével az Ur igy batoritja 6véit: ,én ismerem a gondolatokat, ame-
lyeket gondolok rélatok — mondja az Ur —: békességre és nem
veszedelemre vonatkozé gondolatokat, hogy jov6t és reményt
adjak nektek” (29,11). A hajnal ott btjik meg a napfény fogyatko-
zasaban, és sz6 szerint hivogatja az embert. Amikor az el6re 1épés
emberi lehet&ségei besziikiilnek, vagy akar egyaltalan nem is lat-
szik az 6svény, amelyen elGre haladhatnank, a hitnek profétai sza-
vakat kell kimondania.

De hat a szavak csak szavak, nem? Van-e igazi hat6erejiik? A szo-
ciologiai, gazdasagi, politikai elemzések tényanyagaval szemben
tekinthet&k-e jelentSségteljesnek? Nem vart helyrdl kapunk ezen a
téren Gtmutatast és batoritast. Az elmult idészakban a klasszikus
jov6kutatas mellett egyre tobbszor taldlkozunk a jovéképesség-
kutatdssal. Szemben az els6, immar évszazados torekvéssel, amely
tudomanyos, adatolt alapokon &llva szeretné felvazolni a még el
nem érkezett jovendd majdani képét, a masodik sokkal inkabb azt
vizsgalja, hogy itt és most, a jelenben mi tesz egy kozdsséget ké-
pessé a jovere. Ennek az elemzésnek kiemelt fontossagu terepe a
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8Ehhez lasd Aczél
Petra: A tarsadalmi
j6vBképesség fogalmi-
diszkurziv koncepcidja.
(Mdhelytanulmany-
sorozat), BCE TJK,
Budapest, 2018.

Az észinte, nyilt beszéd
sziikségessége

diskurzusok vizsgalata. Ez nem pusztan annyit jelent, hogy feltar-
juk, milyen médon, kifejezési formakkal szélunk a jovordl, de még
inkdbb arra iranyul, hogy felmutassa: milyen diskurzusok segitik,
és milyenek nehezitik vagy gatoljak meg, hogy egy egyén vagy ko-
z0sség nyitott legyen a jovére.® A jovképesség mint diskurzus kap-
csan Aczél Petra a kovetkez6 vonasokat emliti meg: legyen kritikai,
értelmezg, reflektiv, koherencia-teremtd, kreativ és konstruktiv,
performativ. Ez a leirds valamiképpen egybecseng a bibliai préfétai
beszéd karakterével, mely val6ban kritikai (szembefordul a fennéll6
allapotokkal, nemcsak vallasi, de tarsadalmi téren is), értelmezd
(Isten fényébe, az Ige ,,ald” allitja a valosagot), értelmezd (egy transz-
cendens kulcsban olvassa djra a létet), reflektiv (figyel, tudatosit,
ha sziikséges, képes valtozni vagy valtoztatni), koherencia-teremtd
(megszolit és bevon, elindit a kozos cselekvés felé), kreativ és konst-
ruktiv (4j utakat és moédokat mutat fel, belenytl a 1étvalésag szo-
vetébe, s sajatos szempontjai okan mas, sajatos alternativékra vila-
git rd), s végiil performativ (a beszédaktussal tulajdonképpen a
célzott cselekvést is végbevive). Ezt 0sszegezve tgy is megfogal-
mazhatjuk, hogy amennyiben az egyhéaz képes lesz préfétai szere-
pet felvallalni s profetikus diskurzusokat elinditani, azokban aktiv
szerepléként részt venni, akkor noveli nemcsak tagjainak, de a ko-
riilotte é16 minden embernek, a tagabb kulturalis vagy tarsas ko-
zegnek a jovoképességét is.

Persze vannak esetek, amikor latszolag beszédaktusokra kertil
sor, val6jaban azonban , elbeszélés” zajlik. Ilyen az, amikor egy csa-
ladban vagy tarsadalmi kozosségben elhallgatunk, vagy esetleg
hamis diskurzusokat intézményesitiink. Vagy esetleg a tulajdon-
képpeni lényeges helyébe sulytalan, értelmetlen, {iresjarata dis-
kurzusokat léptetiink. Egyhaziassdgunk béséggel szolgaltat erre
példakat, melyekkel nagy valdszintiség szerint mindannyian talal-
koztunk. Ezért elengedhetetlenné valt napjainkban az Gszinte, a
nyilt beszéd, a kiszakadas a beallt helyzetekbdl, az al-diskurzusok
kegyetlen kiirtasa, a 1ényeglatas képességének visszaszerzése. Az
ilyen gjrairt-fogalmazott helyzetek kényelmetlenek, s azt a benyo-
mast kelthetik, hogy egy mar amugy is bizonytalanna és zavarossa
valt vilagban még az egyhazi beszéd is bizonytalan és zavaros kezd
lenni. De ne feledjiik: a proféta egyik f6 funkcidja abban all, hogy ki-
szabaditson a beképzelt biztonsag, a vallasos tévtudat bortonébdl.
Jeremidson keresztiil az Ur igen keményen szél: , Hazugsagot pré-
fétalnak nevemben a profétak, nem kiildtem Sket, nem adtam nekik
parancsot, nem is sz6ltam hozzajuk. Hazug latomast, tires hiaba-
valésagot és maguk kitalalta csaldrdsagot jovendolnek nektek.
Ezért azt mondja az Ur: Azok a préfétak, akik az én nevemben pro-
fétalnak, bar nem kiildtem Gket, és azt mondjék, hogy kard és éhin-
ség nem jon erre az orszagra, kard és éhinség altal vesznek el az
ilyen profétak” (Jer 14,14-15). E ténus visszhangzik Jézus szavaiban
is, amikor igy beszél: , Talal6an jovendol rélatok, képmutatok, Iza-
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A hajnal reménye

jas, amikor igy ir: Ez a nép ajkaval tisztel, am a szive tavol van t&-
lem. De hidbavaldan tisztelnek, mert tanaik, amelyeket hirdetnek,
csak emberi parancsok. Az Isten parancsait nem tartjatok meg, de
az emberi hagyomanyokhoz, a korsok és poharak megmoséasahoz
és sok ehhez hasonléhoz ragaszkodtok. (...) Szépen semmibe ve-
szitek Isten parancsat, hogy hagyomanyotokat allitsatok a helyére”
(Mk 7,6-9).

Az alkony mindaddig alkony marad, ameddig az egyhaz meg-
marad a hamis, a helyettesits, vagy éppenséggel az elhallgatott dis-
kurzusok fogsagaban, amely elszivja elSle a jov6 l1élegzetét. Ezzel
nemcsak onmaganak okoz azonban kart, hanem a vilagnak is,
amelyben éliink. Hisz igy nem lesz senki, aki kimondja azokat a
szavakat, melyekre sziiksége van a vilagnak. Nincs nagyobb biine
egy profétanak, mint az, ha lemond sajat hivatasarél, s ahelyett va-
lamilyen 6nmaga altal 6nmaganak, onmagaért kitalalt szerepet
kezd el jatszani. Ezt a magatartast nevezi Ferenc papa igen gyakran
,autoreferencialis”, vagyis csakis 6nmagaval foglalkoz6, 6nmagara
vonatkozoé-iranyul6 egyhaziassagnak. Ez az a ketrec és kalitka, ami-
bdl barmi dron és mindenképpen szabadulnunk kell. Az ilyen &l-
beszédek vasmarkéabol kell kitépniink az igazan lényeges szavakat.
Olykor tan kamaszosan lazadé¢, ifjonti szenvedéllyel atitatott szivre
van ehhez sziikség, ahogyan az Evangelii gaudiumban is olvassuk:
A fiatalok arra hivnak, hogy élessziik djra és noveljiik a reményt,
hiszen 6k az emberiség 1ij iranyulasait hordozzak, és oly médon
nyitnak meg a jové felé, hogy ne maradjunk olyan struktirak és
megszokasok nosztalgidjahoz horgonyozva, melyek méar nem hor-
dozzak az életet a mai vilagban” (EG 108).

Az alkony idején vissza kell szerezntink a hajnal reményét. Ko-
runkban is visszhangzik a kérdés: ,Or, meddig tart még az éj? Or,
meddig tart még az éj?” (Iz 21,11). A keresztény embernek az a kiil-
detése, hogy , folkeltse a hajnalt” (Zsolt 57,9), hogy beteljestiljon 1é-
tében a bolcsesség: , Az igaz ember ttja, mint a hajnal pirkadésa,
egyre vildgosabb, mig fényes nap nem lesz” (Péld 4,18). Ez az igazi
jovSképesség, az olyan diskurzus, amely nem bezar s rabbé tesz,
de feltérja a horizontokat és 1ij szabadsaggal ajandékoz meg, szo-
rongasok, frusztraciok és félelmek nélkiil. Mivel ,,a valésag Krisz-
tusban van” (Kol 2,17), ennek egy ttja van: a radikalis Krisztus-ar-
clisdg, a végss Omega-pont felé valé tudatos és aktiv rendezdés,
a bevonddas abba az erétérbe, melyben végiil , Isten lesz minden
mindenben” (1Kor 15,28). Fogadjuk meg Ozeas intését, legytink
ért6 szivi vigilantes, alkonybol fényfakadésra valté emberek: , Is-
merjiik meg, torekedjiink megismerni az Urat: biztosan eljon, mint
a hajnal, megjon, mint a zdpor, mint a tavaszi es6, amely ontozi a
foldet” (Oz 6,3).
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A haodito torténelem
a19. szazadban

Torténelem és
torténetirds ujjdsziiletés
és bukds kozott

Csdka Gdspdr OSB-nek 80. sziiletésnapjdra

A torténelem alig kétszaz éve lett 6nall6 stidium a német egyeteme-
ken, s a fiatal tudomany hamarosan meghdditotta Eur6pa és Amerika
katedrait is. A modern torténetiras arra vallalkozott, hogy a filozoéfia abszt-
rakt és a regények fantasztikus viladgaval szemben ki tudja kutatni azt,
,mi is tortént valdjaban” — was ist eigentlich gewesen —, ahogy szallo-
igévé lett mondataban Leopold von Ranke, a torténetiras ,papédja” az
1820-as években megjosolta. A szerény megfogalmazas mogott tuda-
tos ismeretelméleti aszketizmus allt: Ranke szerint a torténetirénak nem
feladata a mult felett biralatot gyakorolnia, s nem sziikséges kortarsa-
it a jovordl sem kioktatnia. Lemondott a filozofia altalanosito tavlata-
rd], s figyelmét az egyedinek, a sajatosnak, az individuumnak szentelte.
Az empirizmus mindig csabit6 gyakorlat. Ha egy-egy eseményrdl tobb
forras is nyilatkozik, a torténész — hasonléan a biréhoz, aki egy vitas
esetet a veszekedd felek kozott a rendelkezésre allo bizonyitékok alap-
jan jogerdsen el tud donteni — a forraskritika apparatusaval véglege-
sen rendezni tud. A tényekre alapoz6, kozkelettien pozitivistinak ne-
vezett tOrténetirds ezért hitt a mult rekonstrudlasanak lehetSségében,
s azt is elhitte, hogy mindezt objektiven, érzelmek nélkiil képes elérni.

Hatalmas, évtizedeket, olykor évszazados tavlatot atfogé forras-
kiadasi programok indultak el szerte a kontinensen, szorgalmas és jobb
sorsra érdemesebb életek meriiltek el a f&uri, egyhazi és allami le-
véltarak, valamint régi konyvtarak buvarlasaban, s a poros polcokon,
megsargult iratok kozott nem egy torténetird valt hivatasa hdsi ha-
lottjava, mint példaul a torok-magyar kapcsolatok tudés kutatdja, Ka-
racson Imre bencés szerzetes, akit isztambuli tanulmanyttjan egy osz-
man kodex lapjaitdl szerzett vérmérgezés vitt a sirba.

A torténetiras hangstlyozottan polgari szakma volt, de a pozitivis-
ta kiils6 alatt mégis romantikus sziv dobogott, a szaraz adatok esetle-
ges tomkelege mogiil a nemzeti torténelem organikus képe bontako-
zott ki. A nagybetlis Nemzeté. Az 1848-1849-es szabadsagharc bukasa
tette torténetiréva a magyar Horvath Mihélyt, a szlav Gjjasztiletés pers-
pektivaja a cseh Frantisek Palackyt, s a romén foldek , Gjraegyesitésé-
nek” mitosza a moldvai Nicolae lorgat, aki palyéja soran tobb mint ezer
() konyvet irt a romansag kozépkori és tjkori torténelmérdl, mégsem
ért annak végére. A sort hosszan lehetne folytatni. Szabadsag és sza-
badelviiség, valamint a nemzet és allamisag olelkez6 egységének a leg-
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Udvtérténetbél
vilagtorténelem:
a torténelem filozofiaja

kelenddbb szolgaldleanya a torténetiras volt, s az alkotményos élet zasz-
16viv§ allamférfijai sokszor nemzetiik torténetének kronikasaibol let-
tek, mint Franciaorszagban Guizot-bdl és Thiers-bdl, Angliaban Tho-
mas Babington Macaulaybdl (aki kiilonben skot szarmazast volt.)

Mégsem ezért lett a 19. sz4zad a torténelem szdzada, hanem amiatt, hogy
a korszak filozoéfiai fejl6dése szekularizalta a teoldgiat, és a keresztény
udvtorténetbdl vilagtorténelmet csindlt. A felvilagosodas, és kiilonosen
a 18-19. szazad forduléjan hatalmas egyéniségeket felvonultaté német
torténetfilozofia hatésara a fejldés és tokéletesedés gondolata a torté-
nelmi megismerés altaldnos értelmezési kategoriajava lett, a torténelem
pedig olyan egyiranyti utca— vagy pontosabban sugarit —, amely az
emberi boldogsag kertjének kapujaig vezet. Ez az eszmetOrténeti for-
dulat igazi, bar nem el6zmények nélkiil val6 innovacio volt.

Az 6kor mitoszai és filozofusai ciklikus médon fogtak fel az id6t,
a dolgok és jelenségek 0rok visszatérése nem az emberen mulott, ter-
mészeti és isteni torvény volt egyszerre. ,, Ami volt, ugyanaz, ami ezu-
tan is lesz, és ami tortént, ugyanaz, ami ezutdn is torténik; és semmi
nincs 1j dolog a nap alatt” — olvashatjuk a Prédikétor konyve beve-
zetGjében, ahol mintha olyan id6tudat fejez&dne ki, amely inkabb a mi-
tikus vilag szemléletmddjat, mintsem az 6szovetségi profétak torté-
nelemképét tiikrozi. Ehhez képest a kereszténység teologiai forradalma
az apokaliptikus véghez viszonyitotta az emberek torténelmét, amely-
nek kezdete az els6 ember bukasahoz kotddik, s értelmét az emberi tOr-
ténelem egyetlen val6di eseménye, a Megvalto haldla és feltamadasa
adja, tlizben és langok kozott vald végzete a teremtd és 1tél6 Isten don-
tése lesz. A keresztény keretben a torténelem egyetlen sajatlagosan
emberi oldala a bukas tapasztalata, amelyet minden generacié meg-
Gjuléan magéaban hordoz. A torténelem szuverén Ura azonban a gond-
viselS Isten. A kereszténység antropoldgiai pesszimizmusatol szaba-
dulni igyekvs reneszdnsz humanizmusa ugyan lehozta az égbdl a
torténelmet, de az tovabbra is a sorssal és a forgandé szerencsével vald
sziszifuszi kiizdelem maradt. Zrinyi Mikl6snak a Szigeti veszedelem cim-
lapjara nyomtatott jelmondata jol kifejezi ennek a gondolatnak széles
kord elterjedését: Sors bona, nihil aliud — ]6 szerencse, semmi maés.

A felvilagosodas viszont a szabadsag és a szabad akarat 1j, illetve
Ujjaértelmezett fogalmaival az emberek hatalmaba adta az id6t: meg-
sztilethetett a torténelem. A torténelem, amit az emberek csindlnak, vagy
pontosabban: az emberiség. S ami igazabdl a felvildgosodassal és a fel-
vilagosodasban nyert értelmet, hiszen ez utébbi Kant hires definicié-
ja szerint nem egyéb, mint az ember kilabalasa maga okozta kiskoru-
sagabol. A konigsbergi filozofus koncepcidja az 6rok békérsl, Hegel
szarnyalo filozéfidja, amely az Esz csele révén vezeti az emberiséget
a szabadsig — a racionalis szabadsag — korszakéba, kortarsaik ant-
ropolégiai optimizmusét tiikrozte és taplalta. Azt, amit Eurdpa ,,a hossza
19. szdzad” soran harom egymas kovets generacié soran megélt: a le-
nytigdz6 tudomanyos és technoldgiai fejlsdést, a nemzeti egység meg-
valésulasét és a nagyhatalomma vélas igézetét, s6t a vilaghatalmi 4l-
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las — a Weltmachtstellung — elérését. A szédiiletes fejlédést és a bie-
dermeier nyarspolgari harmoniajat.

A ,hosszu 19. szazad” fejlédése — minden lehetséges politika-
torténeti ellenvetés mellett is — a polgari mindennapok vilagat szi-
vésan atalakito liberalis vilagnézet sikeres térhoditasat tapasztalta,
amelynek legf6bb eredménye a polgari biztonsagigény garantalasa
lett. A torténelmi haladas teleoldgiaja valtozatos narrativakat pro-
dukaélt, de valahogy mindig a jelenben, vagy legalabbis a belathaté
jovében végzédott. Eppen ezért nemesak a pozitivista torténészek
okadatolt elbeszélései vagtak egybe a polgarosodas programjaval,
de a torténelemben torvényeket keresg filozofia eredményei is. A po-
rosz hivatalnokallam reggel 9-re jaré btirokratai, a tulajdon szentségét
a polgari torvénykonyv ércnél maradandébb kédexébe foglald
kodifikatorai, s6t Rossini olasz operdinak berlini rajongdi is sajat je-
leniikként élhették meg a hegelianizmust.'

Hiaba bukott el 1848-ban a polgarsag forradalma, a fejlédés nem allt
meg, s ideoldgiajat is lehetett tovabb fokozni. Miutan Bismarck vezeté-
sével gy6zelmet aratott a nagynémet nacionalizmus, s 1871-ben, a ver-
sailles-i palota tiikortermeiben proklamaltak a német csaszarsagot, a szasz
illetGségét gydzelmes porosz identitasra cserélé Heinrich von Treitschke
a német torténelembd] mar kordntsem csupan a német jovét vezette le,
hanem Eurépaét, s6t az egész vilagét. Treitschke — a berlini egyetem Ranke
altal alapitott — torténeti tanszékér6l hirdette meg a german evangéli-
umot:, Minden férfias nemzet gyarmati hatalomma kell, hogy véljon. Az
erejiik teljét elér6 nagy nemzetek mindegyikének az a hivatasa, hogy bar-
bar foldekre Iépjen, s ha kimarad a [gyarmati] vetélkedésbdl, csak sza-
nalmas sors var rd.” A megemelt téteket az irigyelt angolok is érezték,
Rudyard Kipling, morélis kotelességként és krisztusi feladatvallalas-
ként értelmezte ,,a fehér ember terhét”, amikor az Egyestilt Allamokat
a Fiilop-szigetek gyarmatositasara szolitotta fel a szazadel6n megjelent
nevezetes kolteményében. A White Man’s Burden vallasos kontextu-
sa egyértelmi volt, Kipling gyakorlatilag azt onttte lirai formaba, hogy
a fehér ember imperializmusa az egyiptomi sotétségbdl hozza ki a benn-
sziilotteket. Kipling metodista lelkész fia volt, s a protestantizmus a szé-
zadfordulén a zenitjén tartott. A fehér ember sikerei val6jaban a pro-
testans Nyugat sikerei voltak, az anglikan és presbiteridnus Angliaé,
a lutheranus és kalvinista Német Birodalomé, s a puritdn exodus sza-
bad gyiilekezeteibdl kinétt Egyesiilt Allamoké.

A 19. szdzadban a protestantizmus mégsem felekezeti, hanem
civilizatorikus értelmet nyert. Mi is a protestantizmus lényege? — tet-
ték fel a kérdést LeibnitztS] kezdve a német filozéfusok. Herder sze-
rint az Osszes protestans egyhaz alapja a szabadsag, ahogy mar neve
is mutatja, Hegel pedig a protestantizmus sajatszerti principiumaként
jellemezte annak kritikai attit@idjét. A 19. szazad elejét6l kezdve a pro-
testantizmus az egyetemes emberi progresszi6 egyik kivéltsagos meg-
testesitGje volt. Es torténelem, amely megtoltotte a koztereket. A hés
reformatorok és a hds reformatus hadvezérek, az Oraniai Vilmosok,
Cromwellek és brandenburgi Frigyesek Oroksége. A reformacié

671



Szakitas a
torténelemmel:
Nietzsche és Marx

ZJohann Jacob Bachofen:
A mitosz és az 6si
térsadalom. Valogatott
irasok. Gondolat,
Budapest, 1978.

%Jacob Burckhardt:

Az olasz renaissance
miiveltsége. Dante,
Budapest, 1945. Am(i
1860-ban jelent meg
elészor, elsé magyar
forditasa pedig 1895-ben.

“Carl E. Schorske:
History as Vocation in
Burckhardt's Basel. In u6:
Thinking with History:
Explorations in the
Passage to Modernism.
Princeton University

5 HatosPal_Torténelem_Layout 1 2018.08.15. 12:58 Page 672

nemzetkozi emlékmiivén, amelyet 1917-ben a reformécié négyszézadik
évforduldjan allitottak fel Genfben, tobb hadvezér és allamférfi volt,
mint teolégus. (Még a magyar Bocskai Istvan is felfért a szélére.)

A protestans etika és a modern kapitalizmus szerves egységét nagy
hatast konyvben teoretizalé Max Weber talan a legismertebb és leg-
nagyobb hatasti narrativajat adta ennek a fajta fejlédéstorténetnek. Weber
miive nem csupan tudomanyos narrativaként fontos mérfoldkd, a szer-
z0 fiatal éveiben elkételezett hive volt a wilhelmidnus Németorszag vi-
laghatalmi ambici6inak, és a freiburgi egyetemen tartott 1895-0s szék-
foglal6 el6adasaban a flottaépités sziikségességérdl beszélt lelkesen.
Hasonléan II. Vilmos csaszér kedvenc teoldgiaprofesszordhoz, Adolf
von Harnackhoz, aki dogmaktél mentes spekulativ egyhaztorténeti mun-
kassagaban egy évszazad bibliakritikai gondolkodasat — vagy pusz-
titasat? — hozta harmonikus szintézisbe a német vildgbirodalomi am-
bicidkkal. Kedvenc konzervativ tétele, hogy kulttirank alapelemei koztil
a vallas leginkdbb az, amelyik a multtal val6 folyamatossagot biztositja.
Ha a szazadelG protestans liberalizmusat tekintjiik, azt kell gondolnunk,
nemcsak vallas és historicizmus, hanem szekularizaci6 és birodalom-
épités is kéz a kézben jart. A torténelem évszdzadaban szinte minden
tudomanyos allitas torténeti volt, a tilhajtott torténetiség viszont az im-
perialista ambiciok kortars jelenének teleologidjat épitette.

A torténelemkonyvek — szinte észrevétlentil — a dicsSséges jovo
proféciaiva lettek. Voltak persze kivételek, olyan torténészek, akik nem
bontottak ki evilagi eszkatologiat a historikus diszletekbdl, s megma-
radtak annal, hogy ,,a kicsi szép.” A nagyratord liberalis illtiziokkal szem-
beni konzervativ ellenérzés néha meglepd eredményekre jutott. Johann
Jakob Bachofen (1815-1887), a bazeli egyetem enciklopédikus tudast
professzora az elveszett paradicsomot példaul a torténelem el6tti idSk
matriarchatusdban taldlta meg.> Kér, hogy a ndi principiumot és az anya-
sag 0si, szabad jogat a progresszio férfias, de parvenii kultuszaval szem-
bedllité antropoldgiajat néhany tajékozott feminista kivételével ma-
napsag kevéssé emlegetik. Bachofen, a kozmopolita patricius gytilolte
a kardcsortetd német historizmust, olyannyira, hogy vissza is vonult
a tanitastol. Megtehette, a prosperalé Rajna-parti kereskedGvaros egyik
legtehetGsebb csaladjabdl szarmazott.

Hasonléan polgartarsdhoz, a szintén patricius ivadék Jacob
Burckhardthoz (1818-1897), aki az italiai reneszanszrél szol6 korsza-
kos mtivében arra figyelmeztetett, hogy a modern eurépai allamok tj-
kori torténelmi fejlédése — ,, tGjjasziiletése” — és példatlan moralis ha-
nyatlésa egy t6rdl fakad.? Es hogy a nagy tudoményos, kulturalis és
politikai felfedezések, a korlatlan individualizmus elGretorése torvény-
szertien vetett véget a kozépkor otthonos eurdpai egységének.* Sajat
kora — amely a reneszénsz individualizmusaban el6képét ismerte fel
— visszataszité volt Burckhardt szaméra, amelyben a szerzésre be-
rendezkedett vilagot, s a hozza k6tdé racionalis rovidlatast latta, amely-
nek sziikségszert kovetkezménye a mind teljesebb uniformizécié. Vi-
lagtorténelmi elmélkedéseiben pedig arra emlékeztetett, hogy a polgari
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biztonsag éppen azokban a korokban hidnyzott feltind médon, ame-
lyek , egyébként 6rok dicsGséget sugaroznak és az idSk végezetéig &r-
zik el6kel6 helytiket az emberiség torténetében. Periklész kora Athénban
olyan allapotokat tiikroz, amelyeket napjaink higgadt és megfontolt
polgara kikérne maganak, mégis az életnek olyan érzése tolthette el az
akkori athéniakat, amellyel a vilag semmilyen biztonsagérzete nem ér
fel.”> A dicsGség veszélyes vilagaval ellentétben az egészen nyugalmas
id6szakokban ,,a magéanélet behal6zza érdekeivel és kényelmével az
alkotéasra termett szellemet és megfosztja nagysagéat6l”.c Burckhardt
felismerése melankolikus volt, hisz ez a folyamat a nagy személyisé-
gek eltlinését is magaval vonja: ,napjaink uralkodé patosza — a to-
megek vagya egy jobb életre — aligha stirtisodhet Ossze egy igazan nagy
alakban”. Nem meglep6, hogy azt is szlikségesnek vélte, hogy a ,, vi-
lagtorténelmi mozgas idénként egy-egy taszitassal megszabaduljon az
elhalt életformdktol és a fecseg® reflexi6tol”.” Burckhardt a maga sza-
mara is levonta a kovetkeztetéseket. Sikerei csticsan visszautasitotta,
hogy a berlini egyetemen legyen a torténelem professzora, és vilag-
torténelmi elmélkedéseit dltaldban fél tucat érdekl6dd el6tt tartotta.

Egyikiik viszont Friedrich Nietzsche volt, a veszélyes élet véllala-
sanak eljovendd profétaja. Nietzsche szintén bazeli professzorként kezd-
te, listokos modjara felivel$ palyaja azonban maig hatéan forgatta fel
az eurdpai filozofiai gondolkodas alapvetéseit. Leginkabb a torténel-
mi tudat elleni frontalis timadaséaval. A torténelem haszndrdl és krdrdl
5z6l6 nevezetes esszéjében a , torténelem sorvaszté 1azardl” beszélt, és
boldognak mondta az allatokat, akik emlékezés helyett felejteni tud-
nak. Nietzsche konyortelentil szakitott az évszazadok kacatjait feles-
legesen felhalmozé antikvarius torténelemmel, amely a nihilizmus tér-
hoditasat készitette eld: , Egész eurdpai kulttirank mar régen, évtizedrol
évtizedre fokozodo, gyotrelmes fesziiltséggel tart e katasztrofa felé:
nyugtalanul, erGszakosan és rohamosan: akar az dradat, amely a vé-
get akarja, a vég felé tor, amely mar nem akar észre térni, mert retteg
attol, hogy emlékezzék.”® Mindez Nietzschét orommel toltotte el, s a
mult historicista kultuszaval szemben Goethére hivatkozva maga-
biztosan allitotta, hogy a cselekvd egyéniség az el6dokkel szemben ,min-
dig lelkiismeretlen és épptigy mindig tudatlan, a legtobb dolgot elfe-
lejti, hogy az egyetlent megtegye, igazsagtalan azzal szemben, ami
mogotte van, s csupdn egyetlen jogot ismer, annak jogat, aminek most
kell keletkeznie” .’ Nietzsche, aki az antikvarius torténészkedésen ki-
viil megkiilonboztette a monumentalis és kritikai torténetirast is, iga-
zabol ez utobbit miivelte, ,,amelyben nem az igazség il torvényt, még
kevésbé a kegyelem hirdet itéletet, hanem egyediil az élet, e sotét, nyu-
godni nem tudo, kielégithetetleniil 6nmaggdt sohajté hatalom” . Az 6rii-
let alkonya el6tt kozvetlentil Nietzsche 0sszetort minden temporalitast,
s csak a hatalom id&tlen akarasat mutatta meg az ,éjfél gyermekeinek”:
,Ez a vildg a hatalom akarasa — semmi egyéb! Es ti magatok is e ha-
talom akarasa vagytok — és semmi egyéb.”!!

Nemcsak Nietzsche, hanem Marx torténelmi materializmusa is a sza-
kitasra épitette evilagi eszkatologidjat, csakhogy az & szakitasa dia-
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lektikus volt és szabaditd, s beteljestilve, st minden meghaladott fa-
zisaban értelmet adott a meghaladottnak. A legmtiveltebb magyar mar-
xista, Szabd Ervin szdmdra a szocializmus egyenesen szekularis meg-
véltastan volt: szerinte a szocialista partnak sohasem lehet elfelejtenie,
hogy , harci célja nemcsak osztalyanak osztalyérdeke, hanem ennél j6-
val magasabb, tobb: az ember emancipécidja évezredek osztalyural-
maban szenvedett lealazésa, lekicsinyitése, korlatozasa al6l”. A szo-
cializmus kicsiny szektaként indult, nem a tarsadalom elnyomott
tobbségét képviselte — hanem a nagybettis JovSt, azonban egy idére
el is felejtette, amikor Marx haldla utan a német szocialdemokrécia si-
keres mozgalom lett, és cilinderes képvisel6i bejutottak a Reichstag pad-
soraiba. 1900 és 1914 kozott a szocialista univerzumot Kozép-Eurdpaban
legalabb annyira meghatarozta Kant idealizmusa, mint Hegel és
Marx dialektikdja.”* Nemcsak Németorszagban, hanem szerte Euré-
paban is tlinhetett tgy idénként, hogy a szocializmus inkabb szelle-
mi kultdra (Geisteskultur), mint osztalyharc.

Amikor a katasztréfa 1914 és 1918 kozott bekovetkezett, a liberdlis uni-
verzum Atlantiszként siillyedt el. Elsére ez senkinek sem ttint fel. Az
egyetemes békevagyat a kor legdivatosabb ideolégiaja, a Woodrow
Wilson amerikai eln6k nevébdl képzett wilsonizmus testesitette meg. Wil-
son a Népek Szdvetségét és gy6zelem nélkiili békét igérte, amivel 1918
Gszén még a vesztesek szivét is megnyerte. A wilsoni pacifizmus a li-
beralizmus kiteljesedése lett volna; ,,a liberalizmus egyedtil képes a ci-
vilizaciot a kdosztol megmenteni” — mondta az elndk Eurépa felé ha-
jozva 1918 decemberében. Eurépai titja és frenetikus fogadtatésa barhol,
ahol jart Eur6paban, példanélkiili volt. Brestnél, ahol partra szallt, a Sza-
badsag Apostolanak nevezték, a f5ldig rombolt Soissons romjainal egy
asszony térdelt elé és azt kérdezte: ,, mikor ad nekiink a békét?” Wil-
son Pax Americandja 0sszhangban volt a magyar progresszivek remé-
nyeivel is — legalabbis 6k igy gondoltak. Babits Mihaly 1918 szén tigy
fogalmazott: , tdmogatunk mindent, ami a nemzetkozi érziiletet, az em-
beriség testvériségének gondolatat erdsiti, vagy a nemzetek kozotti po-
litikai, érzésbeli vagy gazdasagi vélaszfalakat lerombolni alkalmas.”**
,Mert szent a haza, de még szentebb az emberiség!” — irta félreért-
hetetlen messianizmussal.

Avallasos és hagyomanytisztel$ Babits ebben egy hullamhosszon
volt a vallasos és hagyomanytisztel6 Martin Buberrel, a vilaghir( né-
met-zsid6 filozofussal, aki szintén tigy gondolta, hogy ,,az emberiség
nagyobb, mint az dllam, s ennek kimondasa ma sokkal inkabb fela-
data minden Istenben é16 embernek, mint valaha is volt”. 1918 ,,nem-
zetellenes” pacifista messianizmusa zsido6 és keresztény gyokerekbdl
egyarant tdplalkozott. Babits az el&itélet fanatizmusaval az igazsag fa-
natizmusat akarta szembeszegezni, , Eurépa szellemi nemességébdl”
kivant hadsereget létrehozni, amelynek feladata a kontinens szellemi
egyesiilésének elgkészitése. , Eurdpa lovagjai” — az angloman Babits
igy irta: The Knights of Europe — utélag visszatekintve egy szaz évvel
ezeldtti tarsasjaték volt, leginkdbb persze annak az igen érthet6 illa-
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ziénak a kifejez&dése, hogy a hdborti minden elképzelést feltilmulé bor-
zalmai utan az , Esz uralma kovetkezik minden 6sztonokon”.1®

Babits baratja, Jaszi Oszkar még ennél is tovabb ment. O Eurépat még
mindig a feudalizmustdl fert&zottnek tartotta, ezért egyenesen pan-
amerikanizmust hirdetett Wilson szellemében: ,,Minél szélesebb kord
gazdasagi forgalom és szellemi érintkezés, minél teljesebb kolcsonos
megértés és érdekszolidaritas; annél inkabb megérik Pan-Amerika esz-
méje” — ezekkel a gondolatokkal Jaszi azt a fajta amerikai globalis ve-
zet§ szerepet reklamozta teljes szivvel,'® amelynek akkor még csak bon-
takoztak korvonalai, s amelynek szdz mozgalmas év utan a 2016-os
amerikai elnokvalasztés lett a halotti bticstiztatéja. Jaszi és Babits —
ahogy példaképtik, Wilson is — azt gondolta, hogy az altalanos bé-
kevagy ezt a globalis kereskedelmi harméniat — vagyis a torténelem
végét — tart karokkal fogadja. Rovidesen mindannyian csalédtak. Ki
igy, ki tigy. Az igazsag fanatizmusa nem gyGzte le az elSitéletek fana-
tizmusat. 1918 6szén a tomegek békevagya mogott ott parazslott a bosz-
szu érzése, s akik erre jatszottak rd, azok lettek a torténelem csinaldi.

Ennek torténelemfilozéfiai kovetkeztetéseit els6ként Oswald
Spengler vonta le. A vereség kultirajanak, amely végigvonul a ,,r6-
vid 20. szazad” egész torténelmén, 6 lett az els6 profétaja. A Nyugat
alkonya kétkotetes kulttrfilozofidja a nyugati civilizacio elkertilhetetlen
sorvadasanak akart metafizikai magyarazatot adni. A hanyatlas tor-
ténelemfilozoéfiaja Spengler szdméra is konzervativ gondbol fakadt, ab-
bdl a fiktiv tézisébdl, hogy az egymast kovets korok kiilonbozs kul-
tarai egymasbol és egymds szamaéra érthetetlenek, s csak onmagukbol
értelmezve nyerhetiink réluk hiteles képet, ismeretet. Az organikus tor-
ténelem individualizmusa nem leli parjat sem id&ben, sem térben, ma-
ganyossaga fejlédése tetGpontjan is elkertilhetetlen vég felé mutat.
Spengler kolt6i szuggesztivitdsa elbeszélésének hatterében persze ott
rejlik minden nagy ivii torténelemfilozéfia Achillesz-sarka: az az ele-
mentaris tény, hogy tapasztalatunk kizarélag sajat aktualis jelentink-
r6l van. Ami elkertilhetetlentil torzit. Ez az aktualitas Spengler, ahogy
kortérsa, a regényir6 Thomas Mann szdmara is, a harcmezSkon le-
gyOzhetetlen német biiszkeséget ért katasztrofélis vereség volt az elsé
vilaghdbortuban. Amikor a nagy mi elsé kotete 1917-ben megjelent,
Spengler még a német fegyverek diadalaban hitt, és mtivét tgy ajan-
lotta olvas6inak, mint amely nem méltatlan Németorszag katonai erd-
feszitéseihez. Aztan jott az augusztusi fekete nap és a megalazo fegy-
versziinet, 1918 novembere. Amit el6szor mind a Buddenbrook-haz ir6ja,
mind Spengler tgy értékelt, hogy a bensSséges német kulttirat, a Nyu-
gat igazi spiritudlis lényegét legy&zte az angolszasz civilizacid, a kiil-
s6dleges haszonelviiség.

A csal6déds, vagy nietzschei terminolégiat hasznalva, a ressentiment
aztan hidakat épitett a ndcizmus katasztréfaja felé, és bar Thomas Mann
némi habozas utan szembefordult vele és szamtizetésbe ment, a nem-
zetiszocializmus talalt magéanak olyan filozéfusokat, mint Heidegger,
aki az autentikus létezés helyreéllitdsdnak igéretéért cserébe hajlando
volt lelkiismeret-furdalas nélkiil leszdmolni nemcsak a szabadség és
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a haladas kitiresedett retorikajaval, hanem az egész eurdpai torténe-
lemmel is. Heidegger a nacizmus vezet§it hamis isteneknek tartotta
ugyan, de a naci partba mégis belépett, és tagja maradt annak egészen
1945-ig. Filozofidjanak habora utani rétegeiben is ott vannak azok a gon-
dolatok, amelyek a harmincas években is nolens-volens bizonyos affi-
nitast mutattak a german mitosszal. Nemcsak a Lét és idd Heideggere
tette széva a Létezs elfelejtését, amely Platonnal és az athéni demok-
raciaval koszontott ra az eurdpai kultdrara, s az egész nyugati filozo-
fiai hagyomanyt konstitualta, hanem a Bevezetés a metafizikiba ir6ja is
a hatalmas kezdetek elfelejtését — s6t lenyig6z6 erejének kiherélését
— rotta fel a torténeti embernek, akinek sorsa, korszakoktol fliggetlentil
végig hanyatlas, ahol a novekedés pusztan mennyiségi és hamis nagy-
sag. ,,Anihilizmus (...) a Nyugat torténetének alapmozgasa” — kont-
razott ra Nietzschére a rola irt esszében, s halalaig hitte, hogy a német
nép monumentalis spiritudlis kiildetése, hogy a technikai civilizaci6
Eurépajat a koltSiség otthonava alakitsa at.

Keleten ezzel szemben a marxizmusra és a torténelmi materializmus
célelvii tanitdsara Gj nap virradt. Lenin az els6 vilaghaboru kitorése-
kor kijelentette, hogy nem is igazi szocialista, aki egy imperialista ha-
bortiban nem kivanja hazaja vereségét.” Ot a haborts vereség pers-
pektivaja mindenki masndl elébb és inkabb felvillanyozta. 1917
aprilisaban mindenki bolondnak hitte, amikor egy leplombalt vonatban
hazatérve arrél szénokolt elképedt szentpétervari hallgatésdganak,
hogy nem az tijgazdag demokraték és arisztokrata liberalis barataik
dolgozészobaiban késziil a j6vé. , Tokfejek!” — harsogta Lenin Troc-
kij visszaemlékezése szerint —, ,,a torténelmet a 16vészarkokban csi-
néljak, ahol a habort rémképeitdl gyotort katonak szuronyaikat tiszt-
jeikbe dofik, majd tehervonatok tetején hazaszokve els6 dolguk lesz,
hogy tiizes csovat dobjanak sziilSfalujuk urasagi kastélyara.”*® Leninnek
igaza lett, a liberalis Oroszorszag, amely a februari forradalom nyo-
man a carizmus zsarnoksagabol hirtelen ,a vilag legdemokratikusabb
orszaga” lett, alig félévet élt. 1917 novemberében elsoporte Lenin vak-
merdsége és a habortval torkig telitett katonak lazadasa, akiknek &
békét és foldet igért. ,Mi kommunisték, szabadsagon 1év halottak va-
gyunk” — késdébb igy vallott egy német-orosz kommunista statdria-
lis targyalasan.” Lenin viszont a ,,hegyekben all6 holttestekre” hivat-
kozva tagadta meg a cari orosz torténelmet — és az orosz allamaddssag
kifizetését Franciaorszagnak. Fizetni 6 a vilagforradalmaroknak fize-
tett, azoknak a politikai és eszmei tarsainak, akik a bolsevizmus tanaival
felgyujtjiak Eurpat. De onként jelentkezSkbdl is sokan akadtak kovetdk,
akik alig tudtak valamit Lenin tanairdl, &am mégis tgy gondoltak, &
az 1j Krisztus.

A kommunizmus 1918-1919-ben ért kulturalis befolyasanak tetd-
pontjara szerte Eur6paban.® A haladas torténelmével dsszekapcsolt nem-
zeti biliszkeség romantikus mitoszai végzetes sebet kaptak Ypern, Ver-
dun, Przemysl és az 1. vilaghabort tobbi 1ovészarkdban. A marxizmus
nyelve viszont az apokaliptikus eszkatoldgia modern valtozatat kindlta,
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s mint ilyen vallasként tudta megkovetelni hiveitdl a szenvedélyes azo-
nosulést. A bolsevik politika kezdeti valldsos vonzerejéhez kétség sem
férhet. A szocialista vilagforradalom apokaliptikus tavlata 1918-ban
gyakran kertilt még a bulvarlapok cimlapjara is, a milliés példany-
szamura duzzadt Népszava vezércikkiréja az év novemberében mar
arrol elmélkedett, hogy ,,a vildghabort pokla utan at kell menni az em-
beriségnek a vilagforradalmak purgatériuman, hogy eljuthasson a vi-
lagbéke mennyorszagaba”. Ma mar nehéz elképzelni, hogy nem a fi-
zetett propaganda, hanem a véarakozas izgalma hatotta at ezeket a
sorokat. A Vasarnapi Kor egyik délutdnjan Lukéacs Gyorgy azt felelte
az irénd Lesznai Annanak: ,,még a kovek is tidvoziilni fognak”, ami-
kor ez utébbi a kommunizmus igéreteirdl faggatta. Lukacs megtéré-
se a kommunizmushoz vératlan volt. Mégiscsak Georg Simmel ta-
nitvanya volt Berlinben, és Max Weber kozeli baratja a heidelbergi
években, egy olyan esztéta és filozo6fus, aki a szocidldemokrata part-
bél a szocializmus vallasos deficitje miatt nem kért. Bizonyos, hogy a
kommunista parthoz valé csatlakozasat viszont erGsen motivalta val-
lasos keresése. Tiirelmetlen messianizmus volt ez, amely végiil az er6-
szakos megvaltas mellett tette le a garast. Lukacs az elsg vilaghabora
végén Fichte koncepcidjat a , legteljesebb btinosség” korardl latta meg-
valdsulni, az igazsag iranti teljes kozombosséget. 1918 tavaszan mér
ugy latta: ,, most rogton, ebben a pillanatban meg kell valésitanunk (...)
a foldre kell hoznunk az isten orszagat”.*' Ugyanennek az évnek a vé-
gén nem Marxra és Leninre hivatkozott, amikor megtért a bolseviz-
mushoz (utébbit ekkor még alig, el6bbit feltiletesen ismerte), hanem a
regényir6é Dosztojevszkij és dramairé Friedrich Hebbel voltak az ih-
let&i, amikor elGszor elutasitotta, aztan hittételként magava tette, hogy
lehetséges ,,az igazsaghoz keresztiilhazudni magunkat”.?? Rossz don-
tés volt forradalmi er8szak szolgélataba szeg6dni, ha a tragikus hési-
esség patosza vette is kortil: ,,.csak annak gyilkos tette lehet — tragi-
kusan — erkolcsi, aki megingathatatlanul és minden kétséget kizardan
tudja, hogy gyilkolni semmi koriilmények kozott sem szabad”, de még
rosszabb volt a terror és totalitarizmus védelmében egy egész hossza
életen at kitartani.

Két vilaghabort utan a torténelmi fejl6dés — a marxizmus egyre in-
kéabb elsziirkiil6 gyakorlata kivételével — tobbé nem lett a politikai cse-
lekvés eszmei igazolasanak zaszloshajoja. Annal inkabb a bukas. A mo-
numentalis vilagtorténelmet ir6 Arnold Toynbee szerint a torténelem
tanulmanyozasa csak annyiban mozditja el6 megvilagosodasunkat,
amennyiben kozelebb visz minket az egyetemes vallasos tapasztalat-
hoz. A civilizaciok torténelmi szerepe abban all, hogy a kinyilatkoztatés
folyamatanak eszkozei: kudarcaik megannyi lépcs6fokként vezetnek
az egyre mélyebb valldsos belatashoz.?

De Toynbee patetikus optimizmusa inkabb kivétel volt. A kozépkor
alkonyar6l — a md eredeti cime szerint ,,6szér6l” — ir6 holland m-
vel6déstorténész, Jan Huizinga eredetisége mér az elsd vilaghabort uta-
ni évek tétova bizonytalansagaban is (els6 kiadasa 1919-ben jelent meg)
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#Johann Huizinga:

A kbzépkor alkonya.
Az élet, a gondolkodéas
és a miivészet formai
Franciaorszagban és
Németalféldén a XIV.
és XV. szazadban.
Magyar Helikon,
Budapest, 1976.

2Paul Ricoeur:
La mémoire, I'histoire,
'oubli. Paris, Seuil, 2000.

abban allt, hogy felhivta a figyelmet: nemcsak felivel$ korszakoknak,
hanem a hanyatlas idejének kulturalis gazdagsaga is az emberi mi-
velGdés torténetének integrans része.* Még inkabb fontos hozzajaru-
las volt részérdl a homo ludens koncepcidja. A torténelem a jatszo/ja-
tékos ember torténete, kozponti szervezGeleme nem a racionalitas
teleologidja, hanem az emberi tevékenység elképzelhetetlentil gazdag
kreativ potencialja. A szavak és gondolatok nem a tudoményos és lo-
gikus gondolkodas eredményei, hanem a nyelv kreativitasanak gyti-
molcsei. Az emberiség nyelvi potencidjanak babeli gazdagsagaban a
jatékos tevékenység sokfélesége és nyilvanvald irracionalitdsa
relativizalja bukas és gy6zelem perspektivajat — és mint kidertilt, a ., hol-
nap” tormegtarsadalmanak uniformizalédasaban az egyetlen mene-
dék. A holnap drnyékdban cim( kdtete ugyanis a jovordl szolt, s ez a jove,
annyi egzisztencialista kortarsdhoz (Miguel de Unamuno, Ortega y Gas-
set, Aldous Huxley, Etienne Gilson) hasonléan a modern tomegtar-
sadalom disztépikus tavlatait vazolta fel.

A tOrténetirds nyelvi fordulata sokfelé dgazo és igen termékeny is-
kolakat hozott 1étre az elmult fél évszazadban. Kidertilt, hogy nem fo-
lyamat, nem rekonstrukci6, hanem elsGsorban nyelvileg el6zetesen meg-
hatarozott diskurzus. Legjobb esetben olyan konstrukcid, amely eléri
az 19. szazad masik nagy innovaciéjanak, a regénynek a szinvonalat.
Hayden White nagyhatasi Metahistoryja a 19. szazad meghatarozé tor-
téneti narrativait a mogottiik all6 nyelvi stratégiak szempontjabol vizs-
gélta. ,Anyelv a Létezés haza” (, Die Sprache ist das Haus des Seins”),
irta a 1947-ben Heidegger, ugyanakkor a nyelv eredend6 ambivalen-
cidja nem csupan a létezés koltsi gazdagsdgaba mutat utat, hanem a
strukturalistak és posztstrukturalistak Nietzschéhez visszanytil6 Sem-
mijébe is. A torténetirast érd kritikak Jacques Lacan, Michel Foucault
vagy Jacques Derrida részér6l megsemmisitették a nyugati torténet-
irds maradék autoritasat is, hogy célt adjanak az eurépai jovének. Epi-
gonjaik kezén ott maradt az allandésult lelkiismeret-furdalas feliigyelete
a gyarmatositds, a kapitalizmus igazsagtalansagai, a nemek kozotti
egyenlGség, a szexualis diszkriminacid, a klimavaltozas emberi faktorai
stb. felett. A szdzadkozepi egzisztencializmus és a fenomenoldgia iga-
zi 0rokose azonban Paul Ricoeur volt, aki élete végén megjelent mo-
numentalis szintézisében alternativat kindlt: a felejtés és a megbocsajtas
torténeti antropolégiajat, amelyet nem torténelem, hanem az emléke-
zet tud elvégezni.®

Masképp értiink, amikor egyaltalan megértiink; létiink torténeti vé-
gességében rejlik annak tudata, hogy utainunk masok jonnek, és min-
dig masképp fognak érteni. Gadamer szavai arra figyelmeztetnek, hogy
amit ma értiink fogalmainkon, azt sem a tegnapban, sem a holnapban
nem taldljuk meg egészen pontosan. Bizonyossag helyett a végesség
az ember id&beliségének igazi jellemzdje. Azt talan joggal sejthetjiik,
hogy egyszer mindaz, ami éppen most torténik Eur6paban és Ame-
rikdban, a hanyatlas és a lazadés 6sszekapcsolodo és 1j erére kapott
diskurzusai mogott is a bukas és a gy6zelem egybemosddé horizont-
jan fognak megjelenni a kovetkez6 generaciok emlékezetében.
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JASZ ATTILA

*Szent Faustyna
Kowalska novér
(1905-1938)

Faustyna noveér”
utazdsaibol

(Wachau, Ceskyj Krumlov)

Ablak az égre. Végre. Semmi sem torténik véletleniil.
A legelészd hajnali 6zekre ldtsz a kocsiablakbol.
Friss, zold mezbkon. Lenyiigoznek a széleromiivek,
tetszik az a kis szerzetesi szoba a magasban.

Egy még meztelen, 1itszéli erddbe varjakat képzelsz a fikra.
Fészkekkel oltozteted fel mindegyiket. EQyeldre.

A fagyasztott bardnyokat szdllito kamionok kozott

lassan halad az 1it a melki apdtsdg felé.

Meégis egy ismeretlen, névtelen templomban taldlod meg viziddat
Jézusrdl. A festményt. Kozel a csonthdzhoz, a bejarat mellett.
Semmitmondd csoda, akdr a willendorfi vénusz leléhelye.

Az idd folydja kot dssze mindent. Duna a neve.

Most éppen kanyar, varromokkal a hegytetékon. EQy cseh kisvdrosban
nyugszol meg kissé. Pedig felzaklato szépségil. Sort iszol és Hruskit
olvasol. Almodban a fik korondjin sétdlsz.

Semmi sem torténik véletleniil, tudod?

// /
Faustyna nover
o o o /
cetlijeibol
Indulds el6tt
Hajnali fények égnek, élnek, ami a lényeg,
el van még minden vardzsolva. Nem ébred.

Pedig a mozdulatlan osvények mdr mind a helyiikon vannak.
De tényleg. Virnak.
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A Konyvfesztivdlon

Egyetlen szot se mondhatunk ki biztosan.

Mert nem mi mondunk ki bdrmit is.

Valami mondddik dltalunk csupdn, amit mindenki mdsképp hiv.
Nevez, szolit meg magdaban. A mdsik életérdl. Akdr konyvben is.

A menekiiltek kapcsdn
Mindent elviszek
magammal. Ami nem sok.
Odadt 1igyse kell.

A filmezésrol

Csak a test oregszik egy kicsit,

a lélek meg simul kifelé.

Szépen, iddvel.

Muszdj mdr egyenesen Isten kamerdjdba nézni.

A hitisdg angyaldrél
Az ember egy nagyon hiii dllat,
folyton szdrnyakat ragaszt magdnak.

A meditdciorol

Fejhallgatot teszek fel,

de nem inditok el zenét.

Csak hallgatom a csond ziigdsit.

Hagyom, hogy lassan beszélni kezdjen hozzdm.

Utolso kép

Egész nap érzem beliil a toviskorona sziirdsdt.
Fejemet nem tudom a pdrndra letenni se mdr.

Faustyna nover
utazdasaibol

(Esztergom)

A falon napozo gyik a rdcs mogeé fut.
A bazilika drnyéka lassan mozdul.
Keét megkoviilt delfin beszélget éppen,
angyal lebeg a napsiitotte téren.
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DOBAI LILI

Aszerzg kéltd, ir6. Legutob-
bi irasat 2017. 9. sza-
munkban kozoltik.

/
Egszinkeék
Tavaszi ég. Aranyesd. Viragban a mandulafa. Mandulafacska.

Nézem a hatalmas, homokkd&bdl faragott apostolszobrokat, lekoptatta
Gket az id6 és a szélnek, es6nek, honak kitett magassag, ahol alltak.
Leemelték Sket, és most piros téglas boltives folyoson, a kétarban all-
nak a Székesegyhdz udvaran. Egyszertien gyonyortek, igy ahogy
most vannak. Ahogy megsériilt a k6 a kopasban. Szép a feliilete. Al-
landdsagot és idStlenséget sugallnak, ahogy a csendességben allnak
— nem mozdul a levegd, t(iz a nap a téren. Ok arnyékban, mozdu-
latlanul. Végigmegyek a négyszer harmas felosztast oszlopok mel-
lett beliilrl, aztan kiviilrdl is. Minden rendezett, tiszta. J6 néhany
évvel ezel6tt még nem igy volt. Korabban oszloptoredékek, szobor-
maradvanyok, kifaragott, de szinte azonosithatatlan kédarabok vol-
tak itt. A legvégén pedig, ahol most zart ajtd van, kis nyitott fiilke volt.
Be lehetett nézni, és angyalszobor-torzokat lehetett latni, elfekvSben
egymason. Volt, amelyiknek a feje hidnyzott, volt, amelyiknek a szar-
nya. Romjaikban is 1élegzetelallitéak voltak. Vannak réluk fotok, csi-
naltam tobbet is, tobbszor is. Keresem a képeket, mentettem mindet,
de most éppen nem taldlom. Kivancsi vagyok, nem csak a képzelet
jatszik-e az emlékezetemmel. J6tt a bazilika udvaranak feltjitasa, és az
apostolok idehelyezése. De hova lettek az angyalok?

Lila és fehér orgona 0sszelombozddik. Almafa viraga szalldogél a
kerti asztalra, padra. Tavaszi csend van. Halk szavu.

Ahosszatornacos haz kapujan kiléptink, elindulunk folfelé, hogy a
patakhoz érjiink, és mentén még foljebb sétaljunk. Egyik zsakfalu-
bdl 4t a masikba: mindketts csodaszép. A Mecsekben vagyunk, ott-
honos vidéken. Néhany kilométer csak az tt, végig patakcsorgede-
zés hangja. Nincs mas rajtunk kiviil, hallunk minden erd6neszezést.
Néha-néha belelépiink a patakba, hogy atszeljiik, j6 a hideg viz, le-
vessziik a cip&nket, igy még jobb. Tavasz van, kora nyari idjaras-
sal. Anéhdny hazat szamlal6 dombokra épiilt falucskdban nyitva a
templom, régi falépcsé vezet fel hozza. Benn a karzatan feldjitott
Angster-orgona. Most mar nem lehet felmenni a kozelébe, mint né-
hany éve. Nem baj. Letiliink az egyik padra, felnéziink, és csendben
vagyunk. Tudjuk, hogy 6sszegytltiink a Nevében. Csendben hul-
lanak rank, taldlnak utat benniink az ima szavai. Visszafelé titon az
egyik hazbol vendégségbe hivnak benntinket, finom a kavé és a sii-
temény, tltiink az udvaron, ami valdjaban mér erds. Szobrok kor-
ben. Elég hihetetlen, de val6sagos. Visszafelé forrasvizet vesziink a
tiszta, harom sziklarésbsl 6mls forrasbél. Az Illatoshaznal menta
és citromfti leveleket tesziink egy tivegkancsoba, felontjiik forrasviz-
zel. Menta ize. Menta illata. Z6ldiil minden, lassan ereszkedik le az
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este, akkor felmegylink a magasra, a kert végébe. Fekete ég, kozeli
csillagok. Minden lehetséges, és semmi sem.

Jazmin. Hajnali illat besz(irddik a nyitott ablakszarnyakra simul6
fiiggonyon at. Koszonom, hogy itt vagy, Uram.

Megjelent magyarul a konyv, amit el6z6 évben Firenzében megvet-
tem, mint nagyregény-tjdonsagot: 4 3 2 1. Forditasrészlet is lejott
belSle megel6z8en. Az angol nyelvdi, friss példanyt a Feltrinellinél
szereztem be, a palyaudvarinal. Van egy masik Feltrinelli konyves-
bolt is, oda térek be gyakrabban, az a Duomo és a kis, galérias, tetd-
téri lakas kozelében van. Hazafelé be-bemegyek, miutan a mellette
1év§ cipdboltban is kicsoddlkozom magamat, nézel6dom. Szemben
a firenzei Santa Maria Maggioréval. Oda is tobbszor be-betérek,
vagy csak korbejarom. Merthogy mindez ott van. Eszembe jut,
hogy a regény ir6jatol vannak kézzel irt leveleim még a New York
Trilogia idejébdl. Es van harom kényvem is, amit Paul Auster maga
kiildott el nekem még akkoriban; van koztiik egy osszegyfijtott ver-
sek-kotet és a Fehér terek is, amit leforditottam; a versekbdl csak né-
hanyat. A rémai Santa Maria Maggiore és a romai Feltrinelli em-
léke is el&jon, és hogy miért mentem oda akkor, hogyan talaltam
ra. Az egy masik torténet. Kedves és szép.

Mediterran liliom. TGzliliom. Arnyékliliom.

Bolognéban felttinik egy szobor, nem régi, kortars. Csok a témaja.
Ez a harmadik cs6kszobor, amirdl tudok. Lefotézom. Rodin, Bran-
cusi és ez utébbi Guy Lydster szobra voros marvanybdl. Brancusié-
ra emlékeztet. Nagyméretii a két fej. Van vagy nyolcvan centiméter
magas. A talapzattal egyiitt méasfél méter is. Mindharom kébdl. Biz-
tosan megmaradjon. Erds a szerelem, mint a halal. Langjai az Urnak
langjai, a ttiznek langjai. Most mar gytjthetem a cs6kszobrokat —
legaldbbis virtualisan. Vajon hany lehet a vilagban?

N&szirom, tatika, orchidea. Kakasvirag.

Agatha fuksia a la Florencia. Vagyis fukszia achat pink szind csi-
szolt kis k6. A fukszia virdganak szinére hasonlit. Van olyan az ab-
lakomban. Csiingé fukszia. Csiingg, fiigg6. Jatékosan, vidaman.

Tele kertem rézsaval. Fehérrel és pirossal.

Reggelente lefelé sétalok a dombrdl. Most tavasszal kiilonosen jo,
minden 1épésnél kiilonleges természeti kalandok igérete. Minden nap
tartogat djabb szineket és illatokat. A sarga boglarka, a fehér rodo-
dendron, az orgona a lilaval, a rézsaszinben jatszo kiilonféle cserjék,
magnolia, a bodza, a jazmin, a hérs, és csak lengedez, lengedez, meg-
megcsap az illatuk mindenfelSl. Ahogy leérek a korttra zaj, por, vil-
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lamos csikorgasa, olajszag. De én tudom és tudok arra gondolni, hogy
nem is olyan messze csodalatos kertek vannak szinekkel, illatokkal,
stird zold lombokkal.

Kovi rozsak. Rozsaszines hortenzia.

Nem gy6z&m kivarni, vagy alig, amig a lelkem utoléri a testemet.
Vagy a testem a lelkemet. Hogy szinkronba kertiljenek. Addig is
fajok. J6 nagyon.

Teljes szegfti, szarkalab, levendulavirag.

Allandéan rakosgatom, ide-oda rendezgetem a festményeket a fa-
lon, és ettSl boldog izgalom fog el. Annyira szépek. Es ahogy a meg-
vilagitas véaltozasaval mas lesz a kép! Csak ilok a stirolt fények ke-
resztez8désében, és nézem a falat. Ami nem tresfehér. Hanem
képes. Festmény-képes.

Bodzaillat. Borostyanlevelek zizegése.

Van egy viradg, amit évekkel ezel6tt egy kis piacon vettem tejf6los do-
bozban egy id&s férfitdl. Nem is értettem, hogy keriilt oda az a férfi
az arusok kozé az oltonyében azzal a néhany lathatéan atiiltetett, na-
gyobb virdgbdl szaporitott novénnyel. Mind tejf610s vagy kefires do-
bozban. Csak azért vettem meg tSle, mert tigy éreztem, hogy valami
miatt nemcsak szeretné, de sziikséges is eladnia. A névény olyan,
mint a kovirézsa, csak bolyhosak a levelei, és tavaszonként agacska-
szerf(i szarat noveszt erGsen felfelé torekvén, mint egy kard. Végiil ez
a kardszerti kidgazas korallszind, szép kis virdgokba borul. Megany-
nyi kis rézsabimbé. Némelykor, amikor 6nt6zom, eszembe jut az
id6s férfi a sziirke Sltonyében és egész oda-nem-illésében. Es hogy
jobb lett volna, ha tobbet fizetek a viragért, mint amennyit kért érte.

Hétszinvirag.

A Mennyorszag kortiton vagyunk, az 1-9 alatt, a Balaton-felvidéki
dombok felett. Ez igy jol hangzik, de kozelebb all a valésaghoz,
hogy a dombokon, vagy benne a dombokban. Szent Gyorgy-hegyi
barangolasunk, készélasunk soran akadtunk a feliratra egy kopot-
tas hazfalon, és r6gton be is fordultunk. Bent vendégfogadé udvar,
pontosabban kint vagyunk a hegyoldalban, kilatassal az egész Ba-
latonra, szemben Szigliget varromja. Vagyis ez a bent kinn van, cso-
délatosan és latvanyosan kinn. Leiiliink mindenfelé, faronkre, ké-
lapokra vagy éppen a fiire, bar van néhany asztal és szék is, mégis:
jobb igy. A sz8l6levelek ringatéznak az arra jaré szell6ben. Helyi
bort iszunk és levendulaszorpot is. Csak iiliink, néha egymasra né-
ziink, mosolygunk. A hegyek allnak, a Balatonon vitorlasok, a ha-
zigazda szivélyes. Halk szavt csend. Helyén van a vilag rendje.

683



7_DobaiLili_Marké_Layout 1 2018.08.15. 12:58 Page 684

MARKO BELA

Sz8l6virag. SzélSleveles lugas. Arnyék hiivose, délutan hulldmai
az égen és a vizen.

Trépusi meleg janius végén, paratartalom nélkiil. Szaraz szél moz-
dul egyszer-egyszer. Harsvirdgok hullanak, és sarga virdgszirmai
betakarjak a kertet. Sirnék is, nevetnék is, ha nem a Szent Ivdn éji
dlomra gondolnék. Oltalmadba futok.

Harsillat mindenfelé, mindenfeldl.

Szent Ivan kapolna a Balaton folott. Csak janius 24-én miséznek
benne. A régi faajté rozsdas zérjanak kulcslyukan kereszttil lehet be-
nézni és az oltarra latni egyéb mas napokon. Strd bozét takarta el
évekig a kapolnat, bukszus bokrok. Kitisztitottak egy napon, ralatni
a tora megint, és latszik j6 néhany siremlék Gjra. Kopott kovek, alig ol-
vashato bettik, szazvalamennyi évvel ezel6tti datumok. A bukszusok
tjra kihajtanak. Szent Ivan napjara kizoldellnek. Aldott légy, Uram.

A harangok ztugasakor sarga lonc illata szall mindenfelé.

Az achét kékje. Medal. Ajandék még akkoribdl, amikor nem voltak
kis kdveim, és nem ismertem a nevét. Csak egyszertien tetszett. Eziist-
lancon hordtam. Aztan elttint a kis ékszerdobozok sokasagéaban. Majd
meglett. Olykor felteszem a nyakamra djra. Az ég kékjei felhSkkel a
dekoltazson. Mint kinézni repiil§ ablakabdl és latni a habos felhé-
hegyeket az égen.

Szinkék égen. Egszinkéken.

Valamit jelent

Akdr egy furcsa sziildasztalon,

csak tolja ki a fényre szakadatlan,

mert ott van benne, mint halott szavakban
a mindent elborité hatalom,

hogy élové lesz, s valamit jelent

a feltorekvd nyersanyag a faban,
sziromra vdltja mind, amit magdban
elgondolt eqykor, és most mennybe ment

sok-sok virdga, dm ez mégsem &,

felszdll s zuhog le a sziromesd,
hisz sok mindenre képes képzeletben,
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s meg is csindlja, a sziirke sarat
dtgyiirja végleg néhdny nap alatt,
de amit tesz, neki is érthetetlen.

/
Uj haldl
A vadcseresznye vérzik odakint,
fekete cseppek hullnak mdr a kére,

mert évrdl évre, darabokra torve,
édes gytimolesként szertehordja mind

néhdny veréb a szikkadt Krisztus-formit,
s a minta 1igyis megmarad nekiink,

hisz nem Pildtus dont, hogy élhetiink
vagy halhatunk, mig torozzdk s toroljdk

a verebek, és az iires keresztet,
mint egy tervet, rdnk hagyjdk minden évben,
s majd ismét vére hull és lombja reszket,

de iijra s tijra bizik Istenében,
ki 1ij haldlhoz 1ij reményt teremt,
hogy végessé tegye a végtelent.

Fekete doboz

Guuilékony mdr a délutdni ég,
felszikrdzik, ha végigkarcol rajta

egqy ide-oda ropkodd veréb,

pardzslik még, mieltt ldngra kapna,

fénylik kozépen, lobban, elsotétiil,

a fan tenyérnyi kormos cafatok
verdesnek, majd lecsillapulnak végiil,
korottiink sziirke hamu kavarog,

és nem ldthatd az idd sehol,
de mégis egyfolytdiban zakatol
eqy oridsi fekete dobozban,

s reggel magunkra hagyva ébrediink,

aki teremtett, nem lehet veliink:
halott pildta a fiistolgd roncsban.
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VOROS ISTVAN DrO/tSZOnettek

30 (A versolvasds poétikdja)

A versirds kozben — az Istenért! —
csak verset ne irni! Szonettbdl
semmi ne jusson a szonettbe. Ebbdl
tudod meg, hogy a koltdje mit ért.

Magdban a szonett ugyan mit ért
a vad és verstelen vildgbol?

Hisz benne sincs rend onmagdtol,
de egy-egy sordhoz az Isten ért,

megfogta finoman és elengedte,
igy emlékezett & a kezdetekre.
Az Isten ujjnyomdt ha keresed,

ha azt hinnéd, hogy & beszélt veled,
s a hithez kéne eqy kis bizonyossdg:
a vdgyaid a vers partjait mossdk.

31 (Vita Agnessel, Ottéval)

Mesterségem, te gyonyorii?
Mesterségem, te ronda!”
(NNA, OO)

Mesterségem, te ronda vagy?
Eddig nem vettem észre.

Ha kételkednem még szabad,
hdt kopok az egészre.

Koriilbeliil se rossz, se jo.

Azért inkdbb nagy érzés,

mikor a vers — mindentudd —,
félkészen még, elédlép.

Mikor a vers jon, nincs szavam,
mikor a szo jon, nincs a vers.
Atuvdltoztak mdr annyian,

késziiltek elhagyott szavakbdl,

mit hangjai kozé kevert
a szétomld harangpor.
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34 (Hogy becézzem ezt a titkot?)

Egy drdtszonett, egqy drotszonett,
vagy hogy becézzem ezt a titkot
vezetd szédramkort, és minek?
Amig ti a parkban fagyiztok,

vagy moziba mentek, kéldval
édesitve az unalmatokat,
belém szogesdritként akad

a megdllitd pillanat,

meg is dllit, ez rd vall.
Hajlitgatom az érdes szdlakat.
A miilt felé nyitok kaput, de

azon nem én megyek be
az onnan jovd képzeletbe.
Ok jonnek ki. Bent senkise marad.

35 (A kozony ellen)

A kozony ellen, mi koriilvesz,
mit kellett volna tenni, és

mi meg-nem-tétele kevés?

A lehetetlennel nem kiizdhetsz.

A valdsdg kozé kikiildesz.

Ha érte mindent elhagyok,
egqy ismeretlen arc ragyog,
a pillantdsa ferde tiiz lesz.

Ugye te legaldbb megértesz,
a léted fény, ami elém tesz
egy drnyékot, és az is én vagyok:

lapos dolog, kis semmi-tiintetés.

Eszak és dél kozt meglazul a férc,
lyukas helyek a lélekpdlusok.
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A VIGILIA BESZELGETESE

GORFOL TIBOR Ha nS ]OQSSZQ l

On szdmos frdsdban
figyelmeztet arra, hogy
az tijkor nem irhato le
egqységes folyamatként,
bdr a tdrsadalomtudo-
sok sokszor kisérletet
tesznek erre (megha-
tarozott folyamatokat,
példdul a tdrsadalom
nagy funkciondlis te-
riileteinek elkiiloniilé-
sét kiemelve), s foként
a modernitds fogal-
mduval szemben fogal-
maz meg kételyeket.
Miért?

Hans Joas (1948) szociolégus, tdrsadalomfilozdfus, a berlini Humboldt
Egyetem és a chicagdi egyetem professzora. Konyveiben az emberi cselekvés
elméletével, az onfeliilmiilds és az értékképzodés folyamataival, az erdszak és
a hdborii szocioldgidjdval, a vallds vildgméretii helyzetével, az emberi jogok ki-
alakuldsdval és az 1igynevezett tengelykor problematikdjdval foglalkozik. A hit
valasztasa cimil konyve 2015-ben magyarul is megjelent a Vigilia kindondl.
2012-ben elscként toltotte be a Joseph Ratzinger/XVI. Benedek professzori std-
tuszt Regensburgban. Munkdssdgdt szdmos dijjal ismerték el, lequtobb
2018. augusztus 1-én a Salzburgi Egyetemi Hetek teoldgiai dijdval.

Ha szabad a modernitas fogalmaval kezdenem, el&szor is nem vi-
lagos, hogy pontosan milyen idStavot is kellene lefednie. A kiilon-
boz§ vitdkban teljesen eltérs értelemben hasznaljdk. Nem lehet tud-
ni, mikor is kezd6dne ez a bizonyos modern kor — egyesek szerint
a reformdciéval vagy a reneszansszal, masok szerint az ipari forra-
dalommal, a francia forradalommal, az els¢ vilaghabortval, vagy ép-
pen a vilaghaborua végével, esetleg 1968-ban, vagy csak 1989-ben. Mind-
ezeknek az elképzeléseknek természetesen van jogosultsaguk, s én
meg is értem, miért tekinti valaki fordulépontnak az emlitett ese-
ményeket vagy fejlédési folyamatokat. De lehetetlen, hogy egyszerre
legyen helytallé a modernitasrol alkotott Gsszes ilyen elgondolas. Ep-
pen ezért jobb lenne, ha modernitas helyett pontosan meghatarozott
id&beli folyamatokrdl beszélnénk, példaul kizardlag a reformacio ko-
rarol, a francia forradalom id&szakarél vagy a kommunizmus 0sz-
szeomldsanak idejérél.

Maésodsorban szintén nem egyértelmi, hogy a modernitas fogalma
csak bizonyos jelenségeket ir-e le (vagyis empirikus jellegti), vagy igé-
nyeket is magaban foglal (azaz normativ tartalmu). Nem vilagos, hogy
hozzatartoznak-e olyan normativ tartalmak, mint példaul a demok-
racia és a jogallamisag. Ha kronoldgiai értelemben hasznaljuk a mo-
dernitas fogalmat, azzal a nehézséggel kell szembesiilniink, hogy olyan
tarsadalmi berendezkedések is erre az idGszakra esnek, amelyek egyal-
taldn nem felelnek meg az emlitett igényeknek. A német nemzetiszo-
cializmus példaul a 20. szazadra esik, de nem mind&sitheté demokra-
tikusnak és jogéllami jellegtinek. Vég nélkiil vitaznak arrdl, hogy a
nemzetiszocializmus modern jelenség-e vagy sem, de az ilyen vitak f&-
ként a modernitds fogalmanak tobbértelmtiségével fliggnek Ossze.

Ami pedig azt a kérdést illeti, hogy vannak-e mindent lefedd, at-
fogo folyamatok, a legegyszertibben tigy tudom megmagyarazni a
problémat, hogy leszogezem, nem jellhet6 meg egyetlen olyan alap-
vetG folyamat, amely a tdrsadalom minden rétegében érvényesiilne.
Tobb irdsomban is bemutattam példaul, hogy a Kommunista kidlt-

6388

\



Es még ha helytdlldak
lennének is ezek az dt-
fogd folyamatokat leird
fogalmak, akkor is csak
az észak-atlanti vildg-
ra lennének érvényesek.

A szent hatalma. A
varazstalanodas tor-
ténetének alternati-
vaja cimmel tavaly
megjelent 1ij konyvé-
ben a legismertebb
ilyen dtfogo fogalmat, a
Max Weber-féle va-
rdzstalanodds fogalmdt
vizsgdlja, s megpro-
bdlja szétvdlasztani a
kifejezés kiilonbozd je-
lentésrétegeit. Mi a
végkovetkeztetése?
Hasznilhato-e még a
vardzstalanodds  kife-
jezés? Valoban le tud-
ja frni az 1ijabb eurdpai
folyamatokat? Vagy dt
kell adnia a helyét md-
sok, példdul Charles
Taylor elemzéseinek?
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vinyban Marx és Engels tigy beszél, mintha a kapitalizmus keretei ko-
z6tt minden tarsadalmi szféraban a gazdasagi cselekvés logikaja len-
ne a meghataroz6. Még a csaladban is, ahol a hazastarsak egymashoz
fliz6d6 kapcsolataban a taplalkozés és mas gazdasagi elényok lennének
a legfontosabbak. Ez pedig egyszeriien nem igaz.

Pontosan. Az imént a modernitas kapcsan csak az id6 dimenziéjarol
beszéltem, de teljesen igaza van, a térbeli és foldrajzi szempontokat ugyan-
tgy figyelembe kell venniink. Es akkor azt latjuk, hogy az Gtvenes és
a hatvanas évek tipikusan modern elméletei egyszertien azt feltételezték,
hogy Burépéban és Eszak-Amerikaban olyan folyamatok zajlanak, ame-
lyeket el6bb-utdbb a vilag tobbi részének is at kell majd vennie. Ter-
mészetesen ez az elgondolas is teljesen téves. Elvégre az eurdpai fo-
lyamatok és az Eurépan kiviili viladg kozott mar kordbban is voltak
oksagi Osszefliggések, vagyis nem jelenthetd ki péld4ul, hogy India-
nak be kell hoznia a brit folyamatokhoz képest fennall6 lemaradésat,
hiszen India sajatos helyzete csak a brit gyarmatositas torténetével 6sz-
szefliggésben érthet6 meg. Nem éllithato tehat, hogy a tarsadalmi at-
alakulasnak lenne olyan séméja, amelynek mindenhol egyforman meg
kellene valdsulnia.

A kényvemben megprobalom kimutatni, hogy a fogalomnak legalabb
harom kiilénboz6 jelentése van. Nem az volt a szandékom, hogy pon-
tatlansagot olvassak Max Weber fejére, aki amugy is hires volt arrél, hogy
egészen szabatosan meghatdrozott minden kifejezést, amelyet hasznalt.
Megvan ez a pontatlansag Webernél, de sziamomra nem ez a legfonto-
sabb. Azt szerettem volna kimutatni, hogy az az allitas, miszerint létezik
egyetlen atfogo vilagtorténelmi folyamat, nevezetesen a varazstalanodas,
amely az 6szovetségi profétakkal kezdddik, s bar vannak benne vissza-
esések, mégis meghatarozza a modern vilag sorsét, olyan torténelemképet
tar elénk, amely pontosan az emlitett fogalmi tisztazatlansagon alapul.
Es ez a torténelemkép nyomban Gsszeomlik, ha felismerjiik, hogy a
varazstalanodas fogalma nem vilagos. Ez a legfontosabb a konyvemben.
Avaréazstalanodasnak harom jelentésrétegét kiilonboztetem meg: a ma-
gia, a szakralitas és a transzcendencia elt(inését, és azt hangstilyozom, hogy
harom kiilonb6z6 folyamatrél van szé. A varazstalanodas fogalmat to-
vabbra is hasznalhatjuk, ha egyetlen konkrét jelentéssel ruhdzzuk fel,
vagyis ha azt mondjuk, a varazstalanod4s nem mas, mint a magia meg-
gyengiilése, hiszen ilyen folyamatok valoban megfigyelhetSk. Csak ép-
pen nem egyenes vonalui fejl6désrl van sz6, mert magikus elképzelé-
sek bizonyos iddszakokban ujra elStérbe keriilnek. Masrészt a
transzcendenciardl alkotott elgondolasok éppenséggel a magia meg-
gyengiilésének eredményeképpen jonnek létre, vagy legalabbis szorosan
Osszefiiggenek a magikus elképzelések visszaszorulasaval. Az én sze-
memben tehét az a legfontosabb, hogy a harom emlitett folyamat nem
kapcsolhat6 Ossze egyetlen atfogo folyamatta, nevezetesen a varazstala-
nodéssa. E problémék lattan egészen megdobbentd, hogy a varazstalano-
dés fogalma az elmult szaz évben milyen 6ridsi jelentSségre tett szert.

6389

\



A mdgia terén az ér-
téksemlegesnek szdmi-
to Weber mintha jel-
legzetesen protestdns
gondolkodd lenne.

Ily modon az eurdpai
tdrsadalomtudomdny
mdr a megsziiletésénél
szinte felekezeti meg-
hatdrozottsdgiinak
mutatkozik.

Ajdnlatos-e akkor te-
hdt inkdbb ahhoz iga-
zodnunk, ahogyan
Charles Taylor mu-
tatja be az tjkori tor-
ténelmet?

Kijelenthet6-e egydlta-
ldn, hogy ez a folyamat
immdr véget ért, s a
mdgikus elgondoldsok
id6kozben teljesen el-
tiintek az eurdpai kul-
tiirdbol? Sokan mintha
még ma is babondsak
lennének, még keresz-
tény hivdk is.
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Igy van, megitélése szerint ugyanis az egész kdzépkor visszacsiszik
egy olyan allapotba, amelyet a magikus elgondoldsokkal leszamo-
16 profétak és keresztény szerz6k mar tulhaladtak, s tigy véli, hogy
a profétak szellemisége csak a reforméaciéval tér vissza ismét. E szem-
pontbdl jellegzetesen protestans értelmezést nyijt a torténelemrol.

Igen, és tobb helyfitt biraltam is Max Webert, amiért a szakramentalitas
és a magia fogalmat mindig egyazon 0sszefiiggésen beliil hasznalja.
Az Bucharisztiat példaul minden tovabbi nélkiil méagikus-szakramen-
talis természettinek mondja, amiben az Eucharisztia katolikus felfo-
gasaval szemben megfogalmazott protestans vadak tiikr6z6dnek. Weber
azonban egyaltalan nincs tudataban ennek, és persze a szociolégu-
sok koziil sem tiinik fel senkinek.

Ami engem illet, én csoddlom Charles Taylort, és szdmos vonatkozéasban
osztom a nézeteit. Az eurdpai torténelem rekonstrukcidjanak szem-
pontjabdl Taylor azonban részben Max Weber nyomdokain jar, és na-
gyobb mértékben koveti a vardzstalanodasrol alkotott weberi gon-
dolatmenetet, mint amennyire én azt megengedhetének tartom.
Szekuldris kor cim monumentalis m{ivében is masként mutatja be a
vallas eurdpai torténetét, mint ahogyan én prébalom bemutatni. Tay-
lorral ellentétben én példaul nem allitanam, hogy a kozépkor a va-
razstalanodast megel6z8 torténelmi idSszaknak tekintends. Az eurdpai
kozépkornak ugyanis az a jellegzetessége, hogy a tengelykorban vég-
bemend , magiatlanodas” egyik eredménye; a kereszténység olyan kor-
nyezetbe keriil, amelynek eredetileg a torzsi kulttrara jellemz& archaikus
vonasai voltak, gondoljunk csak példdul a german torzsekre. A ko-
zépkorban a tengelykori vallas és az ezt megtestesit6 egyhaz fesziilt-
ségbe kertil olyan politikai és gazdasagi viszonyokkal, amelyek
egyaltalan nincsenek dsszhangban vele. A kozépkorban tehat olyan ko-
rilmények kozé importalodik a tengelykori vallas, amelyek eleinte nem
voltak alkalmasak a befogadasara. Charles Taylor ezt nem igy gondolja.

Pontosan. Ugy vélem, ez a folyamat soha nem fog véget éri, mégpedig azért,
mert az emberek spontdn médon ismételten Gj szakralis jelenségeket hoz-
nak létre, a magianak pedig a szakralitds eszkozszer(i alkalmazasa a lényege.
A szakralitds minden 4j formajanal megfigyelhetS ez az eszkozszerti fel-
hasznalas. A berlini varosi miizeum egyik munkatarsatol példaul azt hal-
lottam, hogy egyes protestansok betegségek ellen hasznaltak olyan fa-
darabkakat, amelyeket Luther Marton &gyabdl vagtak le. A reformacié
vezéralakjanak spontan szakralizalasa ebben az esetben tehat magikus el-
jarasokat eredményezett. Ugyanigy Lenin és Mao bebalzsamozasa is azt pél-
déazza, hogy a magia még szigortian szekularis, s6t vallasellenes vilagkép
keretei kozott is nagy teret nyerhet. Ezért nem hiszem, hogy létezne a
varazstalanodas folyamatosan elérehalad¢ folyamata. Inkabb tigy vélem,
hogy a magia visszaszorulasanak és el6retorésének, a szakralitas eltorlésének
és tjjaépitésének, a transzcendencidval kapcsolatos elgondolasok hangst-
lyozasénak és elvetésének folyamatai zajlanak a kiszamithatatlan jové felé.
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A kozépkorrol beszélve
emlitést tett az 1igyne-
vezett tengelykorrdl,
amelyeta Kr.e. 8. és 2.
szdzad kozé szokds ten-
ni, s Indidban, Gorog-
orszdgban, Kindban és
Izraelben nagyjdbol egy
id6ben zajlott. A kife-
jezés Karl Jasperstdl
szdrmazik. Ezt az id6-
szakot egyre behatob-
ban vizsgdlja a torté-
nelmi szocioldgia, de a
kifejezés sokak szdmi-
ra még igy is ismeret-
leniil cseng, foként Ma-
gyarorszdgon. Ha jol
olvasom a konyuveit, az
On véleménye szerint
a tengelykor azért fon-
tos, mert ekkor sziiletik
meg a transzcendencia
eszméje. Kijelenthetd-e,
hogy a tengelykori kul-
tiirdk elvdlaszthatatla-
nok a transzcendencia
eszméjétdl, vagy csak
jdrulékos viszonyban
vannak vele?

Fogalmazhatunk-e ak-
kor 1igy, hogy az a gon-
dolkoddsmod, amely
egyetlen konkrét cso-
port érdekeit mindenki
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Nem, semmiképpen sem jarulékos viszonyban. De a magam részérél
inkabb azt prébalom kimutatni, hogy a transzcendencia felismerése az
eqyik OsszetevGje ennek a kornak. Hozza kell tennem, hogy masokkal,
f6ként szekuldris gondolkoddkkal beszélgetve szivesebben hozok sz6-
ba egy masik kifejezést, mégpedig a moralis univerzalizmust. A transz-
cendencia fogalma ugyanis azonnal vallasi asszociaciokat eredményez,
a moralis univerzalizmus viszont nem feltétleniil. Ennek értelmében a
tengelykor az az idGszak, amikor kialakul egy olyan éthosz, amely im-
mar az egész emberiséggel szamol; mas széval az erkolcsi cselekvés meg-
itélésében ekkor mar nem lehet valamelyik részleges kozosség elénye
és haszna a legfontosabb szempont. Nem az a fontos, hogy mi j6 nekem,
az én allamomnak és népemnek, még csak az sem, hogy mi j6 az én val-
lasi kozosségemnek, hanem az, mi vélik javara minden embernek, még
azoknak is, akik csak a jovSben fognak megsziiletni.

A mordélis univerzalizmus eszméje pedig nem mindig volt jelen
az emberiség korében. Es ha igaz, hogy nem volt eleve ismert az em-
beriség szamara, akkor nyilvan kialakult. Ha pedig kialakult, van ér-
telme megvizsgalni, hogy mikor alakult ki, hol alakult ki és miért ala-
kult ki. Azért fogalmazok ilyen koriilményesen, mert fontosnak
tartom kiemelni, hogy bar Karl Jaspers olyan vélaszokat fogalma-
zott meg ezekre a kérdésekre, amelyek empirikusan nem minden
szempontbdl igazolhatok teljesen — azért még maguk a kérdések nem
vehetSk le a napirendrdl. Sokszor tapasztalom, hogy a protestans teo-
l6gusok jol ismerik Jasperst, de szadmos fenntartasuk is van a gon-
dolkodéasaval kapcsolatban, s ezért a tengelykor kifejezés hallatan
nyomban a Jaspersszel Osszefliggs problémakkal allnak eld. Karl
Jaspers nyilvan nem volt sem torténész, sem szocioldgus, s ezért sok
olyasmit allitott, ami a tények tiikrében nem allja meg a helyét, de
az elmult évtizedekben torténészek és szocioldgusok komoly ered-
ményeket értek el a tengelykor kutatdsaban. Kiilonésen Shmuel Ei-
senstadt és Robert N. Bellah munkassagat szeretném kiemelni. A gond
csak az, hogy ket meg a teolégusok nem ismerik. Es még ha lehet
is empirikus alapon birdlni Eisenstadt és Bellah eredményeit, az a
kérdés akkor sem veszit az érvényébdl, hogy hol, mikor és miért szii-
letett meg a moralis univerzalizmus és vele egylitt a transzcenden-
cia eszméje. Természetesen sok vita folyik példaul arrél, hogy mi-
lyen mértékben voltak a transzcendencidval kapcsolatos elgondolasai,
mondjuk, Konfuciusnak vagy Buddhanak. Az idevagé kérdések egy-
részt rendkiviil termékenyek, masrészt a sajat jelentinkre nézve is ko-
vetkezményekkel jarnak, mert egyebek mellett ravilagitanak, hogy
nem a zsido-keresztény hagyomany az egyetlen a vilagon, amely-
ben kialakult a transzcendencia és a moralis univerzalizmus eszméje.

Igen, ez az allitas helytall6, de azért szeretném kiegésziteni egy olyan
gondolattal, amelyet Erkolcsi 1igynokség-e az egqyhdz? cim kis konyvemben
fejtettem ki. El6szor is, minden olyan jelenséget ellenzek, amely visz-
szacsuszik a tengelykor moralis univerzalizmusahoz képest korabbi al-
lapotokba, legyen sz6 akar a nacionalizmusrol, akar a vallasi funda-
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mds folé helyezi, valo-
jaban olyan dllapotba
csuiszik vissza, ame-
lyen a tengelykori kul-
tiirdk mdr tilléptek?

Elméleti sikon ezt taldn
1igy is megfogalmaz-
hatndnk, hogy a mo-
rdlis univerzalizmust
mindenki csak eQy meg-
hatdrozott hagyomdny
kivetdjeként képuisel-
heti.

Lehet, hogy e folyamat
kialakuldsidban a vallds-
hdboriik is hibdsak vol-
tak, hiszen ezek utin
1igy tiint, hogy a vallds-
ra mdr semmiféle eqysé-
get nem lehet alapozni.

Atengelykor misik 0sz-
szetevdjét, ahogyan em-
litette, a transzcenden-
cia eszméje jelenti. Ha
az ember azt a szdmta-
lan eqyhdzi elismerést
ldtja, amelyben On szo-
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mentalizmusrél. Csakhogy még a morélis univerzalizmus képvisel&i-
nek is vannak részleges kotelezettségeik, amelyeket nem vetk&zhetnek
le magukrol. Vegytink példaul valakit, akinek gyermekei vannak, és bi-
zonyos vagyonnal is rendelkezik. A halalos agyan normalis esetben nem-
csak az a kotelessége, hogy az egész vagyonat valamilyen nemes univer-
zalista célra ajanlja fel, hanem a gyermekeirdl is gondoskodnia kell. Nem
hiszem, hogy erkolcsi szempontbdl helyes lenne az az érvelés, mely sze-
rint a vilag éhezGinek nagyobb sziikségiik van erre a pénzre, mint az
illetS gyermekeinek, akik az eurpai jomédban néttek fel. Ugy vélem,
a mordlis univerzalizmus minden képvisel&jének egyensulyt kell te-
remtenie egyetemes és részleges kotelezettségei kozott. Igy a migraci-
0s politika teriiletén is. Az dllamoknak nemcsak azokkal szemben
vannak kotelességeik, akik a hatéraikon kiviilr6l érkeznek, hanem nagy-
mértékben azokkal szemben is, akik a hataraikon beliil élnek, s komp-
romisszumot kell kotniiik a segitségre szorul6k és sajat polgéaraik érdekei
kozott. A szent hatalma cim( konyvemnek egyik fontos témaja, hogy a
moralis univerzalizmus nem olt ki minden részleges kotelességet.

Igen, a torténelem nagy részével kapcsolatban valéban igy van. Am
a 18. szazadt6l Eurépéban a szekularis természetti moralis univer-
zalizmus kiilonbo6z6 formai is kialakultak, amelyek pontosan a mo-
ralis univerzalizmusra hivatkozva szembefordultak bizonyos val-
lasi hagyomanyokkal. Vegytiik példaul Kantot, aki a legjellegzetesebb
alakja ennek a fajta filozéfidnak: Kant még keresztény, de olyan gon-
dolatmenetet dolgoz ki, amely nem a kereszténységre alapozza a mo-
ralis univerzalizmust, hanem, éppen ellenkez&leg, az erkolcsfilo-
zo6fiara alapozza a vallasfilozofiat. Kant nyoméan aztan masok is
szekuldris természeti moralis univerzalizmust dolgoznak ki, példaul
Jiirgen Habermas, aki tigy véli, hogy csak tigy képviselheti kovet-
kezetesen a moralis univerzalizmust, ha tavolsagot tart a vallasi ha-
gyomanyoktol.

Talan lehet mondani ilyesmit, de 6vatosabb lennék, és feltenném azt
a kérdést, hogy voltak-e egyéltalan valldshabortuk Eurépéban. Le-
hatarolt értelmezését adjuk péld4ul a harmincéves habortnak, ha vallas-
habortnak nevezziik. Ennél ugyanis sokkal 6sszetettebb volt. A vallas
is szerepet jatszott benne, de a valldsi szempontot sokszor figyelmen
kiviil is hagytdk az eur6pai hatalmak, ha ellentétes volt az érdekeik-
kel. A vallashabort inkdbb csak a 18. szazadban kialakult utélagos
értelmezésnek tekinthetd.

Soha nem allitottam, hogy a vallas visszatérése varhato, egyszertien
azért, mert azt allitom, hogy soha nem is ttint el. Kiilonbséget kell ten-
niink a vallasra irdnyuld nyilvanos figyelem fokozodésa és a vallasossag
tertiletén lejatszod 6 konkrét folyamatok kozott. Ez két kiilonb6zé do-
log. Lehet, hogy a nyilvanossagban egyszer csak nagyobb mértékii ér-
deklédés észlelhets a vallas kérdéskore irant, de ennek nincsenek mér-
het6 kovetkezményei a vallasgyakorlds terén: nem jarnak tobben
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ciolégus Iétére része-
siil, az a benyomdsa,
mintha a kereszténység
nyilvdnos jelentdsége-
nek véddszentjeként
tartandk szdamon, hi-
szen azt hangsiilyozza,
hogy a vallds a mai
tarsadalmakban is fon-
tos szerepet jdtszik.
Nem érzi 1igy, mintha
a vallds visszatérésére
vonatkozo joslatokat
vdrndnak Onté1?

Mindenesetre On nem
fogadja el, hogy a nyu-
gati tarsadalmak poszt-
szekuldrisnak mindsit-
hetdk.

Amia szekularizdloddst
illeti, On mintha féként
nem errél, nem a valld-
sos hit hanyatldsdrol be-
szélne, hanem arrdl,
hogy a nyugati emberek
a valldsi tartalmak he-
lyett 1ij jelenségeket kez-
denek szentnek tartani
(szakralizdlni), példdul
az emberi személyt vagy
a sajtdszabadsdgot. Van-
e mégis 0sszefiiggés a
wvalldsos hit hanyatldsa és
a szakralizdlds 1ij meg-
nyilvanuldsai kozott?
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templomba, és nem vesznek részt tobben a kiillonbo6z6 taldlkozdkon.
Hosszabb tdvon azonban rendszerint mar van osszefiiggés a két té-
nyezs kozott. En olyan szemléletmédot képviselek, amelyet a vallas
politikai szociolégidjanak nevezek. Ugy vélem, abbél a szempontbdl,
hogy az emberek tagjai akarnak-e lenni valamely egyhaznak vagy val-
lasi kozosségnek, dontd jelentGsége van annak, hogy azonosulni tud-
nak-e az adott kozosség egészével. Nem bongészik végig a kiilonbozd
katekizmusokat, hogy eldontsék, hova tartozzanak, hanem valami-
képpen az egész kozosséget tartjak szem el6tt. Ezért ha valamely egy-
hazrol visszés kép él a koztudatban, annak negativ kovetkezményei
lehetnek, ha vonzé kép, annak pozitivak. Nem tudjuk, hogy milyen
hatésa lesz majd annak a vallas iranti felfokozott érdeklédésnek, amely
Nyugat-Eurépaban tapasztalhatd, de biztos, hogy kulturalis és poli-
tikai tényezGk is jelentSs szerepet jatszanak e téren.

Nem. A posztszekularitas is olyan fogalom, amely Gjabban igen divatos
lett, de borzasztéan homalyos a tartalma. Ha azt fejezi ki, hogy véget
ért az a kor, amelyben a szekuldris gondolkodasmédnak egyedural-
ma volt, akkor, azt hiszem, téves, vagyis nem allja meg a helyét az a
kronolégiai megallapitas, amelyet a poszt elStag kifejez. Azt persze el
kell ismerntiink, hogy megnovekedett a vallas iranti érdekl6dés, aho-
gyan azt is, hogy egyes gondolkoddk érdekes onkorrekciét hajtanak
végre, példaul Jirgen Habermas, aki ma mar nem a szekularis gon-
dolkodasnak az a meglehetSsen militans sz6sz6l6ja, aki 1980-ban meg-
jelent fémiivében, A kommunikativ cselekvés elméletében volt, hanem fon-
tosnak tartja a hivék és a nem hiv6k kozotti konstruktiv parbeszédet,
bar a vallasos hitet tovabbra is elég torzan mutatja be. A végsé itéle-
tet azonban el kell halasztanunk, mig meg nem jelenik Habermas val-
lasrdl irt nagy miive, amely nagyjabdl egy év milva véarhato, és mar
most Oridsi varakozés eldzi meg.

Természetesen a szekularizalddast is alapvetd jelenségnek tartom,
s nagyon is tudatdban vagyok annak, milyen hallatlan mértékben sze-
kularizalt példaul Berlin, ahol élek. Mar a 19. szazadban a vilag egyik
legszekularizaltabb vérosa volt, és a jelennel kapcsolatban milli6 olyan
torténetet tudnék mesélni, amely azt tiikrozi, milyen méreteket Olt
errefele a vallas elttinése. Egyszer vasarnap délel6tt a feleségem az
auténkhoz sétalt, hogy misére menjen, talalkozott egy ismerd&sével,
aki megkérdezte, hova tart, s amikor azt hallotta, hogy templomba,
igy kialtott fel: tényleg, van ott ma valamilyen rendezvény? Nem tgy
reagalt, hogy 6 torténetesen nem megy, hanem arrél sem volt fogalma,
hogy vasarnaponként mi torténik a templomokban. Azt hiszem te-
hat, pontosan tudom, hogy milyen mérték a szekularizal6das a nyu-
gati vilagban.

Inkabb arrdl beszélek, hogy a szakralizalas tijabb formdi akar telje-
sen szekularis jellegtiek is lehetnek. Hogy van-e Gsszefliggés a valla-
sos hit és a nem vallasi jelleg(i szakralitas kozott, azt minden esetben
kiilon kell megvizsgélni, példaul azt, hogy 0sszefiigg-e egymassal a
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Ezekre a vallds nyu-
gati sorsa mogott hii-
zddo politikai ténye-
zbkre mintha David
Martin kezdett volna
ravildgitani bé fél év-
szdzaddal ezel6tt.

A szakralizdlds azért is
fontos Onnél, mert az
ember onfeltilmildsi
tapasztalataival fiigg
dssze. Ha az ember dt-
éli, hogy tillép onma-
gdn, akkor hajlamos
szentnek tartani azt,
ami kivdltotta ezt a ta-
pasztalatot. Ennek ér-
telmében tehdt a szent-
ség dltaldnos emberi
jelenségnek tekinten-
dé. On a valldst is az
onfeliilmiilds tapasz-
talatdval magyardzza,
s ezért gy tinhet,
hogy csak az onfeliil-
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nemzet szakralizalasa és a vallas. A nacionalizmus torténetén beliil or-
szagonként oriasi kiilonbségek vannak ezzel az 6sszefliggéssel kap-
csolatban. Bizonyos orszagokban a nacionalizmus valéban a vallas he-
lyébe 1ép, mas orszagokban viszont a vallas az egyik forrasa lesz a
nacionalizmusnak. Altalanos megallapitdsokra teht nincs médunk.
A cseh nacionalizmus tdlnyomérészt katolikusellenes, a horvat nacio-
nalizmus azonban katolikus kotédésti. Ugy vélem, hogy ezekre az 6sz-
szefliggésekre magyarazatot tudunk adni, mégpedig éppen a vallas
politikai szociolégiajanak segitségével, azaz megvizsgélva, hogy az egyes
vallasi kozosségek miként viszonyulnak példaul a nemzeti kérdéshez
a torténelem egy-egy szakaszaban.

Ami az emberi személy szakralizélasat illeti, amelyr6l az emberi jo-
gok torténetével foglalkozo konyvemben beszélek, bizonyos esetek-
ben meghatarozott vallasi hagyomanyokbdl n6 ki, més esetekben vi-
szont éppen hogy a vallas ellenében megy végbe. A katolikus egyhaz
1791-ben elitélte az emberi jogokat, mert igy vélte, hogy a francia for-
radalom torekvései fejez&dnek ki benniik, azaz szekularis forrasbdl ered-
nek, a huszadik szazadban viszont mar nemcsak hogy nem tartotta el-
itélésre méltonak Sket, hanem sajat vallasi hagyomanyanak hiteles
kifejez6déseit ismerte fel benniik.

Igy van, David Martin valéban fontos szerepet jatszik a gondolko-
dasomban. Idén megjelent a szerkesztésemben egy tanulméanyko-
tet, amely David Martin munkdssagéat bemutato irdsokat tartalmaz,
s ebben én Martin politikai vallasszocioldgidjardl irok. Martin azt
mondta, hogy ez a kifejezés soha nem jutott volna eszébe 6nmaga-
val kapcsolatban, de pontosnak tartja. Sajnos David Martin nem any-
nyira ismert, mint Charles Taylor és Robert Bellah, pedig a szelle-

mi nivé szempontjab6l semmivel nem marad el tSliik.

Osszességében helyesen fogalmazza meg, amit gondolok. De nagyon
fontos, hogy pontosan értsék, amirsl beszélek. Elesen megkiilonboz-
tetem egymastodl a szakralizalast és a vallast. A szakralizalas valéban
altalanos emberi jelenség (A szent hatalma cimd kényvemben kiilon al-
fejezetben foglalkozom vele). Ki merem jelenteni, hogy az ember éle-
tében sziikségképpen bekdvetkeznek olyan tapasztalatok, amelyeket
Max Weber nem hétkdznapi tapasztalatnak nevezett. Ha pedig szert tesz-
nek ilyen tapasztalatokra, agy is beszimolhatnak réluk, hogy tullép-
tek sajat magukon, feltilmulték sajat magukat. Szubjektive azt élik at,
hogy olyan erével talalkoznak, amely megragadja Sket, majd ezt az erst
azon szituaci6 valamely Osszetevjének tulajdonitjak, amelyben szert
tettek erre a megragadoé tapasztalatra, s ebbdl fakad, hogy bizonyos je-
lenségeket szentnek tartanak. A valldsok arra tesznek kisérletet, hogy
gondolati rendszerbe foglaljak, tarsas keretekbe foglaljak, s ritusok se-
gitségével az Gjabb nemzedékeknek tovabbadjak ezeket a jelenségeket.
Csakhogy a 17. szazad végétsl Eurépaban egyre tobben eltavolodnak
a vallastol, mikozben a vallastél eltdvolodva magétdl a szentségtol és
a szakralizalastol nem lesznek fliggetlenek, csak éppen annak bizonyos
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miilds és az antropold-
giai értelemben vett
szentség egyik alesete-
ként fogja fel. Valoban
levezethetd azonban a
vallds az dltaldnos em-
beri jelenségnek tekin-
tett szakralitdsbol?

De mi lenne, ha vala-
ki pontosan ettél az
értelmezéstdl féltené a
kereszténységet, s 1igy
vélné, hogy On szerint
a vallds eltiinése nem
lenne tragikus, hiszen
a hozzd képest alapve-
tobb szakralitds akkor
is megmaradna?

Akkor tehdt On nema
valldsossdg szerint,
hanem mdshol hiizza
meg a hatdrokat.

Az értékek keletke-
zése cimii kinyvében
az onfeliilmiilds ta-
pasztalataibol vezeti le
az értékeket. Ha azon-
ban a tapasztalataink
ennyire szubjektivek,
mivel magyardzhato,
hogy erkolcsi kozmo-
szunk és egész tdrsa-
dalmunk nem esik szét
szubjektiv toredékekre?
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forméitol szakadnak el, s ezért kijelenthetik magukrol, hogy nem val-
lasosak. A legkevésbé sem szeretnék olyan elméletet kidolgozni, amely
vallasosnak nyilvanit olyan embereket, akik egészen egyértelmtien nem
tartjdk vallasosnak magukat. Ilyesmivel gyakran talalkozunk, példaul
azoknal, akik szerint a vallas alapvetd igénye az embernek, s aki most
éppen nem vallasos, kés6bb majd biztosan jobb belatéasra fog térni. Szor-
nytinek tartom az ilyesmit. Annak viszont van értelme, hogy felhivjuk
az emberek figyelmét arra, hogy bizonyos gondolkoddkat hdsnek nyil-
véanitanak, vagy onmagukra nézve sérthetetlennek tartanak bizonyos
gondolati tartalmakat. Ha valaki azt mondja, hogy ez a viszonyulas nem
jelolhetS a szakralitas fogalmaval, hat akkor vélasszunk mésikat, pél-
daul a sérthetetlenséget, amely egyébként a német alkotmanybol
szarmazik. A dolog irénidja, hogy a vallasstudoményban a sérthetetlenség
pontosan a szent targyak ismérvének szamit.

Az illet6 természetesen tévedne. A szakralitas ndlam ugyanis nem fel-
tétlentil pozitiv fogalom. Mao Ce-tungot is szakralizaljak, de ennek sem-
miféle pozitiv normativ tartalma nincsen. En a szakralitas fogalméabol
kiindulva jutok el a transzcendencia fogalméhoz. Es pozitiv normativ
tartalma nalam a transzcendencidnak, illetve a kordbban emlitett mo-
ralis univerzalizmusnak van. Mas széval a transzcendenciat nélkiil6z6
vallasoknak és a moralis univerzalizmust nélkiil6z8 szekularis érték-
rendszereknek nem tulajdonitok normativ jelentdséget. A dolog lénye-
gét tekintve egy szekularis jellegii moralis univerzalizmust képvisel em-
ber kozelebb all hozzam, mint egy olyan vallasos ember, aki nem képvisel
moralis univerzalizmust és nem szamol a transzcendenciaval.

Pontosan. Ezért is szoktam tigy fogalmazni Marx nyoman, hogy mo-
ralis univerzalizmust képvisel§ vallasos és nem valldsos emberek —
egyestiljetek! Szalljatok szembe a vallasos és nem vallasos jellegii mo-
ralis partikularistakkal!

Azzal, hogy a tapasztalatainkat ki is kell fejezniink. Tegytik fel, valaki
sétat tesz az erdSben, csupa lelkesedés, s mélyen atéli, mennyire egy a
természettel. Ez a tapasztalat azonban még nem reflektélt. Talan eufé-
rikus hangulatba kertil, s 4téli, amit Freud Gcedni érzésnek nevezett. Ugy
érzi, megnyugtatdan beagyazodik a kdrnyezé vilagba, fellélegzik a tes-
te, és az egész nagyon oromteli szimdra. Ha azonban ki akarja fejez-
ni, amit 4télt, rendszerint olyan eszkdzoket hasznal, amelyeket a sajat
kultiraja bocsét rendelkezésre: vallasi hagyoméanyokbol szarmaznak,
vagy az adott kulttira esztétikai eszkoztarahoz tartoznak, és a kettd per-
sze nem is fiiggetlen egyméastol. Azt mondhatja példaul: Istenem, ko-
szonom neked ezt a szép teremtett vilagot. Vagy ha német emberrdl van
sz0, elszavalhatja Eichendorff egyik erd6rdl sz6l6 romantikus kolte-
ményét, és hat Eichendorff igen katolikus érziilet(i volt, vagyis az esz-
tétika és a vallas megint csak nem fiiggetlen egymastol ebben az eset-
ben. Olyan emberek is vannak, akik tgy érzik, hogy a sajat vallasi vagy
esztétikai hagyomanyaikban nincsenek megfelel$ eszkozok a tapasz-
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Olyan tapasztalatok
is vannak azonban,
amelyek megrdzoak, és
minden eldzetes elvd-
rdasunkat leromboljik.

Ami a tapasztalatok
kifejezését illeti, nyil-
vdn nem csupdn nyel-
vi formdkkal szdmol-
hatunk.

Ha mdr a tapasztala-
tokrol és az értékekrdl
beszéliink, ohatatlanul
adodik a kérdés, hogy
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talataik kifejezésére, s ezért mas kulturalis, vallasi és esztétikai hagyo-
manyok kifejez&eszkozeihez nytlnak, példaul a japan haikuhoz vagy
a fak szakralizalasat tantsité hindu hagyomanyokhoz. Mindenesetre
senki sem allitja, hogy sajat maga taldlja ki ezeket a kifejezési eszk6z06-
ket. Ha mégis képes ilyesmire, akkor nagy koltével vagy vallasalapi-
toval van dolgunk. Mivel pedig ilyen kifejezSeszkozoket hasznalunk,
soha nem vagyunk egyediil, amikor tapasztalatokra tesziink szert.
A Kkifejezés maga is része a tapasztalatnak, s 6sszekot minket masok-
kal. Ezért llithato, hogy a kultirak nem teljesen kiilonb6z6 egyéni ta-
pasztalatokbol ll6 egyvelegek, hanem a tapasztalatok és az azokat ki-
fejez6 eszkozok eleve Osszekovacsoljak Sket. A kifejezésmod ugyanis
hatassal van magdra a tapasztalatra, amelyre szert tesziink, s minden
tapasztalatba meghatarozott elvarasokkal, a lehetséges tapasztalatokat
érint6 el6zetes feltételezésekkel bocsatkozunk. A németek példaul tob-
bet kirandulnak, mint az olaszok, ami persze a német romantika tor-
ténetével fligg Ossze. Berlinben vasdrnaponként ezrével sétalnak ki az
emberek az erd6be, mintha kotelességiik lenne. Természetesen nem ko-
telességiik, de él a koriikben egy ilyen mélyen gyokerezd kulturalis meg-
szokottsdg, és szivesen azonosulnak is ezzel a szereppel. Svédorszag-
ban ugyanigy. Amikor azonban Olaszorszagban kirandulni megyek, az
emberek megmosolyognak, mert nem értik, mi oka lehet barkinek gya-
logszerrel elmenni egyik pontbdl a masikba.

Ez igy van, és ez nagyon fontos. Az On altal is emlitett konyvemben,
Az értékek keletkezésében, ahol el6szor foglalkoztam a kérdéssel, hajla-
mos voltam csak ezekkel az tigynevezett lelkestilt tapasztalatokkal, az
onfeliilmulas tapasztalataival szimot vetni, ami nem volt helyes. Ezért
késdbbi konyveimben mar olyan tapasztalatokkal is foglalkozom, ame-
lyek soran az emberek félelmet élnek at és erdszak aldozatai lesznek.
Az ilyen tapasztalatok ugyanolyan fontosak, mint a , lelkestiltek”.

A kifejezésnek mindenképpen jelszertinek vagy szimbolikusnak kell
lennie. Nincs olyan kifejezésméd, amely ne lenne legalabb — ahogy
az angol nyelv mondja — enacting, vagyis ne jatszana el, ne jelenite-
ne meg utélag, ne utanozna valamit, s ebben az értelemben ne lenne
szimbolikus jellegti. Egy kép ugyantigy kifejezhet valamely szubjektiv
tapasztalatot, mint a szavak, de a nyelvi formaknal nem a raciondlis
és a diszkurziv kifejezésméd az elsddleges (ilyen is lehetséges persze,
kijelenthetjiik példaul, hogy meghatérozott tapasztalataink alkalma-
val ismertiink fel bizonyos igazsagokat), hanem a koltéi és az elbeszéls
forma. Egy-egy kolt6i képpel atfogdan kifejezhetjiik, amit atéltiink, vagy
éppen elbeszéléshez folyamodva mutatjuk be, hogy mit tettiink és
mennyire meglepd dolgok torténtek veltink.

A kereszténység és az értékek Osszefliggését nem tagadom, de nem sze-
retném, ha a kereszténység valamiféle értékrendszernek ttinne. Ha ér-
tékrendszeren olyan racionalis tételek rendszerét értjiik, amelyek meg-
mondjak, hogy mi a j6 és mi a rossz, mit kell tenniink és mit kell
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beszél, miért tartja el-
hibdzottnak a keresz-
tény értékek fogalmdt?

Az elbeszélés azonban
maga is az egyik for-
mdja a racionalitdsnak,
nem pedig ellentétes
vele.

Végiil mdr csak arrdl
szeretném kérdezni,
hogy miként ldtja a
vallds jovdjét Eurcpd-
ban. Rengeteg pozitiv
vdrakozds és hatalmas
rezigndcid tapasztal-
hatd e téren.

9 BESZELGETES_Gorfdl-HansJoasszal_Layout 1 2018.08.15. 12:58 Page 697

kertilniink, akkor a vallast értékrendszerként felfogva elhibdzzuk a val-
lasi hagyomanyok lényegét, értelmezésem szerint a vallasi hagyo-
manyokat ugyanis alapvetSen tapasztalatok, szimbolikus formak és
elbeszélések alkotjak. Egy keresztény ember példaul teljes lényével vi-
szonyul Jézus Krisztushoz, s ez a viszony nem egyenértéki valami-
lyen tétel elfogaddséval, hanem azt jelenti, hogy teljes val6jaban azo-
nosul egy személlyel, akit az evangéliumok elbeszélések formajaban
ismertetnek meg. Ezért szeretném megdvni a kereszténységet attol, hogy
olyan tételek rendszerének t{injon, amelyeket az embernek el kell fo-
gadnia vagy el kell utasitania. Egyaltalan nem akarok persze kitérni
az olyan kérdések el6l, mint hogy mit kell tenniiik a keresztényeknek,
de az ilyen kérdéseket a keresztény létezés atfogo jellege, a bibliai el-
beszélések vagy szimbolikus formak (példaul a kereszt) alapjan kell
megkozeliteniink.

Igen, de nem feleltethet6 meg az érvel§ jellegti, elvont racionalitas-
nak. Nagyon fontosnak tartom, hogy megoérizziik azt a ,,szintet”, ahol
az elbeszélések mozognak. Jellemz& médon Jiirgen Habermas pél-
daul azokban a szovegeiben, amelyekben el6szor beszél a tengely-
korrdl, azt fejtegeti, hogy a zsid6 vallasra jellemz& narrativitast eb-
ben a korban felvaltotta az érveld, kritikai racionalitas. Azt fejtegeti
tehat, hogy a racionalitas az elbeszélés helyébe 1épett, nem pedig azt
a gondolatot fogalmazza meg, hogy a kritikai racionalitassal ugyan
valdban 1j és fontos dolog jelent meg a szinen (mert az a kérdés is
lényeges, hogy igaz-e egy-egy elbeszélés), de ennek a kovetkezmé-
nye, hogy az elbeszélés jobb és érettebb formai valnak lehetséges-
sé, nem pedig az, hogy az egyik felvaltja a masikat.

Mindenekel&tt azt mondandm, hogy egyaltalan nem vagyok annyira
pesszimista, mint oly sokat egyhazi korokben, f6ként Németorszagban.
Még szamos piispOk is azt sugarozza magébol, hogy a kereszténység tigye
elveszett. Az egyik piispok példaul nemrég igy panaszkodott nekem:
6, jaj, Joas tir, mi mindent megprébaltunk, de nincs segitség, egyszerti-
en tudomésul kell venniink, hogy ez van. Mi lett volna, ha Szent Palbol
isilyen hangulat dradt volna, s azon sirankozik, hogy jaj, alland6an csak
egyik foldkozi-tengeri kikotévarosbol a masikba hajozom, de tigysem
lesz semmi az egészbdl. .. Igy tényleg nem is lett volna semmi. Nemcsak
Ugy altalanossagban birdlom ezt a hozzaallast, de tigy vélem, empiri-
kus okaink is vannak arra, hogy nagy bizalommal tekintsiink el6re. Azt
hiszem, egyrészt az Eurépaba bevandorl6 keresztények is oridsi hatas-
sal vannak az eurdpai kereszténységre, masrészt Délkelet-Azsidban szin-
tén nagy litemben felfelé ivel a kereszténység helyzete. A katolikus egy-
héazban at fognak helyez6dni a stlypontok, az Eurépéan kiviili tertiletek
fontosabbak lesznek (ez a folyamat az anglikan egyhdzban mar évtize-
dekkel ezel6tt lejatszodott). Végiil pedig, bar ez mar nem empirikus ala-
pu kijelentés, meggy6z6désem szerint a keresztény tlizenet olyan jelle-
g0, hogy mindig lesz ereje arra késztetni embereket, hogy meghallgassak.
Eppen ezért nem is vagyok pesszimista a jovével kapcsolatban.
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MAI MEDITACIOK

KOVACS PETER ]elenés a mﬁzeumban

1939-ben szliletett Buda-
pesten. Mivészettorténész.

Marosi Ernének

Husvét el6tt feleségemmel, Martaval jo két hetet toltottiink Parizs-
ban. Rokonokat, baratokat latogattunk. Emlékszem, majd félévsza-
zada, amikor fiatal mitivészettorténészekként elGszor érkeztiink ide,
MINDENT akartunk latni! Mindent, hisz ki tudja mikor, vagy egyalta-
lan lesz-e ra még alkalom? Kapkodva, kényszeresen latogattuk a mu-
zeumokat, a templomokat, a varos torténeti emlékeit, foradhatatla-
nul, sokszor késé éjjelig jartuk az utcdkat. Habzsoltuk a latvanyt,
mikozben kétségbeesetten lattuk, hogy minden igyekezet ellenére
sem jutunk el mindenhova! Késébb aztan — hogy tjra és tjra utaz-
hattunk — meggondoltan, mar az indulés el6tt részletes tervet ké-
szitettlink szigoru elhatdrozasokkal, hogy éppen most mit akarunk
latni: egy Gj miizeumot, a masikban az Gj rendezést, egy-egy monstre
kiallitast, nehezebben elérhetd kisebb gy{ijteményeket, vagy mint
egyszer: kovetkezetes igyekezettel és figyelemmel a varos kozépkori
emlékeit végigjarni. Es egészen lazan, csak most elGszor: ahogy va-
lami éppen szembejon, vagy amit éppen az adott pillanatban meg-
kivanunk. Tén kétszer vagy haromszor a Pompidou alland¢ kialli-
tasara latogattunk el, kényelmesen sétalva és valogatva kedvenc
miivészeink kozott, egyszer-egyszer megallva egy m el6tt, amelyik
nem akart magatol csak agy tovabb engedni: musz4j volt hosszabban
racsodalkozni, pedig lattuk mar, ismertiik régen. Csaknem minden
nap délel6tt vagy délutdn — ahogyan éppen adédott —a Louvre-ba
mentiink; akkor sem kotelességtuddan, csak éppen hogy tjra-tjra
megmeritkezziink az ismert latnivalékban, a sokadik talalkozast él-
vezve egy-egy szeretett mester munkaival.

A masodik héten tortént, hogy egyszer rossz helyen léptiink ki a
liftb8l. Varatlanul igy értiink a kdzépkori francia szobraszat termei-
hez, ahol kordbban valamiért még sohasem jartunk. Most amultan
bamészkodtunk. Valéjaban mar tdvozdban voltunk a mizeumbdl,
de a latvany nem engedett. — Fussuk dt, ldssuk legaldbb, mekkora ez a
kidllitds? Késobb majd visszatérhetiink — mondtam. Aztdn mégis, mar
a masodik helyiségben (foljegyeztem magamnak: Richelieu-szarny
201. terem) lecovekeltiink. A falon tiveg mogott életnagysagt Krisz-
tus-corpus fiiggott. Nem a megfeszitett volt. Nem kellett a foliratot el-
olvasni, hogy megértsiik, ez a keresztrdl val6 levétel jelenete. A cse-
lekv§ alakok, az eredetileg bizonyara mozgalmas kompozicié ,,é16”
szerepl6i — Nikodémus és Arimathiai Jozsef, esetleg még, akik ott
lehettek: Sztiz Maria és Szent Janos, a szent asszonyok, egy angyal
— nem maradtak rdnk. Egyediil ez volt el6ttiink, ez az enyhe, puha
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ivben jobbra, a hagyomany szerint
Maria felé hajlo, és szinte val6szi-
ntitlentil vékony, s ezért valodi
méreténél hosszabbnak ting test.
Bal karja vizszintesen kinyuijtva, a
masik a test hajlatat kovetve; a fej,
a lehunyt szemd, elegans szakal-
lal, keskeny, 16g6 bajusszal rajzolt,
hossztikas arc a jobb vallra fekszik.
Ahomlok folott kozépen elvélasz-
tott és két oldalt a vallakra omlé
haj mintha valami furcsa fejfedé
alél bujna ki. Magasan felettem, az
iivegtdlis zavart latvanyboél a hely-
szinen nem tudtam pontosan ki-
venni, hogy mi lehet az? Marosi
Erné baratomnak kdszondm, hogy
mar itthon elolvashattam Jean-
René Gaborit kival6é katalogus-
szovegét. Innen tudom, hogy a
koponyan egy valamikor elveszett,
eredetileg fémbdl val6 korona le-
nyomata fedezhet$ fel. Ugyanitt
olvastam azt is, hogy a plasztika a é

12. szdzad masodik felébdl szar-
mazik, és bizonnyal burgundji, vagy legalabbis Burgundiaban tanult
mester munkdja. Anyaga tolgyfa, s festett feliilete maig 6rzi eredeti
polichromidjat — a szakall és bajusz barndjat, a koldok alatt meg-
kotott, az altestet és a térdeket is eltakaré dekorativ redGzést,
aranyszegélyes kelme kékjét.

Magam mar hosszt évek 6ta felhagytam a fényképezéssel. Régi
gépem kiment a divatbdl, Gjabb masinam nincsen, még mobiltele-
fonom sem. Hosszan kerestem hat a Louvre boltjdban legalabb egy
levelezdSlapot a szoborrél, de lassan mar ez a mfifaj is a multé. Aztan
mar itthon az internet kisegitett. Azéta is nézem — amint néztem
ezt a jelenést a parizsi miizeum falan is — a letoltott, kinyomtatott
képet. Hidba tudom, mégsem hianyoznak a néz§ szamara az ,,€16”
szereplSk. Amit latok, az csak maradéka az egykori kompoziciénak,
mégis tokéletesen egész! Probalom megfejteni a titkot, figyelem
Krisztus lehunyt szem, békés arcat, széttart karjait. Probalom meg-
hatarozni, egzaktan megfogalmazni, hogy mi volt az a mozzanat,
ami megéllitott, amiért egyszerfien nem lehetett, nem tudtam to-
vabb 1épni, amiért aztdn a héatralévd parizsi napokban megint-me-
gint vissza kellett térnem a 201-es terembe. Talan a részletek, a fara-
gas és festés harmoniaja, a torékeny test alig szinei, a kirajzol6dé
bordak, a széttart tenyerek a hosszt, finom ujjakkal, az altestet fedd
lepel pompés red6i, meg egyaltalan a kompozicié egészének folé-
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nyes elegancidja? Nem szeretnék mas helyett beszélni, mégis le kell
irnom: nem lehet véletlen, hogy Marosi Erné baratom szinte per-
cekkel azutan, hogy kérdéseimmel telefonon megkerestem, nem-
csak Jean-René Gaborit szovegét kiildte at nekem, hanem szken-
nelve sajat, 1964-ben (!) a helyszinen késziilt rajzat is! Feltételezem,
hogy szamadra is az elsé pillanattdl tobbet jelentett ez a szobor, mint
sok hasonl6 koziil az egyik. Szembetiing, hogy a plasztika nem a
szenvedd, de még csak nem is a megszenvedett Krisztus dbrazolasa:
inkabb, mint aki mér nem érintett mindebben! A kezek és labak se-
beibdl nem folyik vér (oldalsebét nem latjuk). Lehunyt szemmel,
mégis tokéletesen elevenen. Mint akit nem leemelnek, hanem éppen
leszall a keresztrdl, hogy Olelésre tart karokkal, és lagy, magabiztos
szeretettel 6leljen magéhoz, olelje az egész vilagot!
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NAPJAINK

A TUDOMANYOS )
TORTENETIRAS ,RENEGATJA":
HAYDEN WHITE

A marcius 5-én kaliforniai otthonaban 89 éves ko-
raban elhunyt amerikai torténeti elméletalkoto for-
radalmian tj értelmet adott a torténetiras szok-
vanyos fogalméanak, amikor megkérdGjelezte a
Leopold von Rankétol szarmaz6 torténetirdi kré-
dot, mely szerint a historikus feladata 1igy elbeszélni
a miiltat, ahogyan volt (,,wie es eigentlich gewe-
sen”).! Ahogy a Metatorténelem cimd konyve
Rankénak szentelt fejezetében b&vebben is kifej-
ti, Ranke és Michelet, az 1j, a val6sagelvti (,rea-
listic”) torténetiras két korabeli eminens képvi-
selGje szentiil meg voltak réla gy6zédve, hogy a
torténelmi folyamat sajat részleteiben és vélto-
zataiban val6 egyszerti leirdsa is kell6 magyara-
zatat adhatja annak, mi miért tortént a multban.
A torténész, elmertilve a levéltéri iratokba foglalt
kaotikus adatokban, tullendiilhet a részleteken,
hogy legyfirje a kdoszt, és felfedezze a teljes va-
l6sagot, melyet a fejlédés folyamatanak az ,,idea-
jabol” kovetkeztet ki.? Amikor ezt a megallapitast
idézzik, mar ott is vagyunk a White-féle repre-
zentaciéelmélet magvanal, ami tény, fikci6 és dis-
kurzus kapcsolatat, valamint a torténelmi empi-
ria és az elmélet (a torténetfilozoéfia) talalkozasat
érinti kozvetlen kozelr6l. Ez pedig a Meta-
torténelem bevezetd fejezetének a cimét kdleson-
véve (,, The Poetics of History”)? — a torténetiras
fikcionalizéldsdnak a tanat foglalja magéaba. Mi-
el6tt kozelebbrdl bepillantanank e tedria rejtel-
meibe, roviden be kell, hogy mutassuk Hayden
White-ot.

A Tennessee dllamban munkascsalddba szii-
letett és a Michigan allambeli Detroitban feln6vé
White rovid vilaghaborts katonaskodas utan
el6bb a detroiti egyetemen szerzett torténelem BA,
1952-ben pedig a michigani egyetemen MA fo-
kozatot.* Két évi romai Fulbright 6sztondijasként
a kozépkori egyhaztorténetet kutatta, majd 1956-
ban a michigani egyetemen doktoralt a témabdl.
Ezt kdvetSen kiilonbozd kaliforniai egyetemeken
oktatott, és amikor az 1960-as években torténeti
elméletalkotoként , palyat valtott”, a Connecticut
allambeli Wesleyan Egyetemre kertilt, hogy vé-
gil a Stanford Egyetem 0Osszehasonlit6 iroda-
lomtudomanyi tanszékének a professzoraként vo-
nuljon nyugdijba (2014-ben azonban oktatéként
visszatért a Wesleyan Egyetemre).

Az 1966-ban A torténelem terhe cimen kozzétett,
a History and Theory cimi folyéirat kérésére szii-
letett iraséval jelentkezett White els6 alkalommal

/01

mint teoretikus. A szerzg itt kemény kritikaval
illette ,,az egyfajta szandékos médszertani naivi-
tast tettet&”, onreflexiéra képtelen akadémiai tor-
ténetirast. Ebben az esszéjében is mar megpendi-
tette részleteiben késbb kifejtett metatorténeti
felfogasat, kijelentve: a rendszerint a tények tu-
doményaként tisztelt torténetirds épputgy a md-
vészi invencid jegyében alkotott elbeszélésekkel
rukkol el§, mint a fikcionalis beszédméd. A, mik
is a tények valdjdban” megéallapitasa soran a tudo-
many rendszerint abba a problémaba {itkozik,
,amelyet a torténész, miként a mtivész, annak a
metaforanak a kivélasztasaval probalt megol-
dani, amelynek segitségével vilagat, maltjat és jo-
véijét rendezi el”.> A torténetirasra igy egyszerre
nehezedik a raciondlis megismerésbdl, az etikai
beallitédasbol és az esztétikai megjelenitésbdl fa-
kado terhek sokasaga.

A torténetiras poétikai fogalmanak ekkor még
legfoljebb csira formajaban felvetett elképzelése
az 1973-ban napvilagot latott fémd, a Metatorté-
nelem lapjain nyerte el kidolgozott, ha nem is épp
végss formajat. A torténetiras ezek szerint olyan
reprezentacid, amely nem a valésag reproduka-
lasara, utanzo jellegi megjelenitésére, hanem tu-
domaéanyos eszkozokkel véghezvitt megalkotasara
(konstrualasara) iranyul. A valésag — 6nnon ku-
szasagéaval és kaotikussdgaval — nem irja el a
torténész szdmara, hogy miként kell réla gon-
dolkodnia, j6llehet a hatrahagyott nyomok, a tor-
téneti forrasok révén van némi befolyésa erre is.
A torténész a ,, tények”-et azonositva szembesiil
a valamikori val6sag lenyomataival; a tényekbdl
felépitett elbeszélése viszont sajat szuverén szel-
lemi alkotasa, amely igy szimb6lumok dsszetett
rendszereként létesiil. A torténelmi események
megjelenitése sorn a historikus — a tényekre ha-
gyatkozva — cselekményforméba 6ntve beszéli
el a maltat. Az elbeszéléshez kivalasztott cse-
lekményforma azonban kozvetleniil nem a tény-
szertien adott multbdl, hanem a torténészi vi-
laglatasabol (ideoldgiai beallitottsagbol), etikai
irdnyultsagbol és esztétikai érzékenységbdl fakad.
Amikor a historikus formailag zart torténeteket
alkot, hogy jelentéssel ruhdzza fel a multat, az iro-
dalmi 4brazolas 19. szazadbdl ismert ,,stilusaira”
épit. Nem a torténelem szélal meg tehat az 6 jo-
voltdbdl, hanem a torténész beszél a multrél, hogy
ne a felejtés legyen tirrd ez utébbin. A mult hat-
rahagyott toredékeib&l megalkotott elbeszélés
azonban nem az elmultat, hanem az elmultrél a
jelen tavlatdban el6adhat6 ,igazsagot” képvise-
li. A torténeti elbeszélések, amiknek mindig van
elejiik, kozepiik és végiik, a val6sag olyan konst-
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rukciéi, amelyek bér torténeti tényeken alapulnak,
de a szamtalan résztorténet és egyedi adat 9sz-
szekapcsoldsa és koherens sztoriva alakitasa
folytan a torténész teremtményeiként kozvetitik
amult elvont vilagat a jelen szamara. White-nak
a torténeti megismerés és a reprezentdcio kérdé-
sérdl kialakitott elképzeléseit heves biralatok ér-
ték, a rajuk adott valaszokkal elmélete tovabb fi-
nomodott a kés&bbiekben.®

Mi végre a torténetelmélet — tehetd fel a kér-
dés azok utan, hogy napnal vilagosabb: White és
a posztmodern megannyi mas elméleti felvetése
tobbnyire hidegen hagyja a torténészeket, lega-
labbis meghatarozo tobbségiiket, st olykor a ha-
ragjukat is kivéltja. White valasza erre a kérdés-
re: a torténetelmélet semmiképp sem arra valo,
hogy az itmutatasat kdvetve irjak a torténészek
ezentul a torténelmet; nem ir el szamukra sem-
milyen kdvetend§ szabdlyt. A torténetelmélet —
analitikus tiikrot tartva a gyakorl6 torténészek elé
— csupan reflektal a torténetiréi gyakorlatra, hogy
tudatositsa benniik: ténylegesen mit csinalnak és
hol htizédnak a (torténeti) megismerés hatarai.”
Nem a torténelemnek, legfoljebb a torténetirasnak
van vagy lehet elmélete, ahogy a tudoménynak is
van elmélete, amit a tudomanyfilozoéfia képvisel.
Ez utébbi miivel6i sem irjak el§, mondjuk, a fi-
zikusoknak, hogy miként mtveljék a tudoma-
nyukat, kizarélag arrél elmélkednek, hogy mit csi-
nal valéjaban a fizikus, amikor éppen kutat.®

A White széja-ize szerinti torténetelmélet a tor-
ténelmi (torténetirdi) diskurzus retorikai fogal-
marol sz6l.? S miért retorikai, miért nem logikai
jelentést vagy tartalmat tulajdonit White a torté-
netirdsnak, hiszen a tudomanyfilozoéfia a tudo-
manyos megismerés logikai szerkezetét irja le és
foglalja modellbe?'® Azért, mert White szerint a
torténetiras elbeszél6 jellegli megnyilatkozas,
ezért nem a diszkurziv logika, hanem a retorika
szabalyai a mérvad6k benne."

Hogy miért a szoképek (amiket a tropolégia tu-
domanya targyal) és nem a diszkurziv logika szii-
li az érvényes tudoményos kijelentést, annak kii-
I6n is figyelmet szentel.”? A megértés sordn a
szokatlant, az idegent és a felfoghatatlant isme-
réssé, bensGségessé és értelmileg atlathatéva
tessziik. Ez pedig kizarolag tropologikus és nem
logikai mtvelet, tekintve, hogy az ismeretlen is-
merdssé tétele a jelentés atvitele egyik formabol
a masikba. Az alapvetGen figurativ jellegti meg-
értés az alap- vagy mestertropusok segitségével
folyik, amilyen a metafora, a metonimia, a szi-
nekdoché és az irénia. Ez White szerint a sajato-
san emberi tudat (6ntudat) altalanos alapja is
egytttal, melyet Piaget tudomanyos megfigyelései
tamasztanak ala empirikus eszkozokkel. , Piaget
tanulményai a gyermek kognitiv fejlédésérdl
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arrél tudésitanak, hogy milyen kapcsolat 1étesiil
egyfeldl a prefiguralé tapasztalat tropikus mo-
dozata, masfel6l azon kognitiv ellendrzés kozott,
melyet a tropikus alapokon nyugvé prefiguracié
barmelyike egyaltalan megenged szamunkra.”"
Ez az elsé olvasasra talan nehezen érthet6 meg-
allapitas, amely White tropolégiaelméletének a
kulcsa, kénnyebben érthets, ha egy masik White
tanulmdnyt is szemrevételeziink.'

A (torténelmi) tények leirasa nem (érték)sem-
leges mtivelet, mar azért sem, mert szoképek alap-
jan, egy adott néz6pontnak megfelelS verbalis
kodolassal torténik. , Ha igy van, akkor a lefras me-
rében mas, mint benyomasok véletlenszerd, ta-
lalomra torténd regisztralasa. Egy torténeti nar-
racié cselekményének szerkezetére (hogyan
dertiltek ki gy a dolgok, ahogy) és annak for-
malis kifejtésére vagy megmagyarazasara, hogy
miért torténtek vagy dertiltek ki igy a dolgok, ele-
ve ravilagit az adott és dominans nyelvhaszna-
lati modban (metafora, metonimia, szinekdoché
vagy irénia) tortént eredeti leiras (a megmagya-
razando »tények« leirdsa).”’> A pre-figuration el6-
zetesen alakot ad a vizsgélat targydnak (a me-
z6nek, ahogy White gyakran nevezi), hogy ezzel
létrehozza a mentalis percepci6 targyat. A Meta-
torténelem bevezet§ elvi fejezetében White errdl
ezt irja: ,egy adott mez6 értelmezhet&ségéhez
elébb mint felismerhet& alakzatok altal benépe-
sitett teret kell megkonstrualni. (...) Réviden te-
hat a torténész feladata, hogy egy nyelvileg for-
malizalt, lexikai, grammatikai, szintaktikai és
szemantikai dimenzidkkal rendelkezé »nyelvi
protokollt« [nyelvi szabélyt] alkosson, ami lehetévé
teszi, hogy a torténeti mez&t és elemeit annak sa-
jdtos fogalmaival — és nem annyira a dokumen-
tumok nyelvhasznélata szerint — jellemezze, va-
lamint ezzel a sajat narrativ dbrazolasa szamara
el6készitse.”1®

Ez a pre-figuration, amely minden kognitiv és
kritikai tevékenységet megel6z (és ezzel teljesi-
ti a nyelvi megel6zottség kritériumat) olyan re-
torikai mtivelet, amely nyomban el is donti a va-
16s4g feldolgozasanak (rendszerezésének, majd
pedig elbeszélésének) a tovabbi menetét. A me-
tafora, metonimia, szinekdoché és irénia felel meg
azoknak a szoképeknek, melyek felhasznalasaval
megkonstrualhatok a mezSk vagy jelenségsorok
abbdl a célbdl, hogy ,,a narrativ dbrazolas és a
diszkurziv elemzés lehetséges targyai”-ként le-
hessen Gket megjeleniteni.”” S mit jelent mindez
a gyakorlatban? , Aki a vilagot eredetileg meta-
forikus médba kédolta, az hajlik arra, hogy
egyének, egyéni jellegzetességek halmazaként de-
kodolja azt — azaz narrativan »kifejtse« és disz-
kurziv moédon elemezze. Azoknak, akiknek nem
létezik valédi hasonlésag [semblance] a vildgon,
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a dekédolas a megmutatas [disclosure] formajat
kell, hogy oltse, vagy a dolgok egyszert Ossze-
fliggésének felfedését (a metonimia madjat),
vagy az ellentétek, a kontrasztok feltarasat,
amely minden lathat6 hasonlésagban vagy egy-
ségben benne rejlik (az irénia moédja).”*® Magya-
ran: , barmely jelenség valamennyi eredeti leira-
sa mar eleve a jelenség szerkezetének a leirdsa,
hogy az a nyelvi méd, amelyben az adott mez&
eredeti lefrasa (vagy osztalyozasa) megtorténik,
implicit médon kizéarja az 4brdzolas és a magya-
razat bizonyos médjait [..., mig] masokat viszont
hallgat6lagosan megerdsit.” Két dolog kovet-
kezik mindebbdl: egynél tobb lehetség adodik
valamely tény megallapitasara (,leirdsara”); a
ténymeghatarozas implicit médon megszabja
a tovabbi feldolgozast, a tényeknek meghataro-
zott torténeti elbeszélésbe foglalasat (a cselekmé-
nyesitésiiket), ami viszont egyenértékd a tények
magyarazataval.

A torténeti beszédmoéd ekként valé megte-
remtése White szerint is a tény meghatarozasaval
kezdédik. S ez igy rendjén is van, mely feltétele-
zés nem okoz, nem is okozhatna megiitkdzést a tor-
ténészek részérdl, ha White a tény meghatarozasat
nem poétikai aktusnak allitana be. Egész pontosan:
a val6sag tudatositasanak a prefiguraciéja —az el-
mélet szerint — az egyes retorikai alakzatok (a me-
tafora, a metonimia, a szinekdoché és az irénia)
kivalasztasaval és alapul vételével zajlik, melyek
nyoman a torténész birtokba veheti végre a tor-
ténelmi tapasztalatot. Ez az, amit White a torténeti
képzelet mélystruktdrajanak tekint, melyhez a
pszicholégiaban keres és taldl maganak igazolast.
Két fontos kovetkeztetés adodik az el6bbiekbdl. Az
egyik, korabban mar emlitettiik, hogy nincs, nem
lehetséges a tények értéksemleges leirasa azt meg-
el6z6en, hogy magyaraznak és elemeznék Gket.
Minden erre irdnyul6 feltételezés mer6 illizio. Té-
zisét Darwinnak A fajok eredete cim munkajaban
kovetett ténymegallapitasi (val6jaban osztalyozasi)
gyakorlatat elemezve bizonyitja.?® A masik ko-
vetkeztetés szerint a tények meghatarozott nézg-
pont, egy adott nyelvi protokoll szerint val6 lefrasa,
és ezzel az alternativ retorikai alakzatok kizarasa
(vagy kozottiik az idénkénti lavirozas) mar el6re
eldonti a tények lehetséges magyarazatat, ami az
elbeszélésbe foglalasukkal nyer egyébként meg-
oldast. Ez olyan zart gondolati kort alkot, ahol lat-
szblag, de csak latszolag, a magyarazat donti el
(utélag) a tények meghatarozasat is. , Nem az a kér-
désitt, hogy Mik a tények?, hanem inkabb az, hogy
Miként franddk le a tények annak érdekében, hogy
inkabb az egyik magyarazatot igazoljak, semmint
a masikat.”?!

White els6bbséget tulajdonit tehat a diskurzus-
nak, a nyelvi forméba 6ntott képzeletvilagnak a
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referalt valésaggal, a torténelmi tapasztalattal
szemben. Ugyanakkor nem tagadja az utébbi on-
tologiai statuszat, ha kozvetlentil nem is a referen-
cialitasbol vezeti le a torténeti diskurzust, amit egy
tobbé-kevésbé 6nallé ismeretalkoto vallalkozas-
ként tételez. Ezért is éri 6t gyakorta az a vad, hogy
ugymond tagadja a valosag 1étét és egyenlGség-
jelet tesz a fantézia (fikcid), valamint a tény kozé.
S mit mond 6 maga errél?

Els6ként leszogezi, tény és fantazia kiillonboz-
nek egymastol, és egyuttal pedig elismeri, , hogy
a torténelmi események kiilonboznek az elkép-
zelt, regénybeli eseményektdl abban az értelem-
ben, ahogy kiilonboz&ségiiket Arisztotelész 6ta
jellemezni szoktdk”.? Nem foglalkozik azonban
tovabb ezzel a kérdéssel, miutan szamara annak
van csupan jelentSsége, hogy az egymastol elté-
16 valoésagokrol referal6 irodalmi és tudomanyos
diskurzus egyarant nyelvi kozvetitéssel, ekként
kodolva jeleniti meg 6nnon targyi vilagat. Tény
és fikci6 azonossaga, a kett6 kozeli rokonsaga igy
nem a referencidjukban, hanem egyes-egyediil a
reprezentacié mikéntjében leledzik. ,Ha pusztan
nyelvi alkotasokként szemléljiik Sket, a torténe-
ti frasok és a regények nem kiilonboztethetSk meg
egymastol. Formai alapon nem kénnyen tehetiink
koztiik kiilonbséget, hacsak nem specialis el6fel-
tevéssel kozelitiink hozzajuk — a targyukat ké-
pezé igazsaguk fajtait tekintve.” Hiszen: ,Mind-
kett§ a »valosag« verbalis képét kivanja nytjtani.”*
Annyi csupédn koztiik a kiilonbség, hogy amit a
regényiré kozvetett nyelvi eszk6zokkel (,,inkdbb
abréazolasi technikakkal, mintsem kozvetlentil”)
abrazol, azt a torténész ,olyan propoziciok [ki-
jelentések] sordnak a regisztralasaval [old meg],
amelyek feltehetGen pontrél pontra megfelelnek
[korrespondélnak] a torténés szovegen tuli tar-
tomanyanak, ahogy azt a sajat szakmai kovetel-
ményei” elSirjak szamara.** A kétfajta reprezen-
taci6 ennek ellenére egyontetti, mivel a valésagnak
az a képe, amit a regényiré konstrudl, , altalanos
vonalaiban” megfelel, meg kell, hogy feleljen az
emberi tapasztalatba foglaltaknak, igy nem ke-
vésbé ,, val6sdgos”, mint amire a torténész a ma-
ga beszamoléjat vonatkoztatja. S nem is csupan
a valésagnak val6 megfelelés, a mimézis kovetel-
ménye, de a valdsagrol szolé beszamoldk belsd ko-
herenciaja tekintetében is azonos kdvetelmény all
fenn mindkét oldalon. A kifejlett torténetiras sem
elégszik meg a val6sag leltarszertd verbalis kife-
jezésmoédjaval, amelybdl (teljességgel) hidnyzik
az elbeszélés bels6 koherencidja, amit a valéjaban
a cselekményesités visz véghez. Ezt a kovetel-
ményt teljesitendd a historikus azokra az atvitt ér-
telmd (tropoldgiai) elbeszéld stratégiakra kénytelen
hagyatkozni, a sz6kapcsolatok megjelenitésének
azokat a modalitésait kell, hogy hasznalja értel-

\
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mez§ (osztdlyoz6) munkdja sordn, melyekkel
egyébként a kolts és a regényiro is dolgozik. , A
feldolgozatlan torténelmi feljegyzésekben és az
események krénikaiban, amelyeket a torténészek
a feljegyzések alapjan allitanak 6ssze, a tények
csak egymashoz csatlakoz6 toredékek halmazai.
Ezeket 0ssze kell rakni ahhoz, hogy egy sajétos
és nem &ltalanos jelleg(i egészet alkossanak. Es [a
torténetirok] ugyantgy illesztik Sket 6ssze, mint
ahogy a regényirok a képzeletiik darabjait, hogy
egy rendezett vilagot dbrazoljanak, egy kozmoszt,
ahol a rendezetlenség és a kdosz csak latszat.”»

Feltevése szerint a fikci6 (a koltészet és a re-
gényiras), valamint a ténytudomany (a torténet-
iras) egy és ugyanazon diskurzusnak két alfaja,
melyek a kaotikus, értelmetlen és rendezetlen va-
l6sagot egyazon nyelvi eszkoztar segitségével, a
verbalis kodolas révén teszik érthet6vé: ,legalabb
annyira létrehozzak abrazolasuk targyait, mint
amennyire egyrészt a kiils§ valsagra reflektal-
nak, masrészt belsd érzelmi allapotot vetitenek
ki” % Igy keletkezik mind a két oldalon a valésag
,nyelvi”, , nyelv altali megel6zottsége”.

S ezzel nyugodt szivvel félretolhatjuk a ,, tor-
ténelem poétikaja” tobbnyire torténész kritiku-
sainak legstirtibben hangoztatni szokott vadjat,
mely szerint White a valosag puszta 1étezését is
tagadja. Val6jaban csupan azt allitja, hogy a referalt
val6sag belsd értelem nélkiili entitas. A (torténeti)
megismerd ahhoz fiz6d6 viszonya a regényiré6i
(kolt6i) és a torténetirdi oldalon egyontettien ab-
ban éll, hogy utdlagosan értelemmel latja el a meg-
értend? (az abrazolt) vilagot. S mivel az értelem-
adas itt is, ott is verbalis (nyelvi) megnyilatkozas
formdjaban torténik, aligha vonhaté kétségbe fik-
ci6 és tény diszkurziv Osszetartozésa: ,a torténet-
iras nem kevésbé a fikci6 formédja, mint a regény
a torténelmi abrazolasé”.”

White érté kritikdja igy abbdl indulhat ki
csupan, hogy az a jarulékos kédolas, amely re-
torikai alakzatok , 6nkényes” kijelolésével zajlik,
amely eziton teremt biztos alapot a jelentéstu-
lajdonitas szamara, nem tobbet, csak tobbletje-
lentést tarsit a torténelmi tapasztalatban mar ele-
ve benne 1év6 eredeti jelentéshez, de semmiképp
sem maga hozza létre a jelentést (mondhat mint-
egy a semmibdl). Ezzel a kritikai észrevétellel ko-
zelit White felfogdsdhoz a fenomenolégiai érve-
1és jegyében Paul Ricoeur és David Carr is. Carr
hevesen vitatja a referalt val6sag értelemnélkii-
liségérdl vallott, a White-i reprezentaciéelméle-
tet megalapoz6 elképzelést, mondvan: ,Az ese-
mények olykor kétségteleniil kaotikusak és
zavarosak, de csak azért, mert a koherencia olyan
mércéivel értékeljiik és tapasztaljuk meg Sket, me-
lyek a mindennapi életben vezérfonalul szolgal-
nak szamunkra.”* Az id§ atélésének Carr szerinti
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adekvat emberi médja éppen az elbeszélés maga,
kovetkezésképpen a narrativ struktirat nem va-
lahonnan mdashonnan er6ltetjiik rd a valésagra,
mivel valéjaban az a cselekvés és a tapasztalas f&
szervezGelve.” Ez azt is jelenti egytttal, hogy csak
a mai (az utékort reprezentalé) mindennapi ta-
pasztalat (tudas és belatas) szamara ttinhet fel-
foghatatlannak és értelmezhetetlennek a mult
sajat tapasztalati univerzuma.*

Paul Ricoeurnek a White reprezentaciéelmé-
letét érint6 biralata szintén ez iranyba mutat. Kez-
detben tobb megértést mutatott ugyan Ricoeur
ezen elképzelés irant, noha mar akkor vallotta,
hogy bar k6zos a torténeti és a fikcids elbeszélés
cselekvésstruktiraja, a referencialitas tekinteté-
ben egyértelmti és athidalhatatlan a kiilonbség ko-
z6ttik.3! Az Id6 és elbeszélés cimti munkajdban ki-
fejtett ,harmas mimézis” fogalom ugyanakkor
mar a textualitds tekintetében is ellentmond
White elképzeléseinek. ,,Bormilyen nagy is a poé-
tikai kompozicié megujité ereje idStapasztala-
sunkban, a cselekmény (intrigue) kompozicidja a
cselekvés vilaganak el6zetes értésében gyokerezik:
intelligibilis struktdrainak, szimbolikus eréfor-
rasainak és idGbeli jellegének elGzetes értésében.”*
A mimézis harmassagaban Ricoeur kulcsszerepet
juttat a refiguracié fazisdnak, amely kimondat-
lanul is White pre-figuration fogalmanak az el-
lentettje, hiszen ez a fogalom nem megalapoz, ha-
nem csupan kozvetit a val6sag és a reprezentacié
kozott.?

Amikor élete utols6 nagy munkdjaban Ricoeur
1jbol visszatért a kérdésre, bar elismerte White
kétségtelen érdemeit a képzelet mélystruktirajarol
52016 elmélet kidolgozasaban,** amely j6l bizo-
nyitja a regények és a torténeti dolgozatok cse-
lekményesitésének lényegi azonossagat, ugyanak-
kor fontosnak tartotta hangstilyozni a referencialis
mozzanatok megkiilonboztets szerepét is a tor-
téneti és a fikcionalis szovegek egymaskozti vi-
szonyaban. Komolyan figyelembe veendének
tartotta tehat a valésagrol referdl6 nyomok, a ta-
nusagtételek (a forrasok) kiilonbozdségét vala-
mint, hogy a rdjuk alapozott magyarazat és
meggértés szintén kiilonbozhet egymastol. Mind-
ezen kiilonbségekrd] vajmi keveset arul el Ricoeur
szerint a szovegek onmagukban vett retorikai sa-
jatszertisége.®

A vita ezen a szinten mar tgy folyik Hayden
White és megannyi elméletalkoté tarsa kozott,
hogy ekozben végérvényesen a siillyesztSbe ke-
riil a torténetirdi objektivitds naiv realista meg-
gy6z&dése; holott a torténészek zome maig ehhez
a krédéhoz ragaszkodik. Hayden White id&vel
szinte fogalomma, é16 szimbolumava lett annak
a mélyrehatd torténeti és humantudomanyi
szemléletvaltasnak, amely szabadulni kivan im-



11_NAPJAINK_Gyani_Layout 1 2018.08.15. 12:58 Page 705

mar a tudomanyos megismerés 19. szazadbol 6ro-
kolt szellemi poggyaszatol. Eletmive hallatlanul
nagy érték, olyan inspirdcio éltets forrdsa, amely
tartos hatast gyakorol a torténelemrdl és a torté-
netirasrél gondolkodé nemzedékek egymast ko-
vet§ hosszu soréara. . )
GYANI GABOR
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EGYHAZ A VILAGBAN

A MESSIASI ZSIDO MOZGALOM

,Miért kellett neked a masikat megismerned?
Nem akarok Gellene semmit sem mondani, hiszen
végiil is nagyon j6 ember lehetett. De miért tette ma-
gat Istenné?”! A kérdést Auguste Stein (1849-1936)
tette fol 1933. oktober 12-én délelstt, amikor hazafelé
sétélt lanyaval a zsinagdgai istentiszteletrl. Ez volt
az utolsé nap, amit Edith Stein otthon toltott, mi-
el6tt a Karmelbe lépett volna, az a bizonyos , ma-
sik” pedig, akit a késébbi Keresztrdl nevezett Te-
rézia Benedikta megismert és elfogadott, Jézus
Krisztus volt. Azt, hogy az akkor 84 éves édesanya
raébredt-e néhany mondaténak teolégiai mélysé-
gére és stirtiségére, vagy csupan a leanya folott ér-
zett aggodalom munkalt benne, valészintileg so-
hasem fog kidertilni. Az azonban bizonyos, hogy
ezek a gondolatok szdmtalan zsid6 identitast em-
berben folmertilnek ma is, ahogy az is bizonyos,
hogy a Jézus Krisztust megvalt6 Istennek elfoga-
d6 zsidok szama egyre nd a vildgon. Olyan 1ép-
tékben méghozza, hogy ma mar messiasi zsidé
mozgalomrél beszélhetiink, nagyszamu hivével f6-
ként az Egyestilt Allamokban és Németorszdgban,
de szerte a viligon mintegy 500 k6zosséget szam-
ldlva.2 Hazankban jelenleg mind6ssze harom mes-
siasi zsid6 kozosség miikodik,® igy a hazai katoli-
kussag alig talalkozik a mozgalommal, mely szer-
tedgazo6 volta miatt nehezen definialhat6; mégis
vannak olyan, minden kozosségre jellemz6 alap-
vetések, melyeket rogziteni tudunk. Eszerint mes-
siasi zsid6 az, aki zsidoként elfogadja Jézus Krisz-
tust a megigért messidsnak, de nem tagozodik be
egyetlen hagyomanyos keresztény egyhézba sem,
hanem sajat zsid¢6 identitdsat megorizve keresi a ta-
lalkozast a Megvaltoval. Komoly hangsulyt fektet
a bibliai alapokon nyugvé — Isten altal meghata-
rozott (Lev 23,2—43) — zsid6 tinnepek megtartasara
(peszach, jom kipptr, savudt stb.), a szombat meg-
tartasara, 0sszességében a zsidosag vallasi és élet-
vitelbeli hagyoményainak meg&rzésére. Megke-
resve — és megtaldlva! — ezekben a kapcsolddast
az Ujszovetséghez.

Torténete szempontjabdl alapvetGen modern
kori, pontosabban II. vilighabort utani jelenség-
16l beszélhetiink, melynek azonban vannak jéval
korabbi gyokerei. Ha eltekintiink az Gskeresz-
ténység idGszakatol, mint kezdeti, természetes 4l-
lapottol,* akkor az el6zmények megjelenését az
1770-es évektdl szamithatjuk. Erdemes ezt 6nallé
fejezetnek tekinteni és elvalasztani a 20. szazadi
mozgalomtdl, mert csak az utébbi tekinthets a mes-
siasi zsid6 mozgalom tényleges megsziiletésé-
nek. Harom tényez6 parhuzamos megjelenésérél
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és egymasra hatésarol kell sz6lnunk e helyen. Az
els6, s talan a legfontosabb, hogy szerte a vilagban
szamos zsid6 kozvetlen vallasi tapasztalatra tett
szert. Ilyen volt Benjamin Berger® is, aki igy szamol
be élményérdl: ,, Az 1967-es év fontos esztendd volt
Izrael allam szamara, és a zsid6 nép torténetében.
Az én életemben is ebben az évben tortént a meg-
lepé fordulat. Huszonhat éves voltam, épitész, és
Dénidban dolgoztam. Ortodox zsid6 gyokereim-
t6l elszakadtam, és vilagi zsidoként éltem kizaro-
lag vilagi nemzsidok kozott. Gondolkodasomra és
életstilusomra azokban az id6kben a humanizmus
nyomta ra bélyegét. Noha kutattam az igazsag utan,
akkoriban szamomra az igazsag és az Isten kozott
nem allt fenn semmilyen kapcsolat, mar nem hit-
tem a Biblidban. (...) Ebben az évben, 1967-ben tor-
tént, hogy néhany hénappal a hatnapos habort el6tt
volt egy istenélményem. Egészen varatlanul jott.
Hatalmas meglepetés, valédi sokk volt szamom-
ra, amikor azon a kiilonleges napon otthon iiltem,
és hirtelen Isten jelenlétét és szentségét éltem at.
Munkabdl jottem haza, és ahogy szoktam, el-
kezdtem tjsagot olvasni. Nem volt azonban belsd
békességem, az asztalra tettem az Gjsagot, és me-
gint elgondolkoztam azon, hogy zsid6 vagyok, és
hogy vajon mit jelent ez. (...) Mikézben kavarog-
tak bennem a gondolatok, hirtelen az a benyoma-
som tdmadt, hogy nem vagyok egyediil. Habar sen-
kit sem lattam, tigy éreztem, mintha valaki jelen len-
ne a szobaban, aki nem evilagbdl valé. A tiszta-
sagnak, a vilagossagnak és valami egészen dics6-
ségesnek élménye volt ez. Nagyon megijedtem,
mert sohasem tapasztaltam még ehhez foghatot az
életem soran. (...) Kés&bb éreztem, hogy valaki egé-
szen kozel jon hozzam és egy kulccsal egy nagyon
vastag ajtot nyit ki a szivemben — aztan egysze-
riien bearadt a szivembe a jelen lev§ szeretet. Ott
iiltem — és sirni kezdtem anélkiil, hogy felfogtam
volna, miért. Majd egészen kivehetSen hallottam
Isten hangjat. (...) Egy id6 mulva kaptam egy szot,
amit akkoriban még nem ismertem. Ez a Jesua név
volt, Jézus hébertil, és abban a szempillantasban —
ezt nehéz elmagyarazni — tudtam, hogy Jézus a
Messias, és hogy O a felelet minden kérdésemre,
a zsid6 identitisommal kapcsolatos kérdésekre is.”®

Az érintettek élettorténete jelentds kiilonbsége-
ket mutat, am szinte mindannyian komoly kiiz-
delmek arén, csalddjuk, sziikebb kornyezetiik
heves tiltakozasa ellenében” jutottak hitre Krisz-
tusban. Latni kell, hogy az & esetiikben teljes eg-
zisztencialis valsagot eredményezve tort be Krisz-
tus az életiikbe, s olyan kényszerits erével hatott
amegtérdre, hogy az a jelentds nyomas ellenében
is kitartott 1j felismerése mellett. E korszak meg-



térdi kozott szdmos magyar gyokertivel is talal-
kozhatunk: ilyen példaul Saphir Izrael és csalad-
ja® Lichtenstein Izsdk rabbi (1825-1908),° Kohn Li-
pot rabbi (1862-1937).1° Fontos tudni, hogy ezek a
megtérések komoly gylimolcsot teremtek, melyek
hatdsa gyakran a mai napig tart, elég csak a ma-
gyar zsid6-keresztény Kohn Lipétra gondolnunk,
akinek 1893-ban alapitott messidsi kozossége mai
napig prosperal az USA-ban."

A masik jelentSs tényezé a pietista mozgalom
volt, melynek zsidémissziés gondolatat a puri-
tanizmus vitte tovabb, majd kés&bb, ennek ered-
ményeként a 19. szazadban tobb orszagban ala-
kultak missziés szervezetek. Ok vetették fol el6-
szOr a modernitdsban komolyan, hogy a zsid6k
felé evangelizalnia kell a kereszténységnek ahhoz,
hogy az evangéliumokban megjeldlt préféciak be-
teljesedjenek, s ezzel kzelebb kertiljon Jézus ma-
sodik eljovetele.

Végiil kozvetetten ugyan, de szerepet jatszott
a messiasi zsidésag meger&sodésében a cionista
mozgalom is, amely megerdsitette a zsidésagot ab-
ban, hogy joga van sajat identitdsdhoz, szerepe,
feladata van az tidvtorténetben. E harom gyokérbdl
fejlédott ki méra az a vilagszerte jelenlévé moz-
galom, amelynek kozosségeit gytjtéfogalommal
messiasi zsidokként emlegetiink. Erdemes azon-
ban kiemelni, hogy a II. vilaghaboru el6tt ezek a
kozosségek sporadikus jellegtiek voltak, nem
vagy nehezen talaltak kapcsolatot egymassal. A ha-
bortd utdn azonban mindez megvéltozott. A ho-
lokauszt utan kellett néhany év az tijrakezdéshez.
De szellemi értelemben is , feltdamadast” és for-
dulépontot jelentett — ahogy errél Peter Hocken,
a Nemzetkozi Katolikus Karizmatikus Meguijulas
Teolégiai Bizottsaga tagja irja — , Jeruzsalem va-
rosanak 1967-es tjraegyesitése (...) a hatnapos ha-
bort utan. A héber-keresztények ebben az ese-
ményben a Lk 21,24 préfétai szavanak beteljese-
dését lattak, amikor Jézus azt mondta, hogy Jeru-
zsalemet mindaddig pogényok tapodjak, mig a po-
ganyok ideje be nem telik. Az altalanos kovet-
keztetés, hogy az utolsé napok korszakanak egy
4j szakaszaba léptiink...”"> A mozgalom bolcsGje
elsésorban az USA, ahol ma is a legtobb messia-
si zsid6 él, de Izrael allama és az ottani torekvések
mindvégig a mozgalom kozéppontjdban alltak.

A messiasi zsid6 kozosségeknek nincs altala-
nosan rogzitett, kotott liturgiaja (noha erds a ko-
t6désiik a zsinagodgai szertartasrendhez), annak
ellenére, hogy a hagyomanyos zsido és keresztény
vallas is meglehet&sen rogzitett liturgikus rend-
ben él. Tébbnyire karizmatikus alapjellege miatt
nagyobb hangstlyt fektetnek a spontaneitasra, a
,Szentlélekkel val6 betoltekezésre”.

Egy csoport szamara harom féle sszejoveteli
lehet&ség létezik. Alkalom van a kiilon imadséag-
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ra, az utols6 vacsordra emlékez6 egytittlétre, illetve
az tinnepek megtilésére. Altalaban hetente két, ha-
rom esetben vesznek részt kozosségi Osszejovetelen
a tagok. Az imadsagra szolgalé napon a hivek meg-
hatarozott idében Osszegytilnek. A rahangolo-
dast szolgal6 csondet kovetSen spontan imadsa-
got mondanak a jelenlevSk egymds utan. Ennek
témaja nem meghatarozott, ki-ki a személyes, a ko-
z0sséget érintd, vagy anndl is altalanosabb célza-
td imajat mondja el. Jellemz&en azért jelen vannak
a Szentlelket hivé imdk, illetve a btinbanati imad-
sagok. Ezek utdn mindenki térdelve, egyénileg,
csendben imadkozik. Az egyéni elmélkedést ko-
vet§en, ha valaki kapott , konkrét kinyilatkoztatést
az Urt6l” vagy szentirasi idézetet, akkor azt a ko-
z0sség elé tarja, a szakaszt felolvassa. A résztvevdk
a kapott isteni kinyilatkoztatasrol és a szentirasi
részletekrdl beszélgetnek. Ezt kdvetSen minden-
ki ismét felall, szabad imaban koszonetet mond a
kegyelmekért, elmondja a még benne megfogal-
mazoddottakat. Zarasként gyakran elhangzik a
Miatyank és az aroni aldas (Szam 6,22-27).

A héten kétszer, egy alkalommal hétkéznap —
de nem pénteken — és egy alkalommal hét végén
hosszabb egytittlétre keriil sor. Ez a miséhez vagy
istentisztelethez leginkabb hasonlatos 6sszejovetel.
Aliturgidnak vannak fix részei, ezek sorrendje azon-
ban nem meghatarozott. Az istentisztelet altalaban
énekkel kezd6dik. Az egyes kozosségeknek sajat
énekeik vannak, melyek tekintettel vannak a ko-
z0sség jellegére. Az éneket dltalaban hangszerrel ki-
sérik, ritkabban orgondval, inkdbb gitarral, hege-
dtivel és furulyaval. Az éneket kovetSen a Szentlélek
hivasa és a btinok bocsanataért esdeklés szabad ima-
ban torténik. Ezutdn a k6zosség vezetdi, legrégeb-
bi tagjai felolvassak az alapitési szavakat valame-
lyik evangéliumi hely alapjan. Ez mar az atvéltoz-
tatassal egyenl6 szamukra. A felolvasast kovetSen
két szin alatti , dldozés” keretében az alapitasi sza-
vak felolvasasakor mar kikészitett paszkakenyeret
darabokra torik és a borral egyiitt a kozdsség tag-
jai egymasnak kézrél kézre korbeadjak, , Krisztus
teste”, illetve , Krisztus vére” kisérémondattal. Ezt
szent csend koveti. Majd a kozosség vezetSje altal
erre kijelolt személy tanitast tart, ennek témaja nem
meghatédrozott, gyakran elhangzik, hogy isteni su-
gallatra valasztott szakaszt az elado. A tanitas min-
dig szentirasi szovegre alapul, gyakori az egyes
szentirasi helyek , 0sszeolvasasa, 6sszenézése”, az
O- és Ujszovetség egymasra hatdsanak vizsgalata.
Ezutan hozzaszolasok kovetkeznek, majd tand-
sagtételek. Itt ki-ki elmondja, hogy milyen isteni koz-
beavatkozast tapasztalt a héten a sajét vagy csaladja
életében, s hogyan bizonyosodott meg Isten gon-
doskodasardl. Szabad imaval zarul az alkalom.

Aharmadik 6sszejoveteli formét az tinnepek je-
lentik. Ezek jelentSsen kiilonboznek a keresztény-



ség bevett tinneplési formaitol, visszatérnek a zsi-
dé tinnepekhez, némileg atalakitott formaban.
Fétinnep a peszahi szédereste. Ez gyakorlatilag a
zsid6 szédereste lefolyasaval kozel azonos. Eltérés
azonban tobb helyen is mutatkozik. A szertartas ele-
jén a résztvevék megemlékeznek arrdl, hogyan tett
Jézus el6késziileteket a peszah megiinneplésére. To-
vébbi kiilonbség, hogy az dldas, az itélet, a meg-
véltas kelyhe és a széder vacsora elfogyasztasa utan,
de még a dicséret kelyhe el6tt megemlékeznek az
alapitasi aktusrol, az aldbbiak szerint: , A harma-
dik poharat a megvaltas kelyheként isszuk ki, és a
Messias haldlara és feltdmadasara emlékeziink.
Gondoljunk arra, hogy Jesua megszabaditott min-
ket a blinoktdl és az 6rok halaltél.” Majd felolvas-
sak a Mt 26,27-29-et és a Jer 31,31-34-et.

Hierarchia a kozosségek kozott nincs. A mes-
siasi zsid6k alapvetése, hogy a nagyobb kozdssé-
geket rendszerint kisebb hazi csoportokra osztjak.
Két forrasbol taplalkozik ez, a Kiv 18,25-bél és az
ApCsel 2,46-b6l. Vagyis alapelv, hogy a kozosség
legkisebb egységei a csaladokbodl (néhany csalad-
bol) all6 hazi gyiilekezetek. Az egyes tagok fela-
datait ltalaban karizmatikus vezetSk segitségével
hatérozzak meg, tigyelve tehetségiikre, képessé-
giikre. Nagyon jelentSs szerepet kapnak a Szent-
Iélek Pélnal tételesen felsorolt ajandékai (1Kor 12,8
11). Ebbdl a megkeresztelkedett (bemeritkezett) hi-
vk valamelyiket minden koriilmények kozott
megkapjak.

Azok, akiket misszids feladatokkal biztak meg,
végzik a gylilekezet tevékenységének bemutata-
sat, a téritést. Ez mindentitt masképp zajlik. Don-
t6en szerepet kap bene a dicséités (énekkel), a ta-
nusagtétel és a tanitas. A megtérni szandékozo elsé
Iépésben vendégként vesz részt a kozosség alkal-
main. Hozzavet6legesen fél-egy év milva , beme-
ritkezik”. A bemerités konkrét aldmeritéssel tor-
ténik. A bemerités soran el kell hangoznia, hogy
»az Atya a Fiti és a Szentlélek nevében” kereszte-
lik meg az illetSt. A megkeresztelt személy ezutan
a kozosség rendes tagjava valik, s egyenranguiként
vesz részt a csoport életében. Meg kell jegyezniink
azonban, hogy a viri probatihoz hasonléan jelen-
t6sége van a kozosségen beliil annak, hogy ki, mi-
kor , sziiletett Gijja”. A minél régebben megkeresz-
teltek nagyobb tekintélyt élveznek a kozosségen
beliil. F6leg az Egyesiilt Allamokban és Eurépa
nyugati allamaiban er6s6dé tendencia, hogy a ko-
z0sség nyilvanossag el6tt tanito tagjai rendelkez-
zenek valamilyen fels6foku teoldgiai végzettség-
gel, annak érdekében, hogy tarsadalmi rangjukat
ne lehessen alabecsiilni, illetve egyenrangt félként
vehessenek részt a mas egyhézak tagjaival valo par-
beszédben.

A messiasi zsid6 csoportok nagyon fontos fe-
ladatuknak tekintik a missziés parancs teljesitését.
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Kifejezetten nyitottak a nemzetek felé, vagyis nem-
igen taldlnank olyan messidsi zsidé kozosséget,
amely teljesen megtért zsidokbdl llna. Mindentitt
vannak mas nemzetekbdl szarmazé tagok is. (Ez
példaul Németorszag esetében teremt olyan hely-
zetet, hogy megtért torok, zsid6 és német egytitt
imadkozik Krisztushoz.) Ha lehet, mégis hangstlyt
fektetnek a zsidésag felé val6 missziondlasra.
A mozgalom masik emblematikus torekvése a
II. Jeruzsélemi zsinat megszervezése. Az 1995 nya-
ran megsziiletett gondolat magja, hogy az L. Jeru-
zsalemi zsinat volt az, ahol a zsid6 és nemzetbéli
keresztények egyiitt dontottek a jovét illetSen. Erre
azéta sem kertilt sor, pedig Jézus szandéka — a
II. Jeruzsalemi zsinat célkittizése is —, hogy
,egyéni és kozosségi szinten blinbanatra és kien-
gesztel6désre inditsa az egyhaz zsid6 és nem-zsi-
do tagjait”."* Azért kiemelt kiildetése ez a messi-
asi zsidosagnak, mert ,, mig az els6 gytilésen Jesua
(Jézus) zsid6 kovet6i vettek részt, akik tgy don-
tottek, hogy a poganysagbo6l megtérSket nem
kényszeritik a zsid6 torvények megtartasara, ad-
dig a mésodik gytilésen a nemzetek egyhazainak
vezetSi vennének részt, akik elismernék és 6rom-
mel fogadnak Jesua zsid6 kovet6it, ugyanakkor
nem varnak el, hogy feladjak zsid6 identitasukat”.'®

Ha a messiasi zsidosag kifejezetten katolikus
kapcsolatait akarjuk vizsgdlni, akkor kiindul6-
pontunk a II. Vatikani zsinat Nostra aetate doku-
mentuma, amivel a katolikus egyhaz is radikali-
san Uj viszonyt létesitett a zsidésaggal. E nyités-
ban szerepet kapott a messidsi zsidékkal valo kap-
csolatfelvétel is. Kiemelend6 Szent II. Janos Pal
papa talalkozasa Benjamin és Ruben Bergerrel, két
izraeli messidshivé zsidéval, melyre az érintettek
igy emlékeznek: ,Georges Cottier mindent elren-
dezett a talalkozoéval kapcsolatban, és a meg-
adott napon az egyeztetett id6pontban fogadott
minket. Felvezetett benniinket a papai konyvtar-
ba, aztan ott iiltiink egy asztal koril minden for-
malitasté] mentesen: Georges Cottier, mi ketten és
a papa. El6szor megkérdezett minket, milyen
nyelven szeretnénk beszélni, és a kivansdgunkra
angolul beszéltiink, ahogy nagyon jol tudott. Mér
meglehet&sen beteg volt, a keze nagyon remegett,
de szellemileg még teljesen friss volt. Sok kérdést
feltett a hittinkkel kapcsolatban, és sok mindent
meg akart tudni az utunkrél. Az volt a benyoma-
sunk, hogy semmit sem tudott a messiasi moz-
galomrol. De nagyon érdekl6dott. Azt gondolom,
hogy a Vatikdnban akkoriban szereztek tudo-
mast a messidsi mozgalomrol. A pdpa még nem
volt Izraelben, batoritottuk, hogy jojjon el. Ereztiik,
hogy vagyakozik oda, és valéban el akar jonni. Be-
széltiink az antiszemitizmusroél is, és elmondtuk,
hogyan vélt az egyhaz a torténelem folyamén a bot-
rankozas kovévé a zsidok szdmara, amely visz-



szatartotta Gket attdl, hogy Jézusban higgyenek.
Megkoszontiik neki ezt a zsid6 néppel szembeni
fontos, bator és torténelmi lépést. Igy tortént a ta-
lalkozasunk a papaval. Az, hogy Isten erre lehe-
téséget adott, és ahogyan ezt tette, nagyon szivhez
sz616 volt. Mi semmit sem tettiink érte. Utana a
pépa tugy rendelkezett, hogy vigyenek el minket
Cassidy biboroshoz, aki akkoriban a Vatikan és Iz-
rael kozti kapcsolatért volt felel6s. Georges Cottier
egyenesen hozza vitt minket. A téma szamara is
teljesen j volt. Bizonységot tettiink neki arrél, ho-
gyan tértiink meg. Nagyon nyitott volt, hasonl6-
képpen a legkozelebbi munkatarsédhoz, aki ott volt
vele egytitt. Késébb még leveleztiink vele. Elme-
sélte, miként élte meg az izraeliekkel val6 taldl-
kozast. Beszélt Jossi Beilinr6l, arrél a pacifista iz-
raeli politikusrol, akivel kapcsolatban allt. »Ebben
az emberben egy szemernyi hit sincs« — mond-
ta réla. Ezért volt 6rom szamara, hogy olyan iz-
raelieket is megismerhet, akik hisznek Jézusban.
Georges Cottier-val még éveken keresztiil tartott
a baratsag. Most biboros, még a Vatikanban lakik,
de a mostani papanak, XVI. Benedeknek mér nem
felel6s teologusa. Am parbeszédet kezdeménye-
zett a messiashivok és a katolikusok kozott. 2007-
ben mar hetedik alkalommal zajlott le ez a talal-
kozo. Felvéltva rendezik meg Romaban és Izra-
elben. Részt vettek rajta messiashivék az Egyesiilt
Allamokbdl, Angliabodl, Izraelbdl, és néhany pap
és laikus a katolikus egyhazbol. Egy kortilbeliil
htisz f&b6l all6, kis csoport vagyunk, akik eszme-
cserét folytatunk, és megbeszéljiikk azokat a té-
mékat, amelyekre el6z6leg felkésziiliink.”1®

E rovid ismertetd végén meg kell emliteni, hogy
minden pozitivum ellenére lathaté: a messidsi zsi-
doésag egyidejiileg teher a rabbinikus zsiddsagnak,
hiszen értetlentil dllnak a jelenséggel szemben, s
nehézség a torténelmi egyhazaknak is, hiszen ra-
iranyitjak a figyelmet azokra a valtozasokra, me-
lyek az évezredek sordn a pogany kultiirabol ke-
riiltek be a kereszténységbe. Ahogy Peter Hocken
irja: , A zsid6sagukat vallalé messiési kozosségek
léte a kovetkez6 kérdéssel szembesiti valamennyi
egyhdzat: »Kinek tartotok minket?«”” Hogy erre
milyen valasz sziiletik, azt egyel6re nem tudhat-
juk, az azonban bizonyos, hogy szamolnunk kell
e kozosségek egyre novekedd erejével, egyre va-
l16sagosabb jelenlétével a keresztény diskurzusban.

KIS-PONGRACZ TAMAS

'Edith Stein: Utam a kolni Kdrmelba. Magyar Sarut-
lan Karmelita Rendtartomany — Szent Gellért Kiad6 és
Nyomda, é. n., 40—-42.

*Gavin D’Costa (szerk.): The Chatolic Church and the
World Religions. A Theological and Phenomenological Ac-
count. T&T Clark, London, 2011, 50.
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3Sofar kozosség (http://kehilatshofar.com/ma-
gyar/); Ariel Magyarorszagon Misszi6 (http://www.
bibliatanitasok.hu/); Immanuel K6zosség Pécs (http://
www.izrael-immanuel.net/).

*A messiasi zsidok sajat torténetirdsukban 6nma-
gukat az Gskeresztény zsido szerves folytatdsaként ha-
tarozzak meg, ami teoldgiai szempontbodl igaz is, hiszen
ugyanazon gyokerekhez kivannak visszatérni. Mégis
meg kell jegyezni, hogy az akkori allapot radikalisan
megvaltozott, amennyiben a zsid6 teoldgia, csakigy,
mint a keresztény, két évezredes fejlédése soran jelen-
tds valtozasokon van tdl.

Benjamin Berger testvérével ma a Michael Solomon
Alexander (az els§ zsid6 szarmazasu anglikan plispok
Jeruzsélemben) altal 1845-ben alapitott Christ Church
gyllekezet vezetdje Jeruzsalemben.

®Benjamin és Ruben Berger: Az iit, a jo Ut. Eletiink
Jesuduval Izracl foldjén. Ejféli Kialtds Kiado, 2015, 15-17.

7Alegtobb beszdmol6 arrdl beszél, hogy az ilyen mé-
don megtérteknek el kellett hagyniuk a teleptilést, az
orszagot is, s6t csaladjuk tgy tekintett rajuk, mint akik
meghaltak (gyakran tényleges temetési szertartas ke-
retében gydszoltak el a kereszténnyé lett gyermekiiket,
rokonukat).

Shttp: //www.izrael-immanuel.net/?p=3814

° http://www.izrael-immanuel.net/dokumentu-
mok/Lichtenstein%20rabbi%20%C3%BAtja.pdf

"Kohn Lip6t: Egy magyar haszid rabbi iizenete. Evan-
géliumi Kiad6, Budapest, 2017.

Thttps://chosenpeople.com/site/our-mission-
statement/ presidents-introduction/

2Daniel Juster és Peter Hocken: A messidsi zsidd moz-
galom. Budapest, 2009, 5.

BEmlitést kell tenniink arrél, hogy a katolikus egy-
haz ezzel éppen ellenkez§ allaspontra helyezkedik a
2015 decemberében kozzétett, A Zsidosaggal Valé Val-
lasi Kapcsolatok Bizottsaga éltal jegyzett, , Isten ugyanis
nem bdnja meg adomdnyait és hivdsdt”. Megfontoldsok a ka-
tolikus-zsido kapcsolatokat érintd teologiai kérdésekrdl a
Nostra aetate 50. évforduldja alkalmdbdl cim dokumen-
tumaban (Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2016): , Az
egyhédznak tehat masként kell felfognia az egy Istenben
hivs zsidok felé iranyuld evangelizdciét, mint azt,
mely mas vallasokhoz tartozoknak, vagy mas vilagné-
zetlieknek sz6l. Ez pontosan azt jelenti, hogy a katoli-
kus egyhaz nem folytat és nem is batorit semmiféle in-
tézményes, kifejezetten a zsidoknak sz616 misszi6t” (32.).

“4Peter Hocken: Mdsodik Jeruzsdlemi Gyiilés Felé. A vi-
zid és torténetiink. Magénkiadas, 2008, 45.

5Peter Hocken: i.m. 45. Jelzem, hogy ez nem csupan
valamiféle elméleti célkit(izés, hiszen a tizennégy tag-
bl — hét zsid6 és hét nem zsid6 szervezet, egyhaz kép-
viseleteként — 4ll6 szervezdbizottsdg konkrét munkat
folytat a cél elérése érdekében.

®Benjamin és Ruben Berger: i. m. 155-157.

"Peter Hocken: i. m. 13.
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KRITIKA

REFORMACIO ES OKUMENIKUS
PARBESZED
Teolbgiai tanulmanyok

2017-ben vilagszerte, de Magyarorszagon kiilo-
nosen is, az eurdpai torténelem egyik legnagyobb
paradigmavaltasara, a vallasi reformaci6 kezde-
tének 500. évforduldjara emlékeztek. Nincs arrél
tudomasom, hogy mas orszagban is olyan kiilon
allami intézményt hivtak volna létre, mint ami-
lyen Magyarorszag kormanyanak Reformacié
Emlékbizottsaga volt, amely orszagszerte szdmos
kulturalis kezdeményezést tamogatott, melyek ra-
mutattak, hogy a reformacio és a protestanizmus
miképpen jarult hozza a nemzet épitéséhez. Ez
egészen kiilonos és egyediilall6 kezdeményezés
volt egy tobbségében rémai katolikus orszagban.

A reforméacidonak, mint minden vallasi moz-
galomnak, természetesen kulturalis és politikai
hozadéka is volt és van mind mai napig, mégis
alapvetGen teolégiai megujulasi irdnyzat volt. Teo-
légiailag erésen vitathaté az a torténészek altal
gyakran hasznalt kifejezés, hogy a reformatorok
,hitGjiték” voltak, mintha valami alapvet&en tjat
kezdeményeztek és hoztak volna létre. A refor-
matorok tobbsége nem djitani akart, hanem meg-
djitani, visszavezetni az egyhazat arra az eredeti for-
mara, amelyrdl elindult, &m a kiils6 és a bens6
romlas kovetkeztében deformalddott. Az egyik
angol reformator hasznalta ezt a képet: amint Ab-
raham katjat Izsak megtisztitotta, ahogy Jézus a He-
gyi beszédben Isten tiszta torvényét megszabadi-
totta a farizeusok kovaszatol, gy tjra mélyftrasra
van sziikség. Sokan a 16. szazad elején is tigy gon-
doltak, immar mésfél évezred emberi hagyomanyat
kell lehantani Jézus eredeti tiszta Evangéliumarol.

A reformacié tehat nem egy szektaridnus eret-
nekmozgalom volt, hanem az egyetemes egyha-
zon beliili reformmozgalom, amely azonban nem
csupan a visszaéléseket akarta megsziintetni, ha-
nem a megigazulasrdl sz616 tanitas eltorzulasara
kivanta a figyelmet felhivni. Ahogyan Vajta Vilmos
lutheranus 6kumenikus teol6gus irta: a reforma-
ci6 nem normativum, hanem mindig korrektivum.
Ha a korrektivum normativumma valik, amint ez
a sokszor megmerevedett protestans hagyo-
manyban is megtortént, akkor a reformacié egy-
hazainak is tjra reformdciora van sziikségtik. Hi-
szen ahogyan az ezerotszaz év, Ggy az 6tszaz év
is sziikségszertien emberi hagyomanyok képzd-
déséhez vezethet(ett). Ecclesia semper reformari debet
— az egyhaznak mindig reformaciéra van sziik-
sége; egykor is és ma is. A helyesen felfogott és al-
kalmazott 6kumené is lehet egy ilyen reformaci-
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6s mozgalom. Hamarosan ratériink arra, mi a kii-
16nbség a biirokratikus, euforikus és az alazatos,
evangéliumi ckumené kozott.

Ha a II. Vatikani zsinat utdn a rémai katolikus
egyhéz nyitott, akkor a bezarult protestans ab-
lakoknak is ki kell nyilnia.

A 2017-es emlékévet természetesen szamos kol-
csonos nyitds el6zte meg: ilyen volt példaul az
Augsburgban 1999-ben aldirt rémai katolikus—
evangélikus Kozds Nyilatkozat a megigazuldsrol
(amelyhez azéta tarsultak a reformatus és a me-
todista egyhazak is), s legutébb, a 2016-ban kiadott
A szembendlldstol a kozosségig. Evangélikus—rdmai ka-
tolikus kozds nyilatkozat a reformdciordl 2017-ben (Lu-
ther Kiad6, Budapest, 2016). A kiadvanyhoz Er-
dé Péter biboros és Gancs Péter, a Magyarorszagi
Evanggélikus Egyhaz elnok-piispoke irt el6szot.

Csak idv6zolni lehet, hogy e k6z6s nyilatko-
zat szellemében hazai rémai katolikus teolégusok
kezdeményeztek harom napos teoldgiai eszme-
cserét evangélikus és reformatus teolégusokkal.
Akonferencia a Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Hittudomanyi Karan zajlott 2017. januar 25-e és
27-e kozott. SzEép gesztus volt ez a kezdeménye-
zés a katolikus teolégusok részérél, s mélt6 kez-
dete az emlékévnek. Sokszor elhangzott, hogy a ko-
rabbi évszazadokkal ellentétben a reformacié
kezdetét nem , linnepeljiik”, hiszen egy szakadas,
egy valas mindkét félnek faj, hanem ,,emlékeziink”;
mindenek el6tt a kdzos, s az egyhazainkat ma is
éltets gyokérre, azaz Krisztusra, de emlékeziink,
ha kell 6nkritikusan is, a szakadas kortilményei-
re, am emlékezésiink gyogyit emlékezés, hiszen
egyiitt szeretnénk — kdlesdndsen megujulva —a
jové irdnyéba, a gyokértdl az dgig elindulni, a for-
ras vizétdl az Elet foly6jaig eljutni.

Az 6kumené lehet utépia, vagyalom, ha azt
emberi és biirokratikus erdfeszitéssel elérhetd, dip-
tekintjiik. Fennall ilyenkor az a veszély, hogy a mi
almunkat akarjuk megvaldsitani, s ilyenkor min-
den igyekezetiink arra iranyul, hogy megtalaljuk
a kozos elemeket, s ezéltal az ,aklokat” egyesit-
siik. Lehet, hogy ilyenkor azt gondoljuk, Istennek
tetsz6, hozzé kozel éré varat épitiink. De nem ez
volt-e Babel épitdinek is a gondolata? Ezt tekintjiik
az euforisztikus kumenének. Ilyenkor mintha
megfeledkeznénk Jézus dvatossagra intd kérdé-
sérdl, hogy talal-e hitet a f6ldon az Emberfia, ha
visszajon. A mar idézett Vajta Vilmos a lundi te-
olégia kapcsan megkiilonboztet alapvetSen kii-
16nb6z6 teoldgiai modszereket: az egyik a ,,szin-
tézis”, a masik a ,reformacié¢”: ,A keresztény
teoldgia szintézise megkisérli mintegy ‘bedltoz-
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tetni” az 6rok tizenetet tigy, hogy botrankozas nél-
kiil egybeolvadhasson azzal a vilaggal, amelyet
szolgalnia kell (...). A reformacié mint teologiai
modszer ezzel szemben, a kereszténység szintiszta
sajatossaganak kifejtésére torekszik (...). A re-
formaci6 teol6giai médszere Isten Szentlelkének
meggy&z8 erejére épit, nem pedig az emberi tar-
sadalom tdmogatasara (...).” Kierkegaard A ke-
resztény hit iskoldja cimii konyvében még radika-
lisabb: ,, De iktasd ki a botrankozas lehetGségét,
miként a kereszténységben tették, s ime az egész
krisztushit maris kozvetlen kozlés, igy pedig oda-
vész a krisztushit, konnyed és felszines valami-
vé alakul, amely igazan sem mélyen megsebez-
ni, sem gyogyitani nem képes.”

Az az 6kumené alazatos, amely nem téveszti
szem el6l, hogy az Evangélium a vilag szamara
mindig botrany és bolondsag, am egyuttal mégis
olyan diinamisz, amire a vildgnak akkor is sziik-
sége van, ha ezt elutasitja és tagadja. Ez az 6kumené
latja, hogy az egyhaznak van egy eredendé egy-
sége, ez pedig a Szentharomsag szent kdzdssége.
Krisztus az 6 Szentlelkén keresztiil az 6 ,,nydjanak”
egységét épiti, s nem az aklokat akarja egyesiteni,
mint mi, j6 szandékd, de naiv emberek.

Az evangéliumi 6kumené a katolikus, a re-
formétus, az ortodox, a baptista, az adventista hi-
vOn azért ismerheti fel a krisztusarct testvért, mert
az 6 arcan is Krisztus arca tekint a masikra, tehat
mar 6 maga is Krisztus szemével néz.

Hiszem, hogy a Reformuicid és az okumenikus pdr-
beszéd cimt kotet szerkesztSi és szerz6i nem az
utopisztikus, hanem az evangéliumi kumené je-
gyében talalkoztak és tanacskoztak harom napon
keresztiil. A kotet gazdag tanulményai egyértel-
mitien ezt bizonyitjak.

Az els6 szerkezeti egységben reformatus,
evanggélikus és katolikus mérlegre tették az 6ku-
menikus parbeszéd nagy témainak eredményeit.
Els6ként Steinbach Jézsef, a Magyarorszagi Egy-
hazak Okumenikus Tanacsanak jelenlegi elndke
kapott szot. Ez azért jelentSs, mert a tizenegy tag-
egyhézat tomoritd Tandcsnak a Magyar Katolikus
Egyhaz nem tagja, hanem csak azzal egytittmi-
kodd szervezet. Az evangélikus—katolikus par-
beszéd eddigi eredményeit el6szor Szentpétery Pé-
ter evangélikus, majd a hazai 6kumené egyik els§
szamu képviselGje és szakértdje, Kranitz Mihaly
katolikus teol6gus teszi mérlegre.

Ki kell emelntink a konferencia, illetve a kotet
cizellalt komponaltsagat. Minden téméahoz rémai
katolikus, evangélikus és reformatus szakértét ta-
laltak: az egyes témaknak van egy {6 el6addja és
két, masik felekezetbdl érkezé korreferatum kap-
csolédik hozzajuk. Nem a tobbség-szemponti hi-
erarchia-elv érvényesiil a f6el6adék és a korre-
feratumok kivalasztdsanal, hiszen hét téma
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esetében nem rémai katolikus a f6 el6ado. Itt
azonban meg kell emliteniink, hogy Nyugat-Eu-
ropaban vagy az amerikai kontinensen egy-egy
biblikus vagy teoldgiai konferencidn ma mar tel-
jesen hattérbe keriil az el6ad¢ felekezeti hova-
tartozasa: egyedtil a szakértelem, a témaban vald
kompetencia szamit. Ez a tudomanyos berkekben
megvaldsulé lathatatlan 6kumené Magyaror-
szagon is nagyon kivanatos lenne.

A témadk kivalasztasdnal a konferencia szer-
vezbi bolcs dontéssel a megtargyalandé témakat
a,marigen” és a ,még nem” kozotti teriileten je-
161ték ki: sem olyan témakat nem targyaltak, ame-
lyeket mar megoldottak (példaul a megigazulas
kérdése), sem olyan megoldasara sem merész-
kedtek, amelyet a felek még nem tudtak kozosen
elfogadni (az egyhaz fogalma, a mise, s azon be-
liil is az Eucharisztia kérdése).

Amasodik tematikus blokk Isten igéjének evan-
gélikus és reformatus megkozelitését jarja kortil:
Luther gondolatait Csepregi Andras evangélikus,
Kalvinét Vladar Gabor reformatus teologus is-
merteti, az utdbbi a Kalvin-idézetek latin eredeti-
jét is mindig megadja. Rokay Zoltan révid korre-
feratuma egyszerre filolégiai és elméleti csemege:
az 1513-as Wolfenbiitteli Zsoltdroskonyv jelentSségét
vizsgéalja Luther és a 20. szdzadi Gerhard Ebeling
hermeneutikajaban.

A harmadik blokk Isten igéjének fogalmat vizs-
galja a katolikus teolégidban. Varnai Jakab ta-
nulménya professzoros alapossaggal foglalja
Ossze az Isten igéjérdl sz6l6 katolikus nyilatko-
zatokat, a kozelmdiltbeli és a legtijabb szakiro-
dalmat. Kiemeli Isten igéje kapcsan a , relaciés on-
tologiat” és a , kommunikativ teolégiat”. Kiilon
érdeme, hogy a Verbum Domini cimti 2010-es, XVI.
Benedek nevéhez f(iz6d6 papai dokumentumot
is ismerteti. Varga Gyongyi evangélikus 6sz6-
vetséges teolégus az Igér6l mint profétai szordl,
a befejezett és a folyamatos ,, Ige-idérél” sz6l, és
kreativ érzékenységgel kapcsolja Luther Ige-
hozzészolasa, aki reformatus teologusként elem-
zi a Dei Verbum konstitticiét, amelynek 2015-ben
volt az 50. évforduldja, valamint a fent emlitett
Gjabb Verbum Domini dokumentumot.

Anegyedik tematikus egység: ,Mit jelent teo-
l6giat mtivelni 6kumenikus nyitottsdggal?” f&-
el6adasa a konferencia csticspontjat és (majdnem)
a kotet mértani kozéppontjat jelents iras Ganoczy
Sandor professzoré: Mit koszonhetek mint katolikus
teologus Wolhart Pannenbergnek? Généczy pro-
fesszor eddigi munkassaga — f6leg Kalvin her-
meneutikaja kapcsan — az evangéliumi 6kume-
né példamutatd paradigmadja. Onazonossag,
tudomanyos igényt mélyftras, a masikra figye-
16 alazat megnyilvanuldsa ez az iras is. Az 6ku-
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mené nem vagyalom nala, hanem életforma,
gyakorlat és hitvallas. A recenzens &szintén irigy-
li Béres Tamast és Kodacsy Tamast, hogy egy ilyen
éleslatasu és nagyformatumu professzor beszél-
get&partnerei lehettek ebben a kétetben.

Az 6todik blokk: ,, A tradicié szerepe az egyhaz
életében és a teoldgidban” el6szor Torok Csaba ka-
tolikus teol6gus tanulmanyat kozli, aki 2016-ban
Irds és hagyomdny cimen mar konyvet jelentett meg
a kérdésrél. A recenzenst mar a konferencia el6-
adasan lenytigozte a szerz§ elkapraztaté tudasa,
s a Dei Verbum megszovegezésérdl kulisszatitkokat
is sejtetS informaltsaga. Az el6adashoz mélté kor-
referatumok hangoztak el az evangélikus emeritus
professzor Reuss Andrés részérdl, aki sokat me-
ritett Gerhard Ebeling Tradition cim@ 1960-as
RGG tanulmanyabdl; masrészt Sztics Ferenc re-
formatus emeritus professzor részérdl, aki Kalvin
frasait, a II. Helvét hitvallast és Padkozdy Laszl6
Marton egy fontos tanulményéat idézte.

A kovetkezé (hatodik) téma az ,Ige és a
szentség viszonya”. Szabd Lajos evangélikus
professzor részint Luther frasaira utalt, részint arra
mutatott rd, hogy az evangélikus gyakorlatban is
egyre inkabb teret hédit a , kétfokusza” istentisz-
telet: az ighirdetésen til a az tirvacsora gyakor-
lata is mar sok helyen része az istentiszeteletnek.
Békési Sandor reformétus és Dolhai Lajos kato-
likus teolégus is a hitvallasos elkotelezettség és
az 0kumenikus nyitottsag szellemében szoéltak
hozza szakszerten a verbum és a sacramentum nagy
témajahoz.

Az utolsé — legmerészebb — témakor , Az egy-
hazi hivatal értelmezése” volt. Zamfir Korinna ko-
lozsvari katolikus teolégusné el6adédsa ennek
megfelelGen egyszerre volt pazar szakmai appa-
ratust felvonultaté tanulmany és bator megfonto-
lasokat javaslé inditvany. Ramutatott, hogy ,,az a
nézet, miszerint a protestans egyhazi szolgalat ér-
vénytelen, nem szamol sem az egyhdzi szolgalat
kialakulasanak és a teoldgiai értelmezésének tor-
téneti alakulasaval, sem a reformatorok allaspont-
janak kontextualis értelmezésével, sem az Skume-
nikus parbeszéd eredményeivel”. (245.) Fontos
megallapitasa, hogy ,,az ordinacio ritusat illetGen
konszenzus van katolikusok, evangélikusok és re-
formatusok kozott. A jel hatasa tekintetében a lu-
theranus allaspont kozelebb &ll a katolikushoz: az
epiklészisz és a kézratétel nemcsak emlékeztet a
Szentlélek ajandékaira, hanem kozvetiti is azokat.
E konszenzus odavezetett, hogy az evangélikus
teoldgia mar nem veti el 1ényegileg az ordinacié
szakralitdsat.” (272.) A szerz6 tigy véli, hogy kato-
likus szempontbdl a a protestans egyhazi szolga-
lat a szentségi jel tekintetében formailag hianyos,
de nem tekinthet6 érvénytelennek. Gaal Sandor re-
formatus teol6gus a korreferatumaban arra utalt,
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hogy az egyhaz kiildetéses nép, s a , hivatal tartal-
mat az Evangélium adja, szabja meg, és nem for-
ditva”. Béres Tamas hozzaszolasa az evangélikus
szempontt egyhdazi hivatalértelmezésrdl szol, s a
Szembendlldstol a kozosségig cimli dokumentum
ide tartozo ,, Ot okumenikus felszolitds” emlitésén
talidézi a németorszagi katolikus és protestans ve-
zetS plispokok programjat, amely Az emlékezet gyd-
gyitdsa — Jézus Krisztus megovalldsa (Erinnerung
heilen — Jesus Christus bezeugen. Ein gemeinsames
Wort zum Jahr 2017. Hannover, 2016) cimet viseli.
Fazekas LaszI6 rovid reflexidja az 6kumenikus par-
beszédet mint az ajandékok cseréjét méltatja. A ko-
tetet Szuromi Szabolcs Anzelm kozleménye zérja,
amely ezt a cimet viseli: Megalapozott-e az egyhdz-
ban létezd jogalkotds és a sajdt belsd szakrdlis jogrend léte?

Nemcsak a szerkesztSk nevezték joggal , hazai
egyhaztorténeti eseménynek” ezt a hdrom napos
kollokviumot, de a kétet is egyhaztorténeti mér-
f6ldké a hazai teoldgiai irodalomban. Egyediil a
szerz6k rovid bemutatasat hidnyoljuk az egyéb-
ként szakszertien szerkesztett kotet végérol.

A kotet alapos tanulmanyozasat mindenki fi-
gyelmébe ajanljuk. Ha a reformacié, mint a recen-
zi6nk elején frtuk, elsGsorban teolégiai esemény volt,
a reformaciét foglalkoztat6 kérdések mai kozos és
rendszeres tjragondoldsa az egyetemes (amit lehet
katolikusnak is mondani) egyhdz szamara siirge-
t6 feladat. Szép példaja ez az alulrdl j6v6, evangé-
liumi 6kumenének. Az egyes tanulmanyok olva-
sasakor Ujra és tjtra atélhetjiik, hogy ugyanannak
a kétezer éven ativel§ kérusnak a tagjai vagyunk,
még ha mas-mas sz6lamban is énekeljiik a Barany
énekét. (Szerk. Puskas Attila — Perendy Laszl6 —
Hovanyi Marton. Varia theologica 9. Szent Istvin Tar-
sulat, Budapest, 2018)

FABINY TIBOR

EGY EGYHAZTORTENETI
ESEMENYROL

A reforméaci6 500 éves jubileuma 2017-ben vilag-
szerte szamos egyhazi rendezvényre adott alkal-
mat. ErthetS, hogy a legtobb esemény Németor-
szagban, azon belil is a , Luther-varosokban”
zajlott, az evangélikus egyhazak rendezésében, és
f6leg Luther Marton személyét allitotta kozéppont-
ba. Latvanyos kiallitasok, tarsadalmi rendezvények,
istentiszteletek, tudomanyos konferenciak kovet-
ték egymast az esztendd soran. Szamos tudoma-
nyos és népszertisitd kiadvany latott napvilagot.
A magyarorszagi megemlékezések — természe-
tesen szerényebb kortilmények kozott — hason-
16 szellemben folytak, bar nalunk inkabb a refor-
macié 500 éves jubileuma allt elStérben, illetve a
magyar reformatus egyhaz 450 éves fennallasa,
s talan kevésbé Luther Marton alakja.
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Ajubileumra val6 hazai felkésziilés jelentSs ered-
ménye volt A szembendlldstdl a kozosségig. Evangéli-
kus—romai katolikus kozos megemlékezés a reformicio-
10l 2017-ben cimii kiadvany' megjelentetése magyar
nyelven. Ennek kapcsan tobb kisebb-nagyobb
o6kumenikus konferenciara kertilt sor. Ezek koziil
azonban kiemelkedik az, amelyet a PPKE HTK ren-
dezett Reformdcid és okumenikus pdrbeszéd cimmel
2017. januar 25-27-én. Most kényvben is megjelent
az ott elhangzott el6adasok szovege. A kotetet ol-
vasva nem hangzik talzasnak, hogy szerkesztdi
,magyar egyhaztorténeti” eseménynek nevezik a
konferenciat. Aki végighallgatta a konferencia
el6adasait, vagy most elolvassa az ott elhangzott
el6adéasokat, az egyetérthet ezzel a kifejezéssel.

A kotet bevezetGje utal is arra, hogy a konfe-
rencia ,megkozelitésmodjaban és stilusaban en-
nek a dokumentumnak a szemléletét igyekezett
kozvetiteni”.? Az kumenikus parbeszéd mai cél-
kittizéseire ilyen kifejezésekkel utalnak: , vége a
protestalasnak, ma mar nem egymassal szemben
hatdrozzuk meg magunkat”; a , kiengesztel 6dott
sokféleségre toreksziink”; ,azt keressiik, mi a re-
formacio tizenete a mai kornak”; , torténeti tav-
latban kell szemlélntink 1517-et, az azéta eltelt 6t
évszazadot és a jelen kihivasait”.

A Kkonferencia — és igy a kotet — szerkezete gon-
dosan felépitett. Egyrészt kozos gondolkodasra hiv
azéltal, hogy minden témat egy nagyobb el6adas
mutat be, amelyre két korreferatum reflektal. Mas-
részt ligyeltek arra is, hogy a hdrom torténelmi egy-
haz egyenl? stllyal jusson széhoz. A konferencia
féleg rendszeres teoldgiai témakat tizott napi-
rendre, nem foglalkozott egyhaztorténeti kérdé-
sekkel, nem elemezte a reformaci6 tarsadalmi, esz-
metorténeti, etikai kovetkezményeit. Nem ttizték
napirendre azokat a kérdéseket, amelyekben mar
konszenzus alakult ki (els6sorban a megigazulas,
a krisztolégia és a trinitologia témakorében). Va-
l6jaban egyetlen téma koré rendez6dnek az eld-
adasok: az ige teologiaja. A két els6 rész formali-
san is ezt a témat elemzi, de ehhez kapcsolédnak
a tobbiek is: az ige és a tradicid, ige és szentség vi-
szonya, Isten igéje és a liturgia, az egyhazi hivatal.
A konferenciat lezar6 kerekasztal-beszélgetés cime
ismerds kifejezés: ,, Ajandékok cseréje” — hozza-
teszik azonban, hogy ez ,,az kumenikus pérbe-
szédben” torténik, ezéltal Gj tavlatokat nyitva az
egység utjan.

Abevezet6 rész attekinti a parbeszéd soran el-
ért eredményeket. Steinbach Jézsef reformatus
plispok a Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus
Tanacsanak munkéjat foglalja Ossze, el6adésat
azonban stilusosan igei elmélkedéssel kezdi, ami
az egész konferencia alaphangjat megadja. Jézus
Krisztus szeretete szorongat minket a megujulas-
ra, a falak lebontasara, ,,a testvér 5Snmegtagad6 sze-
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retetére”. — Szentpétery Péter az evangélikus—
katolikus vegyesbizottsag altal kidolgozott dialégus-
dokumentumokat sorolja fel, majd a SZK magyar
fogadtatasat kiséri figyelemmel.’ A dokumentum-
ra hivatkozva azt javasolja, hogy Jézus Krisztus
Evangéliumanak (Gjra)folfedezése kertiljon a ko-
zéppontba, hiszen az egyhédzak csak Krisztusban
juthatnak el az egység ttjara. — A katolikus mér-
leget Kranitz Mihaly vonja meg, utalva az elért ered-
ményekre és a folmertilt nehézségekre. Felsorolja
szamos katolikus teolégus nevét, akik Gttors sze-
repet jatszottak az 6kumenikus kutatdsokban. Egy
ilyen felsorolas persze sohasem lehet teljes, mégis
szivesen lattuk volna a , két nagy” dkumenikus,
Augustin Bea és Jan Willebrands biboros emlitését
is. A dialégusban folmertilt nehézségek koziil meg-
emliti a sok vitat kavart Dominus Jesus nyilatkoza-
tot — mintegy enyhitésképpen hozzatéve, kissé fél-
reérthetd megfogalmazasban, hogy ,,dogmatikus
és nem 0kumenikus iratrdl van sz6”

Isten igéje a témaja a két elsé tematikus blokk-
nak. Az els6 f6el6add, Csepregi Andras korabeli do-
kumentumokkal, Luthertsl és a hitvallasi iratokbol
vett idézetekkel mutatja be Isten igéjének luthera-
nus értelmezését. Az Evangélium Luther szdmara
, Krisztusrél sz6l6 beszéd”. Csepregi Andras eligazit
Luther , gyakran sarkos”, ,személyes és szenve-
délyes” kijelentései kozott, és tavlatot nyit ,,a ke-
resztény hit és élet titkait kutaté mai megbeszélé-
seknek is. — A masodik fGel6ado, Varnai Jakab
viszont az Isten igéjérdl sz616 katolikus teoldgia je-
len kibontakozasat elemzi a II. Vatikani zsinat és an-
nak azdta is tart6 recepcidja kapcsan. Az Isten igéje
teoldgia megtermékenyitette a katolikus gondol-
kodést: utat nyitott egy 1j, , relacionalis ontolégia”,
egy ,, kommunikativ teolégia” felé. Krisztusban ,,Is-
ten dialogusa célhoz ért: egyesiiléssé lett”.5 A ki-
nyilatkoztatas nem egy adott szamu tétel kozlése,
hanem Isten folyamatos kommunikaciéja az em-
beriséggel.

Anégy hozzasz6l6 kiilonb6z6 oldalakrol kozeliti
meg a kinyilatkoztatast, a torvényt és az Evangé-
liumot, abban azonban egyetértenek, hogy a ki-
nyilatkoztatas és a megigazulas kozéppontjaban Is-
ten megtestesiilt Igéje, Jézus Krisztus all. Rokay
Zoltan Ebelingre és Ratzingerre hivatkozva mond-
ja, hogy a teljes Biblidt , krisztologiailag kell értel-
mezni”, , krisztolégiai hermeneutikara” van sziik-
ség. — Vladar Gabor Kalvin nyoméan mutatja be a
Szentlélek szerepét Isten igéjének hirdetésében és
befogadésaban, majd Karl Barth nézeteit foglalja
0Ossze: , Isten kinyilatkoztatasa Jézus Krisztus, az Is-
ten Fia. Isten igéje a Szentlélek erejében feltamadott,
hatékony és beszél§ Jézus Krisztus.”® — Varga
Gyongyi folytatja a Varnai Jakab altal folvetett szem-
pontot a kommunié és kommunikécié kapcsola-
tardl: ,, A Szenthdromsag a kommuniébdl eredd
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kommunikaci6 &sformaja, modellje”, , metafizikai
beszélgetés”. — Végiil Pecsuk Otté reformatus
szemszogbdl elemzi a Varnai Jakab altal elemzett
két dokumentumot. Miel&tt kitérne az 6kumenikus
bibliaforditasok kérdésére, ezt a végkovetkeztetést
vonja le: , bar masként definialjdk a Szentirast és a
Hagyomanyt, a katolikus és protestans teoldgia
ugyanarrol a komplex valésagrol beszél”.”

A konferencia — és a kotet — kdzepén mintegy
intermezzdként jelenik meg Gandczy Sandor el6-
adasa Wolfgang Pannenberg teoldgidjarol. Az
okumenikus teoldgia katolikus nesztora személyes
emlékeit is felidézve ismerteti az Skumené egyik
legnagyobb evangélikus teol6gusanak munkas-
sagat. Bemutatja, ,mit jelent teolgiat miivelni 6ku-
menikus nyitottsaggal”’: mindkét fél kész sajat ed-
digi nézeteinek dnkritikus atértelmezésére, Ggy is,
hogy tanul a masik fél szempontjaibol is. Igy érté-
keli Ganodczy a hitnek mindkét oldalrdl elfogadha-
t6 értelmezését, a megigazulas-tant, Pannenberg
,eucharisztikus egyhaztanat”, s6t elképzelhetének
tartja a nézetek kozeledését a , pappa, illetve lel-
kipésztorrd szentelés”, de még a péteri szolgalat kér-
désében is. Mesterére hivatkozva a ,,szétszakadt
testvérek” tijraegyestilését nem fakultativ, hanem
kotelez6 tigynek tartja. — Béres Tamas még tovabb
megy korreferatumaban: egy egyhdzon beliil is ,,je-
lent6s hatarvonalak htizédhatnak a kiilonféle teo-
logiai nézetek kozott”. Azt a reményét fejezi ki, hogy
,az egység a doktrinalis integritas és identitas meg-
tartasa mellett is megvaldsulhat”. Az egyhaz ,,az
uidvosség szentsége”, a , Krisztuson mint f6n ke-
resztiil megvaldsul6 hivek egysége”, , Isten ural-
manak szentségi jele”. — A reformatus allaspon-
tot kifejt6 Kodacsy Tamds sokkal kritikusabban
séget lat az apostoli folytonossag katolikus felfogasa
és Pannenbergé kozott, de még inkabb a katolikus
és a , protestans, kalvini-presbiteri gyokerd egy-
hazak” allaspontja kozott, amely a tanbeli folyto-
nossagot elegendd kritériumnak tartja.

A tradicio szerepe az egyhdz életében és teoldgidjd-
ban volt a konferencia masik nagy témdja. Beveze-
t6 el6adasaban Torok Csaba el6szor a Szentiras—
Szenthagyomany oOsszetartozasanak katolikus
értelmezését tekinti at a Trentdi zsinattél a II. Vati-
kanumig. Két fontos megkiilonboztetése: a Hagyo-
many szamara a Szentiras jelenti a végsé kritériu-
mot és normat; az apostoli Hagyomanyt meg kell
kiilonboztetni az egyhazi-felekezeti hagyoma-
nyok szintjétdl. Ezutan attekinti a hagyomany ér-
telmezését kiilonbozs protestans egyhdzak szem-
sz6géb6l — kar, hogy éppen a reformatus reflexié
marad ki ebbdl az egyébként széles panoramabol.
Végiil emlitést tesz Karl Barth kritikdjardl, aki 6rom-
mel fogadta el a II. Vatikani zsinat felfogasat a ki-
nyilatkoztatdsrél és annak tovdbbadasardl, de
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nem fogadta el a Tanitéhivatal szerepét. Térok Csa-
ba szerint egy dinamikus hagyomanyteoldgia se-
githet e fesziiltség megoldasaban, és megnyithat-
ja a tavlatot annak az €16 isteni kinyilatkoztatdsnak,
amelynek kozéppontja és beteljestilése Krisztus. —
Reuss Andras az evanggélikus teoldgia oldalardl erd-
siti meg Torok Csaba konszenzusos javaslatait: az
egyhdaz az ige teremtménye, a hagyoményozas
az egyhazban torténik. Joseph Ratzingert idézi,
hogy ,,a Szentiras egyértelmtien mértéknek tekin-
tendd a tanit6hivatallal szemben”.® , Az egyetlen
Krisztus-tradiciét a tradiciék tobbfélesége adja
tovabb.” A kiilonféle tradiciok részben komple-
menter, részben kritikus szerepet tolthetnek be, s
igy gazdagithatjak, kiegészithetik és korrigalhatjak
egymast. — Ezt a szempontot megerdsiti a masik
korreferens, Sztics Ferenc is. Felekezetenként ke-
letkeztek masodlagos hagyomanyok, ezek 6nkri-
tikus feliilvizsgdlata is segithet a kozeledésben, a
hagyomanyok folyamatos megtisztitidsaban. A hel-
vét reformacié szempontjaibdl kiemeli a kanon-
képzddés és az degyhazi zsinatok fontossagat. A re-
formacié nem jelentheti az egyhaz kezdetét, hiszen
kozos orokségilinknek valljuk az el6tte eltelt mas-
fél évezredet is. A kalvini reformaci6 ,az Ige és az
egyhaz 0sszekapcsolasa helyett az Igét és a Lelket
kototte elvalaszthatatlanul 6ssze” .’ A tradicival 6sz-
szefiigg az apostoli utédlas eltéré magyarazata is:
szamukra az apostolisdg az apostoli hit tartalmi 6r-
zése a tisztségek lancolata helyett.

Az ige és a szentségek viszonyanak hagyomanyo-
san kontroverz témajaban is kozeledtek egymas-
hoz az allaspontok. Szabé Lajos a bevezet&jében ki-
fejti, hogy Luther tevékenységének legfontosabb
eleme az igehirdetés volt, a szakramentum azon-
ban kapcsolédik hozz4: a szentségben valik valé-
saggd az Evangélium. Orommel allapitja meg, hogy
legtjabban 6rvendetes elmozdulas figyelhetS meg
katolikus és evangélikus oldalon egyarant. A ka-
tolikus szentmisében szintézisbe kertilt az Ige és az
Eucharisztia liturgiaja, a protestansoknél pedig gya-
koribba valt az trvacsoravétel. Igy valosul meg a
Luthert6l szarmaztathat6 kétfokuszi istentisztelet:
prédikaci6 és tirvacsora. — Lényegesen nagyobb
az eltérés a reformatus egyhaztanban, amint Békési
Sandor kifejti. Zwinglire hivatkozik: ,nem az a 1é-
nyeg, hogy a kenyér és a bor mivé valtozik &t, ha-
nem az, hogy mivé valunk azoknak vételekor”.’
Az Grvacsora az ,elsd vacsora” ismétlése és emlé-
kezete, amely nem a ,jegyekben idéz el6 valtozast,
hanem a szent jegyekkel é16 személy szivében”.
A nézetek kozeledésére azonban reményt ad,
hogy mindegyik Krisztus személyébdl indul ki. —
Dolhai Lajos torténeti attekintése szerint az tidvos-
ség e két eszkozét —ige és szentségek — szembe-
allitottak. A II. Vatikani zsinat szerint azonban az
igehirdetés és a szentségi cselekmény egybetarto-
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zik. A szentséget az ige teologidja fel6l hatarozhatjuk
meg az egyhaz szentségi szemléletében." Ez azon-
ban nem jelent automatizmust, az opus operatum és
a személyes hit egymast feltételezik.

Az egyhdzi hivatal értelmezése végiil az oku-
menikus parbeszéd egyik legkényesebb kérdését
veti fel. Err6l Zamfir Korinna tartotta a konferencia
egyik legmesszebbre mutat6 el6adasat. Nem ke-
vesebbre vallalkozott, mint vitatta azt a katolikus
nézetet, hogy a protestans egyhézi szolgalat ér-
vénytelen. Irdsdban Walter Kasperre hivatkozva
kijelenti, hogy a protestdns — kiilonosen az evan-
gélikus — ordinacio illegitim, de nem érvényte-
len; az érvénytelenség ,nem kotelezd katolikus ta-
nitas”.”? Luther és a hitvallasi iratok elemzésébél
szlri le tételét: ,,az ordinalt egyhazi szolgélat is-
teni eredetii és Krisztus rendelte”.” Véleménye
szerint ,,a névekvs egyetértés az ordinacié szak-
ramentalitasa és az apostoli szukcesszié megdr-
zése tekintetében odavezethetne, hogy a katolikus
egyhaz elismerje az evangélikus ordinaci6 szak-
ramentalitasat”.!* Az apostoli szukcesszié meg-
val6sulhat nemcsak ptispoki, hanem presbiteri vo-
nalon is, amely a piispoki jogutédlas egyik
forméja lehet. A IL. Vatikani zsinat defectus sacra-
menti ordinist emlit, véleménye szerint azonban ez
érthetS csupan formai hianyossagnak is. — Gaal
Sandor leszogezi a reformatus allaspontot: a tar-
talmi kritérium a dont6, tehat az Evangélium hi-
teles hirdetése. A papi szolgalatra val6 felszente-
1és , sakramentdlis voltat” Kélvin sosem fogadta
el, bar megkiilonboztetik az egyetemes papség el-
vét az egyhazi szolgalattol. A pasztori szolgalat-
ban a lelkipasztor osztozik a presbitériummal, az
egyhazkormanyzatban pedig a zsinati-presbite-
ri elv érvényesiil. A lelkipasztor nem egy 6nall6
egyhazi rend tagja, ezért nincs is szentségi jelle-
ge. — Béres Tamas a katolikus—evangélikus 6ku-
menikus kozeledés eddigi eredményei alapjan le-
hetségesnek latja a parbeszéd pozitiv folytatasat.
Szerinte két téma var még megbeszélésre: az eu-
charisztikus kozosség, tovabba az egyhaz és az
egyhdzi hivatal kérdése. ,, Az evangélikus egyhaz
Gagy tekint onmagara, mint a reformacién at-
ment katolikus egyhazra.”’

Osszegezve a konferencia tanulsagait, ezek a
kovetkeztetések adodnak.

1. A kozéppont mindharom egyhaz tanitasa-
ban és életében Jézus Krisztus, a megtestestilt Is-
ten Fia, aki elevenen él tovabb egyhazaban.

2. A katolikus felfogas kozelebb &ll a luthera-
nushoz, mint a reformatushoz. Kérdés, nem célra-
vezetSbb-e a szép eredményeket felmutaté ka-
tolikus—lutheranus dial6égust folytatva késziteni
el6 egy tjabb konszenzust, amint a megigazulas-
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161 520616 koz0s nyilatkozat sorsa mutatja, amelyet
2018-ban utdlag elfogadott a Reformatus Egy-
hazak Vilagszovetsége is. Ilyen konszenzus kiala-
kulhatna a kinyilatkoztatés, az Ige és a Hagyo-
many kérdésében, beleértve talan még a katolikus
tanitéhivatal szerepét is.

4. Az eucharisztikus egyhaztanban is elkép-
zelhetd tovabbi konvergencia a lutheranusokkal.
Rést nyithat esetleg a német ptispoki kar jelenlegi
javaslata, amely vegyes hazassagok esetén lehe-
t6vé tenné a lutherdnus fél dldozasét, amennyi-
ben vallja a realis jelenlétet.

5. Zamfir Korinna merész utépiaja ellenére
egyel6re nem latszik megoldhaténak a papi hi-
vatal értelmezése, ehhez kapcsoléddan az egyhdz,
az Eucharisztia, az apostoli szukcesszi6, végiil pe-
dig a péteri szolgdlat témaja. Mindezekben a kér-
désekben azonban lényegesen kozelebb all a
katolikus felfogashoz a lutherdnus allaspont.

Akérdés nyitott: meddig jutottunk el az egység
atjan, és hogyan lehet tovabb menni rajta? Uton ja-
runk, de az utak most mar egymas felé tartanak,
nem pedig tdvolodéban vannak. Hogyan és mikor
johet 1étre a , teljes egyhazi kozosség”, ,,az egyhaz
lathat6 egysége”, vagy — itt a f6ldon — be kell ér-
niink a , kiengesztel6dott sokféleség” allapotaval?

LUKACS LASZLO

1A szembendlldstol a kozosségig. Evangélikus—rdmai ka-
tolikus kozos megemlékezés a reformdcicrol 2017-ben. (Ako-
vetkezSkben: SZK.) Luther Kiad6, Budapest, 2016. (A né-
met eredeti szoveg 2013-ban jelent meg.)

2Reformicid és okumenikus pdrbeszéd. Teoldgiai tanul-
mdnyok. (Szerk. Puskas Attila — Perendy Laszl6 —
Hovéanyi Marton.) Varia theologica 9. Szent Istvan Tar-
sulat, Budapest, 2018. (A kovetkezékben: ROP.)

A reformatus egyhazakkal nem folyt ilyen széles-
korti és folyamatos dialégus. Amerikaban 2003-t6l
2007-ig négy reformalt egyhazzal folyt dialégus a ke-
resztségrdl, majd 2007-tSl 2010-ig az Eucharisztiarol.
Fontos még az Egyhazak Vildgtandcsa ltal 1982-ben el-
fogadott dokumentum: Baptism — Eucharist — Ministry.

“ROP 43.

5A kifejezés Joseph Ratzingertél szarmazik. ROP 95.

°ROP 85.

ROP 114.

SROP 189.

“ROP 203.

1ROP 221.

ROP 241.

12ROP 244.

1SROP 255.

“ROP 273.

1SROP 294.



SZEMLE

KONYVEK KOZOTT

XVI. BENEDEK MEGNYILATKOZASAI

Két hatalmas kotetben gyfijtotte 6ssze a Szent Ist-
véan Tarsulat XVI. Benedek megnyilatkozasait. Két-
ségtelen, hogy a katolikus egyhéz tjabb kori tor-
ténetének legizgalmasabb és legrokonszenvesebb
alakja. El lehet mondani, hogy életmtive bizonyos
vonatkozéasban befejezetlen, hiszen felismerte,
hogy az egyhaz stlyos nehézségeit nem tudja or-
vosolni, mégis tigy érezziik, hogy hatalmas szel-
lemi hagyatékot alkotott, amely nemzedékek sza-
mara is Gtmutato. Sokan és sokféleképp értékelték
azt a gesztusat, hogy lemondott a papasagrol, és
visszavonulva alkotott tovabb. Nem lehet kétsé-
ges, hogy gyengének itélte magét, s képtelen lett
volna elvégezni az egyhdzban azt a megujulast,
amelyet sokan reméltek és vartak téle. Talan alkata
sem tette alkalmassa ilyen feladat megoldasara. De
nagyon izgalmas nyomon kovetni azt a belsé fej-
16dést, ahogy az erdsen konzervativ Ratzinger bi-
borosbdl (teolégiai nézeteirsl Lukacs Laszlo irt
konyvet) megért6 szivl, minden iranyzatra nyi-
tott papa lett. Valoban arra torekedett, hogy az egy-
haz mindenki szamara menedéket és titmutatast
adjon. Hogy céljat nem sikertilt megvalésitania, az
semmiképpen sem rajta mdalt, a koriilmények
voltak alkalmatlanok.

Ez a két kotet, barhol, bArmelyik megnyilatko-
zasat olvassuk is, mindenképpen egy nagyon nagy
szellem fejlédésébe, alakulasaba, és médosulasaba
ad bepillantast. Az els6 rész a hivatalos papai meg-
nyilatkozasokat tartalmazza, a masodik azonban
alkalmi beszédek és irasok gytijteménye, amelyek
azért is izgalmasak, mert sokszor hianyzik bel6-
liikk az a protokollaris szemléletméd, amely a hi-
vatalosan megnyilatkozé egyhazfé kotelez6 ki-
fejezési formaja. Sokféle alkalommal mondott
beszédeket, jelentkezett rovidebb irasokkal, de
szinte mindegyikben taldlunk valami nagyon
mély igazsagot, amely a hivs szellemi ember bel-
s6 vilagaba enged bepillantast. Egy-egy rovi-
debb megnyilatkozéasaban is érezhetd az egyhaz
irant érzett felelGssége, és az a torekvése, hogy a
sok nehézség kozott megtalalja azt az egyenstlyi
pontot, amelyet nem mindig érzékeliink. Ponto-
san felismerte, hogy az egyhaz egyik legfontosabb
kiildetése a szegények védelme, a nyomorultak se-
gitése, az alapvetS emberi jogok tiszteletben tar-
tasa. Luanda repiilSterén mondta a tobbi kozott:
,,Sajnos Angola hatarain beliil még nagyon sok sze-
gény ember €], akik kovetelik jogaik tiszteletben
tartasat. Nem feledkezhetiink meg arrél az angolai
sokasagrol, akik az abszolit szegénység szintje
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alatt élnek. Ne tagadjatok meg tSliik a varakoza-
saik teljesedését.” Teljesen igaza volt, az egyhaz-
nak korunkban hatalmas munkat kell teljesitenie
a szegénység lekiizdésére, a nyomorultak fel-
emelésére. O maga gyenge volt e feladat betelje-
sitéséhez. Mégis, barmelyik beszédét, vagy egyéb
megnyilatkozasat olvassuk is, érezni lehet, hogy
teljes mértékben tudatdban volt kiildetése stlyé-
nak, s amikor felismerte, hogy képtelen a min-
denfeldl felé iranyuld varakozas beteljesitésére, al-
talanos tiszteletet keltve lemondott a papai trénrol,
visszavonult, s nagyon fontos, hidanyzé munkak
befejezésén dolgozott és dolgozik. Nagyon jel-
lemz6 magatartasara, milyen sokszor szerepel
megnyilatkozasaiban a sziv sz6. Valéban a sziv
embere, tele szeretettel, megértéssel, s nagyon so-
kan visszaéltek ezzel. Istenben gyokerezd ember
és gondolkodo, s joggal imadkozta a Szentfoldon:

Az Ur irgalmassdgai, hogy nem enyésztiink el,
mert nem fogytak el O irgalmassdgai.
Ujak minden reggel,
nagy a Te hiiséged.
,Osztdlyrészem az Ur, mondta a lelkem,

_ezért vdrva vdrom Ot.”
J6 az Ur azokhoz, akik Obenne remélnek,
az Ot keresd lélekhez.
Jo vdrni hallgatdssal az Ur szabaditdsdt.

Jellemz&, hogy sokszor valasztott olyan idéze-
tet, kiindulépontot, amely a csondes elmélkedés
perceit idézi. Ha magunk elé képzeljiik alakjat, ak-
kor el6szor a csondes aldzat jut esziinkbe. A mai
vilagban nagyon nagy szerepe volna a csondes el-
mélkedésnek, de a rettenetes larméban erre kevés
moédunk van. XVI. Benedek arra is példa, hogy Jé-
zussal mindig, mindenhol bens&séges kapcsolatot
teremthetiink.

Bar egyike korunk nagy teolégusainak, olvaséja
nem szabadulhat attol az érzésétsl, hogy volt ben-
ne valami a gyermekek tisztasagabdl. Boldogok a
tisztasziviiek, mondja az Evangélium, s 6 a maga
médjan, kivalt a papasidg gondjaitél megszaba-
dulva, boldog lehetett. Mindig szivesen talalkozott
gyermekekkel, s elborzadva figyelte, hAnyan van-
nak koziiliik, akik nyomorognak, és elveszitik re-
ménységiiket. Ezt akarta visszaadni nekik, s min-
den alkalmat megragadott, hogy kiutat mutasson
a hatranyos helyzet fiataloknak. Nem volt poli-
tikai alkat. Hidnyzott bel6le az a készség, hogy a
vilagpolitika nagy torténéseiben allast foglaljon:
ugy hitte, teljesen elegend6, ha az Evangélium szel-
lemét terjeszti, s azokra az intelmekre hagyatko-
zik, amelyeket Jézus adott az apostoloknak. Ha ez



elég lenne, a vilag is boldogabb és kiegyenstlyo-
zottabb lehetne. Sajnos nem elég, mert a keresztény
politizalast sokan teljesen félreértik, s hallatlanra
veszik a Tizparancsolat egyes intelmeit. Bizonya-
ra ez is stilyos lelki valsagot okozott szamara (mint
ahogy nagyon sok hivé keresztény szamara is).

Tisztelettel és megértéssel tekintiink a lemon-
dott papara, aki ugyanakkor a 1étez legjobb tar-
sasagban van, hiszen nyugalmaban befejezhette
Jézusrdl irt nagyszabast konyveit. Biztosak le-
hetiink benne, hogy Jézus élete végéig kisérni és
segiteni fogja hi szolgdjat. (Ford. Di6s Istvan et
al.; Szent Istvdn Tdrsulat, Budapest, 2018)

RONAY LASZLO

GYURGYAK JANOS:
EUROPA ALKONYA?

A romantika, s altalaban a mult tudasanak torté-
nettudoménnya alakulasa 6ta izgatja az eurépai
értelmiséget Eurdpa sorsa. A francia forradalom
politikai kataklizmaja, majd az ipari kapitalizmus
mélyszantasa mélyebben folforgatta a korabbi tar-
sadalmi rendet, mint a korabbi évszazadokban bér-
mi, talan a reformaciét leszamitva, s igy mar nagy
tomegekhez ért el a torténelem, a valtozas prob-
Iémaéja. A 20. szdzad viharai ezt tovabb erdsitet-
ték. Aligha képzelhet6 el iskolazott eurépai em-
ber, akinek ne volna véleménye minderrdl, s ne
volnanak ,érzései” azzal kapcsolatban, hogy sa-
jat hazdja, kulttréja, tdrsadalmi miliGje, civiliza-
ci6ja ,merre tart”: egészen pontosan, hogy hanyat-
lik-e, vagy éppen follendiilében van. Eppen ezért
roppant nehéz tjat és gondolatébreszt6t monda-
ni errél a témarol.

Gyurgyék Janosrol régoéta tudjuk, hogy nem
ijed meg a herkulesi feladatoktdl, s azt is, hogy el-
képeszt6 munkabirasa és miiveltsége révén ezek-
nek meg is tud felelni. De még igy is fenntarta-
sokkal vettem kézbe a konyvet. S minden hizelgés
nélkiil mondhatom, hogy egyaltalan nem csa-
l6dtam. Vannak persze olyan részek, amelyekben
kevesebb, masokbol meg tobb 1j informaciét tud-
tam meg, de egészében véve a konyv megitélé-
sem szerint parjat ritkitéan érett, 6sszefogott, ara-
nyos, gazdag és élvezetes. Tulajdonképpen
leginkabb ezért az egész-élményért érdemes el-
olvasni. A szerzé minden fejezet és alfejezet ele-
jén nagyon sok tovabbi irodalomra mutat ra, ta-
lan foloslegesen is, hiszen nem elemzi Gket
részletesen (ez nem is sziikséges), de talan igy ér-
zékelhet6 igazan a munka mérete.

Mirdl is sz6l a konyv? Részletes ismertetésre
nem is vallalkozhatom, igy csak a f&bb témakat
tudom Osszegezni. Elérebocsatani annyit kell,
hogy Gyurgyak mindenekel&tt eszmetorténész,
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azaz masok gondolatait mutatja be és értelmezi.
Egy eszmetOrténésztol azt varjuk, hogy ezt a mun-
kat hitelesen végezze; tovabba, hogy hdseit llitsa
szinpadra, és mutasson be veliik egy darabot, va-
zoljon {6l egy horizontot, amely fel6l nézve az is-
mertetett gondolatok és gondolkod6k valamilyen
Uj mondanivalét, de legalabbis 1j eszmei rendet
hordoznak. Nos, ezek az elvarasok is teljesiilnek,
talan még jobban is, mint a szerz& korabbi mo-
nografidiban.

Az elsé fejezet az eurdpai identitds nagy té-
méjanak néhany klasszikusat mutatja be, Oscar
Haleckit6l Bronistaw Geremekig, Bib6 Istvantol
Sztics Jendig, Fernand Braudelt6l Norman Da-
visig. Ismert szerzék, mindegyikiik hatalmas
életmtivet és nehézsilyt gondolatokat hagyott
rank. Gyurgyaknak sikeril a nagyvonalt kony-
nyedséget az alapos és értS elemzéssel parosita-
nia. A spanyolviaszt persze nem kell foltalalni: a
keresztény, a racionalista, a humanista, a sza-
badsagpérti hagyomanyok minden szerzénél
tartopillérekként jelennek meg Eurdpa szellemi
hagyomanyépiiletében. Eppen ezért, folytatja a
szerz§ a kovetkezé alfejezetben, végzetes hiba
(volt?) az Eurépai Unié 1990 utani koncepcidja-
bél ezt a hagyomanyt, s altalaban a gyokerek at-
gondolasat kihagyni.

Ez annal is szomortbb, mert — ahogy mar je-
leztem — a multra val6 rendszeres, tudomanyos
és filozofiai reflexié éppen a legfontosabb ha-
gyomanyok egyike. A kovetkezd fejezet A speng-
leri kérdés cimet viseli, h&sei pedig Spengleren
kiviil G. Vico, N. Danyilevszkij és A. Toynbee.
Eppen 6t leszamitva a tobbiek miikedvel§ torté-
nésznek mindsithet&k (persze Vico idejében tor-
ténettudomany még nem is létezett), de nem a
gondolat és a szellem dilettansai, hanem hiteles
képvisel6i. Kiilonosen Danyilevszkij gondolko-
dasanak bemutatasa tjdonsag, hiszen magyarul
alig olvashato t6le valami, Gyurgyak pedig sza-
mos orosz nyelvd forrast is idéz. Ez a rész ki-
mondottan hidnypétlé. Az egész konyvre jel-
lemz6 tag perspektivat — angol, francia, német,
orosz koncepciék — kicsiben ez a fejezet is jol
reprezentalja. A végén olvashat6 dsszefoglalé —
sem a hanyatlas, sem a dinamikus fejl6dés nem
igazolhat6 vagy cafolhaté — kissé lapos ugyan,
de az addig bemutatott érvek és ellenérvek, a
médszertani problémak és olykor varatlan, intu-
itiv, de szellemes megoldasok egyiittesen infor-
mativ olvasmannya teszik ezt a részt is.

Azzal, hogy az I vilaghaboru traumatikus ta-
pasztalata volt Eurépanak, valédi civilizacids
kataklizma, ma mar aligha vitatkozik barki is.
Gyurgyak szamos adatot sorol fol ennek alata-
masztasara, tovabba bemutatja a kibontakoz6 to-
talitarius-ideologikus politikai rendszerek okozta




Gjabb valsdgokat, Eurépa térvesztését a vilagban.
Arészletek itt kevésbé érdekesek, a fejezet mégis
sziikséges, mert az emlitett katasztréfa mélységét
valahogyan érzékeltetni kell. Azzal nem teljesen
értek egyet, hogy a vildghaborti 6nmagaban
okozta volna Eurdépa visszaszoruldsat (viszont
igaz, hogy Amerika politikai folemelkedését igen).
Itt mar nagyon konnyen valunk felszinessé. Az
eurépai eredeti marxizmus-kommunizmus ideo-
l6giai befolyasa a II. vilaghabort utan egyaltalan
nem szorult vissza, Kinatdl és Indiatol Latin-
Amerikaig mértékad6 eszmerendszerré valt. Az
angolszasz kapitalizmus diadalmenete sem ért
véget, éppen ellenkezdleg. A torténet tehat tigy is
folytathat6, hogy Eurépa orszagait tekintve
ugyan valéban kisebb lett, de eszmei és gyakor-
lati-életmoédbeli téren minden korabbinal na-
gyobba valt. Maga a szerz§ is tobbszor ramutat,
hogy Eurépa nem foldrajzi fogalom; igy hét éva-
tosabban kellett volna arra kovetkeztetnie, hogy
Eurépa mint civilizaci6 valéban veszitett-e.

Gyurgyak Janos ezutan részletesen bemutat-
ja az Uni6é megsziiletésének eszmei hatterét, itt is
igen informativ médon citalva a legkiilonb6z6bb
gondolkodoékat egészen a kozépkorig visszalép-
ve. Bemutatva a politikai valsagok sorozatat, az
Uni6 intézményrendszerének legendas demok-
ratikus deficitjét. Sajat konklizidja szerint talan
»egy valoédi, mindenféle foderélis eszme és in-
tézmény nélkiili konfoderdcio” (eredeti kiemelés,
203.) a legvaldszintibb jovS, amihez De Gaulle fel-
fogésa passzol a legjobban.

A konyv utolso két fejezete részletesebben ve-
szi szemiigyre a német és az orosz Eurépa-gon-
dolkodéast. Miért éppen ezt a kett6t? Aligha két-
séges, hogy a szerzdnek ezt az elképzelését lehetne
a legtobb kritikaval illetni. (Mér kordbban bemu-
tatta az eurdpai identitds mérésének egyes adata-
it, sajnos ott sem szolt réla, hogy az egyes nem-
zetek-orszagok kozott igen jelentds kiilonbségek
vannak abban a tekintetben, hogy a lakossag
mennyire tekinti magét eur6painak.) Magam tgy
gondolom, hogy a lehetséges mddszertani ellen-
vetések folsoroldsa helyett érdemes azt értékelni,
ami végiil is megirédott. S azt mondhatjuk, hogy
jol ir6dott meg: a német fejezet alapos orszag-
tanulmany, rengeteg adattal; aztan folsorakoznak
a habort utani német szellemi élet nagyjai, F. Mei-
neckétdl . Habermason és N. Eliason at E. Noltéig.
Az orosz fejezet a mar emlitett okbdl, vagyis hogy
err6l magyar nyelven eleve keveset tudunk, a leg-
tobb olvasé szamara bizonyosan sok tjdonsagot
tartalmaz. Ezen tdlmenden kinagyitva, vilagtor-
ténelmi méretekké tagitva sok athallast tartalmaz
az azsiai gyokerek utan régéta szenvedéllyel ku-
taté magyarok szdmara is. Gyurgyak ezeket nem
emliti, de lehetetlenség nem gondolni a szlavofi-
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lek és a magyar népi irok érvei, vagy inkabb gon-
dolkodasmoédjuk kozotti hasonlésagokra. Min-
denképpen fontos, hogy lassuk és tudjuk, hogy az
orosz szellemi hagyomany messze nem azonos a
sztalini-brezsnyevi diktattirdk hivatalos ideologi-
djaval; hogy Oroszorszag szdmara Eurépa prob-
léma, tigy is, mint geopolitikai val6sag, tigy is, mint
eszmei-szellemi hagyomany és 6rokség. Foltétle-
nil érdemes mélyebben megismerkedni az orosz
politikai-kulturalis 6nképpel, annak sokféle rész-
letével, s persze mindenki eldontheti, milyen
mértékben és milyen értelemben része Eurépanak
Oroszorszag. Személyesen tigy gondolom, hogy
a 19. szazad o6ta foltétleniil része: Tolsztoj, de még
inkabb Dosztojevszkij 6ta az orosz irodalom el-
s6sorban Eurépahoz szol. Dosztojevszkij vagy Szol-
zsenyicin persze az orosz kiilon utat képviselték;
mégis az eurdpai lélek és az eurdpai lelkiismeret
szolt bel6liik.

Személyes véleményem természetesen ma-
sodlagos. A fontos az, hogy ez a kdnyv nagyon jo-
kor jelent meg, hiszen az eurdpai politika a magyar
politika is, s megforditva, taldn jobban, mint 1945
6ta valaha. A magyar kozgondolkodasban ma na-
gyon is divatos a hanyatlas-tézis, vele egyiitt pe-
dig a glébusz keleti fele folemelkedésének tézi-
se, tovabbé az a dilemma, hogy a hanyatlast meg
lehet-e allitani, vagy helyesebb id6ben kiszallni
a stillyedének vélt hajobol. A szerzé mindezzel
nem foglalkozik, de kdnyvének szinte minden ol-
dala tartalmaz valamit, amivel ezeket a vitdkat
gazdagitani lehet. De azért egy igazi utészo, egy
fortissimo mégis hidnyzik bel6le. Persze finom
utaldsok, arnyalt allasfoglalasok és értékelések ré-
vén a szerzG sajat vilaglatasa és vilagképe a konyv
végére Osszedll. Ot ismerve meglepetés nem ér-
het senkit.

Gyurgydk Janos a nagyon kevés autoném és
szuverén szerzSk egyike. Olvasottsaga, szorgal-
ma, nyelvtudasa, alapossaga, partatlansaga le-
ny(igoz6. S hadd legyek itt is személyes: stilusa
is egyre letisztultabb és legjobb értelemben egy-
szeriibb. Ez a konyve alkalmasint végleg a ma-
gyar szellemi elit meghatarozé tekintélyévé teszi.
(Osiris, Budapest, 2018) ) .

BALAZS ZOLTAN

JASZ ATTILA: BOLDOG TEMETO

A cim oximoronnak hat. Feloldhatatlan, méar-mar
meglitkoztetd ellentétnek, de mindenképp olyas-
valaminek, ami megallit — hat még, ha meglat-
juk a boritén heveré halvany, néi torzéakt rajzat.
Micsoda halalt rejt ez a konyv? S micsoda életet?

,,Olyan, mintha tivegbdl lennék, torékeny tiveg-
bdl...” —indul a kétet —, s bar a mott6 az tiveg to-
rékenységét helyezi fokuszba, nem tudok eltekin-




teni attetsz6ségétdl vagy attdl, hogy az tivegen min-
den tiikrozve, s igy forditva latszik. Akar ebben a
kotetben, melyben az utéiratoktol (IV. Utdiratok) ha-
ladunk az els6 versek, az els6 képek felé (III-I. Be-
fejezetlen kép).

Mi ez a forditottsag? Talan hogy halalunk pil-
lanatdban visszafelé leperegnek el6ttiink életiink
képei? (Persze nincs semmi bizonyitékom arra,
hogy ez visszafelé torténik.) Vagy a megismerés fo-
lyamata: latunk valamit valakibdl, aki éppen ak-
kor éppen 6, és ahogy egyre mélytil ismeretségiink,
ugy egyre tobbet értiink, tudunk meg bel6le, réla
amultbdl, visszafelé? Vagy talan a paradoxon, hogy
ahogy el6re jutunk 6nmagunk és az élet ismere-
tében, azzal egy id6ben mindig visszafelé is ha-
ladunk, keresve ,,az alapot, a gyokeret, amelyb6l
organikusan kihajthatott” mindentink?

Nem tudom. Tl ezen, szembetling és izgalmas,
s akar a cim és e visszafelé haladas, megtitkozte-
t6 a kotet kiilonos forméja is. A bal oldali lapokon
a balra zart szovegek helyett legtobbszor beliilre,
a konyvgerinchez zart verseket, mig a jobb oldali
lapokon a gerinc kozelétdl indul6 szovegek helyett
jobbszélre zart verseket taldlunk — mintha a for-
ma éppen azt érzékeltetné, hogy e versek csupan
titkkrozédések: festmények tiikrozédései, képek a
képekrdl: Amrita Sher-Gil (1913-1941) festményei
szavakban. Es persze tobbek is ennél — akar az tive-
gen az, ami mogotte van, attetszik rajtuk élet és ha-
lal. A magyar gyokerekkel is rendelkez§ indiai fes-
tons, Amrita Sher-Gil élete és halala — és persze,
mar ahogy ez a miialkotasokkal lenni szokott, a mi-
énk is.

A Boldog temetd valdjaban egy kép cime. Vagyis
eredetileg az. Most mar verscim, kotetcim. Ilyen a
lélekvandorlas. , milyen viddm sirkdvek / semmi
szomorusag / miért ne lehetne egy temetS boldog?
// vérva a feltiamadast / hiszen Indiaban nincse-
nek temetSk / kalvéridk // se banat / nem kell je-
leket hagyni / hogy emlékezzenek egymasra //
hadd legyenek hat szinesek a sirkévek / a fejfak /
ha a fak komorak is nagyon // mégsem tajkép /
inkabb portré / honvaggyal” (Boldog temetd, 1939).

Mi fér bele ebbe az élettel telt (,,Bele kellett sze-
retnie az életébe, ami nem volt szamara nehéz.”),
mind egyszer(ibbé tisztulo (,Egyszersiteni akar-
ta mtiveit. Egyszertisodni mtivészileg.”) honvagy-
ba? Torténetek: , India / valahogy ilyesmi lehetett
// valami nagyon igy miikodik itt / megnyugta-
t6 dzsungelzoldben // vakitéan fehér diszletfal elStt
/ késziil a vacsora // addig is halad a mese / fe-
hér szakdllas ap¢ il // kortlotte gyerekekkel /
megelevenedik a torténet // a fehér fal el6tt / min-
dig ugyanaz // természetesen szerelemrdl / és ha-
14Irol és” ( Oreg mesemondd, 1940). Atvéltozasok: , mi-
lyenek ezek a fak? / nem is fak / nem ismerni rdjuk
/ érzések // vagyak / n6i szimbélumok / at kell
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jutni valahogy a s6tét bels6bdl a vilagosba / at-
szivarogni a fényre // a fak hal6ja kozott / eszté-
tikus belsS rendjtikon at / oda / ahol a fik csak ma-
gukat mutatjak // ahol a fak csupdn festett fak /
mintha tivegen at latnad csak Sket / de életed vé-
géig / kovetnek” (Fdk, 1939). Kapcsolatok: , milyen
baratsagos ez a kép / minden sallang nélkiili // hi-
aba abrazol két parasztlanyt ruha nélkiil / kettds
aktkép lett bel6le // talan ezért sokaig nem is fe-
jezte be / utdlag az il lany vallara lepedét festett
// mégse a puszta b6réhez érjen a baratné keze /
jelezve a finom kapcsolat hatarét kett6jiik kozott”
(Két ledny, 1939). Erzékiség — ami lélek: , milyen
ikonszert ez a kép / a maga meztelenségében / ta-
lan 6 maga is meglepGdhetett rajta / nem a testet
// andilényt akarta megfesteni / inkabb lett sik-
szer(i / mint a lélek / amikor legjobban latszik” (NGi
torzd, [Akt] 1938). Elefant — ami tobb mint elefant:
, Egy nagy piros agyagelefant varakozik / az élet
vildgos el6terében // nem mozdul / mozdulatlan
// amegnyugtatas szinében all / sotét el6érzetek
kozott // pedig j6 iranynak ttinik / inkabb arra kéne
tovabbhaladni // amerre az ormany mutat / de
agyagelefantként // nem konnyt 1épni / tovabb
// hiszen minden kép az alkot6rél szol / belsé tor-
ténet // ahogy a hattérben a két é16 elefant is jelzi
/ lehetnének mas megoldasok is” (Vords agyagele-
fdnt, 1938). Mintha minden vers részlet lenne egy
nagyobb kompoziciébdl: , milyen szép tajkép /
mintha csak hattér lenne / részlet egy nagyobb
kompoziciébol / / dhatatlanul keresni kell rajta va-
lamit / mird8lis sz6l a kép” (Hegyoldal, 1939), mely-
ben a taj tobb mint hattér: , ilyen egy félmeztelen
nd / mintha a semmiben lebegne // egy pdk ha-
16jaban / eltte rokka // a sors fonalat szovik mar
/ valaki alszik // a fon6 n& félrenéz / egy meg nem
sziiletett kisgyerek babézik // a taj tobb mint hat-
tér / egy élet pontos részletei”.

,Festményei egyfajta atélt élményosszegzések,
semmi sem véletlen rajtuk, egyetlen szinfolt sem”
— irja a verssé lett képek kozott futd szoveges élet-
rajz, ahogy ezt is: , Legtokéletesebb képe befejezetlen
maradt”’. Akar Amrita élete varatlanul. Akar az akt
a képen. Akar az emlékez6 sz6. Vagy a szerelem da-
dogasa. S lehet, éppen e befejezetlenség a teljesség
lehet&sége. , el akartam temetni magamban vala-
hogy / ezt a felzaklaté torténetet / lezarni mert //
a megoldast nem tudjuk meg soha mar / az igaz-
sagot / mi is tortént valéjéban // ezért inkabb meg
akartam mutatni / a sok gyonyor / G képet // raj-
tuk keresztiil 6t / benne volt mindegyikben / & volt
a kép ha a modell nem is mind // ig amikor kis facs-
ka volt / azt szerettem legjobban / ha egyszer majd
fava leszek // miatta teszem” (Utdlagos temetés).

Az Amrita szanszkrit eredetti név, jelentése hal-
hatatlan. A hindu mitolégidban az istenek italanak,
az orok élet nektarjanak a neve. Hat hol van akkor



a halal? Ki(ke)t rejt akkor a boldog temet6? , milyen
ahalal? / talan egy tGjabb tavolsdg / ahonnan mas-
ként lathatjuk majd / a kapcsolatainkat kedves Am-
rita // a halal talan tényleg csupan / egy tjabb ta-
volsdg / amit nem érzékeliink / csak amikor mar
nem tavolsag tobbé // hanem / addig féliink tdle
/ mint ismeretlen messzeségtdl / és egyre csokke-
nd izgalommal varjuk // a pillanatot / amikor tob-
bé mar nem hasznalhatunk ecsetet / a szabadsag
tokéletes eléréséhez”. (Kortdrs, Budapest, 2017)

TOMPA ZSOFIA

VOROS ISTVAN:
ELEGIA LAKOI, 2000-2011

Voros Istvan 2000 és 2011 kozotti verstermését
0sszegzd konyvének, az Elégin lakdinak mar a cime
is igen beszédes. Az eredetileg mtifajmegjel6ls cim
itt mintha egy foldrajzi helyre utalna, egy térre,
amelynek adott a hangulati toltottsége, be lehet
jarni, be lehet lakni — ahogyan ez meg is torté-
nik a kotetcimet ad6 versben. De Elégia egy sok-
kal tagasabb és heterogénebb tér, mint az a fur-
csa orszag, amit a kotetével azonos cimi vers
bemutat, hiszen a teret a kozmikus tavlatoktdl egé-
szen a mikroszkopikus méretekig atfogja: a bg év-
tizednyi anyag verstargyai jelolik ki a hatarait —
vagyis sokkal inkabb a hatartalansagat. A kotet
cime tovabba, ha referencialisan olvassuk, ami-
re természetesen megvan a lehetSség, akkor a sz6-
vegek valodi miifajisagat is elSrejelzi.

Elégia vildga azonban korantsem mozdulatlan
és lires tér, s6t, burjanzoé, sokszor expresszionisz-
tikus-latomasos képiség hatja at, ami Voros ér-
z€kletes és érzéki versnyelvében bomlik ki. Szépen
tiikrozi ezt a forrong6 versnyelvi és képi gazdag-
sagot a verscimekben néhol foltind fraktdl sz6 is,
ami egy alkotdi koncepciét sejtet, mely egy-egy
megidézett szerzg stilusanak (poétikajanak) sza-
bélyozott, ,mintazatszeri” tovabbburjanoztatasan,
egyénitésén alapul. Jelezve azt is egyuttal, hogy
mely szerzdk nytjthattak leginkabb inspiraciét e
versek sziiletéséhez: a cimekben Holderlin, Rad-
noéti, Kosztolanyi, a fest6ként kakukktojas (Am az
erésen vizualis nyelvet tekintve a sorba szintén be-
illeszthet3) Rubens, valamint Rilke neve t{inik fol
— de mindegyikdjiik koziil legutébbi hatasat
érezhetjiik a legintenzivebbnek, amire nemcsak a
szovegek engednek kovetkeztetni, de a fraktal-ver-
seket is tartalmazo cikluscim is erre utal.

Aviziondrius képalkotast el6idéz6 nyelv szoros
Osszefliggésben all a kotet jellemzé témdival. Is-
merds és ismeretlen istenekkel, nem , hétkéznapi”
angyalokkal taldlkozhatunk, alternativ teremtés-
torténeteknek lehetiink szemtandi, antik szineze-
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tl mitologikumrdl és apokrif torténetekrdl olvas-
hatunk, de az élet legalapvet&bb szenzacidi, a sze-
xualitds, a sziiletés és a haldl is mitologiaként val-
nak hozzaférhet6vé, elbeszélhetGvé e koltészeten
keresztiil. Néhol azonban visszafogottabb, me-
rengGbb bolcseleti kdltemények szakitjdk meg a képi
kavalkadot, melyek ugyan els§ pillantasra talan job-
ban illeszkednek az elégikus hangnemhez, 4m az
végs6 soron képes Osszeolvadni a versnyelv vib-
ralasaval, valtozatossagaval.

Ha mitologikus gondolkodésrél van sz6, akkor
az id6 mint probléma kikertilhetetlen. A kotet egé-
szét athatja az id6 természetének folyamatos fiir-
készése; nem véletlen, hogy méltaté utdészavaban
Szabd T. Anna is az idG jelentSségét emeli ki e kol-
tészet kapcsan. De itt nem is csupan fiirkészésrdl,
hanem az id6vel folytatott nyelvi jatékrol, az id6
teremtésérdl beszélhetiink, a kiilénb6z6 mdltak, je-
lenek, jovSk egymasba indazo, kiismerhetetlen, mi-
tologikus konstrukcidjanak megalkotasarol, s6t, az
ebben val6 elveszés extazisardl. A hétkdznapokat
urald, racionalis idGsikok kozmegegyezéses kon-
tarjai elmosédnak, Elégia tagas terének ideje nem
idomul a megszokott id6felfogasunkhoz, hiszen ez
fololdédik az emlékezés és az intenziv képzelet-
miikodés aktusaban.

Kilon emlitést érdemelnek az Isten-versek,
melyek sokszor olyan jellegli metafizikai kételyt
fejeznek ki, azaz a hit és a kétely ambivalens
egyiittjarasanak olyan megnyilvanulasaiként ol-
vashatok, mint amilyet J6zsef Attilanal is tapasz-
talhatunk. Isten tobbértelmfisége sziili a kétely ter-
mékeny dialektikajat, amely azonban nem célelvti,
nem akar tilnéni 6nmagan; ezekben a versekben
nem a bizonyossag elérésére vagy el nem érésére
helyezédik a hangstly, sokkal inkébb az errdl vald
beszédre, elkeriilve az egyértelmiiség didaxisat,
meghagyva az értelmezs eredendé szabadsagat.

Olykor azonban a személyesség szférdjanak is
jut hely, a hétkoznapibb, intimebb hangnem is be-
szovédik a képek burjanzéséaba. Igy ismerhetjiik
meg példaul Bakonymérét, a kamaszkor szintén
mitoldgiaivé valo, a multban elstillyedt, ,,sosem-
volt” helyszinét, mely az emlékezetben mégis je-
lenné valik — hiszen meghatarozza a versbeszéd
jelenét —, de igy sziiremlenek be a csaladi élet ké-
pei is, azok a hétkoznapi torténések, melyek, sok-
szor a konvenciondlis valésagtol elemelSdve, en-
nek a koltészetnek az anyagat alkotjak.

Voros Istvan kotete bizonyos szempontbdl egy-
ségesnek, masfeldl vizsgalva zavarba ejtGen sok-
szintinek mutatkozik, a késztetést és a lehet&séget
is megadva olvaséjanak, hogy elmeriiljon Elégia
versvilagaban. (Parnasszus konyvek, Tipp Cult Kft.,
Budapest, 2018) .

TANOS MARTON
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