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werins A Qyermek jele

A Nazaretivel kapcsolatban a torténeti kutatas és teoldgia els6sor-
ban nyilvadnos miikodését, halalat és feltamadasat vizsgalja. A ke-
resztény ahitat azonban legalabb ennyire fontosnak tartja a meg-
sziiletését. A hiisvét linnepéhez masodik nagy linnepkorként csat-
lakozott a kardcsonyé, a keresztrefeszités sokféle dbrazolasat a bet-
lehemi jelenetek sokasaga koveti a miivészetben. A kereszténység-
b6l kinévs eurépai kultira aztdn végképp a karacsonyt tette iga-
zan magadéva — bar egyre jobban megfosztotta valédi tartalmatol

Szézadokkal Jézus sziiletése el6tt hangzott el a préfétai joven-
dolés: egy gyermek sziiletése lesz a jele annak, hogy az Ur gon-
doskodik népérdl. Alig feloldhaté ellentétbe {itkoziink. A gyermek
kiszolgaltatott masoknak, képtelen gondoskodni énmagéarél. Ho-
gyan lehet a jele Isten gondoskodasanak? Egy csoppnyi gyermek
hogyan jelenitheti meg a minden rosszat és bajt legy6z6 Minden-
hat6t? Az evangéliumi gyermekségtorténetek mintha tudatosan
rdjatszandnak erre az ellentétre. Akit késébb a vilag Vilagossaga-
nak vallanak, az az éjszaka sotétjében sziiletik. Akiben az Isten
Fiat ismerik fel kovetsi, az egy f6ldi asszonytol sziiletik. Aki min-
den égi-foldi hatalmat magéénak mond, az hajléktalan Gjsziilott-
ként litja meg a napvilagot.

A Vigilia évek 6ta keresi a megbékélés és a kiengesztel6dés tit-
jait hazai tajainkon. Idei korkérdésiink is ezt kutatja. Kardcsony-
hoz kézeledve a Gyermek jelét idézi hozza. Annak jelét, aki az
egyetemes kiengesztel6dés oOromhirével lépett kozénk, aki ezt
nem hatalommal, hanem gyonge gyermekként valésitotta meg.
Keresztre feszitése ennek a kiszolgaltatottsignak jegyében tortént.
Alakja azéta is kiszolgaltatott minden korban. Mindenkinek meg-
adatik a lehetSség, hogy befogadja az életébe, és vele egyiitt a
mennyei Atya szeretével koriilolelt gyermekké valjék. De barkinek
lehetSsége van arra is — regények és filmek sora példazza ezt —,
hogy alakjét eltorzitsa, lizenetét elferditse, életét meghamisitsa.

A Gyermek igy kérdg-jellé vélik minden kor embere szdmara,
ahogy — immadr feln&ttként — majd ki is mondja: ,Ti kinek tar-
totok engem?” A vélasz nyitott: elfogadni benne az Isten Fiat,
vagy elvetni ezt a lehetfséget; nyomdban a kiengeszteldés itja-
ra 1épni, vagy szembefordulva vele az er&szakot valasztani. Mert
a valasz nemcsak Ore4 vonatkozik, hanem 6nmagunkra is: elfo-
gadjuk-e vagy elutasitjuk onmagunkban az istengyermekséget.
,Gyermekké tettél” — mondja Jozsef Attila, tétovan és talan
nem is tudatosan idézve Szent Janost: ,Isten gyermekei va-
gyunk.” Ha pedig az O gyermekei, akkor egymésnak testvérei,
~Kiengesztel6dott sokféleségben”.
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Béke, bocsidnat és
kiengesztelddés

A Vigiia decemberi sz&- Féleg karacsony tdjan sokat emlegetik a békét, egy-két napra talan
méban immar hagyoma- még a fegyveres harcok is sziinetelnek ilyenkor. Folytonos konflik-
nyosan kozos mediticiora  tusokban, eltérd vagy éppen egymasnak fesziil nézetek, érdekek
hivtunk mivészeket és  iitkozéseiben éliink, s ez mintha hozza is tartoznék a sokfélesé-
tudésokat, jeles hazai sze-  gilinkhoz, az emberléttel egyiitt jar6 kiilonb6zoségiinkhoz.

mélyiségeket. Eziton is A béke s a megbékélés vagya mégis ott él mindnyajunkban,
készonetet mondunk mind-  torténnek is kisérletek a megteremtésére. A nagypolitikdban a
azoknak, akik megtisztel-  konfliktusokat tdrgyaldsok tutjan prébaljadk rendezni, &m az igy
ték folydiratunkat irasuk-  létrejott kompromisszumok tobbnyire csak kényszermegoldésok.
kal. (A szerk.) A fesziiltségek lappangva bar, de fennmaradnak, és mindig ujra

felszinre tornek valamilyen forméban.

Nem sokban kiilonbozik a maganélet szférdja. Csaladtagok,
bardtok, munkatarsak kozott is Gjra meg Gjra adédnak nézetelté-
rések, érdek- vagy nézetkiilonbségek: mintha az emberléttel
egylitt jarna ez, hiszen mindegyikiink 6nallé személyiség, sajat,
mindenki mastél kiilonbozd vilagaval. Az o6rok, valtozatlan de-
ris harmonia itt a foldon elérhetetlen utépia. Az 6sszhang mégis
mindig Gjra megteremthet6 — a folytonos kiengesztel6dés lég-
korében.

Igazi békesség csak akkor remélhetd, ha beliilrél, a sziviinkbdl
fakad fel annak vagya. Ez pedig nem torténhet masként, csak
ugy, hogy elfogadjuk kiilonbozdségiinket: belatjuk — és meg-
valljuk — esetleges hibdinkat, tévedéseinket, tudomasul vessziik
masok masféle szempontjait, érdekeit. Egyszertien sz6lva a meg-
bocsétds és a bocsanatkérés, a tolerancia és a szolidaritas utjan.

On szerint mit tehetiink azért, hogy harméniaban élhessiink
egymassal az egyéni élet mikroszintjén és tarsadalmi méretek-
ben? Milyen bels6 magatartast, szemléletet kivan ez t6liink? Mi-
lyen segitséget adhat ehhez az ellenségszeretet krisztusi parancsa?
Kérjiik, fejtse ki gondolatait, és/vagy mondja el életének vala-
mely élményét, amikor sikerilt , békévé oldani” egy konfliktus-
helyzetet.
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ASZALOS JANOS

Matematikus

Eqy pusztasdgba
kidltott szo,
kardcsonyi
ajandékként

A kiils6 és belsS béke, a megbékélés, a békességszerzés kérdéseit
szamtalan iranyb6l lehet megkozeliteni. Most csak az egyik, bar
elég sziik és szinte jaratlan dtvonalon akarjuk felkutatni a jézusi
béke sebekkel boritott, 4m egyik legértékesebb teriiletét, mely a
mai magyar tarsadalom szdmara is gazdag aratast igér.

Magukat kereszténynek vallé ismer8seim bizonyos megnyilatko-
zasait hallgatva vagy olvasva nyilvanvaléva vélt elSttem: nehéz
Osszeegyeztetniink a , békémet adom nektek” (Jn 14,27) és a , kar-
dot hoztam” (Mt 10,34) jézusi mondasokat — f6ként a szovegkor-
nyezet ismerete nélkiil. Nem értem, hogy mondhat ki egy keresz-
tény ember ilyen mondatokat: ,Még a nevét sem veszem ajkamra!”,
vagy: ,,Azokat pedig fel kellene kotni!” Szinte elkezdek kételkedni
hitiink alapjaiban, amikor hitvall6 keresztények szajabél olyasmit
hallok egy-egy kozéleti személyrél, akdr egyhdzi eloljar6rol is,
hogy ,,...nem mélté arra sem, hogy embernek nevezzék!” Olvasok,
hallok ennél kédoltabb és személyesebb megnyilatkozdsokat is,
melyek cinizmusukkal, pokhendiségiikkel, gyanusitgatdsok, ra-
galmak sardval rejtettebb médon, de anndl hatékonyabban ferts-
zik a tarsadalmat — és elsGsorban a nyilatkozot és annak kornye-
zetét. Kétfajta kritika létezik: a szereteté és a gydloleté. Miért kell
naprél napra ez utébbit is lenyelniink, méghozza sajat konyhdnk
f6ztjeként? Néha még a katolikus sajtéban megjelens egy-egy
mondat olvastan is meg kell fognom a széket magam alatt, hogy le
ne széduljek rdla! Hogyan merészeljiik a keresztény mingsitést a
cimlapunkra irni, ha — akar a helyénvalé — kritikink hangjat
nem a minden személynek kijaré tisztelet, hanem a gyanakvas, a
becsmérlés, a hatsé szdndékok siirli emlegetése, s néha a leplezet-
len gytlolet moduldlja? Miért van az, hogy gyakran éppen mi, ke-
resztények nem oltédtunk be a béke szérumaval?

Minden emberarc egy istenarcot rejt. Nincs olyan ember, aki csak a
rosszra képes. Kinek a feladata, hogy az alig lathaté istenarcot —
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szenvedélyesen — keresse és megtalilja még a feltételezett ellensé-
gében is? Ki fog szolni érdekiikben Istennél, ha nem mi? ,Isten
ugyanis Krisztusban kiengesztel6dott a vildggal... s6t rank bizta a
kiengesztelés igéjét” (2Kor 5,19). Helyénval6 lehet ugyan, ha go-
nosz szavak, szenvedélyek korbacsoljdk fel benniink a harag sza-
vait — de vajon el tudjuk-e valasztani a biint a biinost51? Meg tud-
juk-e kiilonboztetni a tévedést a hazugsagtol? Nem a sajat rejtett
sotétséglinket latjuk-e tiikr6z8dni masok szemében?

Az a béke, mely megérdemli ezt a nevet, el6szor lelkiink mélyén
ver gyokeret (vagy sehol), s innen vélik gyimolcsozGvé, teremts
erejlivé tarsadalmi szinten is. Ahogy elég egy gytsziinyi kovasz a
farizeusok konyhédjabél, hogy ehetetlenné tegye mindennapi kenye-
riinket, Ggy elég egy csepp méz is, hogy legaldbb személyes kor-
nyezetiinkben édessé valjék a gondolat, viddmma a beszéd, s béké-
vé oldédjék sok stlyos fesziiltség. Biztos vagyok abban, hogy egy
tisztaszivii ember, aki a békétlenség minden csirajat képes magaban
tiirelemmé, megbocsatassd szeliditeni, az kiegyensiilyozhatja akar
szaz békétlenkedd — sajnos gyorsan hat6 — mérgez§ hatasat.

Abeliilr8l sarjadzé béke ritkan terem bels6 kiizdelmek nélkiil. Meg-
békélni 6nmagunkkal: ezt csak ajdndékul kaphatjuk. Mert abszurd
dolog egy nyitott szivnek, mely sajat magat a ,Mindenséggel méri”,
sajat rész-szer(iségét tudomdsul venni. Az alazat, mely ezt a toré-
kenységet, a blinre hajlo, s6t azt kovetkezetesen elutasitani képtelen
mivoltunkat elfogadni képes — még csak els6 1épcsSje a belss béké-
nek. A ,nagy ugras” az aldzat mélyébe abban all, hogy elfogadjuk
Jézus kijelentését: ,Nem azért jottem, hogy az igazakat hivjam, ha-
nem a biinésoket” (Mt 9,13). S ebbe a csoportba mi is beletartozunk,
ugyanigy, mint az 4ltalunk , semmihaziknak” tartott akarkik!

A békétlenség mérgét leggyakrabban valamilyen sértés fecskende-
zi belénk. Szinte mindegy, hogy ki a sért§ és ki a sértett: mindketts
megkapja a magaét, s6t a sért6 békésnek tliné magabiztossaga
még gyilkosabb, mert rejtettebb belsé habortisagot takarhat. Ho-
gvan védekezhet egy keresztény a békéjét szétrombolé méreg el-
len? Ugy, ahogy azt a jarvényos betegségekkel szemben tessziik:
elézetes véddoltassal. Ingyenes és barki hozzaférhet a megfelel
adaghoz, de érdemes j6 el6re beszerezni. Mar Arany Jénos is is-
merte ezt a szérumot, mely minden tri 16csiszar sdrdobdlasaval
azonnal elbant. Félredllt, letorolte. Miért? Mert koltészetének maga
teremtette sokszoros tobblete eleve immunizalta 6t: ahhoz képest
minden sértés semmiségnek bizonyult.

A keresztények ,tobblete” elvileg minden mdvészet, minden alkotas,

minden emberi 9rom legfelsébb cstcsén is tilemeli azt, akit ez a
tobblet egzisztencidlisan (nem csak a megismerés szintjén) megérin-
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tett. A mi tobbletiink két részbgl tevidik ossze. ElsGsorban Isten in-
gyenes, ajandékozo és megel6z§ szeretetébsl, mellyel nekiink nem-
csak életet adott, hanem ezt a sziletésével, a halalt is vallal6 foldi
életével és feltimadésaval istengyermeki szintre emelte. A tobblet
madsik része szintén ingyenes, bar nem feltétlen: a blineink bocsana-
tanak el&feltétele és mértéke az, ahogy mi bocsdtunk meg az elle-
niink vétkez6knek. Ez azonban mér nem t{r tovabbi kikotést.

Megértem: sok-sok tényleges mell6zés, igazsagtalansag (vagy an-
nak képzelt valtozata: mindegy) a tiirelem szalait szétroncsolja.
Ilyenkor a kitdré vad ivoltés a barany tehetetlenségét dlcazza. De
valdban tehetetlenek a baranyok? Sajat hangjuk, ha alig hallhat6
is, ha kovetkezetes, ha dsszefogott, ha bolcs és generdcikon ke-
resztil is kitart6 — nem formélhatja-e at gydkeresen a békétlensé-
gekkel terhelt tdrsadalmat?

Nem elég, ha nem ejtek ki becsmérlg, haragos, gyftiloletet hordozé
szavakat — de igy gondolkodom. Nem elég, ha gytil6lkods gon-
dolataimat lelkiismeretem sarkdval szétmorzsolom, ha szivem mé-
lyén mégis ott marad annak akar legkisebb szikraja is. A keresz-
ténynek tigy kell atevezni az élet szeretettel és gytilolettel vegyitett
tavan, hogy az el6z6b6l mindent, az utébbibdl egy cseppet se en-
gedjen csénakjaba beszivdrogni. Van a naivitdsnak egy végletes, de
ugyanakkor hiteles formaja: észre sem venni a rosszat, mint 6nall6
létez6t. Csak tgy, mint hidanyt, mint betegséget, amit p6tolni, gyo-
gyitani kell. Lehetséges ez? ,, Az embernek ez lehetetlen, de Istennek
minden lehetséges” (Mk 10,27).

Az elfojtott szavak, gondolatok és indulatok ugyanis — ha felold4-
sukrdl (elvezetésiikrél) nem gondoskodunk — még nagyobb go-
noszsag utjat készithetik el8. Egy biztos pillanat van, amikor ezt a
feloldast kulturdltan megtehetjiik: az imadsag pillanataé, ahol Is-
ten el6tt minden sérelmiinket akar nyersen is, akar szemrehanyas-
ként is kionthetjiik. A Zsoltarok konyve igen sokszor ezeket a pil-
lanatokat tomoriti egy-egy zsoltarban. Egy madsik feloldds a sérel-
meink, vadjaink, kritikdnk @szinte kinyilvanitdsa, am csak az emli-
tett feltételek mellett: a Masik személyes méltosaganak megdrzé-
sével és a szigort onkritika, illetve alapos tajékozdédas utan.

A betlehemi pasztorok — népies elképzelések szerint — vajat, sajtot
vittek a Kisjézusnak. A magusok tobbszorosen feliilmultak Sket: az
arany és mas luxuscikk értéke valdszintileg akkor is nagysagren-
dekkel multa feliil az élelmiszerekét. Mi ennél is hasonlithatatla-
nul tdbbet szeretnénk atadni az Ujsziilottnek. Kardcsonyi ajandé-
kunk a Kisdednek — s egyben a magyar tarsadalomnak — ez le-
gyen: Mdsok emberi méltésagat — s ezzel sajatunkét is — minden
foldi értéknél jobban Grizziik, és sem széban, sem gondolatban,
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sem indulatainkkal, sem gyanusitgatdsokkal, sem megalapozatlan
ragalmakkal nem sértjiik meg, s nemcsak a kozéleti nyilvanossag
elétt, hanem sajatjaink korében sem. Mert ,, rosszért rosszal, szida-
lomért szidalommal ne fizessetek! Inkabb aldast mondjatok, hi-
szen arra vagytok hivatva, hogy aldas legyen orokrészetek” (1Pét
3,9).

fgy taldn ez a pusztasdgba kialtott szavunk sem marad meghallga-
tas nélkiil.

Az ellenség
szeretetérol

Miéta a keresztény kozosség tagja vagyok, senki nem magyarazta
meg nekem az ellenségszeretet médjat, értelmét, konkrét paran-
csat. Ugy érzem, éppen ezt a 1ényeges — kdzponti — elemet hagy-
ta homaélyban az evangéliumi magyarazat, az erkolcstan, és tanito-
im személyes mintdkkal hitelesitendd életgyakorlata. Minden kér-
dés elsé kérdése maradt a mai napig, feladattd csontosodott, és
mind kevésbé mutatkozik lehetségesnek, hogy atléphessek a po-
gany kiiszobon. Hadd végezzek most roviden vizsgélatot — lelki-
ismereti szdmadast, hatha az iinnep més emberré tesz majd, és én
is az eddigieknél magasabb alkalomma teszem az iinnepet.

Kit szeretek? Senkit. Eletem edények megrepesztése, érdekek
megsértése, tulajdoni hatdrok &tlépése, vadak visszautasitisa, a
sokrétti harag dpolasa az évek (minden utébbi év) aljan. Egyre ke-
vesebb bennem az erd, hogy ne tekintsem kérba mentnek barmely
napomat, hénapomat, évszakaimat. Kesertiség, botrankozas, kin a
szivemben, és nem taldlok ellenszert, hogy még beszélni tudjak
akarkivel. Elkallédtam magamban, fekete pardzs lettem, nem la-
tok ki sotét vackombél. Utam szdguld velem, végtelen és gytilole-
tes &mok az életem, itélet-végrehajtas a vilag peremén. Szeretem-e
onmagam? Homadlyba fulladva ébredek, pang reggelenként és es-
ténként a lelkem, vagy gonosz szivecském, ez a kis kopogo szer-
kezet rideg borddim kozott. Hevek és vizek medrében sinyl6dom,
egyre mélyebbre mosédom a hétkéznapok torésvonalai mentén,
és egyre fOljebb kapaszkodom, talan valakihez, aki feljebb van na-
lam. Sok tires hely véarja bennem a dertit, de valahogy beletorok
kozben a vilagba, belevanyadok abba, ami nem illet meg.

Szeret-e valaki? Nem, csak ellenségeimben litom meg onma-
gam. Vagy mar azokban sem. Szerettem-e anyamat? Olyan régen
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néttem fel, hogy nem tudom tobbé Gjra dsszegyfijteni a kindtt if-
jukori szeretet felrobbant szildnkjait. Ha nem szeretem 6nmaga-
mat — ezt mindinkdbb tudom —, akkor mast sem szerethetek
sem a muiltban, sem a jelenben, sem a jovében. Itt, a boldogtalan
hétkoznapi volgyek tévitjain, csak ezt tudom megtanulni a
szenveddktSl, Jézustol is, aki az Atya hidnyat emliti a kereszten:
hogy mindent igeneljek, ami tSlem kiilonbozik, arcomba siivolt,
vagy egyenesen megsemmisitésemre tor. El6bb kell — agy tlinik
— szeretetben cselekedni, s csak azutdn akarhatjuk a j6t min-
denkinek, aki szemben &ll veliink.

Egy dolog vildgos, tiszta sor: ha gytilolok, nehezebb vagyok,
és hamar besiippedhetek a foldbe. A gytilolet mélyre vezet, de
meg is semmisiti az embert. Lebontani, minden nap egy kis ide-
genkedést lebontani a sziviinkben. Médositani énjeinket. Gy(ilo-
letemben szdz és szaz félember voltam mar, legyek most szerete-
temben egyszer egész ember. Nem csak magamnak artok, ha
hibds halandéva farag a mastél valé viszolygas. Valaki azt
mondta, valaki, aki erét vett a korldtokon: teljes egészében igent
kell mondani arra, ami kiilonbozik tSliink.

Valahogy ki kell sz{irném magambél a mérget, a diihot, a va-
sott és megvetemedett — Istenig ér6 — idegenkedést. En is csak
masban tiikroz6dhetek. Legélesebben az ellenségeim ellenszen-
vében és cselekedeteiben. Talan eljuthatok oda, hogy megtud-
jam: hol ferdiltem el, hol keltettem mdasban megbotrankozast,
hol néttem hamisan a vildghoz. Ellenségeim kinai fala megtéri
dertimet, eltorlaszolja utamat, és végiil oda vethet, ahol mar
csak egyvalaki lat. Itt kell kezdenem talan: mllyen lehetek kiviil-
18], kicsi életem gorongyds medrében, ahol még én magam sem
tudok osztozni sajat blineimben. At tudok-e libalni szabadon
id6mén, ha nem mentesitem magamat a gyilolett6l? Enyém le-
het-e a jov6, ha nem hiszek azokban, akik t8lem t4vol &linak?
Mért vagyok én én? Lehetek-e ember, ha csak azokban tikrdzs-
dém, akik szeretnek, vagy legalabb rokonszenveznek velem?
Szeretem-e a gyermekemet? Szerettem-e nagyanyamat, aki éve-
ken at hanyatlott, gyengiilt, majd egy elfekvében haldokolt? Sze-
retem-e anydésomat, akit sok-sok szeretet-kisérletem és kudarcom
utdn vetett elébem sajt érzelmi dregkorom egyik hajtikanyarja?
Es szerettem-e a nagybatyamat, aki dtivadsagaval, csalad-sanyar-
gaté zsarnoksagaval tonkretette unokatestvéreimet egy életre?
Utélag mar tudom szeretni. Es mit ér rengeteg rész-szeretetem?

Erasmus azt mondja: Nem mindjdrt istentelen, aki tokéletlen.
Ossze tudok-e kaparni annyi vonzalmat szeretnivalé viligom
irdnt, hogy maradjon felesleg egészen szeretnem ellenségeimet.
Mert Sket csak teljességgel lehet szeretni. Ha sokéig ellenkeziink,
hasonléva vélunk hozzajuk. Ki vagyik erre? De nemcsak erény,
hanem roppant elény is szeretni azt, aki elleniink sziiletett. Ha az
idegent szereted, megismered a békességet (a békét megadjak sze-
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retteid). Ha ellenségedet szereted, messzebbre latsz, mint elsddle-
ges vonzalmad meleg fészkében. Ha kilépsz haziasitott buzgdsa-
god korlataibol, nem ttirheted meg magadban Isten romjait: amig
barkit is gytilolsz, Isten nem férhet a szivedbe. Az ellenség szere-
tete még a hitetlenségre is komoly gy6gyir. Ha mas nem marad,
higgyél ellenségeidben. Hiszen, jut eszembe, fel sem néhetiink, ha
csak azokat szeretjiikk, akik nem vetnek akaddlyt utunkba.

En szeretem a formakat. Ellenségeim egy bizonyos tancra kény-
szeritenek, és kozben megtanulom lelassitani érzelmeimet, és eb-
ben a lasstisdgban talan magamma teszem Istent. Vagy ellensulya
vagyok mar magamnak. En is ellenség vagyok, és engem ki sze-
ret? Megprébadlom megmenteni minden éjszakdmbdl a bizalmat,
és leforditani dertire viligom kedvezftlen visszhangjait. De tu-
dom, én is kényelmetlen visszhang vagyok masok fiilében. Ossze-
érhetlink-e valaha itt a f6ldon? Tudom madr, ma mar tudom, hogy
ellenségeim szeretete nélkiil mindig az maradnék, aki sohase vol-
tam. Es taldn ez is segit: megteremteni azt a merész mosolyt, ame-
lyet senki nem lat. Mert az a mosoly talan visszazdr szivembe egy
olyan tévesen gytlolt embert, aki nélkiil fogyatékosan mozogtam
ebben a vildgban, és bar Istent sejtem, csupan a semmit latom.

Béke, bocsdanat és
kiengesztelddés

Jdnos bdtydm emlékének

Ha szépiré volnék, novellaban irndm meg azt a gimnazista-kori él-
ményemet, melyet a Vigilia korkérdése idézett fel bennem. Vagy
inkabb filmet rendeznék belfle, olyan erésen hat most at annak a
rég elsiillyedt esetnek a dramaturgidja. Az volt az én karacsonyi
zarandoklatom.

Debrecenben voltam kollégista, ahol szokas szerint a karacso-
nyi sziinetet a Szenteste el6tti napon adtak ki. Délel6tt tehat
még tanitds volt, s délutidn lehetett a kollégiumbél hazaindulni.
Akik az orszdg tavoli vidékeire utaztak haza, igyekeztek a lehe-
t§ legkorabbi vonatot elérni, hogy — mivel atszallniuk is kellett
— késS estére hazaérkezzenek. En azonban a kollégiumban ma-
radtam néhany kozelben laké szobatarsammal, nekik elég volt
késé délutan is elindulni. fgy csak mésnap, azaz Szenteste reg-
gelén indultam haza. Budapesten lekéstem a déli csatlakozast,
igy csak délutani vonattal mehettem tovabb, hogy délutan 5-re,
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a templomi istentiszteletre hazaérjek. Mi szokds szerint a szent-
estei gytilekezeti (inneppel kezdtiik a csaladi egyiittlétet, s utana
folytattuk otthon. A vonaton azonban elaludtam, aztan arra riad-
tam, hogy csikorogva megdll a szerelvény. Sapkat, salat, kabatot
kapva leugrottam a vonatrdl, azt hivén, hogy az otthoni alloma-
son vagyok. A vonat mar ment is tovabb, s én rémiilve észleltem,
hogy egy megdlloval elébb szélltam le. A forgalmi irodan kozol-
ték, hogy mar csak éjfélkor jon tijabb vonat. Nem tehettem mast,
gyalog indultam a sinek mentén hazafelé. Mintegy 10-12 kilo-
métert kellett megtennem, kozben teljesen besitétedett, s nyil-
vénval6 volt, hogy nem fogok idére hazaérkezni. A templom ab-
lakai mar sotétek voltak, mikor az utcankba fordultam. Aztan az
ajtot benyitva, azt lattam, hogy még minden tugy all, ahogy a
csaladi 4hitat el6tt szokott lenni, még semmi sem tortént. Vagy
mégis? Bizonyosan igen, vartak rdm. S amint megérkeztem, el is
kezd6dott a csalddi 4hitat, énekeltiink, édesapam igét olvasott,
imadkoztunk. Késébb, vacsora kozben tudtam meg, hogy a csa-
lad gy dontott, addig nem kezdik el az iinnepet, amig meg nem
érkezem, illetve ha nem érkezem meg, nem tartanak tinnepet.

Ebben a régi esetben minden benne van, amit a kérdésre véla-
szolni lehet. Hogy mégis kibonthassam, ahhoz egy masik emléket
is fel kell idéznem, mely azonban egészen kézzelfoghat6. Néhany
éve régi leveleket rendezgettem, s koziiliik keriilt el egy kardcso-
nyi képeslap, még az 1980-as évek elejérdl, amit én irtam egyik
batyamnak, s mdig sem tudom, miért nem kiildtem el neki, s
egyaltalan hogy keriilt a hozzam érkezd levelek kozé. A képeslap
akkoriban a fiatal lelkészek kozott igen népszerd volt, egymas fi-
gyelmét hivtuk fel rd, s vasdroltuk tucatjaval. Egy foté lathaté raj-
ta, mely egy behavazott téli tdjat mutat, egy utat, mely kodos,
idilli erdébe tart. A tajat egy ablakbél lehet latni. Am az ablak bel-
s6 osztasa keresztet formaz. Taldlgattuk, hogyan mehetett 4t a cen-
zuran. Valaki megjegyezte, hogy ez a képeslap valami olyasmi,
mint ahogyan Arany Janos megirta a Walesi bdrdokat. Egyértelmti
kétértelmiiséggel. A képen csak egy téli tdj lathat6, és nyilvan nagy
rosszindulat kellene ahhoz, hogy az ablakosztasra rdfoghassdk: ke-
resztyén szimbSlum. Vagy éppen forditva? Hiszen amikor egyértel-
md valami, akkor tarul fel a vilig megannyi kétértelm{isége.

Valahogy igy kellene ldtnunk mindent adventben és kara-
csonyban, ebben a kiilonos megforditdsban. Most egy pillanatra
nem kivilr6]l nézunk be az istdlléba, a kardcsonyi hajlékba, az
otthoni csendes idillbe, hanem forditva, hogy az egész vilagot
Ugy lathassuk, ahogy Krisztus keresztje szabja tdvlatait, Isten fe-
161, aki varja, hogy valaki kilép a fak koziil, s kozeledik hazafelé:
mégis jon hat haza!

Az a régi képeslap rejtetten azt iizente, hogy csak az eviden-
ciak vilagaban lehetséges a megbékélés, hiszen az a megbékélés,
hogy helyére kertl minden, haza keriil minden. S ahhoz, hogy
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ezt belassuk, minden irdnyb6l néznink kell dolgainkat. Ugy is,
ahogy ezen a kiilonos megforditdson lathaté a téli taj. Mik ezek
az evidenciak? Két egyszer(, Osszetartozé tétel: Isten Isten, és az
ember ember. Ha ezt felforgatjuk, z(irzavar tdmad, haborisagok
tornek rank, békétlenség kezd uralmat venni. Ez a felforgatas
maga a biin. Ugyancsak evidencia, hogy az ember Istent6l parat-
lan képességet kapott, és azzal egyiitt nagyszer( feladatot is: ne-
vet adni mindennek, ami a teremtésben van. Amikor az ember
elszakadt Istentd]l, mert maga akart istenné lenni, elvesztette en-
nek a pératlan képességének az érvényességét is. Milyen szigoru
a Biblia, amikor a legfontosabbrél, Isten megszoélithatosdgarol
sz6l! Igen, ahol elsikkadtak az evidencidk, ott mar a megnevezés
is kétséges. Ma tehat nem azt mondjuk, hogy nevet adni
mindennek, hanem igy mondjuk: visszaadni a dolgok nevét,
visszanyerni a nevek értelmét. Igy hat bocsanatrdl és kiengeszte-
16désrdl csak azzal a feltétellel beszélhetiink, hogy készek és ké-
pesek vagyunk nevén nevezni mindazt, akik és amik vagyunk.
A keresztyéneknek mindmadig rendre feladjdk a kinos leckét:
ugye, ti megbocsattok? Egyszer(i erre a bibliai felelet: igen, és
mindig, csak azt kell tudni, hogy kinek és mit bocsassunk meg.
A bocsanat kegyelmi lehetsége az egész Bibliat athatja. Enekel-
nek réla a zsoltdrok, jovendodlnek réla a proéfétak, hirdetik az
evangéliumok, s tanitjdk az apostoli levelek. S mindig megneve-
zik a forrasat is, elmondjak: Isten az, aki megbocsat nekiink,
mert irgalmassagot akar, és nem &ldozatot. Ezt az elveszitett evi-
denciat kell helyrealhtanunk miképpen mi is megbocsatunk.

fgy érkeziink vissza az én egykori karacsony esti zardndokla-
tomhoz, melyet Nagylok és Sarbogard kozott tettem meg a vasuti
talpfak kozt botorkdlva. Merthogy zarandoklat volt az az t, don-
t6 1épések, hogy hazaérkezzen az ember. S ez az igazi zardndok-
lat. Kbzben sok mindent végig lehetett gondolni, djra lehetett élni,
s6t, meg is lehetett elSlegezni. Példaul ilyeneket: taldn jobb lenne
haza se menni, immar sikeriilt mindent elrontanom, ki kéne taldl-
ni valami elfogadhat6 magyardzatot, mentséget, s mit kapok majd
a sziileimtdl és a testvéreimt6l, én az iinnepront6. S lam, csoda
véarja az embert, amikor hazaérkezik, hol kideriil, hogy nélkiile
nem teljes a kor, nem egész a csaldd, nélkiile voltaképpen még
senki nincs otthon. Boldog, aki megkapja az evidencidk kegyelmét!

Amikor kardcsonyra utalva Jdnos evangélista azt mondja: az
Ige testté lett, arrdl is szdl, hogy az volt az evidencidk helyrealli-
tisa: ime, Isten Isten, és az ember ember. Jézus Krisztusban min-
den teljességgel helyredll — hazaérkezik, otthon van. Jézus az j
Adam, kiben nemcsak az emberi, tehat moralis, szellemi, vallasi
tokéletességet lathatjuk, hanem az ember elvesztegetett eltékozolt
csodélatos adottsagat is. Jézus ujra nevén nevez mindent. Aki
Obenne hisz és Ot koveti, tudhatja, hogy Téle érvényes meghivast
kapott arra, hogy Istennel valé életkozossége helyredlijon, vagyis
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hogy hazaérkezzen. Otthon lenni immar az Istennel valé teljes élet-
korben, nos ez a béke. Azt kivanom a Vigilia olvaséinak, halljdk
meg ezt a krisztusi hivast, és induljanak el arra az igazi nagy za-
randoklatra, melynek célja nem egy tavoli kiilénds hely, honnan
még haza is kell majd menniink, hanem ellenkezéleg, az az orszag,
az az igazi otthon, melybe Isten Krisztus altal meghivott minket.

Z0szima gyertydi

A tett elég csak, nincs mit mondani.
Ahogy a hajnal-lélegzet csondjében
hirtelen kinyilt virdg szirmai —
bocsdnatunk is legyen észrevétlen.

%
25

Valamely tévedésiinket elismerve
tobbet emeliink a vildgon,

mintha folfedeznénk szdz igazsdgot,
s ha megualljuk valamely hibdnkat,
az nagyobb vildgossdgot kelt,

mint erényeink dsszes csillogdsa.

%
w

Ami az id6be hullt,

tobbé nem vdltozik —

szolt Zoszima sztarec.

Be sem hatolhat semmi

a megtorténtbe, csak a biinbocsdnat,
mely sirjdbol hivja el6 és megmdsitja

a miltat. Isten, aki a jovében mondandd
fohdszt is most hallgatja meg.

K2
P2 3¢

Ha elszorva minden tuddst,
elfogadjuk a kisebbedést is,
ha tehetetlen gyermekké lesziink,
méltatlanok a széldsra. Ha békén
fogyatkozunk el gondolatainkban,
taldn mdr dvéi volndnk —
sz0lt vijra Zoszima sztarec.

A
P23

Kozel a gyermekhez, tdvol csillagoktdl,
szorgos szivbe hdtrdlt hit rémiiletével
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képesek vagyunk-e vaksdg botrdnydban
Jjovendd szeretet arcdt nélkiilozni?

Mert szinrdl-szinre csak égitestet litunk —
barmokkal dcsorgunk szalmaszagil éjben:
létiink istdlldja, vildgvégi jdszol —
elménknek legszornyiibb szemfényuvesztése, ha
nem lehelte szdnkba életét a szentség.

X2

e
e

Kezébol dereng fol a hideg viasz-fény.
Hajnalban fiijja el Zoszima a gyertydt.

Terepviszonyok

1989. december eleje lehetett. A Moszkva téren faztunk baratom-
mal, valaki harmadikra varva, akit nem is ismertiink, és azon mo-
rogtunk, hogy mért kellett épp ilyen fagyos, ctigos helyre talalkozot
megbeszélni. Hogy talpa ne fagyjon az aszfalthoz, azt mondta, jar
egyet és cigit is vesz, bar nem nagy dohanyos, de legalabb ideigle-
nesen melegit. Egy forralt bor, inkdbb az kellene. Vagy egy mele-
gebb taldlkahely. Valami kocsma, példaul. Ahogy igy beliil okosan
elduméltam magammal, szemem egy tarsasagra tapadt, akik egy
baboskend§s fazds kutya koril alldogaltak. Valésziniileg til nyiltan
és hosszan pasztazhatott rajtuk tekintetem, mert egyiké&jiik (tépett
kabat, fekete posztésapka és fiilében szamtalan pirszing) hozzadm
lépett. Cigit azt hidba kért, tétovan dcsorgott, mint akinek nem jut
eszébe valami, amire pedig kordbban rakésziilt, aztin nem pattant
le, hanem kérdezoskodni kezdett. Hogy olvastam-e a Bibliat. Elég
valészintitlentil hangzott a kérdés aporodott, foghijas szdjabol, ugy-
hogy visszakérdeztem. Szétagolta, kozben kisujja piszkos kormével
a filét kapirgalta. Bélintottam. Kis, piros nyelve elégedetten szaladt
korbe cserepes ajkain. Néhany feny6farakéta hiizott el mellettiink
vizszintesen, szovetkabat-honalj ald szoritva. Na, és mi a helyzet az
els6 emberparral, faggatézott tovabb. Mondtam, hogy tudomasom
szerint addig minden rendben volt, mig &rmanyos sugalmazasra
nem torkoskodtak. Ebben egyetértettiink. Ekkor egy masik figura is
hozzéank csapédott, megprobalt levenni egy szazasra, majd haverja
vélla mogiil belehallgatott tarsalgdsunkba. Mire mehet ki ez a jaték,
forgott agyamban a kérdés, és kozben elmulasztottam a gyors va-
laszt, de zilalt vizsgaztatdm engedékenyen lehetGséget adott a javi-
tdsra. Mozes 0t konyvébe bonyolédtunk, én az elsére a Teremtést
mondtam, & szerinte az a Genezis. Elégedetleniil csévilta a fejét,
megkinzott professzorra emlékeztetett, aki buta didkjai el6] emigralt

892



ESTERHAZY PETER

fré

a Moszkva téri miliébe. Es most tessék: még itt se. A mogotte eddig
néman figyel§ srac hirtelen felhorkant és egy jobbhoroggal pofa-
csonton talalt, hogy kalapom jobbra, szemiivegem balra szallt. A
meglepetéstdl sz6hoz sem jutottam. Rongyos tandrom lefogta izga-
ga segédjét, akit lathatéan felingerelt nem tudasom. Reflexbdl a
szemiivegem kezdtem keresni, de val6jaban a megrendiilésem
igyekeztem palastolni. A jarékelSk gy huztak el mellettiink, mint-
ha lathatatlanok volnank. Lentrdl felnéztem orvtimadémra. Reme-
gett a szajszéle. Hirtelen tokéletes nyugalom toltott el, kiegyenesed-
tem és mosolyogva érdeklédtem, hogy még meg akar-e iitni, vagy
feltehetem a szemivegem. Tagult pupillaval meredt rdm. Aztan
sarkon fordult és tarsasdgdhoz 6dalgott. Visszaérkez$ baratom ar-
com ég§ voros foltjan kezdett élcelddni. Piszkosul sajgott. Kvizmes-
terem gyorsan cigit lejmolt baratomto], aztan minden elfogédottsig
nélkiil megnyugtatott, hogy ez egy vadallat, ne is torédjek vele,
meg egyébként is, az vesse rd az elsé kovet. Még egy kicsit eldu-
malgattunk a jelenésekrdl, meg az intolerans gyorsbufés kiszolga-
16krél, amikor egyszercsak 6kl6z6 ismerfsiink megint elém allt.
Mar egy ideje egyre novekvd szorongdssal gyomromban észleltem,
hogy a kutyas csoportbél mindinkabb felénk nézeget. ElSttem 4llt,
mélyen a szemembe nézett és bocsanatot kért. Onkénteleniil hatra-
léptem, mire térdre vetette magat és kezet csokolt, mielStt megaka-
dalyozhattam volna. Megbocsatottam, veregettem a vallat, kedé-
lyeskedtem, de & egyre csak hajtogatta, hogy érzi, én nem bocsétot-
tam meg neki szivbsl. Megértettem. Adtam neki egy szazast.

Nem lehetne
eqy kicsit

Azt hiszem, legaldbb harmadszor rugaszkodik neki a szerkeszts-
ség, hogy kiilonb6z6 formaban megkérdezze, miért nincs nyuga-
lom a sziviinkben, miért nincs békesség benniink meg az orszag-
ban, honnét az acsarkodés és gytilolkodés ekkora tartalékjai. Két
évvel ezel6tt igy kezdtem a valaszom: ,Nyilvan azért van igény
err6l beszélni, mert fijdalmasan és valamelyest meglepetten lat-
juk, milyen heves békétlenségben él az orszagunk. Ez — tobbek
kozt — a diktatiira kévetkezménye. Es — szerintem — az oka: an-
nak az erének a hidnya, amelynek megléte lehet6vé tenné, hogy
elfogadjuk magunkat, a régi magunkat is, hogy nyiltan, becsiilete-
sen, tisztan, hiséggel és igazsagossaggal (a simplicitas jelentésval-
tozatait hasznilom a korlevélbél), széval hogy ily mddon tekint-
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siink magunkra, a torténetiinkre. Es minthogy tiléltiik a rend-
szert, és a diktatirat csak kompromisszumok aran lehet tiilélni, ily
médon tekintsiink a kompromisszumainkra. A sajatunkéra és nem
a masikéra. Erre tdrsadalmi szinten ez id§ szerint nem vagyunk
képesek (fejétsl bizlik a hal, hivhatjuk a fejet partnak, elitnek,
puspoki karnak, de az egész hal biidos), ezért a masikban keres-
siik és taldljuk meg boldogtalansagaink okat.”

Ezt most is érvényesnek tartom, de eziittal mast hangsilyoznék.
Lényegében a Széchenyi Istvan elgondoldsat, a kimtivelt ember-
f6k sokasoddasat tartom, ha nem is iidvozitének, ha nem is elégsé-
ges, de sziikséges foltételnek; nemcsak a ,fejlddésnek, elémenetel-
nek, er6nek, értéknek és szerencsének volna ez legmélyebb
sarkalatja”, nemcsak a haza fényrederiilésének, hanem a nyugta-
lansag, a békétlenség, az iires viszdlykodds folszdmolhatésaganak
is. Most nem elsGsorban a tuddsra 6nmagédban gondolok, nem a
miiveltségre (noha elkelne nagyon), hanem egy mindezekbdl ko-
vetkez$8 résztuddsra: annak tudasa (tudogatasa), hogy hol is
éliink, mi a helyiink, a helyzetiink a vilagban. Ez a provincialitas
hidnya vagy ellentétje volna. Talin soha nem volt Magyarorszag
ennyire provincidlis, mint most, az j szabadsidgban. (Nem vélet-
len jegyzi meg kis rémiulettel a folkéré levél, hogy 6vna magat és
minket az aktudlpolitikai publicisztikdktol.) Provincialitison nem
bunkésagot értek, hanem azt, hogy mindent a provincia tiikrében,
és csakis annak a tiikrében latunk. Mikézben az életiink ezernyi
vonatkozdsa folyamatosan hilfut a provincidnk hatdrain. De igy
azt mar nem értjlik (rosszabb esetben nem is akarjuk). Amit nem
értlink, nem ismerlink, az félelmetes. Félelmetes az ember, félel-
metes a gondolat, félelmetes a nép, akit, amelyet nem ismertink.
De til sok nem ismeretet nem visel el az ember. Ilyenkor kere-
siink valamiféle magyarazatot, ilyenkor, a nem-tudasbdl nétt féle-
lembdl sziiletnek az Osszeeskiivés-elméletek, az Oncsaldsok és
nem utolsésorban az ellenség-képek. Ha nem ismerjlik ki magun-
kat a vildgban, kudarcra vagyunk itélve, a kudarc okat egy id&
utdn kénytelenek vagyunk mdsban litni. Megint multkorrél: ,, Az
oncsalasnak szamos arca van, van ateista arca, van valldsos arca,
van nacionalista arca, van ironikus arca, fundamentalista, modern,
posztmodern, archaikus arca, van politikus, apolitikus, konzerva-
tiv, liberdlis, szocialista, magyar, romdn, perui arca, ezer arca van.
Ahdny kozosség, annyi. Es ehhez jonnek még az egyszemélyes
kozosségek, a magany oncsaldsa.” Igen am, viszont: ,Nem ugy
van-e, hogy a vilag érthetetlensége, egyre inkabbi érthetetlensége,
kaosza belss ijedtséget okoz? Mert nem taldlunk és nem kapunk
j6 valaszokat; az egyhaz sem ad, tgy értve ezt, hogy van, akinek
ad, és van, akinek nem, de a ’'vildgnak’, nem ad. Régebben ez for-
ditva volt. A magdra maradt, ijedt ember tompitja magit. — A
békesség valamiféle kiegyensulyozottsag. Ez azt jelenti, hogy van
mérték. Ez azt jelenti, hogy van érték. Hogy van értékrend. Kér-
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dés, mennyire univerzalis ez az értékrend. Nem gy van-e mos-
tanra, hogy tobb értékrend létezik egyszerre — akér benntink is?
Hogy lesz igy békesség?”

Lam, csak forgunk korbe-korbe, ami talin megfelel egy korva-
lasznak, de el6re nem nagyon visz. Am hidba van tigy, hogy egy-
re atlathatatlanabb, egyre kevésbé érthetS a kornyezetiink, mégis
kotelez$ igyekeznie az egyénnek is, a kozosségnek is megismerni.
Sokszor idéztem mar volt tanarom mondatit: A bravir kételezs.

Volna meg valami kis gyakorlatias; Nadas Péter kérdezte
nemrégiben egy indokolatlanul éles valaszcikk kapcsan: nem le-
hetne egy kicsit kedvesebben? Tegyik fol mindig magunknak ezt a
kérdést. Ha vitdzunk, ha cikket frunk, ha csak tgy gondolko-
dunk, ha leszillunk a villamosrél: nem lehetne egy kicsit kedve-
sebben? Van, hogy nem lehet, sét, az hiba volna. De gondoljuk
mindig végig: van, hogy lehet. Ennyivel is , beljebb” lennénk.

Pax-rol — Pakson
2007 jriniusdban

A Vigilia idei karacsonyi korkérdése mintha akaratlanul is ad
hominem érkezett volna. Valaszom némileg szokatlan narrativa
lesz: egy fontos torténést szeretnék elmesélni, s vdlaszomat az els-
adott torténetbe kivinom belesz6ni. A Vigilia szerkeszt6i aligha
tudhattik, hogy evangélikus egyhazunk espereseitél egy évvel ez-
el6tt megbizast kaptam, hogy a 2007 nyaran esedékes 5. orszagos
evangélikus talalkozo6t Pakson én szervezzem meg. Ezittal nekem
kellett , kigondolni” e nagyszabasii — altalaban harom évenként
rendezett — Osszejovetel témdjat, és ehhez kellett munkatarsakat
talalni. Valasztasom a ,Megbékélés” témajara esett.

Taldlkozénk bibliai alapigéje 2Kor 5,18-21, ami arrdl szél,
hogy Isten Jézus Krisztusban megbékéltette Snmagdval a vilagot,
s ezaltal, vagyis az 6 valtsagszerzd kereszthaldla altal mi is meg-
békélhetiink egymassal, mert & nekiink adta a békéltetés szolga-
latat. Ma vilagi korokben is divatos beszélni a , konfliktuskezelés”
kiilonféle technikairdl, s ez rendjén is van; am mi keresztények
hissziik és valljuk, hogy az igazi megbékélés egyediil Istentdl, , fe-
lilrsl” johet. S hissziik és valljuk, hogy 6 adta Jézust, az & egy-
szilott fidt a mi biineinkért valtsagul; a biintelent ,blinné tette”
érettiink, ahogy a textusunk is mondja. Ezért a , keresztr6l sz6lé
beszéd” pali tanitdsa, Luther ,kereszt teolégidja” ma is nagyon
aktudlis, noha kortarsaink altalaban idegenkednek az aldozat gon-
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dolatatdl. Valéban igaz, hogy mi nem hozhatunk aldozatot azért,
hogy a ,haragvé Istent kiengeszteljiik”, de a Biblia egésze arrol
tantskodik, hogy Isten az § végtelen szeretetébdl valésagos aldo-
zatot hozott érettiink az & szeretett, egysziilott Fidnak , odaadasa-
val”, ,atadasaval’. Nagypéntek ezért nemcsak ,csak” passio,
azaz szenvedés, hanem — ,,akcid”: Isten, az Atya és a Fit kozos,
Onkéntes cselekedete miattunk, helyettiink, érettiink. Ezért is
hangzik nagy erével Nagypénteken, a legsotétebb napon a legvi-
lagosabb evangélium, hogy Isten tigy szerette a vilagot, hogy az
§ egysziilott Fidt ,4tadta” (szandékosan forditom igy), hogy ha
hisziink — nem ,,akdrmiben”, hanem az & 4j életet teremtd hala-
lanak és feltimadasanak valdésdgaban és erejében, akkor mi is 4j
teremtések vagyunk. A Husvét utdni vasarnap az egyhaz liturgia-
ja rélunk mint ,Gjszilott csecsemSkrdl” (Quasimodo geniti) beszél.
Piinkosdkor a Szentlélek Isten , kommunikalja” magat nekiink, a
mi addig kemény sziviinkhoz az 6 megment§ szeretetét. Itt mar
csak rajtunk mulik, hogy enged-e sziviink a kopogtaté hivasnak,
vagy tovabbra is kemények maradunk. J6, ha tudjuk, milyen
6szovetségi gyOkerei vannak a kiengesztel6dés teologidjanak. Az
6szovetségi tinnepkodr egyik legfontosabb linnepe volt, a zsidésag
altal ma is igen komolyan vett §szi ,Jom Kippur”, a ,nagy en-
gesztelési nap”. Eredetileg a Fépap — évente egyszer — csak ezen
a napon beléphetett a szentek szentjébe, s dldozatot mutatott be
Onmagaért és a nép biineiért. Két bak kozott sorsot vetettek, az
egyiket szimbolikusan mego6lték, a masikra a f&pap ratette a kezét
és megvallotta a nép biinét, és azt elengedték a pusztiba. A zsidd
nép, Isten vélasztott népe jol tudta s mindmadig jol tudja, hogy a
bint Isten itélete sujtja (ezért az egyik bak leblése a ,helyettes al-
dozat” elGképe), a masik bak viszont a red helyezett, megvallott
biint elviszi mint terhet a pusztiba, ez pedig Keresztel§ Janos
szavait juttatja esziinkbe, hogy Jézus az Isten baranya, aki elveszi,
illetve ,elviszi” a vilag biineit. Evenként egyszer tehét ilyen szim-
bolikus események altal mindig ,megtisztult” Isten népe. A
»nagy engesztelési nap”-ot a Zsidokhoz irt levél szerzgje Isten
érettiink hozott aldozatanak és Jézus Krisztus haldlanak ,eléképe-
ként” mutatja be. Ezt a tipologikus gondolkoddsmédot sajnalato-
san kiszoritotta az egyoldala racionalizmus.

Mindezt ,megérteni” teljesen azonban sohasem tudjunk, hi-
szen felette nagy titok, miisztérion ez, amit csak szemlélni lehet.
Ittzés Janos piispok a 2Kor 5,18-21 alapjan elhangzé nyitd ahita-
ta elGtt a paksi Sportcsarnok kozonsége egyik evangélikus éne-
kiink verseivel igy imddkozott: Krisztus, drtatlan Bdrdny, Ki miér-
tiink megholtdl, A keresztfa oltdrdn, Nagy engedelmes voltdl. Viselvén
biineinket, megudltottdl minket, irgalmazz nékiink — hallgass meg
minket — adj békességet, 0, Jézus, o, Jézus!

Az igemagyarazatot kovette a kiilonféle egyhazakhoz tartozé
teolégusok pédiumbeszélgetése. Kranitz Mihdly rémai katolikus,
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Szfics Ferenc reformatus, Szuhdnszky Gébor metodista és Varga
Gyongyi evangélikus teoldgusokkal a kérdés teoldgiai hatterérsl
és a mai aktualitdsarél folytattunk eszmecserét. Sztics professzor
fejtette ki, hogy azt a gondolatot, hogy , Krisztus meghalt a mi
biineinkért, s ezaltal mi 0j teremtmények vagyunk”, az Gsi tanu-
sagtételek tobbféle képpel irtik korul: az aldozat nyelvén (Krisz-
tus a husvéti bardny, az engesztel§ dldozat), a jognak a nyelvén
(kifizette értiink a valtsagdijat), katonai nyelven (lefegyverezte
az embert fogva tarté gonosz hatalmakat). Tehat Krisztus nem
vereséget szenvedett a kereszten, hanem gy&zott. Helyesen tette
hozzd a professzor: egyetlen képet sem szabad abszolutizalni,
hiszen ezek korilirdsok, abrdazolasok, nem pedig fogalmi defini-
ciék. A 2Kor 5,18-21-ben a gorog katallagé szerepel, ami kicseré-
lést, lecserélést is jelent, pontosabban egy dolognak egy mdsik-
kal valé kicserélését; tehat a sz6 gyOkerében felismerhetjiik azt a
gorog sz6t, amely , mésik”-at jelent.

Fontosnak véltem, hogy megérkezziink a mdba, a kérdés mai

aktualitdsahoz. A pdédiumbeszélgetés résztvevSinek — , kotelezs
olvasmanyként” — elkiildtem két fontos konyvet. Az egyik

Fazakas Sandor Emlékezés és megbékélés cimd konyve. Ebben irja a
szerz8: az egyhazhoz nincs hasonlé ,hely és férum a vildgban,
ahol egykori ellenségek megtanulhatnak egymads felé fordulni, b-
nosok és dldozataik egymasnak kezet nyujtani, ahol az Isten irgal-
ma konkréttd vilhatna az emberek kozotti megbocsatasban, és
ahol az emberi 1ét fenyegetettségét és a halallal szembeni tehetet-
lenségét a husvét fényében lehetne szemlélni”. A masik konyvet
én szerkesztettem, a cime: Igazsdg és kiengesztelddés. Ebben a kiad-
vanyban azt kivantuk megvizsgalni, hogy a dél-afrikai Truth and
Reconciliation Commission mintajira az egyhdzunk miképpen tud
szembenézni sajat kozelmultjival. Ma az Gj nemzedék a mult ter-
hes o6roksége nélkiil épitheti Jézus Krisztus egyhdzat a 21. szdzad
eleji Magyarorszagon. Isten az el6ttiink jar6 nemzedék, atyaink
botldsait — Pal apostol szavaival — , példaképpen” adta szamunk-
ra, hogy mi, akik egy taldn szerencsésebb korszakban esetleg ,al-
lunk”, el ne essiink, hanem inkdbb a megbotlottakat, az elesetteket
segitsiik ismét talpra allni, hogy Isten kegyelmébsl megtorténjen
a valédi , megbékélés”, a valodi , kiengesztel6dés”.

A teoldgiai forum utdn hét kiilonféle szekciéban folyt beszél-
getés a megbékélés konkrét, gyakorlati megvalosulasi lehet&sé-
geir6l. 5z6 volt a nemzedékek kozott, a felekezetkozi, a romdkkal,
a hatarokon tili testvérekkel valé megbékélésrdl, a kiillonboz6
politikai beallitottsdgli emberek keresztény kiengesztel6désérdl,
sét a zsidosaggal folytatott parbeszédrél is. Kell, hogy érzékeljiik
e hatalmas téma tdrsadalmi konkretizdldsi lehet&ségeit! Hiszen
mirdl sz6l a koriilottiink 1évs vilag? Hat nem a konfliktusaink-
rol? Az er6k és hatalmak OsszeUtkozésérSl! Nem hemzseg-e
konfliktusokkal a csaladi életlink, nem futnak-e még komoly ke-

897



GYULAY ENDRE

Katolikus piispok

resztények hdzassagok is zatonyra? Miért a sok veszekedés és
véalas? Miért olyan csokonyds az emberi természet? Miért nem
tudjuk kezelni konfliktusainkat? Miért torkoll sokunk hazassiga
a valas kudarcaba? Hat persze, hogy a blin miatt!

EzekrSl a kérdésekrél természetesen kiilon csoportokban folyt
a beszélgetés. A konferencia gazdag anyaga hamarosan konyv
forméajaban fog megjelenni. Padl Gergely lelkész-rendezé mozgas-
sériilt szinjatszd tarsulata dltal bemutatott Tékozld firi produkcidjat
azonban mar csak a fényképek segitségével tudjuk felidézni.

A két napot zar6 szombat délutdni Duna-parti urvacsorai is-
tentiszteleten Jézus Krisztus val6sagos testében és vérében osz-
tozva egy kenyérré, vagy amint Luther mondta: gy kaldccsa”
vélhattunk, a hatdrainkon innen és talrél, keletrdl és nyugatrdl,
északrol és délrsl érkezé magyar, szlovak vagy német nemzeti-
ségil evangélikusok. Ezért is neveztiik a szimbdélumokban gaz-
dag és liturgidjdban merészen 4j vonasokat felmutaté Duna-parti
urvacsorai istentiszteletet a , megbékélés linnepének”.

Koszonet a Vigilia szerkesztSinek, hogy kardcsonyi korkérdés-
ként idén ezzel a témadval szélitottak meg benntinket. Halds va-
gyok, hogy a tudositds mfifajaban taniként tehettem vallomaést,
akarcsak egykor az evangelistak. Immar fél évvel az események
utdn jol esett visszapillantani arra, hogy egy régéta érlel6ds
gondolat milyen formadkban oOlthetett testet. A keresztény életben
nemcsak a hit megvalldsira, hanem el6adaséara is sziikség van.
Karacsonykor, a testtélétel iinneplésekor éppen ez az elSadas
zajlik elSttiink, koriilottiink és benntink.

,Az Ur beke]e
legqyen veletek!”

Békét adj sziviinkbe,
Békét csalddunknak,
Békét nemzetiinknek,

Békét a vildgnak.

Kézbe kell venniink a Bibliat. Soronként izlelgetni az Evangéliu-
mot, meg-megdllva atbeszélni Istennel, hogy mit is lizen ebben-ab-
ban a fejezetében nekem. Mit tett Jézus, hogy élt Jézus? A mi ko-
runkban én hogyan tudom megvalésitani? Mivel nem érzek ele-
gendd er6t magamban ehhez, Gjra csak Istenhez kell fordulnom:
amire nekem nincs elég erém, Te add meg nekem, Uram! Sok kiiz-
delmemmel érhetem el, hogy igy béke legyen a szivemben.
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Ha igy nagyjabdl tényleg keresztény lettem, példat kell ad-
nom csalddomnak, kornyezetemnek: bizonyitva, hogy ez az élet-
forma valéban békét teremtett szivemben, boldoggé tesz, még a
nehézségek idején is. Példammal és tantsagtevs szavaimmal (de
ezek tényleg szivbél jovSk és igazak legyenek) nevelhetem, for-
mélhatom csalddomat. Megteremthetem benniik is a sziv béké-
jét. S vellik egyitt a csalad békéjét is!

Barati korok, csalddi taldlkozok: egyhazmegyei és orszagos
szinten meggy&zhetik a még békétleneket, hogy valami igazi, 4j
és boldog vildg ndhet ki, néhet fel ebbdl a sajat és a csalad belsd
békéjébsl. — Nem sok burgonyat hoztak at kezdetben Amerika-
bél, csak kirdlyi asztalokra jutott eleinte, és ma?! Az érték, a lélek
éltetd taplaléka el6bb-utébb megkivant termékké lehet, még ha
meg is kell dolgozni érte, megéri. Igy teremhet meg nemzetiink
békéje. De elegendé mag, elegends belsé békét hordozd, boldog
egyén és csaldd kell ennek eliiltetéséhez, haszndnak és boldogsa-
ganak bizonyitasdhoz. Egy ilyen bens6 békétsl boldog nemzet ad-
hat példat a vildg tSbbi nemzetének, hogy az Ur megadhassa
minden népnek, a Hozza megtért vilaignak a kivant, de érte még
eddig dolgozni nem akaré nemzeteknek is, az igazi békét.

Milyen belsé békét hordozott és arasztott még a haldokl6k és
gyogyithatatlan leprasok szivébe is Kalkuttai boldog Teréz anya!
Péld4dja felkidlté jel minden keresztény ember, s6t talin minden
jot akar6é ember el6tt is. Nem véletlen, hogy a Tolcsvay testvérek
Magyar Mise cimi mdvének befejez sorait mindig meg kell az
el6adoknak ismételni, s6t, veliik éneklik a hallgaték is: ,A min-
denségben ott lakik az egység. / Keressétek egymdsban a békét, / Sze-
retetben Orizzétek fényét, / Most és mindorokké!”

Békétlen vildgunkban
a kardcsonyi békeérol

En 1iem a gyoztest énekelem (...) hanem azt, aki lesz, akdrki, |

ki eldsz0r mondja ki azt a sz6t, [ ki eldszor el meri mondani, |
kidltani (...) azt a vardzsszot, szdzezrek [ vdrta Iélegzetadd, szent (...)
szabaditd drdga sz6t, [ hogy elég! (...)

hogy béke! béke! béke! béke mdr! | Legyen vége mdr!

(Babits Mihdly: 1916 Hisvét el6tt)

Amikor megkaptam a Vigilia szerkesztGségétSl a megtisztel§ fel-
kérést, el6szor az 1945 6ta megjelent és ismert egyhazi nyilatkoza-
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tok jutottak eszembe. Kiilonbozd felekezeti és felekezetkozi szo-
vetségek nyilatkozatai, majd az ENSZ békefelhivasai jelentek meg
elGttem. Hényszor voltam én is jelen sajtékommuniké nyilatkozat
felolvasason, egy-egy konferencia végén, vagy vettem részt a szo-
veg szerkesztésében magam is! Hanyszor mondta el az én nemze-
dékem Jeremiads szavat (Jer 6,14; Jer 8,11-15), a hamis profétak
mondjak: , Béke, béke és még sincsen béke!” Ezékiel proféta hason-
16an szdl. Békefelhivasok, békenyilatkozatok haborti utin és haboru
arnyékaban. Az idézett Babits-sorok szdzezrek kivansaga volt. Nem
is tudom megszdmlélni, hdny helyi hdbori ddlt a II. vilighabora
6ta is, vilagszerte, hany polgarhdbort, puccs, erszakos hatalomat-
vétel, hany fegyver dordiilt el ,,béke idSben”. Tobb helyiitt felnStt
egy-egy nemzedék, amelynek férfitagjai csak fegyverhasznalathoz
értettek-értenek (példaul Balkdn vagy a Tavol-Kelet). Az 1945 és
2000 kozott, azaz a 20. szazad mdésodik felében eltelt évtizedeket a
térténelem nem jegyzi majd békekorszaknak. Es milyen a 20. szé-
zad utan a 21. szazad els§ évtizede? Ebben az eddig eltelt rovid id6-
ben is volt mar és ma is folyik a vilag kiilonb6z$ pontjain helyi ha-
bort: Irak, Irdn, Afganisztan, Kelet-Afrika, Szomaélia, Szudén, kato-
nai puccs Libériaban, Bolividban, fegyveres harcok, torzsi haboruk
Nigéridban, vagy a volt francia Kongé egy-egy allamédban, nem is
beszélve a Szentfold allanddan hdboris Ovezetérsl, arabok és zsi-
dok kozt dilé harci helyzetekr6l, libanoni beavatkozasrol... A malt
szédzad hatvanas éveinek elején redlisan féltiink a harmadik vilagha-
bort kitorésétd] (Kuba, USA, Szovjetunid), és a torok-kurd ellentét
kapcsdn ma tjra vildighdbortval fenyegetnek a nagyhatalmak.
1962-ben ,,csak” hideghaboru lett bel6le, illetve folytatédott Nyugat
és Kelet nagyhatalmai és csatlés orszdgai kozott. Japan pacifiza-
16ddsa utan azt hittiik, megnyugszik a Tévol-Kelet, de Eszak- és
Dél-Korea, Pakisztan és Indonézia helyi hdborii és egymas fenye-
getése nem valtozott. Ma éppen Burmaban van dllandé tiintetés és
haboris hangulat. Békérsl beszélni naivsdg még 2007-ben is...
Fegyversziinetek, békekotések, Gijra meg Ujra megkotott szerzGdé-
sek allanddan véltoznak, veszitik hiteliiket, és az atlagember sem
hisz méar egy altalanos béke atmoszférajaban. Nagyhatalmak om-
lanak 6ssze, vildgrendszerek valtoznak meg, pénz- és bankhaboru
dul, a globalizdlédas sem jelent minden orszagnak nyugodt, békés
napokat. Az 6korban a csdszarok biiszkék voltak, mert meghirdet-
ték a Pax Romanat. Nagy Kéroly vagy V. Karoly a Pax Germa-
nicat, a mi szdzadunkban a Pax Sovietia, Pax Americana a valo-
sagban nem is olyan igazi pax, igazi békesség, amit vartunk. A
nagyhatalmak bemutattdk, mit jelent a gy6ztesek és vesztesek ki-
lonbsége, mit jelent a birodalmak &si ideolégidja: , nekiink elég, ha
félnek t6liink, nem kivanjuk, hogy szeressenek minket”. ,En nem
a gylztest énekelem”, hanem a Szabadité draga szavat. A Kara-
csonykor meghirdetett, prédikaciéiban megigért, Hisvét utan gjra
elhangzott, Békefejedelemként kimondott draga sz6t: béke!
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Csalddtunk és csalédunk tjra meg tjra egy valédi béke lehe-
téségében — ugyanakkor karacsonykor djra meghirdetjiik az an-
gyali szét: ,DicsGség a magassidgban Istennek és békesség a fol-
don az embereknek.” Az emberbarit Isten szeretete az &si
Keleten, az 6si vallasok koszontéseiben leginkabb csak szép szo
maradt. A salom vagy sdlem olyan kivansidg, amit a sémi népek
komolyan vettek, noha szinte allandéan hadiéllapotban voltak
egymassal. Példaul a frontok kozé keriilt beduinok is igy ko-
szonnek, vagy az angol vilagbirodalom alatt az ellenséges arab
népek szintén. A csalddokndl hangzott el ez a koszontés érvé-
nyesen, tobb volt, mint ilidvozlet vagy jékivansag, a vendégba-
ratsag kifejezését jelentette. Békességet kivanni annak, aki ha-
zamba, sitramba betér, azt jelentette, nem kell félnie, kiilsG és
bels6 békéje biztositva van. Kardcsonykor is valami ilyen békét
kivanunk egymasnak, a szabadité driga szot: Békesség néktek!

A nagyprofétak azt igérték, hogy a Megvalté megérkezésével a
békesség fejedelme békességet hoz e vilagra. Ahogy késébb Jézus
maga sz0lt bucstibeszédében: nem gy adja a békét, mint ahogy ez
a vilag adja... Maskor azt jelenti ki szakralis médon, hogy nem bé-
kességet, értsd albékességet, lustasdgot, k6zombosséget, megszo-
kast hoz, hanem tiizet, plinkosdi tiizet langyossag és unalom he-
lyett, lobogd misszidéi langot. A Jelenések konyve szerint is a
megdicsGiilt Jézus, a gylilekezet Ura , kikopi szdjabdl” azt, aki sem
hideg, se hév, vagyis kdzonyds, nemtérédém, unott. Ugyanakkor
tjra békességet hirdet a kiengesztelédést munkalé Ur. Ez a rémai
testvéreinknél szivesebben hasznalt kifejezés, mert benne az Isten
aldozatat érzik, a kereszt oltarat, mi protestinsok inkdbb a megbé-
kélés szot haszndljuk. A kiengesztel6dés egyben arra is figyelmez-
tet, hogy a kezdeményezés nem ndlunk torténik, hanem az isteni
kiengesztel6désbdl, annak erejébdl kovetkezik a mi egymassal valé
megbékélésiink (lasd a 2006. év kiengesztelddés programja). Tul a
sz6hasznalaton, mindenképpen Ora figyeliink, aki lecsendesitette a
tengert és az Otezer éhes ember korgé gyomrét, a tanitvanyok vi-
szalykodasat, hirtelen haragjat, bossztiszdndékat a samariai falu el-
pusztitdsira, hiszen megérdemlik, mert nem fogadtik be &ket. A
Mester azonban nem kér pusztité villimcsapast, mint egykor Illés
préféta, hanem csendesen tovébball, és lecsillapitja kovetSi jogos-
nak vélt haragjit, mert O valban a békesség fejedelme. A hirom-
évi egylitt jard, egylitt él6 és egyiitt tanuld tanitvanyok rangvitajat,
pozicidharcat, a Zebedeus fiak és anyjuk uralkodni vagyasat békes-
séggel helyettesiti, hiszen O és 6véi nem uralkodni, hanem szolgal-
ni jottek e viligra. Ha mindeniitt harcot, kiizdelmet, konyoklést,
~struggle for life”-ot tapasztalnak is, mégse igy legyen kozottiik.

A karacsonyi angyali koszontés egyben munkaprogram meg-
hirdetése is.

Békesség néktek! — a haborgd, félénk, elbizonytalanodott ta-
nitvanyait feltimadasa utidn ugyanigy koszonti a Mester. Békes-
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ség néktek! — mondja mindig a tanitvanyoknak, akik gyakran
félnek az ujtol, a bajtél, a megprébaltatastél, az ismeretlentdl,
egymdstol és kornyezetiiktSl. Vagyis ajkdra veszi a békesség
sz6t, ahogy sziiletését igy jelentik be Isten kiildottei: Békesség!
Nagy oromet hirdetek néktek! Ez az Evangélium, az 6rémhir a
félelmek vildgdban. Az 6romhir, hogy szabad szeretni, a félelem
kitizGje. Aki még fél, nem lett teljes a szeretetben — hirdeti a
szeretet apostola is (1Jn). Az 6romhir a testet Oltott Szeretetrdl
sz616 hiradds, békességet teremthet az emberekben, amib6l vala-
mit atélhetiink kardcsonyi hangulatunkban ma is. Az 6rémhir
minden rossz tapasztalat ellenére is szeretetre batorit, és békes-
séget teremt. Jézus ajkdn a bucstzds is ugyanez: ,Eredj el békes-
séggel!” O a Béke Fejedelme a jovG embere, ahogy a 31. zsoltar és
Ezsaias 9. fejezete jovendoli. Keéri, megkivanja, hogy tudatosan él-
jenek békében és békességet teremjenek, békességet munkaljanak.
Boldogok a békességszerz6k — olvassuk a Hegyi Beszédben. Ez
aktiv szolgalatot jelent. Nem csupdn a békesség keresése a mi
dolgunk, hanem a békesség teremtése is. A Jézus altal hozott
béke a kegyelem, az irgalmassig, a tlirelem légkorét teremtheti
meg. Az agg Simeon élete értelmét igy fejezi ki: mar boldogan
bticstizhat, mert lattdk szemei a Megigértet. Az idGs proféta-
asszony, Anna szintén ennek oriil Jézus bemutatdsakor. A kicsiny
gyermekben mar latjdk az oregek a Békesség Fejedelmét (Lk 2).

Isten nekiink adta a békéltetés szolgélatat (2Kor 5,18). Ez élet-
stilust, mentalitast, békétlen onmagunk dllandé6 legySzését jelenti
kornyezetiinkben és vildgméretekben egyarant. Tapasztalatunk
ugyan az, hogy a baj, a szenvedés megoli még bensS békénket
is. A szenvedés embere, J6b azonban arrél beszél, hogy még
szenvedésben is, az Urral val6 kapcsolat békességet jelent a ba-
jok kozott is, és tudja dicsérni porban és hamuban élete Urat. A
protestdns misztikus, Tersteegen irja azt, hogy nem renditi meg,
ha arrél olvas, hogy Isten udvartartisa, az angyalok serege al-
landéan dicséri Urat, de megrenditi, ha azt olvassa, hogy a ba-
jokkal sujtott Job, a sokat vesztett ember a gyasz pordban és ha-
mujdban még mindig dicséri az Urat. Ez az Isten szenved§
népének egyik nagy titka: a martirok nem vesztesnek tartottak
magukat, mert megkovezés, keresztre feszités, maglyahalal, ke-
rékbetorés idején sem hallgatott el Istent dicsérg szavuk.

Tudta ezt az Oszovetség és az Ujszovetség népe egyarant.
Egyre jobban értem, hogy mit jelent az istenes ember sorsa, a
szenvedésben is. Els§ vértanink, a diakénus Istvan, a keresztre
feszitett Péter, a kivégzett Pal, az els6 harom évszazad sok neves
és névtelen martirja tudta ezt az érthetetlen, misztikus titkot.
Huisz évszazad keresztényei, nemzedékrél nemzedékre tanuljak
meg, hogy mit jelent békességben élni és békességben halni. Mit
jelent békességet kapni és békességet teremteni. Személyes atélé-
sem fGvdrosunk kozepén, a Dedk téri szészéken, hogy a legjobb
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kivansdg a gyiilekezetnek Pal apostol koszontése: ,Kegyelem
néktek és békesség!” Nem véletlen, hogy a rémai gyiilekezetben,
a korintusiban, Filippiben és Kolosséban, Thessalonikdban és
mindeniitt, ahol jart, igy koszontott az apostol, s6t Timéteusnak
és Titusnak, tanitvanyainak is ugyanezt irta.

O a mi békességiink! — olvassuk az Efezusi levélben (Ef 2,14).
Ez a kiilonés kijelentés hasonlit ahhoz, amit Jézus onmagarél
mond: ,En vagyok az t, az igazsag és az élet.” Egyik sem el-
vont fogalom, valamennyi egy személlyel azonos. A reménység
Istene a békesség Istene is, és valamennyilinket békességre és
békéltetésre hivott el.

A harom megadott cimsz6bdl csak az egyikkel foglalkoztam a
kardcsonyi kérdésre vilaszolva, de ebben az egyben benne van
mind a harom. Ertelmiségi emberek elég, ha egyet kérnek, mert
igényes vandorok is ezzel mindent megkapnak, nem is csupdn
valamit, hanem Ot magét, aki annyira hidnyzik korunk gy&tr6dé,
békétlen emberiségében. A karacsonyi jokivansag: Békesség néktek!
azt jelenti, hogy Jézus népe nem a csillagok hédborujat varja a jo-
v6ben, nem a sirok vagy tomegsirok halalrél drulkodé békességét,
a temetd csendjét, hanem a vendégségbe teritett asztal mellé, a
Békesség Varosaba késziild lakodalmi népre emiékeztet. Befeje-
zem Luther kézépkori népének 4j forditasaval: , Adj békét a mi
idénkben, Ur Isten Téged kériink. Hisz rajtad kiviil méas nincsen,
ki sikra széllnak értiink, egyediil Te. Orok Isten.”

A keresztény silom

Kétezer négyszaz évvel ezel6tt a Béke Varosdban — Jeruzsalem-
ben — préféta jart az utcakon és hirdette Isten szavat: Sdlom, sdlom
voéjn sdlom! ,Népem sebeit hazugsiggal gyégyitjdk, amikor igy
beszélnek: Békesség, békesség, noha nincsen békesség” (Jer 6,14;
8,11). Jeremias, Hilkija fia, szdam{izott pap, proféta 6ta sem valto-
zott a helyzet. Mindenki békérél beszél, de nincs béke.
Vilagszerte habora folyik. ,Nemzet nemzet ellen és orszag or-
sz4g ellen timad. Ehinség, ragaly {iti fel a fejét, és a fold megren-
diil itt is, ott is” — mondja az Ur Jézus (Mt 24,7). Sokan ebben a
vilagvég elbjelét latjak. Jézus szdmara azonban ez figyelmeztet az
dllandé készenlétre, mert mindig voltak haborik. De még szi-
kebb hazankban, népiink kérében is milyen nagy az ellentét, a
széthiizds. Semmivel sem vigasztalobb csaladjaink képe. Mennyi
valas van, tlirelmetlenség, a kereszt elutasitiasa. Pedig Szent Pal
intelme 6rokké iddszerd: , Hordozzatok egymas terhét, igy telje-
sititek Krisztus torvényét” (Gal 6,2). Ha pedig énmagunkba te-
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kintiink, lelkiink mélyén is harc folyik. Gyonyoritien szemiélteti
ezt Szent Pal: , A belsG ember szerint az Isten torvényében lelem
0romom, de tagjaimban mads torvényt észlelek, s ez kiizd értel-
mem torvénye ellen, és a tagjaimban levd biin torvényének rab-
javé tesz. En nyomorult! Ki valt meg e haldlra szant testtsl?
Hala Istennek Urunk Jézus Krisztus altal!” (Rém 7,23-25).

A megoldast mar meg is adta Szent Pal. Ezerkilencszdzhet-
venhét évvel ezel6tt a feltdimadt Udvozité megjelent apostolai-
nak, és igy koszontotte Sket anyanyelvén (aramul): Sldmd dlok-
hun! (héberal: Sdlom diékhem! vo. Jn 20,19. Valészint, hogy az
ardm anyanyelviek megtartottdk a klasszikus héber nyelvii ko-
szontést.) Béke veletek! A szentirdsi béke, sdlom egyetemes teljes-
séget jelent: kiengesztel6dés Istennel és embertarsainkkal. Ez az
egyetlen megoldas a békétlenségre: Krisztus békéje, amelyet egy-
hazara bizott. Szentmisénkben az Ur Jézus bucstbeszédét idéz-
ziik: , Békességet hagyok ratok, az én békémet adom nektek.”
(Jn 14,27 folytatja: ,Nem ugy adom nektek, ahogy a vilag adja.
Ne nyugtalankodjék a szivetek, s ne csiiggedjen.”) Vagyis Krisz-
tus békéje megfér a kiils6 békétlenséggel, iilldoztetéssel, vértani-
saggal. Kis Szent Teréz egyhazdoktor megtapasztalta lelke mé-
lyén a csendes békét. A vihar csak a tenger szinét borzolja fel, a
vizek mélye nyugalomban marad (vo. Utolsd Beszélgetések 18.4.1).

Az els6 békétlenség menetrendje szentirdsi, kozismert: Az els6
emberpér felldzad Isten ellen, ezutdn mar egymast sem tudjak el-
viselni: Kéin megoli 6ccsét, Abelt (Ter 4). A kiengesztel6dés ugyan-
ezt az utat teszi meg, forditott irdnyban. Jézus mondta: ,Ha tehat
ajandékot akarsz az oltdron felajanlani, és ott eszedbe jut, hogy
embertdrsadnak valami panasza van ellened, hagyd ott ajandéko-
dat az oltar el6tt, s menj, el6bb békiilj ki embertarsaddal, aztin térj
vissza, és ajanld fel ajaindékodat” (Mt 5,23-24). A Miatydnkban azt
kérjiik, hogy Isten tigy bocsdsson meg nekiink, ahogy mi is meg-
bocsatunk mdsoknak. Ne értsiik félre: Isten megbantdsa és.az em-
ber megbantasa nem egyenlS nagysagu. Ezért szerepel az addsok-
rél sz6l6 példabeszédben is két mérték: Isten megbédntdsa és a
felebarat megbéantasa (Mt 18,23-35). A Miatyankban a készségrsl
van sz6. Aki nem tud felebardtjanak megbocsatani, nem remélheti
maga szamara Isten bocsanatat. A megvaltdas az &sbiin forditott
dtja: a mésodik Isteni Személy emberré lett, kiengesztelte egymas-
sal az embereket, és azutan kiengesztelte Gket Atyjaval is.

Az Uj Ember 1993. szeptember 26-i széma lekozolte egy
frankfurti falragasz feliratat, amely ma is id@szer(: , Krisztusod
zsid6, autéd japan, pizzad olasz, demokraciad goérog, kavéd bra-
zil, vakaciod Torokhonban, szdmod arab, bet(id latin, s a szom-
szédod csak egy idegen?”

1984-ben a Szent Hegyre (Athosz, Ajjon Orosz, az ortodox
szerzetes koztirsasdgban) zardndokoltam. A napi egy korutat
tevé motorcsénakban tilve oOreg gorog szerzetes érdeklGdott,
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honnan vagyok. Ingemen lathatta, hogy katolikus pap vagyok.
Romania emlitésére felcsillant a szeme: ortodox orszag! Intett,
hogy menjek a csénak végében négy zsdkon bobiskold fiatal
szerzeteshez, mert az is Romanidbél van. Elmentem, de a kény-
szeredett udvarias koszontésen til képtelen volt beszélgetésbe
bocsatkozni. Erthets: a Szent Hegyen még a keresztségiink sem
érvényes! Amikor lattam, hogy kinlédik egyik zsdkjaval, felki-
naltam bicskamat. Majd amikor megérkeztiink a kikotébe, min-
denki sietett dolga utdn, ott maradtam és segitettem neki a négy
zsdkot rendezni. Erre megnyilt a szive. Meghivott a roman
szkitibe, és a masfél orai gyalogiton lelkesen beszélt hivatasardl,
gyulafehérvari szerzetbelépésérsl. Ujra atéltem, hogy a felekezeti
és a nemzeti ellentéteket csak a keresztény szeretet hidalhatja at.
A békét Isten ajindékozza, de az embernek kell megvalésita-
nia Isten kegyelmébdl. Ezért helytelen a nyolc boldogsidgban a
hetedik forditasa: , Boldogok a békességben élok, mert Isten fiainak
hivjak majd Sket” (Mt 5,9). Az eredetiben a gorog eirénopoior 4ll.
Jelentése: békeszerzd. (Ebben benne van a béketeremtd is, de a
Szentiras nyelvezetében a teremteni igének csak Isten lehet az
alanya.) A Vigilia decemberi korkérdésében a cim sorrendjét
megvaltoztatnam az Evangélium alapjan: Ha megbocsatunk egy-
masnak, kiengesztelédiink egymassal és Istennel, és megterem a
krisztusi béke a lelkiinkben. Igy lesziink igazan elkotelezett ke-
resztények, krisztushivk, akiket Isten fiainak hivnak.

Békévé oldani
az Eg vizében

...mit is?

Onmagunkat elsdsorban. Onmagunkban teremteni békét, beliil,
kukaba hajitani az amiigy indokoltnak latsz6 békétlenségiinket a
masikkal, a vilaggal szemben. Fedésbe keriilni 6nmagunkkal (va-
lahogyan), harméniadra torekedni (ha lehet)... Utdna johetnek a
tobbiek. Az els6 1épés, sajat, koszos kis életlink, mindennapjaink
rendbetétele, kézben tartisa utdn. Addig nincs értelme beszélni se
az egymassal valé megbékélés problémdirél és lehetGségeirdl.

Es ki dllithatnd egydltaldn, hogy békében élne onmagdval?

Az vagy hazudik, vagy bolond, mint hajléktalan bardtom a
tovaroskerti vasttallomason, aki az amerikai profi boksz liga meg-
nyerésére késziil Teremt§ Szent Istene segitségével és dicsGségére.
(Mikdzben mar az enyhébb kora 8szi éjszakdkon is majd megfagy
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a nyitott varSteremben és egy fél kil kenyérre sincs pénze... De
— sorsat elfogadva és bizva jobba valasdban — edz rendiiletleniil.)

Es ki dllithatja, hogy & képes megbocsdtani, teljes szivébdl, vagy sze-
retni az ellenségét is?

Az egyetlen hiteles megbocsatét tigy hivjk, Jézus. O az elénk
allitott orok minta/példa. De rajta kiviil? Még megprobélni, még
addig eljutni, hogy megprébald, az is iszonyatosan nehéz. (Ha
igazdn Gszinték vagyunk magunkkal...)

Mégis, megprobdlta mdr?

Prébalkozom, tehat vagyok. Ert mar néhany csalédas életem-
ben, de a legnagyobb talén az utébbi idében tortént velem. Oreg
baratom (mesterem, apadm, nagyapdm) egyik naprél a maésikra
ugy dontdtt — elfogadhat6é indoklds nélkiil —, hogy miutan sze-
relmi bénatt6l vezérelt ongyilkossagi kisérlete utdn visszarancigal-
tam az életbe és § a pszichidtrian beleszeretett egy masik dpoltba,
gy dontott, nincs rdm tobbé sziiksége. Bardtomrdl, ir6 ember 1é-
vén, és Otven év nyugati egyediilléttel hata mogott, mindig is
tudtam, hogy ndrcisztikus szempontjai mindennél fontosabbak
szaméra. Es azt is, az dnbecsapds képességét mindig j6l alkalmaz-
za... Amikor ennek én magam is dldozatul esek, rogton maskép-
pen latom, sokkal kevésbé megbocsitéan viszonyulok hozza. Vé-
giil, hosszti hénapokra van sziikségem, akar a gyaszmunkanal,
hogy életem e legnagyobb csaléd4san tiltegyem magam. Es meg-
bocsassak neki. (Azt hiszem. Nagyjab6l legaldbbis.) Amdugy, sem
raciondlis, sem pedig irraciondlis érvek nem segitettek, csupén a
mindent békévé old6 és tisztira mos6 IdS. A tobbi viszont mar
végképp nem az én dolgom. Isten bocsésson meg neki! Es oldja
békévé sziviinkben kiilonbozdségiinket, masképpen gondolkoda-
sunkat: baratsagrél, szeretetrdl, szerelemrdl, életrél...

Kardcsonyej,

wmasn ]0ZSEf €5 Mdria

ir, festdmiivesz

Nyilvanval6an a Fold a Centrum, az a gorcs vagy csomd, amelyen
a Lathatatlan meg tudja vetni a labat, &tformdlni a Kezdeti
Egyéltalant, amig a Masodik Addm a maga tokéletességében szin-
re nem léphet, egy iitott-kopott, halalra sebzett ismeretlen. A va-
lasztott Uit enyhén szélva faradsdgosnak bizonyult, nevezhetnénk
akar rettenetesnek is, ha nem biztatna, egyiittal, valamely (emberi
ésszel persze felfoghatatlan) kedvezd kimenettel (mivel azonban
nekiink inkdbb csak emberi esziink van, nem tehetiink egyebet,
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mint hogy rahagyatkozunk a pneuma nevd szélre, rafeksziink a
vizre, sodorjon, amerre sodornia kell).

A kezdet, ha nem volt is annyira fijdalmas, annyira minden
reményt elfed6n iszonytatd, mint lett azutan a vég, emberi érte-
lemben, a kereszthaldl, dramainak azért mindjart drdmai volt,
bar meg kell hagyni, csoddlatos fényragyogasban. Itt nélunk,
Magyarorszagon, most persze tél van, és j6l van ez igy, most a
legmélyebb a kiils6 sotétség. De Betlehemben is éjszaka volt,
amikor az Urnak Angyala, azon az els§ Karacsonyon, eljott a
mezén halé pasztorokhoz, és az Urnak dicsGsége koriilvevé
6ket, és nagy félelemmel megfélemlének (ne féljetek, mondta az
Angyal). Es hirtelenséggel jelenék az Angyallal mennyei sere-
geknek sokasaga; ezutdn mennek csak be a pasztorok Betlehem-
be, hogy lassak azt a dolgot, amelyet megjelentett nekik az Ur.

Tobbféle aramlat folyik Ossze akkor Betlehemben. Egyrészt
vannak ezek a mennyei jelenések, magukban véve is mar gazda-
gok és bonyolultak, amelyekkel meglatogat minket a naptimo-
dat a magassagb6l, mindannyiunkat. Masrészt ott van az egész
zsid6 torténelem, amely elvezetett idaig, mérhetetlen vandorla-
sokon at, a nemzetségtablazatok Maténdl és Lukacsnal. Azutan
ott vannak a napkelet fel6l érkez8 bolcsek, magusok, taldn a régi
irdni vallds papijai, akik lattak a zsidok kiralyanak csillagét nap-
keleten, és jottek, hogy neki tisztességet tegyenek. Egyszéval Eg
és Fold megindult, megindultak a kozmikus er8k és az emberi
szellem, hogy a Megvalté el6tt megnyissak az utat.

De amire ma taldn leginkabb figyelniink kellene, ami a legfé-
képpen mireank, halandékra tartozik, éppen most, a hovatovabb
dltalanossa val6 szétesés idejében, az ez a férfi és né, ez a hizas-
par, Jozsef és Maria. Akik az evangéliumokban leirt silyos, idGvel
mar-mar elviselhetetlenné val6 kisértések és probatételek kozott
mindvégig megalltdk a helyiiket — akdrmit jelentsen is ez a szé:
az emberi lényt, az Istennek képére teremtett férfit és nét kiviilrsl
és belilrdl ér6, fokozodd intenzitast tdmadasokra adott kiegyensi-
lyozott és mélységesen mély valaszokat, a feltétlen Osszetartozds
tudatat, a sajat sors vallalasat, akarmilyen kiilonds is az, hétkozna-
pi mértékkel mérve. Nyilvan ezért mondjik szenteknek 6ket; de az
egész egy fiatal férfi és n6 kozott kezdGdik el. Nevethetiink, ha ra-
juk gondolunk, ériilhetiink nekik, mint egy példatlan gy&zelemnek.

Az irgalom hatalma

Halas vagyok a Vigilidnak az idei korkérdésért, mivel régota sze-
rettem volna egy-két gondolatot megfogalmazni a kiengesztel6-
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désrél és a békérsl. Olvaséim azonban jogosan kérdezhetik: , ho-
gyan irhatsz te a hazai helyzetr8l, mikor 51 éve kulfoldon élsz?”
De talan éppen arrél volna szé, hogy megprobiljunk a kiengeszte-
16désrél szolni anélkiil, hogy a vadak bizonyitasat vagy elvetését a
magunk feladatanak tartanank.

Ezek kapcsan két torténet jut eszembe, mindkettd igaz a maga
moédjan. Az els§ torténet részlet Gertrud von le Fort Die Frau des
Pilatus cim( elbeszélésébsl. A torténet azon a matéi passidrészle-
ten alapszik, amelyben Pilatus felesége azt iizeni férjének: ,Ne
avatkozz ennek az igaz embernek a dolgdba, mert sokat szen-
vedtem ma adlmomban miatta” (Mt 27,19). A torténet tobbi része
legenda, de mélyebben mutatja meg Jézus egyéniségét, mint sok
torténész tudalékos magyardzkodasa. Azt a részletet idézem,
amelyben Pildtus felesége a palota balkonjardl figyeli és mondja
el az elitélés jelenetét:

A kormanyzd sotét tekintettel ilt az itélGszéken. Az itéletet
mar nyilvan kimondta, mivel a katonak éppen kezet emeltek az
elitéltre, aki elStte allott. Vords katonakdpeny rongyai fedték a
testét, véres fejét tovisgallyak fontdk korill. Am a tekintete volt az
igazdn megrendits: ez az irgalomra érdemes ember olyan irgal-
mas tekintettel nézett, mint aki az egész vildgnak megkegyelmez,
a kormanyzodnak, itél§ birdjanak is, s6t éppen 6neki. Ez az irga-
lom az elitélt egész arcin tiindoklott — és ha az életem ettdl fiig-
gene, akkor sem tudnék semmi mast mondani réla, minthogy ez
az irgalom olyan hatartalan és felfoghatatlan volt, hogy mikor ra-
néztem, ténylegesen szédiilni kezdtem. Ugy tlint, mintha ez az ir-
galom, amely a fogoly arcit egészen a felismerhetetlenségig el-
nyelte, el akarnd nyelni az egész é4ltalam ismert vilagot. Ugy
éreztem, hogy az egész dltalam ismert vildg valahogyan inogni
kezd, s ez az érzés annyira hatalmaba keritett, hogy mindenhaté
ereje ellendllast valtott ki belSlem. Ereztem, amint meredeken fel-
agaskodott bennem a reménytelen védekezés, hozzatapadt elitélt
vilaigomhoz és mereven, bar erStlentil kitartott bennem. Mindez
egyetlen pillanat alatt ment végbe. A kovetkez6 pillanatban a ka-
tondk megragadtdk az elitéltet, hogy a keresztre feszités helyére
vigyék. A kormanyzé folemelkedett itélGszékébdl és még mindig
ugyanazzal a s6tét tekintettel visszavonult palotdja belsejébe.”

Pilatus felesége akkor tért meg, amikor késGbb Rémadban
megpillantotta ugyanezt az irgalmat a vértani keresztények ar-
cdn, akik megbocsatottak héhéraiknak. Megérezte, hogy ez az ir-
galom minden mas hatalomndl magasabb rendfi, és elfogadta.

Tobb mint kétezer évvel Krisztus elitélése utan egy budapesti
kérhazban oreg pap lép a koérterembe, és amint évtizedek ota
minden héten tette — még abban a korszakban is, amikor szigo-
raan tiltva volt —, elbeszélget a betegekkel. Egy haldoklé oreg-
ember megkérdezi t6le: ,Mond ez a név valamit magénak?”, és
egy nevet motyog. ,Hogyne mondana — feleli a pap —, nagy
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gazember volt, vérbiré, engem is & itélt el.” ,En vagyok az az
ember” — suttogja a haldoklé. A pap egész testében megrazko-
dott. Nem a gytilolettsl, hanem az Isten irgalmdnak a megta-
pasztalasatol, aki ennek a szerencsétlen gazembernek is megadta
a megtérés kegyelmét. Meggyontatta és feloldozta.

Hat ezért legyGzhetetlen az egyhaz: aruld Judasok és gydva Pé-
terek ellenére mindig magaban hordozza az 1j élet energidit, mivel
az Isten irgalmdnak szentségét hordozza, s6t magat az irgalmas
Krisztust. Ha ezt mi magyarok felfognank, s onmagunknak és ma-
soknak Krisztus irgalmaval meg tudnank bocsatani? Ujjasziilethet-
nénk és djjasziiletne az orszdg. Mind az dreg, mind a fiatal nemze-
dék raébredne arra, hogy a boldogsdg titka a kezében van:
szeressitk ellenségeinket. Pilinszky szavaival: , Aki Jézussal és Jézu-
sért szeret: gy(loli a blint mint valami idegen targyat, mélyen,
szinte fokozhatatlanul szereti a blindst mint kivétel nélkiil Isten ké-
pére és hasonlatossdgdra teremtett él6-szenved§ testvérét.” Tehdt
nem elmosva a j6 és rossz kozotti kiilonbséget és nem leereszked§
goggel az ellentétes nézeteket vallokkal szemben. Hanem elgondol-
kozva a Pilinszky idézte Zoszima sztarec szavain: , Kilondsen azt
jegyezd meg, hogy nem lehetsz birdja senkinek. Mert e f6ldon sen-
ki se lehet birdja egy biindsnek, amig a bir6 maga rd nem ébred,
hogy 6 is pontosan olyan bfinos, mint az el6tte a116.”

Tdarsadalmunk
soksziniisége a
legnagyobb értékiink

Mi magyarazhatja azt, hogy a szomszédainkhoz — a csehekhez, a
lengyelekhez, a szlovikokhoz — képest ma Magyarorszagon sok-
kal rosszabb az egészségi, demografiai helyzetiink, és hogy inkabb
hasonlit az ukranokhoz, az oroszokhoz, mint a kdzvetlen szom-
szédainkhoz? Mi magyardzza, hogy a Tavol-Keleten, Japanban
vagy Szingaptrban a tiarsadalom gyokeres atalakuldsanak id@sza-
kdban a vilagon leghosszabb varhat6 élettartamnak orvendenek,
mig a mi életkildtdsaink épp ellenkez§ irdnyban véltoztak?

Ha meg akarjuk érteni ezeket a jelenségeket, az 1956-0s forrada-
lom és szabadsdgharc utééletéhez kell visszanyulnunk. 1956 a
nemzeti Osszetartozas, kohézié vilagra szol6 példaja volt. Gyerek-
ként atéltem, hogy ez az Osszetartozds milyen hihetetleniil nagy,
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felemelS élmény volt, amihez képest minden eltorpiilt; az ember
ugy érezte, hogy az életét is konnyen felaldozna érte. Nem vélet-
len, hogy az egész vilag is meglinnepelte tavaly. Az sem véletlen,
hogy mi nem tudtuk megiinnepelni az évfordulét. Ez az élmény, a
kohézi6, a nemzeti Osszetartozds érzése jelentette azt, amilyennek
egy orszagnak lennie kellene. 1956 utan a hatalom rajott arra, hogy
szdméra a legveszélyesebb a nemzeti érzés. Ehelyett potlékként a
fogyasztéi ideolégia ltaldnossd valasat erdltették. Nagyon jellemzé
az akkori ,kicsi vagy kocsi” jelsz6, hogy mi véltunk a legvidamabb
barakka. Sikeriilt aladsni a nemzeti azonossagtudatot, az Osszetar-
tozds élményt, ami a szomszédainknal sokkal erSsebben megma-
radt. Ott a kommunista korményok is nemzeti érzelmiiek voltak.

Nemrég jelent meg magyarul is Anthony Giddens kotete,
amelyben az egyik, David Goodhart &ltal irt fejezet cime: ,Ami
Nagy-Britanniat Osszetartja, a liberdlis-nacionalizmus.” Tudjuk,
hogy Giddens az j baloldal egyik legismertebb képviselGje. Mit
jelent ez? A liberalizmus jegyében a nyugati civiliziciéban egyre
tobb jogot kapnak a kisebbségi csoportok, és megerGsitik az on-
azonossagukat. Ez nagyon helyes, de ugyanakkor hattérbe szorult
a nemzeti érzés, a nemzeti Osszetartozas élménye. Giddens kony-
ve szerint ez Anglidt végveszélybe fogja sodorni. Nagy-Britanniat,
amely a vilag egyik legerSsebb orszdga. A liberdlis nacionalizmus
lényege az, hogy befogad6 a tarsadalom, de csak azok tartoznak
oda, akik elfogadjdk a nemzeti jelképeket, a nemzeti kultirit,
akik mindennél jobban szeretik befogadé orszagukat, és minden-
nél fontosabb szdmukra, hogy az angol tdrsadalomhoz tartoznak.
Ezt a fajta nemzeti érzést kell visszahozni az angolok szamara is.

A legnagyobb magyar politikusnemzedék a magyar liberalis
nacionalizmus képviselSi voltak. A magyar nemzeti liberalis poli-
tikusok, Széchenyi, Kossuth, Dedk, E6tvos Jozsef mind a liberalis
nacionalizmus személetét képviselték. Ez a szemlélet viszont el-
vérja attdl, aki a nemzethez tartozik, hogy szdmdra legyen na-
gyon fontos a nemzet kultirdja, kozos értékrendje és jelképei. En-
nek a hidnya a legsiilyosabb probléma a mai Magyarorszagon.

A szavakon nagyon sok muilik egy tarsadalomban. Ma azt ta-
pasztalhatjuk, hogy ha valaki kiejti a nacionalizmus vagy a libera-
lizmus szét, akkor azok szitokszénak hangzanak az orszdg szem-
benall6 két tdbora szdmara. Pedig mindkét szénak van egy nagyon
komoly eredeti és pozitiv jelentése. Csak a szavak elvesztették igazi
értelmiiket. A nacionalizmus esetében latjuk, hogy a szomszédos
orszdgokban a kirekesztd nacionalizmus hihetetlen tragédidkhoz
vezet. Gondoljunk csak a délszlav habortra. Sajnos a magyarokkal
szemben is tapasztalhatjuk a szomszéd orszagokban, hogy a kire-
kesztd nacionalizmus milyen rettenté kdvetkezményekkel jar.

Mit jelent akkor a liberdlis nacionalizmus, amit a magyar
nemzeti liberdlisok, tehat a legnagyobb politikusaink és gondol-
kodoink képviseltek? Az azonossdgtudat sokszinfiségének az ér-
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tékelése, annak a felismerése, hogy minél sokszintbb egy tirsa-
dalom, minél Osszetettebb egy nemzet, annal gazdagabb. De
csak akkor, ha mindenkinek legféltettebb kincse a nemzeti kozos
orokség, a nemzeti jelképek, a nemzeti torténelem, a nemzeti ha-
gyomdény. Tehat, ha ki akarunk lépni ebbdl a valsagbol, amely-
ben ma éliink, akkor Gjra kell értelmezniink és folfedezniink az
eredeti, valédi nemzeti liberalizmus értékeit, és a helyesen értel-
mezett nacionalizmus jelentését. Giddens kotete is ma Anglia jo-
vGjét ettdl a helyes értelmezéstdl teszi fliggévé.

Hogyan litjuk mindezt a mai magyar tirsadalomban? Gon-
dolkoztunk azon, hogy melyek a magyar tarsadalom legnagyobb
értékei? Szinte nincs még egy tarsadalom, amelyik ennyire gaz-
dag, ennyire sokszinii lenne, mint a magyar. A magyar csalddok
és a magyar tarsadalom legf6bb gazdagsdga és kiilonlegessége a
rendkiviili sokszinliség. Mar annak idején a hét torzsnek azért
kellett vérszerzédést kotnie, mert etnikai hatteriikben és valla-
sukban is nagyon-nagyon eltérdek voltak. A torténészek vitatjék,
hogy amikor Szent Istvan intelmeiben azt irta Szent Imrének,
hogy a soknemzetiségii orszag a leggazdagabb, akkor ezt nem
ugy értette, mint ahogy ma értjiik. De akarhogy is értette, a 11.
szdzadban egy orszag els§ kirdlya leirta ezt, ami azt jelentette:
akik ide akarnak tartozni, akik szamara fontos, hogy idetartozza-
nak, azokat befogadjuk, és ez az orszdg gazdagoddasat jelenti.

Magyarorszagon Szent Istvan 6ta, torténelmiink sordn nagyon
sokfélék voltunk és vagyunk. Sokan kérdezik, mi lehet a magya-
razata annak, hogy a magyarok ennyire kreativak? Mert val6jdban
a szdmaranyunkhoz képest nekiink van a legtobb Nobel-dijasunk.
A rendszervéltds utan ndlunk alakult meg a legtobb alapitvany, a
legtobb civil tarsasdg. A magyarokban nagyon nagy a kezdemé-
nyez$ készség, és ebben valészintileg ez a nagyfoki genetikai és
kulturalis gazdagsdg a meghatarozd. A nemzeti liberalizmus &t-
éléséhez az volna az alapvetd, hogy legyiink biiszkék csaladjaink
német, szlovdk, délszlav, zsid6, kun, cigany, jisz, vagyis na-
gyon-nagyon sokféle gazdagsagara, eredetére. Ezt nem letagadni
kell, hanem biiszkének lenni ra. De a lényeg az, hogy ugyanakkor
el kell fogadnia mindenkinek, aki ezt a gazdagsagot atéli, hogy
mindez a magyar nemzeti azonossagtudat része. Tehat csak akkor
tartozik valaki bele ebbe a nagyon gazdag azonossdgtudatba, ha
szdméra a nemzeti hagyomanyok, a nemzeti torténelem, vagyis
mindaz, amit a magyar tirsadalom &télt, nagyon fontos. Ha vé-
giggondoljuk, hogy mi a liberalis nacionalizmusnak, vagy nemze-
ti liberalizmusnak a lényege, akkor azt mondhatjuk, hogy egy
nemzet alapvet§ Osszetartd ereje, fejlédésének alapja az azonos-
sdgtudat, a kozos értékek, a kultira elfogaddsa. A nemzet torté-
nelmének, hagyomdanyainak, jelképeinek az dpolasa és az ehhez
valé ragaszkodas. Ez az a keret, amit mindenkinek el kell fogad-
nia, ami mindenki szdmara a legfontosabb kell, hogy legyen.
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Ha visszagondolunk 1956-ra, akkor is nagyon sokfélék vol-
tunk. Jottek a csepeli sracok, jottek mindenhonnan az orszagbol,
jottek a falusiak és a varosiak, az értelmiségiek, az irdk... Min-
denki eggyé valt ebben a nagyon gazdag nemzeti azonossagtu-
datban, és ugyanakkor e mogott ott volt a sokszinfiség.

A mai krizisen akkor tudnank felillemelkedni, ha ezt az Ossze-
tartozas-élményt Gjra meg tudnank valésitani. Ha biiszkék tud-
nank lenni, és el tudnank fogadni ezt a fajta nagyon gazdag ma-
gyar azonossigtudatot, akkor ki lehetne hitzni a gyokerét
mindannak, amivel a nacionalizmust timadni prébaljak. Mert erre
az orszagnak feltétleniil sziiksége van. Ha megnézziik, hogy mi le-
het a magyarazata annak, hogy a csehek és a lengyelek jobb hely-
zetben vannak, mint mi? Vagy mi tortént Japanban vagy Szinga-
ptrban? Nem taldlunk olyan japant, aki ne lenne nagyon biiszke a
kozos eredményekre, nem taldlunk olyan csehet vagy lengyelt, aki
ne volna biiszke a nemzet kozos sikereire, eredményeire. Tehat az
azonossagtudat és szolidaritids nélkiil nem lehet megvaltoztatni a
mai magyar helyzetet. Ezért nem szabad hagyni, hogy szitokszéva
valjon a nacionalizmus, és nem szabad hagynunk, hogy szitokszo-
va valjon a nemzeti liberalizmus, amelyik a leggazdagabb tradicié-
inkra tdmaszkodik. Vissza kell nyerniink Magyarorszagon azt az
egészséges, sokszinli nemzettudatot és a nemzeti Osszetartozas él-
ményét, amely meg tudnd véltoztatni nemzetiink sorsat.

Ezzel kapcsolatban az egyik legnagyobb nemzeti liberdlis gon-
dolkodénkté] idézziink egy gondolatot. Ugyan sokunkhoz koze-
lebb &ll Széchenyi Istvan vagy Eotvos Jozsef, ez az idézet Kossuth
Lajost6l vald, a Pesti Hirlap 1842-es egyik szamdbdl: ,, A civiliza-
ci6, melynek nemzeties jellege nincs, hasonlit a levagott gyiimolcs-
virdghoz, mely poharban még egy-két napig elteng, de gyiimélcse
soha nem lesz. Hol a honszerelemnek a szivredSk oltaran léngold
tiizét semmi nem élteti, ott népcsorda lehet, de nemzet nincs.”

Oktalan tenger

Dadogds a békességrél

Bajban vagyunk a békével. Mert hat mi jut réla esziinkbe? Libbend
gyertyafénytdl félhomalyos, kongé templomok padjaiban elsuso-
gott imak, rozsafiizért babral6 reszketeg kezek. Habos ruhaban ti-
pegd, kicsinyded gyermekiiket kdnnyes kék szemmel atolels sz6-
ke anydk. Harmatos rézsaszin virdgkelyhek sargalld bibéire
zimmend pihe-puha méhike. Az isteni Mester tanit a vizparton,
hajan, ruhdjan végigcsorran a biborlilamalyva alkonyi fény. Széval

912



hatarozottan az az érzésem, hogy a békét dsszetévesztjiikk a nyéa-
las-nyulés gicesel. A kisikalt, kiglancolt képekkel, a behomalyosi-
tott objektivvel, a valosig tulontdl éterivé hazudott képmdsaval.

Ne essiink tévedésbe, tokéletes vagy legalabbis hozzivetdle-
gesen teljes pillanatok természetesen vannak, és Isten maga nem
csindl giccset. Azt mi magunk gyartjuk lelkiink érzéstelenitésére
az Isten adta szépségbdl. Marmost akkor mi is a béke valéjdban?

Nos, vegyiink egy konkrét példat. Itt ez a ma esti, valdban bé-
kés pillanat. A feltételek adottak: nemrég feltjitott kis hdzunkban
meleg van, odakinn csillaghunyorgaté, tiszta htivosség, til va-
gyunk a finom és bSséges vacsordn, gyermekeim odafenn lefekvés-
hez késziilédnek, feleségem segédkezik nekik, én idelenn éppen
rendbe raktam a konyhdt, a mosogatégép dolgozik, felhajtottam
egy jo pohdr bort, meggy6z6dtem réla, hogy minden ajté zarva,
kutydnk egy pokrécon a lépcsShazban fekszik, beengedjiik, mert
nincs még kész a kutyahdza. Holnap nem lesz iskola, sem nekem
egyetem, igyhogy a telitettséghez minden adott, kell§en lasstiak
és tomények a pillanatok. Mondjuk ra: itt és most ez maga a
béke. A teljes képhez mégis mintha valami hidnyozna.

A biolégia parancsdra még elmegyek vécére. Odabenn, a falon
keresztill tisztin hallom, amint fiam lefekvés el6tt péasztorfuru-
lydjan gyakorol. ,Lovam rétben nyugszik, szdja vérrel habzik” —
gyonyorden cifrdzza, orém hallgatni ezt a sajit zenegyarat. Még-
is, a nagy-nagy békességbe valami nyugtalanité drnyalat sz(irs-
dik, szovddik. Ahhoz, hogy mindezen anyagok Osszedlljanak
biztonsagos otthonna, hogy a vérbdl, melyet gyermekeim tagjai-
ba sikeriilt dtmenekitenem, az élet heve és tovabboroklédése le-
hessen, nos, mindehhez éhez6-fazd, ismerds és ismeretlen elédok
munkdja, szenvedése kellett. Beépitettitk hamujukat a hazunk fa-
laba, az tartja épuletiinket. Val6jdban hamis és alsdgos ez a tisz-
teletadds is elSttiik, mert csak egyféle virtudlis, szellemi kozos-
ségvdllalast jelent, nem éheztiink, faztunk és szenvedtiink, nem
éltink 4t (tGl) haboruikat az &sokkel egyiitt soha. Fijdalmuk
ugyanugy szervilt belénk, ahogy az elbomlott tetemek a novek-
v fat tragyazzdk az erddn, ahogy egykori névtelen, boldogtalan
parasztok furulydba futt keseriisége most az én aljas kis koznapi
élvezetemet tapldlja. Vagyis békénk ara a masok vére, akarhogy
szépitgessiik is.

Es még egy mozzanat: a mosd6hoz lépek kezet mosni, mikor
érzem, elered az orrom vére. Mostandban egyre gyakrabban esik
ez meg velem. ElSfordul példdul az egyetemen, miel6tt 6ramra
bemennék. Egy vércsepp perdiil az ingemre, s mire észreveszem,
mar be is ivodott. Mehetek a vécébe, vizes papirzsebkendGvel
tisztogatni, mig nagy, halvanybarna folttd nem fakul, mintha
csak ididta tandr tr médjéra lekdvéztam volna magamat. Fogal-
mam sincs, mit jelent ez, talan komoly figyelmeztetés, talan sem-
mi komoly, holmi egyszer vérb&ség vagy szagléhamhiba. Or-
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voshoz nem értem ra elmenni vele, ha nagyon gyakoriva valik a
dolog, beszedek vérzéscsillapitot, és javul a helyzet.

Elnézést a nem tdl gusztusos részletekhez nem szokott olvasé-
tol, de valahogy érzékeltetnem kellett, hogy idilliinknek nemcsak
ereddjén, de szemhatdran is nyugtalanit6 fellegek torlédnak. Egy-
szoval békénk fenyegetett, és zarvany-szeriliségéhez, mondhatni
tokéletességéhez ez a torékenység is hozzajarul. Benne van a pak-
liban, hogy barmelyikiinknek barmikor stilyos baja eshet. Ez nem-
csak a modernitas rdkfenéje, a felfokozott tempd kovetkezménye,
hanem mondhatni az élet mindenkori velejaréja. Mert hat, valljuk
meg, nem édes mindegy, hogy rdkban, a legkit{in6bb mtiszerektdl
korbevéve hal meg az ember gyermeke, vagy szamdarkohogésben,
torokgyikban, egy bedeszkdzott pestisbarakkban, esetleg egy val-
lashaborti idején ragyujtott haz falai kozott?

Széval békénk mindkét oldaldn ott strazsil a végesség, az em-
beraldozat tudata. Az anonim szenvedés tomegsirjain épulnek kéj-
lakjaink, melyekre barmikor razuhanhat egy szikla vagy egy fa. Mi
tobb, igy van ez sajat életiinkre vetitve is. Mostani békés idGsza-
kunk egy rettenetes, zaklatott periédus kozvetlen kovetkezménye.
Alig voltam itthon, rendezvényr6l rendezvényre loholtam, szerve-
zési gondok, megirandé munkik tervei zakatoltak a fejemben.
Mindekozben anyagi forrasaink teljesen elapadtak, gytlekeztek a
fizetetlen rezsiszamlak, gyermekeink ebédbefizetései és a zeneisko-
lai hangszerhaszndlati dij (laisd még fiam pasztorfurulyaja...) ki-
egyenlitését is huztuk-halogattuk. Még csak azt se mondhatom,
hogy a sajat hibambél. Egyfolytaban telefondlgattam korbe kiilon-
boz6 kiadokat, szerkesztSségeket, mindenki nyugtatgatott, hogy
el6bb-utébb utaljdk a megigért honorariumot. A munkat minden
esetben régen leadtam, mindannyiszor szigoru, siirgs hatariddre.
Az Osszegek egyikének kifizetése tobb mint egy éve hizédik. A
tudat, hogy alig futja otthon ennivaldra, folyamatosan felélte ener-
giaimat. Tehetetlenségérzet gyotort, firtam elére magam napra
nap a munkdk alagitjain, nem sok idém jutott gyerekeimre sem.
Aztan végil kiértink az &szi szlinet tisztdsdra. Nyugalom, béke,
itthoni munkak, bar tilfelSl persze mar leselkedik a november
rettenete. KimeritG vidéki haknik, szervezendd és levezetend$ es-
tek, kozben az drikra vald késziilés stressze, a csaldddal kapcsola-
tos rossz lelkiismeret, a létsziikséglet-szerli, mégis luxusnak érzett
olvasasra ellopott éjszakai 6rdk, a kabult reggeli rohanés a hat 6ra
harminc6tds buszhoz. Kozben a fejemben munkalédé 1Gj regény
terve, melynek nem iilhetek neki, még nem (nekiiilok-e valaha
is?). Rettegés, amikor befut egy-egy telefon vagy e-mail: hol tar-
tasz a szoveggel, melyet holnapra igértél?

Nevezziik ezt viccesen béke-harcnak? Hiszen hétkoznapi szin-
ten lassan ott tartunk, hogy harcolunk a békéért, mint hajdan, a
létez6 szocializmus éveiben sulykoltik belénk. A béke ugyanis
idedlis allapot, szajkéztuk annak idején: mihelyt a vilagkapitaliz-
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muson diadalmaskodtunk, és a honi visszahtizé elemeket ki-
szlrtilk, megérkeziink az 6rok béke honaba. ,Itt nyugosznak a
honvédek, | Konnyti nekik, 6k nem élnek” — irta Arany Janos a sza-
badsagharc leverése utdn, persze inkabb erkolcsi célzasképpen.
Vagyis csak a halott torédhet bele az igazsagtalansagba, az él6
soha, 6 mindig tGjra és Gjra fellazad. Attételesebben értelmezve:
az él6 sosem képes belenyugodni valamibe, sosem képes meg-
maradni az adott dllapotnal, mindig valami masnak a megval6-
sitdsara torekszik, mindig két allapot kozott leledzik.

Belga bardtnénk megjegyzése jut eszembe, aki, mint a brisz-
szeli rendezvény egyik szervezdje, meghivottként vett részt a
budapesti Varosmisszién. Azt fajlalta, hogy az itt elhangzott ta-
nibizonysagok nagy része esetében a tanusagtévs elSadta ko-
rabbi silyos problémait, mondjuk példaul rakos gyermeke hald-
lat, majd hdlat adott az Urnak, aki megszabaditotta a gonoszto],
és azt allitotta, hogy a Jézussal val6 taldlkozds 6ta egyenletes ke-
gyelmi allapotban lebeg, dldasnak litja gyermeke szenvedését, és
tobbé semmi problémdja nincsen. Ez nem ilyen egyszer(i, lazon-
gott Marie-Franqoise, és sajat bériinkon érezziik, hogy igaza van.
Megint csak a kegyes hazugsagoknal tartunk, melyek szinte be-
épiiltek, beleégtek tudatunkba. Jézus valasztasa Oriasi adomdny,
de dnmagédban nem oldja meg gondjainkat, s6t, megsziint gondja-
ink helyébe tjak lépnek. Rdadasul a vilag is hitelesebbnek, elfo-
gadhatébbnak érzi tantisagtételiinket, ha nem bugyirézsaszin idillt
rajzolunk elé, hanem kiiszk6d6, de jora térekvé emberek képét.

Mindeddig azonban, azt hiszem, mégsem a békérsl beszél-
tem. Vagy ha igen, akkor csak gy, ahogy a vakon sziiletett szol-
hat a szinekr6l. Pécsett jartunk egyszer vivédva hivé-nemhivs
kolt-bardtommal. A nap zome nagyon is ,vildgi” programokkal
telt el, nem csoda, ezért is mentunk: felolvasni, irodalmarokkal,
bardtokkal, esetleg irodalmar baratokkal talalkozni. Ugyhogy
amikor sétalgatva a dzsami elé értiink, kdzoltem, hogy én most
beszaladok imadkozni. Ot perc volt az egész, mikor azonban ki-
jottem, orommel mondtam neki, milyen jol sikerilt most ez az
imadsag. Miért, kérdezte & meghokkenten, hit nem minden
imadsag sikeriil j61? Nem bizony, mondtam neki, olykor teljesen
koparan, szinte érzéketleniil morzsolja el a szavakat az ember,
maskor minduntalan elkalandoznak a gondolatai, abban a pilla-
natban viszont szinte ropitett valamiféle felhajt6erd, egyfajta tii-
zes nyugalom. Nem kellett szép lassan levetk6zném a nyugtala-
nité kuls6 hatasokat, egyre beljebb hatolva, nem is sejtve,
eljutok-e addig, amig kellene: nem, rogtén ott voltam az imad-
sag szivében. Hogy ez mitdl fligg? Biztos, hogy nem t6lem, leg-
alabbis nem csak t6lem. Ett6]l még persze mindent meg kell ten-
nem a ,sikeres kivitelezésért”, de az égi Latogat6é aztan vagy
tiszteletét teszi, vagy nem. Utdbbi esetben olykor ugy teszi tisz-
teletét, hogy nem latogat meg: , Négykézldb mdsztam, dll§ Istenem |/
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MATE-TOTH ANDRAS

Teolégus

lenézett rdm, de nem emelt fel engem. | Ez a szabadsdg adta értenem, |
Hogy lesz még erd, labra dllni, bennem.” Vagyis egyes esetekben ne-
kem, szerencsétlen, csonkabonka emberi lénynek kell kip6tolnom
azt, amit Isten megoldatlan hagyott, mig mas esetekben (és nem
én dontom el, mikor) & pétolja ki fogytan 1évé testi-lelki er6met.

Az is a baj a békérdl valé beszéddel, hogy lehetetlen békes-
ségben végigvinni. Most példaul, mikor ezt az irast befejezem,
vasidrnap van, mise utdn, ebéd el6tt, békeids, mégis emészt,
hogy itt, gépem el6tt fecsérlem el a békesség valddi, istenaldotta
idejét. Nincs elég idénk megérlelni magunkban, hogy mit is kel-
lene irnunk a békérél, szorit a hataridg, a sarkunkban lihegé ko-
telességek. Konnyen mondhatjuk persze, hogy Mdria mddjara te-
lepedjiink csak Jézus ldbdhoz, és hagyjuk a dagadt Martakat
masra, s akkor megoldédik minden... Mdridnak azonban athag-
hatatlan stdtusza volt egy szilard csalddstruktiraban, nekem
csak rosszul fizetett szakmdm, neki nem voltak gyerekei, lakbé-
re, rezsije... J6, rendben, atlatsz6 kifogdsok. Am az igazsag nyil-
van az, hogy Mdria nem volt egész életén &t hibatlan Maria
(Marta sem volt mindig kirhoztatandé Marta), nem mindig a
legjobb pillanatban csindlta a legjobbat, csak éppen az Evangéli-
um villanéfényében el6nyds arc maradt meg réla. Nem asitott,
nem hunyorgott. Szerencsés asszony, bar ez tobb mint szerencse.

En meg itt ilok, bogre kdvéval a kezemben, szemben a
zsambéki medence kékl§ lapdlyaval, Billie Hollyday fijdalmasan
pulzald, meg nem unhaté dalai sziir6dnek ki a teraszra. A J6is-
ten tejszinhabos felh6-dekoraciot kozlekedtet felettem, pusztan
az én 6rémomre, az §szi fények jatszanak a postaldda oldalan, a
szederindak és -levelek kozott. Hiis a szeél, himbéltatja a szem-
kozti, tobozzal zstfolt feny§ agait. Odabenn csalidom Marton
napra készilédik, ludakat varrnak, zaszlét fabrikalnak. Az imént
locsoltam meg az ebédre szant csirkecombokat, a nevezetes
Szazlabu Csirke combjait, aki életét aldozta érettiink, akinek éle-
tét elvettilk, hogy élhessiink. Nem mintha megérdemelnénk,
hogy élete drdn éljiink. Nem mintha megérdemelné, hogy felél-
juk életét. Az igazi békesség nem indokolhaté észokokkal, nem
racionalis és nem is tartés idelenn. Egy tartésabb, minden észér-
ven felill all6 békesség titkorképe, varatlanul elaraszté tenger. -
Ne magyarazkodjuk, fiirddjiink meg inkdbb vizében!

Béketoredekek

1951-ben a totdlis és erdszakos mobilizdlas idején, amely kiilonos
sdllyal neheziilt a szerzetesrendekre, Sik Sandor a maga haborgé
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lelkével és érzelmi toltottségével a Pilisbe kirdndult. Ott az egyik
domboldalon a természet 6lébe bujt és békét taldlt a békétlenségben.

Fogd le szempilldinat,

Békességes alkonyi szél.
Ziinmmnogjétek mindnydjan velem egyiitt,
Istennek szelid nem-ember alkotdsai,
De nem szomorian, és nem dacosan,
Hanem a zild lomb ringd dromével,
A kék ég oleld’ josdgduval,

Hegyek hullimzd dhitatdval,

Hogy azért is és mindig eldlrdl,

A gonoszoknak igazuldsul,

Ruitaknak szépiilésiil,

Emberségiil az emberteleneknek:
Béke, béke, béke, béke. ..

Egymadsra rimel a keresztény és a buddhista kontemplacié. A budd-
hista szerezetesek gyakorta keresnek fel gyonyorii természeti taja-
kat, hogy ott meditélva bels§ békére leljenek. A természettel vald
harménia a bel6le drad6 rendezettséggel simitja el a bels6 viadalokat.

KA
Kz 5

Az ember békességérzete azon muilik, hogy képes-e valamely har-
moénidba rendezni a tapasztalt diszharméniat. Constantin von
Monakow orosz szirmazésu svdjci ideggyégydsz a mult szdzad
elején a kozti agyban (mesencephalon) felfedezett egy veliink sziile-
tett programot, amely a kiils6 utasitdsokat belsGvé teszi, s ezéltal a
kettd kozotti fesziiltséget képes elviselhet6vé csokkenteni. Akkori-
ban ezt biolégiai lelkiismeretnek nevezték. A kihivasok és onva-
dak biolégiai alapon rendez8dnek belsé békévé.

Nagyjdbdl ugyanekkor Juhasz Gyula fogalmazta meg e belsé
munka egyetemes tavlatat.

Es minden bdnat lassan béke lesz
Es mindenik gyotrddés gydzelem
S a kinok kinja, mely vérig sebez,
Segit tilldtni a sziik életen.
(Béke, 1912)

Mintha a mindig adott keretek tagitdsa csak szenvedés titjan lenne
lehetséges. Ara nagy, terméke tigassig kiviil és béke beliil. Ott, a
Golgotan, ahol Jézus élete a totdlis maganyra szikdlt, ott taldlta
meg 6nmagédnak és mindenkinek az Atya békéjét és a halalban
megnyild végtelen tavlatot.

K
7

Iz

A szentmisében igy fordulunk egymadshoz: ,legyen békesség koz-
tink mindenkor”. A keresztény kozosség kontraszt-kdzosség,
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POMOGATS BELA

Irodalomtérténész

mondja Gerhard Lohfink tjszovetséges az Integrierte Gemeindeben
megélt hermeneutikaval. A kozottiink kifejezés utalhatna magaba
zark6z6 elitre is. Lenne, lehetne az ilyen értelmezés mellé a vilag-
héborat kovetd évtizedekben szerzett tapasztalatok alapjan elég
indokot taldlni. Am a keresztény kozosségek nem sajat szandékaik
szerint éltek a tarsadalom periféridjan, majd a hivatalos viszonyok
mogotti masodik nyilvanossagban. A kézoéthink alternativéja ajan-
lat, meghivéas a békétlenségtsl és viszalyoktol terhes mai tarsada-
lom szamara. Egyben tiikor is, melybe tekintve egyhdzi kozossé-
geink meglathatjak sajat adventjiik sotétjét.

s,
e

Az evangelizdldas nem hunyhat szemet stlyos problémak el6tt,
amelyek ma az embereket foglalkoztatjik, amilyenek az igazsagos-
sag, a szabadség, a fejlédés és a viligbéke. Ha ezekkel nem toré-
diink, elfeledkeziink a szenved$ embertarsak irdnti szeretet evangé-
liumi tanitasarél” (VI. Pal 1974. szeptember 27-én). Az Istennel ke-
resett és Gjra megtaldlt bels6 harmoénia éles ellentétben 4ll a vildg-
ban tapasztalt igazsagtalansaggal. Visszatetsz6 és hiteltelen lelki
béke utan ahitozni, ha ennek az a feltétele, hogy szemet hunyunk a
vildg békétlensége folott. A kereszténység nem az érdektelenség val-
lasa, hanem szenvedélyes és elkotelezett érdeklGdés a masik irant.

Jézus szembe &llit — rokonsdggal, haznéppel. ,Ne gondolja-
tok, hogy békét jottem hozni a foldre. Nem békét jottem hozni,
hanem kardot” (Mt 10,34). Az Evangélium nem sztoikus nyuga-
lom, nem neobarokk konnyedtség, nem polgari rendezettség, ha-
nem kihivas, izgalom, allaspont és szolidaris kozosség.

Miatydnk ki vagy a mennyekben,

harcokban, biindkben, szennyekben,

rdd tekint drva vildgod:

a te neved megszenteltessék,

a te legszebb neved: Békesség!
(Babits Mihdly: Miatydnk, 1914)

A keresztény lelkiség a kiils§ és bels§ béke egyiittes keresése, s
ezek hidnyanak mélyen ért8, mélté viselése a globalis perspektiva
ihletében, amikor majd ,az igazsagossag és a béke csdkot valt”
(Zsolt 85,11).

Sik Sandor kotoszava

Mostandban mind tobbet idézem fel magamban Jézsef Attila ka-
rizmatikus kolteményének, A Dundndl cimii versnek a zarésorait:
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»A harcot, amelyet 6seink vivtak, / békévé oldja az emlékezés / s
rendezni végre kozos dolgainkat, ez a mi munkénk; és nem is ke-
vés.” Valamivel tobb mint hét évtizede keriiltek papirra ezek a so-
rok, s mondhatnadm, azéta folyamatosan idgszertiek. A magyar
tarsadalom azoéta, mi tobb, jéval hosszabb ideje, taldn a huszadik
szdzad kezdete, még inkdbb az els§ vilaghdbort vége 6ta a ,hideg
polgarhabori” vildgaban él. Id6nként persze csillapodni latszik az
egymasnak fesziil§ indulatok héfoka, maskor, miként példaul a je-
lenben, egészen irracionalis médon felszokik.

Talan érdekes lehet, hogy ez a nemzeten beliil tapasztalt konf-
liktusallapot éppen akkor volt a legkevésbé fesziilt, amidén a
torténelem lidngja magasra csapott. Gondolok mindenekel6tt az
otvenhatos forradalom napjaira, akkor természetesen erds indu-
latok forrtak az orszdgban a megszall6 idegen hatalom és ma-
roknyi hazai csatldés-gardaja ellen, de maga a nemzet, mondjuk
igy: a ,reformkommunistak” taboratol a kereszténydemokrataig
és a liberdlis demokratékig, egyszertibben sz6lva Nagy Imre hi-
veitdl Mindszenty J6zsef és Bib6 Istvan hiveiig megleps érzelmi
és lelki egységet mutatott. Ezért is mondhatom (cdfolni kivanvan
némely mostandban elhangzott vélekedést): 6tvenhatban egyalta-
lan nem volt ,, polgirhabord”, ellenben volt demokratikus forra-
dalom és nemzeti szabadsagharc.

De térjek vissza a szerkesztGség altal kit(izott feladathoz. Gon-
dolom, mindenki, talain még az utcai csetepaték elszant ideolégu-
sai €s szervezdi is belatjdk azt, hogy Magyarorszdgnak ma nem
~hideg” (vagy éppen ,forr6”) polgarhaborura, allandésulé politi-
kai és utcai viaskoddsokra van sziiksége, hanem bels§ békére
vagy legalabb tartés tlizsziinetre, maskiilonben képtelen lesz arra,
hogy méltobb emberi életkdriilményeket teremtsen polgéarainak,
képtelen lesz arra, hogy felhasznalja az eurdpai integracié altal
felkinalt lehet&ségeket, s6t arra is képtelen lesz, hogy megdrizze
annak a szabadsagnak a vivmanyait, amelyekhez kozel két évtize-
de jutott. Szdndékosan nem fogalmazok dgy, hogy amelyeket
megszerzett, mert a visszakapott szabadsdg igazdbdl az akkori
nagyhatalmi viszonyok kévetkezménye, egyszeriibben szélva, az
isteni kegyelem ajindéka volt. Es ez az ajandék ment at szomorti
er6zibn a mogottiik 1évs masfél évtizedben.

Ugy hiszem, hogy a jelen ,hideg” polgarhabortjénak elutasi-
tasdban szinte mindenki egyetért, partvonzalmaktdl és ideoldgiai
beallitottsdgtol fliggetleniil. De hogyan lehetne megnyitni a tér-
sadalmi béke, hogy a Vigilia kérdésével széljak: a ,béke, bocsa-
nat és kiengesztel6dés” j6tékony erdforrasait? Erre természetesen
nekem sincsenek gyors eredményeket igér§ javaslataim. Azt
azonban tudom, hogy ezek az eréforrasok ma joszerivel nem a
politika vildgaban, hanem a kultiraban és a civil tirsadalomban
lehetnének megtalalhatok. Példaul abban, hogy a magyar értel-
miség végre elszanja magat arra, miszerint parbeszédet kezde-
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ményez (a politikan kiviil, a politikatol fiiggetlenil, a politika fe-
lett) a tadrsadalmi méretli megbékélés feltételeirsl és eszkozeirdl.
Ilyen kezdeményezésnek, kezdeményezéseknek, szigorian a ci-
vil tdrsadalom korében, alighanem eljott az ideje.

Szamomra a ,rendszervaltozas” utdni id6k egyik leginkdbb
keserves tapasztalatat éppen az jelenti, hogy a magyar frastudék
tibora milyen szomori mdédon mondott le korabban szinte min-
dig érvényesitett kozéleti mandatumarél és stratégiai kiildetésé-
r6l, arrdl tudniillik, hogy koznapi médon is hasznalhaté gondo-
latokat, megoldéasokat kinaljon fel a magyar tdrsadalomnak, akar
a politikai kozéletnek. Ma a magyar frastudok egy része (ez egy
torpe kisebbséget jelent) a partok 16vészarokharcaiban tevékeny-
kedik, egy masik része (az Oridsi tobbség) pedig undorodva for-
dit hatat mindannak, amit a kozéletben tapasztal. Mintha a ha-
gyomdanyosan mindig irdnyit6 szerepet véllal6 magyar értelmiség
(kiilondsen a human értelmiség) teljes mértékben dtengedte volna
az orszdgos Ugyek intézését annak az tvigynevezett ,politikai elit-
nek”, melynek ratermettségét maskiilonben folyamatosan kétség-
be vonja.

A megbékélésben és a megbékéltetésben vallalhatnanak iidvos
szerepet a keresztény egyhazak is. Megvallom, elszomorit az,
hogy egyhdazi személyiségek és intézmények idénként Kapisztran
Szent Janosnak gondoljdk magukat, abban a hitben, miszerint ko-
telességiik mintegy ,kereszteshaboriban” ellizni a poganyt. Az
egyhazaknak, egyaltalin a keresztény szellemiségnek és értelmi-
ségben a mainal j6val erSsebb és hatékonyabb kiildetést kellene
véllalniuk abban, hogy el6térbe kertiljenek a ,béke, bocsdnat és
kiengesztel6dés” evangéliumi eszményei (és parancsolatai).

Megfontoltsdgra, parbeszédre és egyeztet§ készségre lenne
szitkség, mondhatndm arra, hogy a katolikus, a keresztény, az
egész magyar értelmiség, marmint az a mind csekélyebb része,
amely egyaltalan hajland6 és képes a magyar kozéletben felada-
tot vallalni, annak a tanitdsnak a szellemében jarjon el, amelyet
a magyar katolicizmus nagy békéltetSi: egy Sik Sandor, egy
Barankovics Istvdn, egy Marton Aron vagy éppen a reformétus
Makkai Sandor és az evangélikus Reményik Sandor képviseltek
a maguk idején. (Taldn nem véletlen, hogy tobben is koziliik er-
délyiek voltak.) Mint egykori piarista didk tanultam meg maga-
tél Sik Sandortdl azt, hogy a ,katolikus kot8sz6” nem a ,de”,
hanem az ,és”. Igazabdl ezt a ,katolikus kotdszot” hirdette an-
nak idején Jozsef Attila imént idézett kolteménye is. Azé a kol-
t6é, aki palyéja elején fiatalos és ,,0sztalyharcos” elfogultsagaban
a konfrontativ ,de” partjan éallott, aztan felmérve Magyarorszig
lelki és erkolcsi sziikségleteit, meghirdette az ,és” stratégiajat.
Ot kell idéznem Ujra: ,rendezni végre kozds dolgainkat / ez a
mi munkank; és nem is kevés.”
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RABA GYORGY

Kolté

A szeretet helye
a szivben

A szeretet harméniat teremt, és erét ad, a szeretetlenség utat nyit a
rombolasnak.

Maté evangéliumanak tanitdsa szerint a jézusi intelem nem-
csak arra buzdit, szeressiik felebaratainkat, hanem arra is, hogy
szeressiik ellenfeleinket is: azokat, akik netdn atkoznak, gytlol-
nek, haborgatnak avagy tldoznek minket.

Magam arrdl tehetek tanisagot, hogy helyénvalé vagy alda-
sos lehet elhessenteni emészt§ és kiilondsen a friss haragunkat,
és helyet adni lelkiinkben a szeretetnek, kivaltképpen, ha meg-
volt a korabbi helye.

Tortént, hogy évtizedekkel ezelStt az akkori radiéudjsdgban el-
képedve fedeztem fol nevemet olyan mfsor alatt, melyet nem én
készitettem, rdadasul olyan miifajrél volt sz6, mellyel sosem ki-
vantam foglalkozni, nevezetesen detektivtorténetr§l, mai széval
krimirél.

Erdeklédésemre a radiés szerkesztS kozoélte velem, a miisor
egyik régi bardtomé, aki egyeztetettnek nyilvanitott megéallapo-
désunkra hivatkozva hasznalta nevemet. Egy hét miilva, a Raké-
czi Gton véletleniil egymasba botlottunk ezzel a régi bardttal, és
én egyre inkabb indulatra gerjedve sulyos szemrehanyasokkal il-
lettem. Azzal menteget§dzott, hogy a Radional betelt a kereseti
kvétaja, pénzre pedig égetd szliksége volt, és abban bizakodva
hasznalta nevemet, hogy utdlag megértem &t. De én csak kotot-
tem az ebet a karéhoz, és kijelentettem, vége a bardtsignak. Erre
6 azt felelte:

— Azt akarod, hogy ha tigy hozza az élet, haragosként hal-
junk meg?

Valasza sziven 1it6tt. Pillanatnyi habozas utdn kimondtam:

— Nem, azt nem akarom. Nem, azt nem akarhatom.

Ezt a baratot két hénap mulva varatlanul elvitte egy szivro-
ham. Akkor eszembe jutott, mennyire bélcs volt a harag helyét
visszaadni a szivben jogos tulajdonosanak.

Az emberek kozti megbékélés épitGkove lehetne a kozosségek
kozti békességnek is.

Es nem csupan Karacsony tinnepén.
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RITOOK ZSIGMOND

Klasszika-filologus

RONAY LASZLO

Irodalomtdrténész

Azert ne vessziink
ossze...”

Jo négyévtizeddel ezel6tt felkérést kaptam az Iskolaradiétol bizo-
nyos Skortorténeti témaknak az Iskolaradié szamara valé feldolgo-
zaséra. Igyekeztem lelkiismeretesen késziilni, atnéztem tjra a fonto-
sabb szakirodalmat, megirtam a szoveget és elkiildtem Sandor
Gyorgynének, aki akkor a Radidiskola torténelmi részlegének veze-
t6je volt. (Férje nem a mostani humorista volt, a Televiziénal dolgo-
zott.) Miutdn megkapta, felhivott, és azt mondta, hogy a tartalom-
mal nincs nagyobb baj, de a megirds médja egy kicsit tilsagosan tu-
domanyos, kénnyedebbé, népszertibbé kell tenni. En nagyon fel-
bosszankodtam, s megigértem, hogy bemegyek és megbeszéljiik a
dolgot, de gy éreztem, hogy ez a tudomany elkomolytalanitasa, és
magamban elhataroztam, hogy bemegyek ugyan, de majd 6sszeve-
sziink, s akkor békén hagynak az ilyesmivel. Be is mentem, s letiltem
Sandor Gyorgynével szemben. O rdm nézett, szeliden mosolygott, és
miel6tt barmit mondhattam volna, igy kezdte a beszélgetést: ,, Azért
ne vessziink ossze...” Evekig dolgoztam azutan az Iskolaradiénak, j6
békességben egyuttmiikodve Sandor Gyodrgynével, s megtanulva
egyebek kozt éppen ennek az egyiittmiikddésnek a sordn, hogy a tu-
doménynak nem art, ha mindenkinek érthetSen targyaljak.

Ha tudnank egymashoz gy kozeledni, targyalbasztalhoz gy
letilni, hogy nem hatarozzuk el eleve, hogy 0sszevesziink, ha tud-
nank azt mondani a masiknak, hogy azért ne vessziink ossze, ta-
lan lefegyverezhetnSk annak indulatét is, s talan tudnédnk egyiitt-
mukodni jé célok érdekében, a véleménykiilonbségek ellenére is.

, Békesség-ohajtds”

Nehezebben tudnék id6szer(ibb kérdést elképzelni, mint a Vigiliaét,
hiszen naprol napra szembesiiliink a békétlenség, a mesterségesen
szitott szembeallas és gy(ilolkodés jeleivel. Folyvast Heinrich Boll
Addm, Tol voltdl? cim{ regényének befejezése jut eszembe: Feinhals
kozlegény hazafelé tart a hdbora végén. Sziil6hazahoz érve vératla-
nul 16vedékek csapdédnak le koriilotte: ,,Hangosan kidltott mindaddig,
antg belécsapott a grandt, s & haldldban a hdzuk kiiszdbére omlott. A zdsz-
Iérid kettétort, s a fehér kendd rdborult a testére.”
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Valahogy ez tortént a rendszervaltasnak nevezett fordulat
utén. Ugy hittiik, valédi a valtozas, helyredllhat az erkélcsi rend,
egyetértés és békesség koszont be, s akkor egyszerre 16ni kezd-
tek egymasra a hatalomra éhes partok, s a harc azéta is fokozé-
doé er6vel és diihvel folyik.

Maté evangéliumdnak egyik kivételes megkapd része Jézus
halaadasét idézi. Ebben szerepel a kovetkez$ gondolat: ,Jojjetek
hozzdm mindnydjan, — Akik elfdradtatok és meg vagytok terhelve: —
En feliiditelek titeket. || Vegyétek magatokra igimat — Es tanuljatok
tolem. — Mert szelid vagyok és aldzatos szivi. — Es nyugalmat taldl-
tok lelketeknek” (11,28-29). A békesség meglelésének modszere
egyszerinek latszik: Jézushoz kell(ene) megtérni, s szeliden, ala-
zatosan megtaldlni a lélek nyugalmat.

Nem szeretnék borulaté lenni, de ennek tdrsadalmi vonatko-
zasban egyelSre semmi esélyét sem laitom. A vildg nemhogy ko-
zelednék Hozza, inkdbb megvetd jelszavak kiséretében tavolodik
téle. A néaci ideolégidnak sarkalatos elve volt, hogy a békességre
torekv6 hivé ember gyenge, képtelen kifejleszteni magéaban sze-
mélyisége értékeit, hianyzik belSle a fels6bbrendtiségre torekvé
ontudata. Modositott véltozatban hasonlét tapasztalunk napja-
inkban is, az Onzetlenségre, szolidaritasra alapozott életet sokan
az élhetetlenséggel azonositjak, abban a balga hitben, hogy az
élet harc. Ebbe a csapddba a magukat keresztényeknek definidlo
partok is beleesnek meggondolatlan, a szeretet parancsaval el-
lentétes kijelentésekkel. Talan tébb apostoli lelkiiletd dtmutatéra
volna sziikségilink, hogy a megosztott tairsadalomban is hallhaté
legyen a megbékélésre buzditd szé.

Semmiképpen sem merném azt llitani, hogy ennek a békes-
ségnek megtaldldsa egyszer(i. Nagyon sulyos dldozatokat kove-
tel annak eldontése, Jézussal — vagy ellene toreksziink-e békét
szerezni. De a sziv tiszta szandékat, jora torekvését mindig érzé-
keltetni kell, azokkal is, akik mdsként gondolkodnak, eltéré mo-
don értelmezik a békességet. ,Rosszért rosszal senkinek se fizessetek
— irta Pal apostol a Romai levélben. — Torekedjetek a jora (nem-
csak Isten, hanem) az emberek elGtt is. Amennyiben rajtatok miilik, le-
hetéleg éljetek minden emberrel békességben. Bossziit ne dlljatok, sze-
retteim, hanem hagyjdtok az itélet haragjdra, mert frva vagyon:
»Enyém a bosszii, és majd megfizetek«, mondja az Ur... Ne gy6zzon
rajtad a rossz, te gydzd le joval a rosszat” (12,17-21).

A modern vildg egyik stlyos betegsége az ember elmaganyo-
sodasa. Tiineteit megragadd beleérzéssel irta le Téth Arpad Lé-
lektdl lélekig cimii hires versében:

Tdn fdj a csillagoknak a magdny.

A térbe szétszort milljom drvasdg?
S hogy dssze nem taldlhunk mdr soha
A jégen, bjen s messziségen dt?
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O, csillag, mit sirsz! Messzebb te se vagy,
Mint egymdstol itt a foldi szivek!

A Sziriusz van télem tdvolabb,

Vagy egy-eqy tdrsam, jaj, ki mondja meg?

O, jaj, bardtsdg, és jaj, szerelen!

O, jaj, az it lélektdl lélekig!
Kiildozziik a szem csiiggedt sugardt,
S kiztiink a roppant, jeges tr lakik!

Ezt a jeges {irt tolthetjiik be azzal a szeretettel, amely békességet és
a megértés harmoniajat teremti meg a csaldidokban. Szivédsan és el-
tokélten kell védelmezniink a tdrsadalomnak ezt az alapsejtjét, hi-
szen ennek érzésvildgat sugarozhatjuk kornyezetiinkbe, s egyszer
talan a nagyobb kozosségbe is.

Babits Mihdly léckatondkkal 6vta Esztergom-ElShegyen meg-
hitt békességét. Talan & fejezte ki leghatarozottabban a békeva-
gyat Husvét el6tt, amikor ki merte mondani, hogy nem a hést,
nem a gySzelemre torét tekinti példaképének, hanem azt, ki
el6szor el meri mondani... a szabadit6, draga sz6t”: béke.

Ne nyugtalankodjatok, ne szorongjatok, mondta Jézus, amikor
az &ltala adott békességrsl beszélt. Mégis aggddva lépiink a csa-
lad szeretetk6zdsségébdl abba a masik térfogatba, amely szinte
bekerit békétlenségével. Am, ha halovanyan is, de pislikol még
a remény. Hisz O igérte, hogy békességet hagy rank. Neki kelle-
ne hinniink, hisz hihetiink.

wwoses  TTUMOY €S tdvlat

Jogasz

A Vigilia kardcsonyi korkérdése a békérdl csak els§ latszatra
konnyd kérdés. Nem viseltem még haborit, és nem volt még ré-
szem habortiskodasban, az indulatok fesziilését mégis ismerem.
Mi segithet ilyenkor? Mi el6zheti meg a bajt? Hogyan lehet gyo6-
gyitani a sebeket? Nem Onfeladassal. Nem az igazsdg (mert van
igazsag) elaruldsaval, alkuba bocsédtasidval. Nem kitérve a konflik-
tusok elSl. Nem a kiviilallé cinizmusaval. Mégis humorral, a részt-
vev( irénidjaval, mely sok nehéz helyzetben segithet. A cinikus fe-
leltlen és lenéz8. Az irénia, az igazi humor aldzatos és megbocsa-
t6. Tud tavolsagot tartani. A j6 humor nem komolytalansig, nem
idétlenség. Nem veszi semmibe a dolgokat, tigyeket, és még ke-
vésbé a masik embert, de helyén latja, lattatja mindezeket. S min-
dennapi dolgaink igazi helyét csak tavlatbél lathatjuk, ha hatra lé-
plnk egy Iépést, és Ggy tekintiink kapcsolatainkra, vitainkra, hely-
zeteinkre, egymasra és magunkra, hogy mindezt, mindezeket a
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SCHWEITZER JOZSEF

Ny. orszagos f6rabbi

végsd kérdés mérlegére tessziik. Ez egyben a megbocsatas ttja is,
ha ez tudatos dontés, nem érzelem.

Sokan fanatikusként félik azokat, akik hisznek abban, hogy
van igazsdg. Aki pedig taldlkozott az Igazsdggal, magat adnd
fel, ha letagadnd, alku tdrgyava tenné az igazsagot. Valéjaban az
igazsaggal val6 taldlkozds nem onhitté, hanem aldzatossé tesz.
Nem feledteti, hogy az igazsdg nem birtokunk, ellenkezdleg,
végtelenségébdl még ellenségiink is részesiil. Ahogy az 6kumené
sem elégedhet meg a k6zds minimum keresésével, hanem a tel-
jesség kozos keresését kell vallalnia, gy a vilagban meglévé va-
lamennyi békétlenség olddsanak elsG lépése, a masik tisztelete,
nem kompromisszumok keresése, hiszen valamennyit a madsik,
valamennyit mindenki hordoz az igazsiagbdl. Tiszteljiik hét azt,
ami igaz benne. Nincs béke igazsag nélkiil, az igazsag, és nyoma-
ban az igazsagossag viszont békét is teremt. A béke nem Oncél,
nem kivivhatd, megvaldsithaté eredmény, hanem kovetkezmény.

Gyermekkori torténet: egyik testvérem a felebarat szeretetére
int6 sziil6i széra azzal védekezett, hogy a szidalmazott nem ba-
rat, csak a fele.

Az elmilt évtizedek vilagszerte az emberi jogok eszméjének si-
kertorténetét hoztdk. Nyiltan ma senki sem kérddjelezi meg, hogy
az embernek, minden embernek méltésdga és jogai vannak.
Ugyanakkor az emberkép bizonytalanna vilt, evidencidk délnek
le, és tgy tiinik, a nyugati kultiraban az emberi élet alapkérdései
vonatkozasdban uralkodéva vélik a viszonylagossidg. Ebben a
helyzetben sziikségképpen felértékelédnek a fogddzok, ennyivel
biztosabb alapokon &ll az ember méltésdga, ha nem pusztan az
emberi elme ismeri fel és torvény védi, hanem dtgy tekintiink
egymasra, mint akiket Isten, személy szerint, képmasara alkotott,
Isten, aki emberi sorunkban is osztozott, osztozik. A Karacsony
ennek a drdmdnak helyettesithetetlen és eltorolhetetlen eseménye.

Imitatio Dei —
Isten kovetése

Megtisztel6 szamomra Lukacs Laszlo f&szerkeszt§ ur felkérése
részvételre a Vigilia kozos kardcsonyi meditacidjaban.

Ismeretes, hogy a kardcsony nem szerepel a zsidé vallds in-
nepei kozott. Am széles kultirkorokben valt a szeretet és a meg-
békélés eszméjévé. Tudjuk, hogy még haboruk esetén is a szem-
benall felek karacsonyra fegyversziinetben allapodtak meg.
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A korkérdés még személyes vonatkozést is kér. Emlékezést
arra, hogy a szeretet és megbékélés eszméje a feleletet add szemé-
lyes életében miképpen érvényesiil. Amennyire éveim szdmanak
ndvekedésével gyarld emlékezetem gyengiil, valami nagyon su-
lyos visszavondsra felebaratom és magam ko6zott nem emlékszem.

Egy ilyen eset él tudatomban, de legjobb meggySz6désem
szerint redlisan olyképpen, hogy a baratsag helyredllitisira nem
az én részemrdl kell a kezdeményezésnek megtorténnie. Ausch-
witzban meggyilkolt Edesapdm maér kisdidk koromban a latin
leckék kikérdezése kozepette igyekezett tudatositani bennem a
latin szentenciat: honeste vivere... élj becsiilettel, senkit meg ne
béants, s mindenkinek add meg az 6t megilletd tiszteletet.

A tovdbbiakban mell6zném a Szentirds targyunkra érvényes
megnyilatkozasait, minthogy ezeket minden Biblia-ismeré ember
kis utanajarissal megismerheti. Inkdbb a zsidé irodalom egyes
kevéssé ismert, témankba tartozé tanitisardl szoinék.

A gorog filozéfusok koziil kivaltképpen Platon, majd a zsid6
filoz6fus Philo foglalkoznak a rabbinikus koncepciéval hasonié
moédon az Imiatio Dei fogalmaval. Philo irataiban az Istenhez
val6é hasonlatossdg platéni idedljaval taldlkozhatunk. Ez a nézet
hasonlésidg a Talmud rabbijainak Isten Gtjairdl vallott felfogasa-
val. A klasszikus felfogas szerint Isten ruhaval latja el a ruhatlan
ssziiloket, meggyogyitja a beteg Abrahamot, majd eltemeti M6-
zest (Talmud Bavli Sota 14a). Ember altal is kovethetd tettek ezek.
Jotétemény, él6kkel és holtakkal.

A kozépkori irodalombél a legnagyobb gondolkodét, Maj-
muni Moézest idézziik, mégpedig a torvénykezésrdl szold trak-
tatusbdl, mivel az ott megkivant erények, tulajdonsdgok altala-
ban mindenki részér6l kovethetSek: torekvés a bolcsességre a
tanulads dtjan, a magatartasban szerénység, korrektség és az igaz-
sag tisztelete, az embertirs szeretete. Mindezen elvek Majmuni
gondolkoddsaban a Térabdl eredeznek, s a mézesi tanbdl vildgo-
san kovetkeznek. Mind az 6kori, mind a kozépkori béke és szere-
tet eszmény egybecsendil az idézett talmudi klasszikus forrassal,
s annak parhuzamos helyeivel a talmudi és midrasi irodalomban.

A 16. szdzad hatalmas torvénykédexe, a Sulchan Aruch szerint a
szulStisztelet parancsat, tehat a tizparancsolatbél az 6todiket, szals-
ivel szemben a zsidé vallasra betért személynek is Oriznie és gya-
korolnia kell. A modern id6kben, féleg a neokantianus filozofia ko-
vetSi tanisitanak nagy megbecsiilést az Imitatio Dei fogalma irant.

A zsid6 tanitas szerint Isten az Ideal. A Summum Bonum. Ek-
képpen el nem érhets, de megkozelithets. [gy cselekedetei is ko-
vetésre hivnak fel, emberi mértékeink lehetSségei szerint a hu-
manus, igazsagos, szeretetteljes élet irant az él6kkel s a kegyelet
tetteivel a holtakkal szemben. Mindezeket sokkal konnyebb
bolcs elédok, szellemoériasok tanitdsai nyoman lefrni, semmint
gyenge emberségiink tudatdban megvalésitani.
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SKRABSKI ARPAD —
KOPP MARIA

Szocioldgus -
Pszicholégus

Am ha a 20. szdzad rettenetes méretli borzalmai sokféle el-
lentmonddsra ingerelnek is, hitlink mégis azt sugallja, hogy bar-
mennyire gyengék vagyunk is, a Mindenhaté kovetése nem re-
ménytelen.

A kozos értékrend
elfogaddsdnak
0sszetarto ereje

A tarsadalom egészséges miikodésének az alapja évezredeken at
az volt, hogy az ember valamilyen k6zosséghez tartozott. Tarto-
zott a csalddhoz, a lakéhelyéhez, a valldsahoz, a nemzetéhez. Ez
azt is jelentette, hogy bizhatott azokban, akikhez tartozott, hogy a
tarsadalom miikédése nagy vonalakban kiszamithat6 volt. Ezt ne-
vezziik tirsadalmi tGkének, bizalmi t6kének. Tehat példaul azt, ha
egy épitési vallalkozdval megegyeziink, aki azt mondja, hogy ek-
kor és ekkor jon — megkezdi a munkdjat, és épit, mondjuk, vakol-
ja a hazat —, akkor el is j6n abban az idében, amikorra igérte. Alli-
télag valamikor, sziileink tantisdga szerint ilyenek voltak a ma-
gyar mesteremberek. Ma bizony sajnos azt tapasztaljuk, hogy en-
nek pontosan a forditottja igaz. A tarsadalomban alapvetd feltétel
az is, ha példaul utazni szeretnénk, és ezért felkeresiink egy utaza-
si irodat, akkor, ha azt igérik, hogy egy paradicsomi szigetre repi-
tenek el benniinket, akkor nem visznek egy szeméttelepre. Sajnos,
manapsig még ez is gyakran megtorténhet.

Kordbban egy falu, egy kisvaros kozdsségét kozos erkolesi el-
vek, normdak kototték ossze, és komolyan szankcionaltdk, ha va-
laki ezeket nem tartotta be. A 19. szazad végén és a 20. szdzad
elején regények sora sz6lt arrél, hogy sokan prébéltak lazadni e
kotottségek ellen. Ez aztan a kovetkezd évszdzadban alaposan
sikeriilt, és igy a modern tarsadalomban a korabbi évszazadok-
hoz képest mar teljesen mas lett a helyzet. Marpedig ma is
ugyanilyen fontos volna szdmunkra, hogy a kozos erkolesi el-
vek, a k6zos normdk tartsak Ossze a tarsadalmat, mert hiszen ez
jelenti szdmunkra azt, hogy egységes vilagban, egységes, kisza-
mithaté jovéképpel tudjunk élni.

Az utols6é évszazadban tarsadalmi méretiivé valt az dgyneve-
zett anémias allapot. Andorka Rudolf professzor élete vége felé
szinte minden frdsaban azt fejtette ki, hogy a magyar tarsada-
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lomban az egészségromlds és a demografiai problémak hatteré-
ben a legstlyosabb probléma az anémias allapot, a kozos erkol-
csi elvek, normdk elvesztése. Ezt Durkheim irta le el§szor, még
a 19. szazad végén. Amikor az emberek tomegével bedramlottak
a varosokba, elvesztették a gyokereiket. Gyokértelenné valva pe-
dig elvesztették a kozos erkolcsi elveket, s ezek meggyengiilése
miatt elveszett a kozos jovekép is, és egydltalan a kozosséget
Osszetart6 szolidaritds. Ennek kovetkeztében irta le Durkheim az
ongyilkossag ardnydnak nagyfokd emelkedését. A mai magyar
tdrsadalomban ez a fajta anémids allapot nagyon sulyos.

Ot igen széleskor(i orszagos reprezentativ felmérés segitségé-
vel vizsgéltuk a magyar népesség egészségi allapotdnak hattérté-
nyez§it 1983-ban, 1988-ban, 1995-ben és 2002-ben. 6.000, 21.000,
12.600 és 12.600 embert kérdeztiink meg nagyon részletes, vilag-
szinten is egyediildlléan soktényezis kérdéivek segitségével.
Pszicholdgiai, szociolégiai, demografiai, valamint életmédra és
egészségre vonatkoz6 kérdéseket tettiink fel koriilbeliil 1-1,5 éras
otthoni interjit keretében. 2006-ban fejeztiink be egy 5.000 embert
magdban foglalé kovetéses vizsgélatot, amelyben tijbél felkerestiik
és kikérdeztiitk azokat a személyeket, akik ehhez hozzdjarultak
2002-ben. Ezek a felmérések a 18 év feletti magyar népességet
képviselték, életkor, nem, iskolazottsag és tertilet szerint.

Tobbek kozott az Andorka Rudolf-féle anémia-kérddivet is be-
vettiik ebbe a felmérésbe. Azt allapitottuk meg, hogy Magyaror-
szdgon — sajnos ezt kellett latnunk — a tdrsadalom tobbségét
anémias, gyokértelen lelkidllapot jellemzi. A teljes népesség 46
szazaléka nem anémids, tehat majdhogynem a fele. Ugyanakkor
viszont a magyar tarsadalom 54 szazalékit jellemzi ma az
andmias, bizonytalan, gyokértelen lelkidllapot. S ez az arany a
nyolc altaldnosndl alacsonyabb végzettségli rétegekben 74 szadza-
lék. A nyolc altalanost végzettek kozott 64 szazalék. A legmaga-
sabb andmiai-értékek 48-szor magasabb bizalmatlansaggal jarnak
egylitt. A bizalom a legfontosabb tdrsadalmat Osszetartd erd. Ilyen
mértékii kiilonbségek vannak a tdrsadalmon belil. Példdul a ma-
gas andmia-érték 21-szer magasabb irigységgel jar egyiitt. Tehat az
irigység, a rivalizalds alapvet§ jellemzSje az andémids embereknek.
A magas anémia-érték 7-szeres depresszi6 értékkel jar egyiitt. A
depresszié a legjobb mér&szdma a krénikus stressz allapotanak.

Az anémids lelkidllapot egyik legjellemz&bb mutatéja az az
allitas, hogy az ember egyik naprél a masikra él, nincs értelme
terveket sz6ni. Tehat, hogy céltalan, kilatdstalan, nem tudja, mi
lesz a jovGje. A legalacsonyabb iskoldzottsagu rétegekben ez az
arany 70 szazalék folott van, az érettséginél magasabb végzettsé-
glieknél 40 szdzalék alatti. De még ez a 40 szazalék is nagyon
magas arany. Szintén az anémias allapotot jellemzi az, hogy min-
den olyan gyorsan valtozik, hogy az ember azt sem tudja mar,
hogy miben higgyen. Akikre ez jellemz§, azoknak nincs biztos vi-
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lagképlik, vilagnézetilk. Nem tudjik, hogy mire szamitsanak,
nem tudjdk, hogy miben és kiben hihetnek. Vagy ott van az az
allitds, hogy manapsag alig tudok eligazodni az élet dolgaiban.
Ez 4ltalanos elbizonytalanodas jelent, ami a kozépkord, id6 el6tti
halalozas hattérében nagyon lényeges tényezé.

Ez az anémids allapot nagyon erSsen egyiitt jar a befolyasotha-
tosdggal. Az ember, aki gy érzi, hogy nincs mihez tartania ma-
gat, minden kereskedelmi tévé valamennyi rekldmjinak beddl,
mindenféle és fajta hazugsag lépre csalja. Keresne valami biztos
fogédz6t az életben, és miutdn ilyen nincs, ezért nagyon konnyen
befolyasolhaté és manipuldlhaté. Errél nem & tehet, hanem egy-
szer(ien ilyen a hattere, ilyen helyzetben van. Ezzel szemben az
ép személyiség(i, nem anémias emberek nagyon nehezen befolya-
solhat6ak, mivel van biztos hatteriik, biztos erkolcsi normarend-
szerlik, erds személyes kapcsolataik és belsd céljaik.

A Dbizonytalan, elbizonytalanodott, jovékép nélkiili allapot
olyan tartds stresszhelyzetet jelent az ember sziamara, amely az
egészségi allapot romldsdban is komoly szerepet jatszik. Selye
Janos, aki a legelismertebb magyar tudés vilagszerte, és éppen
idén Unnepeljik sziiletésének 100. évforduléjat, vizsgalataiban
kimutatta, hogy az allatok a tartés stresszhelyzetben mindannyi-
an elpusztultak. El§szor az immunrendszeriik ment tonkre, majd
a sziv- és érrendszer, gyomor-bélrendszer, valamint késébb ki-
mutattdk, hogy a krénikus stressz allapota a daganatos betegsé-
gek gyorsabb lefolyasdhoz vezet. Az ember ugyanigy belebeteg-
szik és belehal a tart6s stressz kdvetkezményeibe, csak az ember
szdmdra masfajta helyzetek jelentik a tartés stressz dllapotot,
mint az éllat szdmara. Ez kilondsen silyos probléma a tarsada-
lom leszakadé, szegényebb, alacsonyabb végzettségti rétegeiben.
Az a tarsadalom, ahol elvesznek a kozds erkdlcsi elvek, a szd
szoros értelmében elpusztitia dnmagat.

Magyarul is megjelent Erich Fromm A rombolds anatémidja
cdmi konyve. Antropolégusokra hivatkozva az agresszivitdsrol
ezt irja: a szigetvildgban van egy olyan szigetcsoport, ahol furcsa
médon kialakult egy olyan normarendszer, hogy azt értékelik
igazén, aki becsapja a masikat, aki nagyobbat tud hazudni. Léte-
zik ilyen tarsadalom, illetve val6sziniileg ma mar nem létezik,
ugyanis elpusztitottdk 6nmagukat. Nagyon magas volt az 6n-
gyilkossag, a gyilkossdgok aranya, és hiaba éltek paradicsomi
kornyezetben, ezen a szigetcsoporton gyakorlatilag elpusztitottak
egymast és onmagukat az emberek.

Nagyon nagy drat fizetiink azért, hogy az atalakulas sordn az
erkolesi elvekbe vetett hit alapjaiban sériilt. Az egész tiarsadalom
szamara legnagyobb veszély a tarsadalom k6z6s normainak, a ko-
z0s erkolesi elveknek a tonkretétele. Kiilonosen silyos ez a hely-
zet Kozép-Kelet-Eurépa atalakulé tarsadalmaiban, ahol a gyors
valtozasok sordn az emberek jelentSs hdnyada elbizonytalanodott.
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Az anémias allapot egyiitt jar az ellenségességgel, rivalizdlassal,
irigységgel. Az anémias tarsadalom alapvetd jellemzsje a békét-
lenség, az ellentétek kiélez6dése, a depresszié. Ha a mai magyar
tarsadalomban a belsg békét, harmoéniat szeretnénk elérni, elGszor
a sulyos andmias allapotot, a kozos erkolesi elvek, normak elvesz-
tésének allapotat kellene orvosolnunk. Ennek alapja olyan tarsa-
dalmi méretd program lehetne, amely a csaladok, az iskolak, a
munkahelyek és az egész tarsadalom szintjén tudatosan torekszik
a tarsadalmi tGke, a szolidaritas, a kozOs értékek erfsitésére. Ez
nem irrealis célkitlizés, Finnorszdgban igen hatékony programot
dolgoztak ki ebbdl a célbol, amely valédi eredményekhez veze-
tett. A torténelmi egyhazaknak kiilonosen fontos szerepet kellene
véllalnia a tdrsadalom anémias allapotdnak orvoslasaban.

O a mi békenk...”

Jézus sziiletésekor az angyalok békét hirdettek a jéakaratd embe-
reknek, minden embernek, akiket az Atya szeret. Jézus Krisztus,
a Béke Fejedelme maga is boldognak hirdette a békeszerzdket
(Mt 5,9), akik az 6 mtivét folytatva el6készitik Isten Orszéga eljo-
vetelét, az Orszagét, amely , igazsdgossag, béke és 6rom a Szent-
lélekben” (R6m 14,17). A béke tehat Isten ajindéka Jézus Krisz-
tusban: Isten Izrael gyermekeinek (és minden embernek) ,békét
hirdetett Jézus Krisztus altal, aki a minde'nség Ura”, hirdeti Péter
is Jézus feltimadasa utdn (ApCsel 10,36).

De az ajindéknak ki kell tarulnunk, a Lélekkel egytitt kell
miikédniink, mert a béke az emberi torekvés gyumolcse is; az
igazsdgossag és a szeretet révén valdsitjuk meg. A II. Vatikdni
zsinat Gaudium et spes kezdeti konstiticija kiilon fejezetben
foglalkozik a béke védelmével és a nemzetek kozosségének erd-
sitésével. A bevezetSben (77. pont) olvassuk: ,Jol lehet (az embe-
ri csalad) lassankint egységbe tomoriil, és mindenhol egyre job-
ban ra is ébred egységére, mégis csak tigy teljesitheti a red varé
feladatot, vagyis csak tgy épithet igazdn emberségesebb vildgot
minden ember szamara az egész foldkerekségen, ha mindenki,
megujhodott lélekkel, az igazi béke megvalésitasaért faradozik.
Ezért ragyog fel 4j fényben az Evangélium iizenete, mely ossz-
hangban van az emberiség magasabb rendi torekvéseivel és va-
gyaival; és boldognak mondja a békén munkalkodékat, mert Is-
ten fiainak hivjdk majd Sket (Mt 5,9).”

Tizenegy évvel ezelGtt jelent meg a magyar plspoki kar ,Igaz-
sdgosabb és testvériesebb vildgot!” cim(i korlevele, amely hazdnk
akkori helyzetét elemezve megjeldlte a hivék és minden jéakara-
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ta ember feladatait, amelyek révén elkészitik az annyira 6haj-
tott béke eljovetelét. A korlevél tanitisa ma is id&szerd; az or-
szag jelenlegi tragikusan valsigos helyzetében (helyzetelemzése
ma is érvényes!) eligazitdst ad azoknak, akik a nép igazi javat,
az orszag erkolcsi és gazdasdgi felemelkedését keresik. Mert,
ahogy az 4llamf§ is ismételten hangoztatta, erkolcsi valsag van a
tarsadalomban. Az orszag két része (,bal” és ,jobb”) kozti sza-
kadék mar alig névekedhet, annyira mély az ellentét, erSs az el-
lenségeskedés pértok és politikai vezetSk, s6t széles néprétegek
kozott. Szerencsére lassan ébredezik az irastudok, értelmiségi
csoportok felelgsségtudata: kiilonb6z6 csoportosuldsok, forumok,
kerekasztal-beszélgetések résztvevdi igyekeznek felmérni az or-
szag sulyos helyzetét, hogy keressék a megoldas titjait, a bajok
orvoslasat. Igazadban a magyar demokricia valsagardl van sz6,
nem annyira a korményzati formardl, hanem annak megrendiilt
moralis alapjardl, a felelSs politikai vezetSk és az etika kovetel-
ményei kozotti szakadasrol.

Egyes magyar plispokok hallattdk szavukat, hogy megjeloljék
a valsagbdl a kivezetS utat. Az eddig elmaradt Gjabb piispokkari
korlevél hidnydban idézziink a tizenegy évvel ezel6tti jelentSs
korlevélb6l. A 66. pontban ezt olvassuk:

»A hatalom birtokosai, a politikai osztdly tagjai nem képesek
meggy6zden és hitelesen képviselni a politika (j mindségét, amit
az allampolgéarok joggal elvarnak. A polgarok egy része ugy
véli, hogy a politikusok, elsGsorban a valasztott képviselSk és a
parlamenti partok egy uj (de gyakran a régi személyekbdl allo)
elitet alkotnak, amely nem érzékeny a tarsadalom valédi helyze-
tére és problémaira. Bizzunk azonban abban, hogy a politikusok
nagyobb része &szintén torekszik hivatasanak betOltésére.” —
Bizzunk, reméljiink...

De nemcsak a politikusokrél és parlamenti képvisel6krél kell
sz6lnunk, hanem a sajdt felelgsségiinkrél is. Nekiink is azon kell
munkalkodnunk, hogy a csaladi élet, a nevelés és oktatds, a koz-
élet minden rétege és a tomegkommunikacié vilaga azt az erkol-
csi felemelkedést igyekezzen megvaldsitani, elGsegiteni, amelyet az
1956-0s forradalom idején megjelent Irodalmi Ujsdgban Németh
Laszl6 siirgetett. (Emelkedd nemzet cimd cikke az elsé oldalon je-
lent meg Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksdgrél cimi verse mel-
lett.) Sziikségiink van tarsadalmi és politikai rendre, igazsagra és
igazsdgossagra, evangéliumi sugallatra, ahogy Jacques Maritain
hirdette Kereszténység és demokrdcia ¢imdi, 1942-ben irt tanulma-
nyaban, amelyben Henri Bergsont is idézte: ,A demokracia 1é-
nyegileg evangéliumi, és motorja a szeretet.”

Igazsagossdg és szeretet készitheti el6 az igazi béke utjat.
Ahogy a fentebb idézett zsinati szoveg hangoztatta: valamennyi-
inknek ,megujitott lélekkel” kell faradoznunk az igazsdgosabb
és testvériesebb vilagért, az igazi békéért. Uj vilagot és tarsadal-
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mat csak Uj emberek épithetnek. Hidba a ,,rendszervaltas”, ha az
emberek nem valtoznak meg. Elsésorban a keresztényeknek, ne-
kiink kell arra torekedniink, hogy ledontsiik a valaszfalakat,
amelyre Jézus mutatott példat (Ef 2,14), és amelyre segit is ben-
nlinket nekiink adott Lelke, a szeretet Lelke &ltal (R6m 5,5;
8,14-16). Parbeszéd, ,csere”, a kommunikacié révén megvaldsu-
16 kommunié (szeretetkdzdsség) nélkiil nem lehetséges a béke a
csaladokban, kozosségekben, a kozéletben és a vilagban. A tole-
rancia ma mar nem jelentheti azt, hogy eltfirjiik, elviseljiik a ma-
sikat (aki méssdga miatt idegen), hanem keressiik a masik igazsa-
gat is, igyeksziink felfedezni masok értékeit, mert — amint
ugyancsak a zsinat tanitp — az egyhdz, a keresztények sokat
kapnak is a vilagtél, a mas vallasuaktdl, s6t a nem hivSktdl is.
Nem a magam igazsagat allitom mércéiil, hanem egyiitt keresek a
keres6kkel, a mds vilagnézetet vallokkal is, hiszen senki sem bir-
tokolja az Igazsagot. Az Igazsag, a Szeretet és a Béke maga Krisz-
tus. Lacordaire, a 19. szazadi domonkos (a Notre-Dame hires sz4-
noka) szavait valaszthatjuk cselekvési iranymutaténak: ,Nem a
magam igazardl akarom meggy6zni a masikat, hanem vele egyttt
keresve, igyekszem egy magasabb igazsidgban egyesiilni vele. ”

...miképpen mi is...

A megadott témakor szinte parttalan. Néhdny gondolattoredékkel
szeretném az olvasét tovabbgondolasra buzditani.

Megbocsatds, kiengeszteldés, irgalmassag. Mindennek napjaink-
ban aligha van konjunkttrdja. A mai ember, a mai tarsadalom
alapérzése inkdbb: jogomat, jogaimat akarom érvényesiteni, min-
denkit szamon lehet és akarok is kérni. — Pedig — elsé hallas-
ra-olvasdsra ezt el sem hissziitk — paragrafusok, birésag kozbejot-
tével vilagunk aligha lesz emberibb és emberségesebb. Minden
szamonkérés és igazsagszolgéltatas eltt és fol6tt 41l — ha valéban
keresztények akarunk maradni — a konydoriilet, az irgalmassag, a
kiengesztel6dés — egyszoval a szeretet krisztusi térvényének ér-
vényre juttatidsa. Akdrmilyen bonyolult vilagban éliink is, nem fe-
ledhetjiik: szeretniink kell Istent és embertarsainkat. Ha err6l elfe-
ledkeziink, ha épp az ellenkezgjét gondoljuk vagy tessziik, nagyon
baratsagtalan, konyortelen, rideg vildgban telnék életiink.

N
xR

Isten a szeretet, olvassuk Janos evangélistanal, és aki a szeretetben
marad, Istenben marad. Maténal pedig arrél hallunk, hogy aki a
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kicsinyeknek, a szerényeknek, az irgalmat kérének, a kiengeszte-
16désre végydnak szolgal, Istennek szolgal. Ha barki is megfeled-
keznék err8l a szolgélatrél, netdin megtagadna annak vallaldsat,
barmilyen nagy volt is vilagunkban, a szdmonkérés drajaban na-
gyon kicsinnyé, jelentéktelenné fog valni.

r
%

A

Az életiinket kisérs, olykor megkeserit§ konfliktusok gyokereit
emberi természetiinkben valahol igen mélyen kell keresniink.
Igaz, ezek meglétét kbzosségi, csaladi, tarsadalmi életiinkbdl alig-
ha tudjuk kiiktatni, feloldasukat azonban csakis az §szinte megbo-
csatasban, kiengesztel6désben lesziink képesek megtaldlni.

N4
25y

Krisztus élete, tanitasa, engesztel§ dldozata nemcsak az Isten és
ember kozti viszonyban hozott fordulépontot, hanem igen jelen-
t6ssé valt az emberi kapcsolatok alakitidsdban is. Mert irva van:
~Megmondatott a régieknek...”, de ezt is olvassuk: ,Ti azonban
szeressétek egymast..., ellenségeiteket is!...” Ez és mindaz, ami
ezzel jar, megvéltoztathatatlan torvénye a keresztényeknek.

N
w

A megbocsitds, a kiengesztelddés nem maradhat sohasem egyéni
torekvés, nem privat iigy, hanem a masik, a tobbi felé odaforduld,
olykor nagy aldzatossagot és kemény onlegy6zést kovetel6 maga-
tartds. Jézus bardtainak mondta és fogadta el gyenge és olykor na-
gyon gyarlé tanitvanyait. Vajon a kiengesztel6dés sordan nem val-
hatunk-e baratokka, annak is baratjava, aki személyemben vagy
kozvetlenebb-tdgabb kornyezetemben megbantott, megsértett?

*

A megbocsatds, a kiengesztel6dés dldozatokat is kovetel: dnmegta-
gadast, lemondast, a pusztin jogi kovetelmények helyett Sszinte
nyitottsdgot a masik, a tobbi ember irant. A keresztény ember
csakis ezen az uton valhat vildagunkban életet biztosito, irdnyt mu-
tato fénnyé, izt ad6 sova, kozosséget tisztitd, annak tisztulasat els-
mozdito, sebeket gyogyité orvossa.

M
e

Az Onlegy6zés és a folyamatos megtérés konkrét tettei nélkiil
nincs kiengesztel6dés. Azok a keresztények, akik mindezt nem
vallaljak, akik errdl csak beszélnek-irnak, nem tudjik igazabba
tenni vildigunkat. Az a kereszténység, amely nem igyekszik f5lsza-
molni minden gytloletet é&s megtorlast, amely megbocsatasrol és
kiengesztel6désrél szolva csak a talviligra mutat, el6bb-utébb el-
vesziti hitelességét.
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Mindaz, aki ugyan helyesen ragadja meg a konfliktusok gyokerét,
helyesen sz6l réla, de a kiengesztel6dés soran barkit is ki akarna
zarni, elfeledkezett Jézus szeretetparancsardl, tobbé mar nem ne-
vezhetd kereszténynek.

Nz
'/i\‘

Egy konfliktusok nélkiili tdrsadalom és vilag a sirok nyugalmd-
nak, a halotti csendnek lenne utopidja. Bar konfliktusokkal éliank,
de azért, hogy urrd legylnk rajtuk. A konfliktusok mindig 4j és 4j
atgondolasra, tevékenységre 0sztondznek. De sohasem a harc, a
szembendllas, a megtorlds tetteire, még kevésbé az élet kioltasara,
hanem a kiengesztel6dés szolgalatara.

M
T

Madrai napléjaban olvastam (1945-1957) a kovetkez$ elgondolkoz-
tat6 szavakat: ,A Miatydnk egyik homalyos szava: »...és bocsasd
meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsdtunk az elleniink
vétkezSknek.« Azt hiszem — folytatja Marai —, e mondatban a
hangsily nem a megbocsatason, hanem a miképpen-en van.” El-
gondolkoztat6 szavak. Azonnal eszembe juttatjdk azt a szamtalan-
szor hallott kijelentést: megbocséatok, de nem felejtek. J61 tudjuk,
hogy ez a ,,nem felejtek” tjra és Gjra fesziltségek, harag, gytlolet,
konfliktusok forrasava vélik. Lehet-e az ilyen ,nem felejtek” valé-
di kiengesztel6dés, megbocsatas forrdsa?

\!/
223

A keresztény szeretet hidnyaval kiiszkod6k szdmara a megbocsatas,
a kiengesztelGdés nehéz, talan lehetetlen feladat. Kissé sarkosan fo-
galmaz Tolsztoj: ,Ha nem érzel magadban szeretetet embertarsaid
irdnt, akkor 1lj csendesen, foglalkozzdl a magad dolgaval, amivel
akarsz, csak az emberekkel ne.” (Feltdmadds, 1899. december 17.)

KA
7

A kiengesztel6désben a legalapvetSbb a megbocsatas. Ez a megbo-
csatas a bosszavagynak, a neheztelésnek, a ,nem tudom felejte-
ni”-nek a feladdsa, és az egyetlen igazi kulcs vagy épp gyogyszer az
emberi kozosség életben tartisira. A megbocsatas képes csak meg-
szabaditani azoktol az egyéni vagy kozosségi terhektSl, amelyeket
harag, fajdalom, gytlolet forméajaban egyének vagy csoportok hor-
doznak magukban. A kiengesztelGdéssel egyiitt jaré6 megbocsatds
oly nagy er§, amely képes megszabaditani egyént és tirsadalmat a
mult terheit§l, biineits], fajdalmaitol, mi tobb, feloldozashoz vezet.

N4
Z

Ha embert emberrel igyeksziink kiengesztelni anélkiil, hogy az Is-
tennel val6 kiengesztel6désre is meghivnank, akkor senki sem en-
gesztelddik ki senkivel, mivel a kiengesztelddés végs§ soron azt
jelenti, hogy Istennel helyes viszonyba kertiliink.
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TAKACS ZSUZSA

Kolté

Mo
w

Végezetiil néhany szerény tandcs azok szdmara, akik a masikkal, a
tobbivel békességben akarnak élni:

— Higgyél nekem;

— Beszélj velem nyiltan;

— Hallgass meg végre;

— Uralkodj hangulataidon;

— Tartsd tiszteletben azokat is, akik gondolkodasban kissé ta-
volabb allnak téled;

— Mondd meg végre: mi a kifogasod ellenem, ne csak ma-
soknak beszélj réla;

— ElSitélet nélkiil figyelj szavamra;

— Ne csak akkor keress meg, ha van valaki, aki ellen szovet-
kezni akarsz velem;

— Ne mindig a te véleményed legyen eleve igaz;

— Mutass tobb megértést, érdeklSdést a valtozasokkal szemben;

— Ne szivélyeskedj képmutatéan;

— Ne restellj olykor emberibb lenni;

— Ne szdlj meg, ne ragalmazz;

— Légy onkritikusabb;

— Tudj kiengesztel6dni;

— Legyen benned tobb szeretet!

Ha kissé elgondolkodom e kivansaglistan, akkor taldn nekem
is eszembe fog jutni: vajon 6, a masik, nem ugyanezt kivinja-e
t6lem? Vajon nem adagolom-e til sz{ikmarkian mindazt, amit
én is kivanok? Ugy vélem, itt mar mindannyiunknak el kell né-
mulnunk, hogy az &szinte valaszokat megkeressiik.

Engesztelddés

Ennyire €16 viz! Szemiik

elétt kék ragyogdsban halak
usztak egy dridsi akvdriumban.
Megannyi ékszer, virdgok
nyiltak és hajladoztak,

mikor sirdsuk és rikoltozdsuk
engeszteldésbe fordult,

és girnyedtségiikbol mély
sohajtdssal folegyenesedtek,

és: — hogyan hihetted rolam? —
kérdezgették egymdst.
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TOMKA MIKLOS

Vallasszociologus

Torténet

Az dlelésben, melyet szinte kikovetelt
magdnak, benne volt egész élete.

Erezte a vékony kordbdrsonyon dt

az Oreg hdt csontjait s a torékeny vdllat.

A kiilonds szerepcsere folytdn nem is <
anyjdtdl biicstizott a lakdtelepi eldszobdban,
hanem sirbol visszatért anyaként olelte

a testvéreitdl is elszakitott drvdt.

Hogyan is neheztelt volna rd? Mds
ldzadozhatott az ostoba tiltdsok, a vita
hevében elhangzott sértd megjegyzések
miatt, de az § szdvdltdsuk mélyén

az a rettenetes gyant lapult, hogy elhagyja,
megtagadja, mint rdkban meghalt fiatal
nagyanyja, miutdn hetedik gyermekként
vildgra hozta ezerkilencszdztizennyolcban.

Béketeremteés
€s szeretett

Az 1948-1958 kozotti id6 tarsadalmunk és csalidom szdmara is vi-
haros, tragikus évtized volt. Végett vetett a polgari nyugalomnak,
és sziileim szadmadra siilyos megprébaltatisok és megalazasok soro-
zatat hozta. Lakdsunkbdl kidobtak, Budapestrdl kitelepitettek. Ev-
tizedekre megbélyegzetté valtunk. Allandé kérdéssé valt, hogy
lesz-e mit enni masnap. Ha sikeriilt munkat taldlni, a BM (vagy a
Part?) azonnal gondoskodott a kirugasrdl. A gyermekeket nem
vették fel dllami kozépiskolaba. Mar nem fiatal apam stlyosan
megsinylette a tdvoli utazasokat igényls, dllanddan valtakozo ne-
héz testi munkat. S ekozben ott volt az Gtvenes éveket 4ltaldnosan
jellemz§ félelem, nyomor és bizonytalansag. Mégis bizonyos, hogy
nem az egzisztencialis nehézségeket volt a legnehezebb elviselni,
hanem az ellenségeskedést. Az allam gyiiloletre épiilt — a korab-
ban koztiszteletre vagy rangra szert tettek, a polgdri életmdéd, az
egyhéz, a hiv6 emberek ellen. A rendszer kisebb és nagyobb hatal-
masai sajat lelkiismeretiiket azzal nyugtatgattdk, hogy az altaluk
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héatranyba hozott és kinzott emberek , bilindsok”, és csak mélto ju-
talmukat kapjak. Iskolaigazgatom azt hirdette, hogy nem szabad
kenyeret adni annak, aki gyermekét templomba ,jaratja”. A ta-
nacselnok nem adta ki a szegénységi bizonyitvanyt azzal a cinikus
indoklassal, hogy a szegénynek nem lehet olyan kiad4sa, aminél
ez a papir elényt jelenthetne. Nem egy hivatalnok és rendér egye-
nesen sportot (izott az ,,osztalyidegenek” megalazéasaval.

A gonoszsag és a gytiloletkeltés nemcsak elkeseredést sziilt,
hanem ellenkezést — és ellen-gydloletet. Az artatlanul meghur-
coltban gydlt a harag kirabldja, feljelentdje, elitélGje, iildozsje el-
len. Ez nem menti, de érthet6vé teszi a nép 1956-os kisszamu
erfszakos cselekedetét. De a tarsadalom becsiiletére legyen
mondva, a szervezett, allami kegyetlenséget kevés esetben ko-
vette hasonldan erdszakos valasz.

A hébori utani két évtized az allamilag intézményesitett em-
bertelenség és gytilolkodés kora volt — és hdsies erdfeszitések
id0szaka a gytilolet meghaladasara. Falunkban sokan szenvedtek
a rendszer miatt. Volt, aki azért keriilt bortonbe, mert nem tudta
teljesiteni a beadasi elSirdst. Volt, akinek egy meggondolatlan kri-
tikusabb szava volt a biine. S voltak, akiken ismertebb neviiket
vagy tisztességes jomodi multjukat kérték szamon. Sztalin és Ra-
kosi kendézetlen erSszakkal uralkodott. Az embert figyelembe
nem vevd politikat nem lehetett elfogadni. De egyiitt lehetett és
kellett élni a kommunista allam képviselGivel, hivatalnokaival. S
— sziileim és sokan masok példdjan latom, hogy — egyiitt lehe-
tett élni anélkiil, hogy az embert semmibe vevd allami gyakorlat
a személyes kapcsolatokat és a belsd békét megmérgezte volna.

A partallami id6k legfontosabb tanulsaga szamomra nem az,
hogy miképpen lehetett embereket emberségiikb6l kiforditani,
hanem hogy nagyon sokan egy totalis rendszerben is tudtak to-
retlen gerinccel, onmagukkal és méasokkal békében élni. Lehet,
hogy ez masképpen is megtehet6. Jomagam csak a keresztény
megoldassal talalkoztam. Ennek els6 meghatarozé pontja az Is-
ten feltétlen szeretetér6l valé bizonyossag. Sok meditaciét megér
a kérdés, hogy miképpen képes Isten annyira szeretni a biinost,
hogy értitkk sajat Fiat is dldozatként adja. A vilaszok kozott bi-
zonnyal az is ott van, hogy Isten a szandékokat itéli, és azt, hogy
a kapott lehetGségeket ki-ki hogy haszndlja. Isten tudja, hogy aha-
nyan vagyunk, annyifélék; hogy elképzeléseink masok, és hogy
adottsagaink kiilonboz$ irdnyokba téritenek. Isten j6 szdndéka-
ink legkisebb csirajat is felfedezi benniink. Ebb&l a hitbSl mar
szinte magdatol adédik a kovetkez§ 1épés. A masik ember csak
sajat szempontjai alapjan itélhetd helyesen. Kiindulépontjai,
mozgatorugéi masok, mint az enyémek. Se okom, se jogom
nincs megkérddjelezni, hogy cselekvése mogott a jot akards is
munkdl. Az § j6 akarata (és az enyém) az, amit Isten méltanyol
— és ami a koztunk lehetséges békének alapot ad. Ez a megbé-
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VASAD! PETER

Kolts

kélés kézzel foghatd, emberi kiindulépontja. Persze fajdalmas, ha
az § j6 akarata az én bSromre megy. A megbocsitds, a masik
megértésére, elfogaddsara torekvés ellenben meg sem kezd&dhet,
mig nem hiszek abban, hogy a masik emberben is munkalkodik
a josag (és fGleg Isten). A béketeremtés aldozatot kovetel.

Az Isten feltétlen szeretetérsl vald bizonyossdg még egy segit-
séget ad. Az egyéni és a tarsadalmi gonoszsagok esetében nem
feltételezhetem, hogy az Isten akarata, de minden nehézségben
biztos lehetek abban, hogy Isten ez altal is iizen valamit. Barmi
torténik is, tudom, hogy Isten gorbe sorokon is tud egyenesen
irni. Es azt is ~tudjuk, hogy az Istent szeret6knek minden javuk-
ra valik” (Rom 8,28). A nehézség, a viszaly, a harag és az embe-
rek kozotti megannyi ellentét egyszerre baj, kihivas és megol-
dand6 feladat. Az emberek kozotti meghasonlds az Isten &ltal
szamunkra megalmodott boldogsdg legdurvabb tagadasa, s
egyuttal az a teriilet, ahol leginkdbb lehet és kell Isten orszaga
érdekében munkalkodni.

A bels6 békének és masokkal békében élésnek van még egy
alapszabalya. A szeretet, a masik ember elfogaddsa, a masikban
Isten visszfényének meglatdsa fontosabb, mint barmilyen igaz-
sag. Aki az igazsagot a szeretet elé helyezi, bizonyosan nem ké-
pes a megbékélésre. Kiilonosen értelmiségiek szdmdara nehéz an-
nak beldtdsa, hogy amit az ember igaznak, jénak tart, nem a
legnagyobb j6; hogy mdasok mas igazsiganak is lehet (vala-
mennyire) igaza; hogy igazsdgunkat alkalmasint zardjelbe kell
tenniink a mdsik emberrel valé kapcsolat és kozos békénk érde-
kében. A megbékélés nem igazsdgok egyeztetése, hanem embe-
rek elfogaddsa. A béke a mdsok irdnti nyitottsdg gydzelme igaz-
sagok, elvek, ideolégiak folott.

Erts, hogy megérts

Azt hiszitek, békét hoztam a foldre? Nem, hanem kardot, mondta
Jézus. Es tedd vissza hiivelyébe kardodat, figyelmeztette a vérmes
Péter apostolt, mert aki kardot rant, kard altal vész el... Milyen az
a kard, amelyet 6 hozott? Eles, de nem 6. Baratokat timaszt, és
nem ellenségeket. Kiizdelemre vald, de egyetemes érdekek szolga-
latdban All: ilyen az isteni igazsdg. Ha lehet egy kardra ezt monda-
ni: kdnyoriiletesen konyortelen. Csak az képes jol forgatni, akit
el6zbleg atjart és eltoltott a szeretet. Aki — mint a jé orvos — pon-
tosan tudja, hol kell vignia, s hol nem szabad. S sztirnia, vagy
csondesen leereszteni... Harmdénia? Taldn a miivészetben, de ott is
csak a diszharmonia szomszédsagaban, mivel az egészet kell meg-
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mutatni. Jézus az isteni kontrapunktika mestere. 0, aki kardot
hoz, kijelenti: békességet hagyok ratok, az én békémet adom nek-
tek. Az 6 békéje a tényleges megértést, vagyis a szellemi-testi-lelki
folszabadulés kliméjat arasztja el ott, ahol meggyokeresedik. Med-
dig kell elmennie az embernek a megértésben? Roviden szdlva:
olelésté] a keresztig. S kozben — kozbiil — djra s Gjra at kell lat-
nunk, lehetségesnek kell tartanunk, s6t be kell hatolnunk — ellen-
séges szandék nélkil — a masiknak akar mélyen tévedéses, elhi-
bazott, érdekekts] atsz6tt 1étébe, latasmodjanak jogossagaba, faj-
dalmasan tartva fonn eltérg létszemléletiinket, hitiinket, a békes-
ség megviselt reményét. Minden nagy jénak szenvedés az ara. Az
oromnek is. A megértés — O6rom.

Mivel a bolcsesség élesen lat, ha megszoélal, nem kontorfalaz-
hat. Nem hallgathatja el, hogy terjeng valami fenyegets, hu-
szonnégydrai csond ma a vildgban. Mint néma ultimatum. Min-
denki tudja, sejti, taldlgatja, hall réla (a csondrél), jésoljak a
kozeled6 vilagrengést, fogadkoznak, elemezgetnek, alairnak, de
igazdn nem veszik komolyan a dolgot. Néha azt hissziik, mar
nem is vehetik. Az armageddoni vadlovak lathatatlanok, s vég-
képp elszabadultak. Kozvetleniil sebesiilve meg, naprél napra
miket szenvediink el? Konfliktusokat sziintelentil, gondnak becé-
zett bajokat, az altaldnos figyelmetlenséget, a durva 6nzést, 6nos-
séget, a nézeteinket letarold tolakodést, hatalmi onkényt s kizaro-
lagossagot, nagyhangii kisszertiséget, civédast és kiils6-belsd
nyugtalansdgot s nyugtalanitast. Mégis, névekvd veszélyérzetiink-
nél is mélyebbrél jon f6l benniink az a bizonyossag, hogy fordu-
lat felé halad a vilag, vagy mar benne jar. Mintha az egyetemes
megoldds folotti toprengések Osszeadédnanak, s a legkiilonbo-
z6bb formdakban tdrnének folszinre: az erkolesiség mellSzhetet-
lenségében, a varatlanul jszerti gondolkoddsban és folfedezések-
ben, ellenmozgasban, a megtjulas vagyaban, kiallva valami
mellett és ellendllva a mult kudarcot vallott kisérleteinek, érven-
dezve, elhallgatva a figyelemtél, s higgadtan jelentve ki érveinket.
Mintha folyton arrél beszélnénk, amit mégsem meriink néven ne-
vezni: minden val6tlansdg oka az istenhidny.

A vilagpusztité erS-tendencia héditdsa megallithatatlannak
latszik, de ahol eluralkodik, ott meg is bukik. Bukésa viszont be-
lathatatlan kovetkezményekkel jarhat. A bizonytalansag méretei
mondatjdk veliink, hogy megmentésiinkhéz csodara szorulunk.
Igaz, de ez a csoda mér megtortént. Ot folillmuls, Gj igazsigokat
senki sem fog mondani. Régi igazsag pedig nincs; igazsdg van,
amely — Aki — Orokre és mindenki szdmara egyetlen. Ez a cso-
da az, hogy Isten van, s eljott, el kellett jonnie kozénk. Isten van,
tehat istenek nincsenek, nem lehetnek. S6t, O a vilag ,burka” is,
és vele, benne mindaz, ami él, j6 és torékeny, szeretetre hajlik és
boldog akar lenni; 8roklétet kovetel a sziv. A teremtés. Orokéle-
tet. Szent testvériséget.
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VILLANY! LASZLO

Koélte

1Simone Weil: Ami sze-
mélyes, és ami szent.
(Reisinger Janos
forditasa.)

Ha ez sem, akkor marad a sotét, értelmetlen, folyton kozelgd
semmi. Ez nem filozdfiai semmi, ami még onmaga. Ez a tényle-
ges nincs. S altala a kollektiv nytvasztas. Pedig — evilagi ideig-
lenesség 1évén — bocsanaton alapulé megértésre vagyunk, va-
gyis a valosdg mélyen igaz folismerésére. Ezért meg is akarunk
bocsétani. Jean-Marie Lustiger, Parizs nemrég elhunyt nagy bi-
borosa irja: ,,A megbocsatas... sugarzasa igazitja tutba... botorka-
16 szabadsdgunkat... fénybe vonja a megzavart lelkeket...”, mert
az ,élet ereje megdv a kétségbeeséstsl, kigyogyit az illtizidkbol.
Visszaadja az embert az igazsdgnak... [ze: a boldogség ize.”

Miképpen

....miképpen mi is megbocsatunk az elleniink vétkezSknek.” Mi-
lyen kénnyedén mondjuk ki. Mintha magétol értet6dé6 lenne. Min-
den bizonnyal a tobbes szam elsé személy teszi. Mondd ki igy: mi-
képpen én is megbocsatok az ellenem vétkez&nek!

Valaki megbocsét azért, amit nem kovettél el. Most akkor bocsasd
meg a megbocsatast, hiszen a masik vétkeket kredlt neked?

Mit kezdjél az ellenséges hangon kimondott megbocsatassal?
~A személyiség elviselésének nagy akadélyé a bilinosség érzése. Et-
t61 kell megszabadulnunk.

A blindsség érzése mindig Osszekottetésben &ll a kovetelés
szellemével. Hidnyainkért és elégtelenségeinkért targyakat és mas
embereket okolunk inkabb, mint énmagunkat. Végiil pedig Istent
vadoljuk.

Ha megbocsatjuk vétkeinket Istennek, & is meg fog bocsatani
nekiink.”!

Lehetsz-e onelégiilt, ha a masik id&vel bocsanatot kér?
Szabad-e akkor is bocsanatot kérned, ha nincs vétked?
Szabad-e a békesség kedvéért a masik helyett bocsanatot kérned?

Miért bocsatasz meg magadnak sokkal nehezebben?

Te mér rég megbocsatottal neki, de 6 még mindig nem bocsatotta
meg neked, hogy vétkezett ellened.
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2 Kempis Tamas:
Krisztus kévetése.
(Jelenits Istvan forditasa.)

VIZI E. SZILVESZTER

Orvos, az MTA elndke

Milyen kénnyd megbocsatanod annak, akit szeretsz.

Miért olyan nehéz megbocsatanod annak, akit valaha szerettél, de
csaléddst okozott?

Mi legyen az ontudatlanul elkovetett vétkekkel?

A tudatos biint, a cinizmust is meg kell bocsdtanod?

Es amikor nincs kinek megbocsatanod?

Hova lesznek a ki nem mondott bocsanatkéré szavak?
Helyettesitheted-e massal a bocsanatkérés szavait?

Vétek-e, ha nem tudsz azonnal megbocséatani?

Van-e kiszabott ideje a megbocsatasnak?

Nincs-e abban valami onteltség, ha kozvetleniil Istenhez fordulsz
bocsanatért? Nem lenne egyszer(ibb a masik emberben megszoli-
tanod?

~Békére és igaz bels6 azonossagra szol a rendeltetésed...”?

A bocsédnatkérés tobbnyire toredékes.

Miképpen a megbocsatas is.

Az emberiséq:

eqy nagy csaldd

A kardcsony a szeretet linnepe. Ilyenkor csalddi korben linnepelve
kiszakadhatunk a hétkoznapok felfokozott ritmusii, dénten ru-
tinszeri vilagdbodl. A szentesti gyertyagyijtds a megsziilet§ Gj éle-
tet, a jovot jelzi, de egyben emlékezésre is késztet. Ekkor néhany
percet azokkal is , eltdlthetlink”, akik mar nem lehetnek veltink az
uinnepen: csalddtagok, rokonok, baratok. Bar nincsenek mar koz-
tink, ilyenkor egy kicsit visszatérnek. Térvényszerd, hogy az idg,
az életkor elGre haladtaval egyre tobb lesz az ember emléke, ,,em-
1ékeznivaléja”.
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En is emlékezem. Eppen tiz esztendeje, hogy kedves j6 baréto-
mat, dr. Kovdcs Istvant, a ,,Dokit”, az Ulaszl6 utcai Kapolna igaz-
gatojat, a fejlédésben akadalyozottak és nagycsalddosok gyamoli-
tojat a salyos betegseg leteritette, s elhagyott minket. O volt az,
aki betegsége soran akaratlanul is emlékeztetett engem és orvos
kollégaimat arra, hogy ahol véget ér a tudas, ahol megsz(inik a
tudomany hat6kore, ott a hit, a lelki erd fizikai csodakra képes.
»~Doki”, amikor orvosi értelemben mér nem tudtunk rajta segiteni,
hitével és akarataval tobb mint fél esztendSt még veliink és hivei
kozott maradt. Azt mondta: még dolga van, id6t kért az Id§ Uré-
t6l, s kapott is id6t, hogy befejezhesse bevégzetlen feladatait.

Sok évtizeden keresztiil szeretettel nevelte a fiatalokat. Hitte
és vallotta, hogy tovabb kell orokitenie a hitet, a tudést, és azt,
ami az ember viszonyat a kornyezetével, illetve az ember kap-
csolatat a mdsik emberrel meghatarozza, s amit magyarul egy
szoval tgy fejeziink ki: az erkélcs.

C”), a ,Doki” is tudta, vallotta, hitte: torvényszerd, hogy az id6
elére haladtaval egyre tobb lesz az ember tuddsa, és ez igaz az
emberiség egészére, valamint a tudomanyra is.

Az emberiség egy nagy csaldd, amelyet a felelGsség és a sze-
retet tart, tarthat Ossze, és az egymads irdnt gondoskodasunk, t6-
rédéstink egyik formaja a teremtett Vilag tisztelete és szeretete.

Ezen év novemberének elején — immaron harmadik alkalom-
mal — kerult megrendezésre a World Science Férum itt Buda-
pesten. Ez a férum olyan, mint a gazdasadgban Davos. A vildg
tudoésait, Nobel-dijasait, politikusait, dontéshozéit hivjuk meg,
de véarjuk a tudomany vilagan kiviil él6 allampolgarokat is,
hogy hazank f&varosdban tanicskozzanak arrél a kérdésrSl: mit
ad a tudomdny a vildgnak, a vilagorokségnek? Hogyan kell
megOrizni a teremtett vilag egészét és szépségét?

A mostani Tudoméany Vilagféruman Sélyom Laszld koztarsasagi
elnokiink vezetésével négy eurdpai dllamfs is kifejezte a természet
meglrzésének, védelmének sziikségességét, a politika sulyos fele-
16sségét a fenntarthatd gazdasagi-tarsadalmi fejlédés érdekében.

A megjelent tudésok és dontéshozoék felfogasara egyarédnt jel-
lemz§ volt, hogy a ,Fold feletti uralom” biblikus hagyomanyai-
nak megfelel6 tudomanyos és kozéleti tevékenységnek kell meg-
hatdroznia a mindennapok cselekedeteit. A bibliai hagyomany
szerint mindannyiunknak els6dleges kotelessége kell, hogy le-
gyen a teremtett Vildggal szembeni felelsség, mint kozos érté-
keink tiszteletteljes megbecsiilése, védelme. Hiszen a Szentirds
szerint az Ur a teremtéstorténetben nemcsak azt mondta, hogy
,hajtsitok uralmatok ald a foldet” (Ter 1,28), hanem azt is, hogy
.miiveljétek és Orizzétek is azt” (Ter 2,15).

Tény: a tudomany és ennek eredményeképpen a gazdasdg fej-
16désének olyan hatdsa is van a viladgra, amely az anyagi javak
szinte mérhetetlen — s egyre er§sdod6 — invazidjat okozza. Ezek
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VOROS ISTVAN

Koltd

mindenek feletti igénylése érték- és erkolcesi valsdghoz vezethet.
Ezért is kell tovabbadnia minden felelGsséget érzg és vallald fel-
nétt embernek a gyerekek, az ifjabbak szdmadra széval, tettel, pél-
déval az erkolcsi alapt életszemléletet, s tenni kell ugyanezt az in-
forméciés forradalom eszkozeivel az emberiség nagy csaladjanak.

Persze mindez elészor a csalddokban kezdSdhet, ahol anya,
apa, sziil6, nagysziilg lanyanak, fidnak vagy unokéinak adja at a
moralis létezés médjat, formajat. Hiszen ez az a kozosség, amely
a szeretet utjdn adja tovdbb a miiltat, értelmezi a jelent, és segit
megtervezni a jovét.

A szentesti gyertya fénye a remény fénye, a hit fénye, hogy
ez igy torténik, igy torténhet minden csaladban, s a legnagyobb
csalddban, az egész emberiség kozosségében is.

Nyuilkergetés
a Bécsi uton

Unom mar, hogy alland6an békességet mondunk, és kozben hara-
got rejtegetiink magunkban. A legjobban sajait magamban unom
ezt. Hatmillidrd békevagy6 ember él olyan békétlentil, hogy bé-
kessége érdekében még a foldet is késznek latszik elpusztitani. A
békességet az életiink véltozatlan palyan tartdsaval azonositjuk.
Ennek legjobb indulatd neve: fenntarthaté fejlédés. De én ezt a fa-
bodl vaskarikat masként nevezném: jovfélsznek. Attdl vald borza-
dasnak, hogy nyugodtnak, kiegyenstilyozottnak tling életiinkben
a végén még valami valtozas allhat be. Pedig a viltozas ott vara-
kozik nyugalmunk fala mellett, mint farkas a kardm tualfelén. A
valtozassal kell megbékélniink, nem pedig barmi aron a valtozat-
lansag békének hazudott, jéghideg habornjat fonntartanunk.

Mivel mégis ezt tessziik, indulataink érthetetlenek maradnak
onmagunk szamdra is, és mivel nem értjik magunkat, azt
hissziik, valaki mas bantott meg benniinket. A megbékéléshez
vezetS Ut elsé és legfontosabb 1épcséfoka szerintem nem a maé-
sokkal, hanem az énmagunkkal valé megbékélés.

Békélj meg magaddal,
Isten is megbékél veled,

a béke nem angyal,

az 6rdog nem rajtad nevet.
Békélj meg agyaddal,

ne utdld a sajdt kezed,
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sok mindent tapasztal,
muiltadbdl sok mindent feled.
Magadban marasztal,
meguvan ott a jobbik feled,
lakjdl jol malaszttal,

bocsdss meg magadban neked.
Nem gydgyulsz tapasszal,

a lélek magdtdl heged,
persze csak tavasszal,

ha magad jdrod a hegyet.
Foljebb jutsz arasszal,

mint ahogy az iton lehet.
Az Isten nem rosszal
semmit se, nézi a vizet.
Nézése felforral

akdrmit, nem marad hideg.
A béke motorral,

az 0rdog robogot vezet.

Ugy nyerhetsz orrhosszal,
ha nem lesz nyitva a szemed.
Békélj meg magaddal,

ez a harc hovd is vezet.
Uszik egy aranyhal

folotte vizi sds lebeg.

Elég tehat az ongy(loletbd], kiillonosképp a fel nem ismert ongyii-
16letbSl. Konyorgok mindenkinek, aki ezt a szoveget elolvassa, és
rajtuk keresztiil azoknak is, akik nem olvasséak, hogy bocsassanak
meg onmaguknak. Vagyis tisztdzzdk, mi bocsdnatotkérnival6juk
van. Mondjdk meg, nem feltétlen a nyilvinossagnak, hanem a bel-
s6 nyilvanossagnak. Ismerjék be. Be, nem ki. Es ha bent kint van a
vétek, akkor keriiljon ki beliilr6l. Bocsassanak meg maguknak. Es
ugy nézzék a tobbiek biineit, hogy tudjdk, milyen nehéz volt meg-

szabadulni a sajatjuktdl.

Nehéz a biintél megszabadulni,
a biin pidca, kullancs.
Megszabadulni nehéz a biintdl.
A biin kullancs, pidca.

A biin csak dcska, varratlan holmi,

csendben suhand nyilmancs,

drnyékormdny, mely fehéren tiilkol,

kék szikrdval kivarrva.

A biin kullancs, pidca.

Arnyékormdiy, mely fehéren tiilkol,

megszabadulni neléz a biintdl.
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Csendben suhand nyulmancs,

a biin pidca, kullancs.

A biin csak dcska, varratlan holmi,
nehéz a biintél megszabadulni.

Es ne érjiik be annyival, hogy a haldlos vétkekt6l mentesek va-
gyunk, hogy ilyeneket sosem kovettiink el. E16 a kis btinokkel is.
Sorban rendeljiik magunk elé 6ket, mindegyiket 6ltoztessiik nyul-
ruhdba, aztan valtozzunk vizslava és kezdjiik el kifelé hajtani Sket
a varosbo6l. Mindenki ldssa meg ezt a rengeteg nyulat. A sajat nyu-
lait. Gytilekezzenek a Vorosmarty téren. (Nekem alighanem nagy
fél-névrokonom tere a legmegfelel6bb, mindenki vélassza ki a
maga terét, ahol elférnek biinei, lehet, hogy masnak egy sarok is
elég a vegyesboltnal.) Ne hagyja &ket sokat varakozni, vicsorgo fo-
gakkal kergesse végig a Nador utcan, aztin keresztiil a Kossuth té-
ren, a Balassi Balint utcadn 4t hajtsa fol ket a hidra, ha valamelyik
lemaradna, kérje meg a 2-es villamost, hogy csilingelve & is terel-
jen. A hidon aztdn az auték és a kombinék is segithetnek, leérve
jobbra kanyarodunk a Bem mozi el6tt, és a forgalommal szembe
futunk a Torok utcan. El a Lukdcs uszodandl, tovabb az Ujlaki
templom felé. Addigra a nyulaknak az ina mar remeg, a vizsla
szaja habzik, a 17-es villamos lehagyja 6ket, de vigydzzunk, hogy
egy nyulat se iisson el, nem ez a dolgok rendje, nem ezért van ez a
nagy hajsza. Futunk tovabb a Margit kérhaz el6tt, a betegek eré-
ben megpezsdiil a vér, egy jarasképtelen kiveri a névérke kezébdl
a tanyért, aki pedig épp mosolyogva etette, megmarkolja a né
combjat, de nem akar semmit, nyulak ugrdlnak a szeme el6tt, se-
gitséget kér, biztonsigot keres, folpattan, kirohan a folyosodra.
Uram Isten, az a hetek 6ta nem latott folyosé! Az elsé nyulak mar
az Obudai temet el6tt szaladnak, letérnek az titrél, dtugraljak a
sirokat, egy csontvdz gyanakodva mozdul. Mi van, maris itt a fel-
tdmadds, még tisztességesen ki se aludtam magam. A vizsla meg-
nyugtatéan leugatja. Nem, ez csak egy hajtévadaszat, egy belss
hajsza. Az éllatok az esztergomi vonat sinjén futnak, aztin az tird-
mi szemétlerako felé térnek el, fol a hatalmas szemétleraké godor
irAnydba tereli Gket a vizsla, és ott végre végez a biindkkel, akik
alig varjak a pusztulast, mert a biin egyaltalan nem ragaszkodik az
élethez, és a biint éltetni nem szeretetremélté dolog kiilonben sem.
Ledobjdk nytlmaszkjukat és elpusztulnak, mert megbocsattatnak.
A vizsla, aki még nem vette le dlarcat, folkapaszkodik a g&zolgd
szeméthegyre, hata mogott egy valédi hegy mered zolden, vijjogo
héja kering folotte. A vizsla a Duna felé néz, latja a hatalmas ké-
ményt, mogotte kékes kodben a f&varost. Csak az épiileteket tudja
kivenni innen, de mindenkinek megbocsat, akik ezt 6sszehordtik
itt. Most méar csak neki kell bocsdnatot kérnie t6liikk. Elindul
visszafelé a varosba.
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TED HUGHES

Ted Hughes (1933-1998)
a 20. szazad masodik fe-
lének egyik legjelentt-
sebb angol kélt6je. Sza-
mos europai irodalmi elis-
merésben részesiilt, 1984-
ben pedig ,koszorts kél-
tove" nevezték ki hazaja-
ban. Hosszu palyafutasa
soran igen sok verseskd-
tetet és muiforditast publi-
kalt. Verseinek vilagat
déntden meghatarozza a
mitikus keret és latas-
mod. Kolteményeiben el-
szeretettel haszndl dramai
monologot.  Szamtalan-
szor jelennek meg allatok
lirai vilagaban, mint tobb-
rétegli metaforak, ezek
koziil a legismertebb Var-
ju, aki lIsten, madar és
ember keveréke. Bar leg-
inkdbb  koltoként tartjuk
szamon, sci-fi novellat,
operalibrettot, ismeretter-
jeszté-irodalmat és gye-
rekkdnyveket is irt, utbbi-
ak kozul talan a legismer-
tebb A Vasember (1968),
amely magyarul is olvas-
hato. Az alabbi, 1964-ben
sziiletett m(ivét eredetileg
radidjatéknak szanta. Ha-
rom hasonlé mdfaju da-
rabbal egyitt jelent meg:
The Coming of the Kings
and Other Plays. Faber&
Faber, London, 1970.

A kirdlyok jovetele

JOVENDOMONDO
FOGADOS
FELESEGE

PAP

UZLETEMBER
NYOMOZO
VANDORENEKES
JOZSEF

MARIA

HAROM KIRALYOK

Az 1t hdtulrdl-jobbrdl vezet eldre, a nézok felé, elvdlasztva a baloldalt
dllo Fogadot az omladozd istdllétdl a jobboldalon. A Fogado vords, fe-
hér ajtéval és ablakkeretekkel. Az ajtd felett méretes cégér: A CSASZAR
FEJE, ami egy rémai pénzérme hatalmas, 16g6 mdsolata, rajta egy elna-
gyolt arccal. A hdzikd ablakai mogott laza fekete fiiggony 1dg, igy ha
ellizndnk, ldthatovd vdlna a belsd.

Kakas kukorékol.

Megjelenik a JOVENDOMONDO, a kozinség felé vdnszorogva az iiton.
Megdll, dsit, megigazitja zsdkjdt. Ebben a pillanatban fiilsiiketit6 zaj az
istdllébdl a jobboldalon: riigdsok hangjai, vad csapkodds és egy szamdr
hosszii bogése. A JOVENDOMONDO ijedtében ledobja a zsdkot, csoddl-
kozva néz az istdllo felé. A fogado hdldjdnak ablaka kivdgodik, megjele-
nik a fogadds FELESEGének feje, sikitva mondja.

FELESEG: Egész éjjel nem hagytad abba!
Most mar fogd be, és nincs tobb larma!
Tényleg kuss legyen te rusnya dog!
Vagy lemegy a férjem és ledof!
A szamdr elhallgat. Eltiinik a FELESEG feje, és az ablak becsapddik. A JO-
VENDOMONDO ide-oda néz a fogadd és az istdlld kozott. Labujjhegyen
kozelit az istdllchoz, hallgatézik. Egy marha bdg. A JOVENDOMONDO
elkezdi, majd ismét figyel.
JOVENDOMONDO: Mit mondasz? Mi va’?
[mmarha bdgl
Mi? Hogy itt? Ma?
[marha bég]
Maér épp asszittem.
[marha bég]
Jaj, szegény fejem!
Ez hihetetlen!
[kakas kukorékol]
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Mi? Igaz mégis?
[kutya ugat]
Mar te is? Te is kezded?
Jaj, most mit tegyek?
A szamdr megint elkezd bogni és hatalmas ldrmdt csap. Kinyilik a foga-
do ajtaja, kilép a FOGADOS hdldsipkdban és hdldingben egy vastag botot
Iobidlva. Kinyilik a hdldszoba ablaka is, és a FELESEG kidugja a fejét.
FELESEG: J6l verd 4m el a rusnya dogot,
Csak akkor hagyd, ha botod tordtt,
Ahol vékony ott vastagodjék,
Tobbet hangja se hallatszodjék.
Nem aludtam semmit ma éjjel...
Hogyan legyek igy holnap éber.
JOVENDOMONDO: Acsi! Hol van itt az értelem?
FOGADOS: A szamarat kék-zoldre verem,
A marhat meg hupililara.
Ez biz’ dlmatlansdgunk éra.
Orahosszan csak muznak meg bégnek...
JOVENDOMONDO: Ember, nem hallod mit beszélnek?
FOGADOS: Beszélnek? Minden rendben funkcional?
JOVENDOMONDO: Nem hallottad, mit mondott a szamar?
FOGADOS: Biztos nem ettél te zabot?
FELESEG: A jovendémondé van ott?
JOVENDOMONDO: Szolgalattyara, Asszonyom. Ha netdn van egy
rdnc a tenyerén, megfejtem: egészség és vagyon van a rancok-
ban, ha a megfelel6 ember olvassa ki bel6liik. Minél tobb a ranc,
anndl tobbet lehet olvasni vagyonrél vagyonért. Szerencsés abra-
zata van, Asszonyom.
FELESEG: Hallottam rélad. Varj. Rogvest jovok.
Feje eltinik.
FOGADOS: Most érkeztél hozzank, kolok?
JOVENDOMONDO: Tudom, a pénzt hol lelem.
FOGADOS: Itt bizony sok légy terem,
De hogy pénz? Az nem biztos.
Csak akkor jon, ha piszkos.
Ocsém szolganak adtam,
Hogy fold legyen alattam.
Jon a FELESEG a fogaddbol.
FELESEG: JovendSmondé!
JOVENDOMONDO: Asszonyom!
FELESEG: Nézd a markom. Mit latsz, gyorsan? Jaj, de izgalmas.
JOVENDOMONDO: ElSbb a pénz volna alkalmas.
FELESEG: Mennyit?
JOVENDOMONDO: Eziistot.
FOGADOS: Elég!
A FELESEG diihdsen fordul férje felé, mikozben a JOVENDOMONDO a
tenyerét vizsgilja.
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FELESEG: Megjavitottad a partvist?
Le van szogelve a kérpit?
A kidll6 szoget lekalapaltad?
Olaj kell a kitszivattyuba — csak lattad?
Mire véarsz, te szerencsétlen?
FOGADOS: Hetek 6ta egyetlen vendég se,
S te annak adsz, ki nem is dolgozott érte?
FELESEG: Fogadét akkor minek akartal?
Lett volna tobb eszed akkortajt,
Mikor elkezdtiik. Mdr nevem lenne,
Ha jobban forgatod azt a fene...
JOVENDOMONDO: Pénzt!
FELESEG: Mit?
FOGADOS: Mit mondasz?
JOVENDOMONDO: Azt olvasom a tenyerén
Evmilliés fényeremény
Tart erre felé.
FOGADOS: Mi? Hol? Mikor?
JOVENDOMONDO [még mindig a tenyerét vizsgdlval: Ma.
FELESEG: Ma?
JOVENDOMONDO: Az Emberek Kirdlya
Latogat ide — még ma.
FOGADOS: Mi? Mit mond? Mi va’?
JOVENDOMONDO: Késziiljenek!
FOGADOS: Egy kiraly?
JOVENDOMONDO: Harom kirélyok.
FOGADOS: Azt hiszem, rosszul hallok!
Hogy megszélljanak itt?
JOVENDOMONDO: Hogy ide ellatogassanak.
Es ezzel a régi koroknak —
Mitdl itt torténni fog ma — vége.
Hires leszel mat6l orokre.
FELESEG: Ordkre!
FOGADOS: Nos, ki a bolond? Kinek van esze?
Ezért a napért vettem 10 éve
Ezt a helyet. Mit tudsz még? Ki vele!
JOVENDOMONDO: Késziiljenek!
FELESEG: Harom Kirdlyok!
FOGADOS: Azt kovetSen, hogy nalunk haltak,
Minden este megtoltjiik a hazat.
Tudni fogjak, kik vagyunk. Divatos
Kis betlehemi Fogadé. Biztos,
Hogy meggazdagszunk!
FELESEG lizgatottan]: Gyorsan, ki kell takaritani.
Szanaszét van a sok holmi.
Sopriit ide, gyertink sikalni.
Hozd a szuirtét is.
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FOGADOS: Ki a csirkékkel
A kadbol.
FELESEG: Szedd Ossze a riihes kutyakat
Es kolykeiket az 4gyakbél, a diszndkat
Es malacaikat pedig a talalébél, és hints utdnuk
Fertétlenitét! Mit amulsz?
FOGADOS [szinte megigézve dll]: Ez életem legnagyszertibb napja!
FELESEG: Mint mindig, a feleséget illeti érte hala.
Gyeriink!
Berohannak a fogaddba. A kovetkezkben a FELESEG ruhadarabokat, t0-
rott székeket, képkereteket stb. hajigdl ki az ablakon. Hamarosan a FO-
GADOS eldbukkan feloltozve, és elkezdi a szemetet az istdlléba hordani.
De el6bb:
JOVENDOMONDO: Nem mondtam mast, csak az igazat,
De biz’ volt, mir6l hallgattam.
Mert irva van, hogy e vildgzat
Bukni fog &m hamarosan —
Nincs tobb gondoskodas, tor6dés —,
Mindenki, koztiik ezek is:
A csoéronak lelkét gyotrodés
Vérja egy kasszagép kis csengettytijében
Hol minden
Vésérlaskor megcsorren
Irigyl6 fajdalommal —
Ez lesz buintetése
Mig véget nem ér piti élete.
A szamité feleség,
Aki megverette volna a marhét,
Hidba tarja majd markat,
Egy tiikorbe zarva varhatja, mig eljon a vég.
JOVENDOMONDO el, FOGADOS be, kezében rengeteg kacat.
FOGADOS: A lusta kutya hoppon marad,
A torekvd mindent megragad.
Igy teszek én is. Mig befutnak,
Véarnom kell — nehogy lemaradjak.
Masok majd csak akkor ébrednek,
Mikor késS. En készen leszek.
Ezt most nem szalasztom el. Nem én!
Csak enyém lesz a fényeremény.
A FELESEG lehajit egy fonott bolcsét, amivel eltaldlja.
FELESEG: Tedd az istalléba ezt a vackot.
Készen vannak a fenti matracok?
[Folytatja, amig be nem dobdlja a szemetet az istdlléba és a fogadd felé
nem fut.]
Kifényezted a rézkilincseket?
Mennyi feladat! Vagy ezer lehet.
Legalabb tisztdk mar az asztalok?
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Fent vannak a hordék? Belehalok!
Uj zsanér kell a pinceajtéra.
Siess mar! Gyeriink! Az 4ldéjat, hany 6ra?!
FOGADOS: Igen, igen, igen...
(Epp be akar lépni a fogadd ajtajin, amikor megtorpan. Egy felting ol-
tozetif PAP lép be.]
FOGADOS: 066... Felsé... 06... Urasagod... 666... Tisztele...
PAP: Kegyelmed.
FOGADOS: Kegyelmed?
PAP: Mint latod, a templom papja vagyok, eldkels
Rangban. Modorom és lelkiségem mind megfeleld.
Ez annyit tesz... Hatalom vagyok foldon és mennyben.
Ez annyit tesz... Ertesz egyaltalin? Azt mondod, igen?
FOGADOS: Kegyelmed.
Meghajol, letérdel, beveri a fejét a foldbe.
PAP: [ontelten] Nem kell fejedet a foldnek verni.
Elég térdelned. MindkettSre. Ennyi.
Mikor rdm nézel, beliil nem remegsz meg?
Az 6rdog az. Miattam nem pihenhet.
Tudod, mik vildgunk legsilyosabb
Csapasai? Az 4j vallasok! Olyat
Tudnék mondani, Egek! Leesne
Atkaimt6l egy elefant fiile,
Ha az emberek gonoszsaga jut eszembe.
legyre diihdosebben]
Nem hagyom! Nem gondolhatnak akarmire!
Kell a lelkiik. Birtokolni akarom mindet.
Csak rajtam keresztiil imadhatjak az Istent.
Vigyaz6 tekintetem koveti majd ket
Ezeket a nyomorult, gonosz tévelygéket. O!
FOGADOS: Igen, kegyelmed.
PAP: Es tudod, a minap mi jutott tudomédsomra?
Egy titkos vallasi est lesz itt. Hallottal ré6la? Nos?
FOGADOS: Kegyelmed, én...
PAP: O, a gonoszsdg, meg az dlnoksag!
Azt hiszik, van engedélyem nélkiil mennyei boldogsag.
Csak imadkozni akarnak. De hol
Marad a stélapénz? Sehol.
S amim van, azt Herédes veszi el, hogy kifizesse seregét.
FOGADOS: Kegyelmed...
PAP: Hol vannak a galddok? Ugyis tudod, tagadni ne merd!
FOGADOS: Kegyelmed — tényleg nem tudom, mirdl van szoé.
PAP: Hat igy. Rendben, akkor maradok. Nem vagyok tuskd,
Hogy kifogjanak rajtam. Varok. Hogy aztan
Isten Kezeként {izzem innét a satant,
Majd Herddesnek adom &ket, hisz tudja,
A TPokolbél valé minden szekta.
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'Kézismert angol mon-
doka és gyerekndta.
Eredete és keletkezése
ismeretlen, bar egy maig
€l6 néphiedelem szerint
\. Maria uralkodasahoz
kéthetd; a cimszereplok
allitélag harom protes-
tans nemest jelképez-
nek, akiket a kirdlynd
kivégeztetett. Szamos
sportag (példaul labda-
ragas, jéghoki stb.)
szurkoldi skandaljak,

ha elégedetlenek

a birok ténykedésével.
A dallamot szamos ze-
neszerz6 (koztik Joseph
Haydn is) feldolgozta.

Szoba kéne nekem.
FOGADOS: [felkdszdlddva] Kegyelmed.
PAP: Es hozz bort ide.
Es siilt firjet. Itt a vacsora ideje.
A PAP kiveti a FOGADOSt a fogaddba. Belép, kerek kalapban, a ,Hdrom
Vak Egér”-t' diidolva egy UZLETEMBER. A fogaddt vizsgdlja. Feltiimik a
FOGADOS és a FELESEG, nagyon izgatottak.
FELESEG: Mir6l beszél?
FOGADOS: Nem tudom.
FELESEG: Titkos vallasi est?
FOGADOS: Azt mondja.
FELESEG: De mit jelentsen ez?
FOGADOS: Hat ez az. Mit jelent ez?
FELESEG: De a borért ugye fizet?
FOGADOS: Majd kikiildjiik a szamlat.
FELESEG: De nagy ember. A reklimmal tobbszorosen megfizeti az
arat.
Ugy értem, csupdn a jelenlétével. Hozd a fiirjét gyorsan.
FOGADOS: Mar tton van. Nagy lakoma kell, mert ha a mai nap
rosszan...
FELESEG: Nem latod? Mar elkezd6dott. Megjott a szerencsénk.
FOGADOS: Barcsak életiink végéig elegendét keresnénk.
FELESEG: Akkor tegyél is érte, te idiota!
A FELESEG elmegy, a FOGADOS marad, ujjain szdmolja mennyi teen-
ddje van még, elkeseredett és szoritja az idd.
UZLETEMBER: Ez tehat a ,Csaszar Feje”. Akkor ez az.
FOGADOS: [meglepetten] Kegyelmed?
UZLETEMBER: Micsoda?
FOGADOS: I:Igy értem, uram, miben se...
UZLETEMBER: Mondja csak jéember,
Ugy értesiiltem, egy vildghirt btivész 1ép fel ebben
A fogadéban egy vildgrengetd
Mutatvannyal ma. Hallott réla?
FOGADOS: Biivész? Itt? Ma? Soha.
UZLETEMBER: Olyan Szent Ember, aki tlizon jar,
Meg kigy6kat tud Osszecsomézni,
Szardinidbdl csindl kaviart,
Esét hullat, mint Isten — de ez semmi!
Képes buzatdblat varazsolni
Egyetlen morzsabél. Erkezésem netén korai?
FOGADOS: Semmi ilyesmirdl nem hallottam, uram.
UZLETEMBER: Na, ne mondja,
Biztos egy rivdlisa fizette le, nehogy elarulja.
Eh?
FOGADOS: Rivalis?
UZLETEMBER: Hat j6. Ertem én.
De nem leszek atverve. Kemény
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Pénzt fizetnék neki — leszerzédtetem.
De hisz nem is ismer. Itt a névjegyem.
FOGADOS: Attd] tartok, uram, 666, én...
UZLETEMBER: D. Orrlovas Szokratész.
Mindent adok. Persze a j6zan ész
Hatarain beliil. Van, ki a Holdat kéri.
De ez persze nem megy, ugye megérti.
Tizesével van kezd§ gladidtorom,
Vagy kotélszandal, golyvas manék bilincsbe verve.
Teszem azt, krokodil kéne?
Netan csinos szolgaldny, kékuszsziget?
Mindez azé, aki fizet.
FOGADOS: Ami azt illeti, a szandalom kicsit kopott...
UZLETEMBER: Es ezzel a csodatevével nagy vagyont
Kereshetek. Holtakat hiv életre,
Ez vadiuj! Ajinlok neki 40 szazalékot érte.
Leizzadok, hacsak belegondolok
A nyereség nagysagaba. Nézze, adok
Ot szézalékot, ha megmondija, hol hal.
FOGADOS: De én nem egészen...
UZLETEMBER: Nézze: egy tizes, és feltimasztja a bacsikajat
Vagy a nagynénit. A nagypapanak emelem az arat.
Egy édesapa haromezer. Nincs fels6 hatar.
Nem akar gazdag lenni? Ne mondja mar?!
Hol van? Rendben. Széval teszi a hiilyét.
Hit, akkor megvarom itt jovetelét.
A tomeg hangjat tgyis hallani fogom.
FOGADOS: Orommel fogadjuk. Csak tessék.
UZLETEMBER: Szerintem helytelen elszalasztani ekkora szerencsét.
Na, mindegy. Hozzon sort meg marhasiiltet.
FOGADOS: Maris uram.
Amint a FOGADOS és az UZLETEMBER belépnek a fogaddba, egy NYO-
MOZO lép szinre. Megdll, az istdllot és a fogaddt vizsgdlja, kozben be-
le-belenéz jegyzettombjébe. Bejon a FOGADOS és FELESEGe. Izgatottan
beszélgetnek.
FELESEG: Ez felfoghatatlan.
FOGADOS: Sose voltak ilyen vendégeink.
FELESEG: A szerencse azoké, akik hisznek abban,
Amit a jovendémondé mondott.
FOGADOS: Berohanok még élelemért a varosba.
Fogytan vagyunk. Még ilyen napot!
FELESEG: Gyertnk! Siess akkor, te ididta!
A FELESEG ismét bemegy a fogaddba, a FOGADOS épp elrohanna, ami-
kor észreveszi a NYOMOZOt.
NYOMOZO: A Csaszar Feje. Hm!
la jegyzeteit tanulmdnyozval
Vele szembe
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Pedig egy romos kinézetti, elhanyagolt istall. Itt van!

Ez lesz az. Hm!
[becsukja fiizetét]
Maga pedig a tulajdonos?
FOGADOS: Igy igaz, nyomozé tr. Valami gond van?
NYOMOZO: Nem taldlkoztunk mi mar kordbban?
FOGADOS: Nem.
NYOMOZO: Biztos?
FOGADOS: Igen.
NYOMOZzO: Mi a meggy&zGdése?
FOGADOS: Nincs.
NYOMOZO: Vigyazzon.
FOGADOS: Egyetértek az ado6kkal.
NYOMOZO: Helyes. Lam, lam, ki gondolta volna.
FOGADOS: Mi a gond, nyomoz6 ar?
NYOMOZO: Ki széll meg itt magandl? Gyorsan,
Ne hezitaljon hazugsagon gondolkozni.
FOGADOS: Vendégek?
NYOMOZO: Kik?
FOGADOS: Egy f6pap, meg egy lizletember.
Senki mas.
NYOMOZO: Es mit tud errdl a tiintetésrsl?
Ne is tettesse az ligyefogyottat.
Bestigdink szerint e helyrél
Egy veszélyes agitator folytat
Ma lazité beszédet, az dllam
Megdontésérsl. Véres ideak
Es dramai szenvedély. Béatran
Buzdit torvénysértésre s katondk
Lel6vésére. Hogy tapossidk le
A kirdly rézsait s lessenek be
Késes egyének a palota
ablakain. Biztos hallotta?
FOGADOS: En? Nem vagyok mads, csak egy fogados.
NYOMOZO: Politikailag felettébb gyantis.
A magukfajta elemek hagyjak

A gyufat meggyulladni. Nem fajjak el a langjat.

FOGADOS: Nem tudom, mirél beszél.
NYOMOZO: Hat akkor, hol a tomeg,
Ami 0sszegy(ilt hallgatni 6t meg?
FOGADOS: Kicsodat?
NYOMOZO: Ezt a forradalmért zavaros lizenetével,

Ami Osszezavarja Herddest, s hasadast ékel

A nagy Caesar békés birodalmédba. Ezért

Kell elkapnom. Miért tordeli a kezét?
FOGADOS: Csak nem tudom, mirdl sz6l ez az egész.
NYOMOZO: Nem latott errefelé egy szakdllas férfit,
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Egy nagy kenyérszeletel$-szerti térrel,
Es vele egy tucat méasik — azt hiszik, értik.
Az a terve, hogy megdontse Herodest. O kell
Nekem. Csak azt nem tudom eldonteni,
Igazat beszél vagy bloffol?
FOGADOS: Nyomozé tir, kérem. En nem.
Nem tudom, mi van ma velem.
Alig értem, mit mond nekem.
NYOMOZO: Rendben. Akkor megszallok mara.
Es amikor mozgoléd4s tdmad,
Hogy halljak beszélni — figyelni fogok.
Az allam tSlem fiigg, nem hibazhatok.
Mutasson egy szobat.
FOGADOS: Természetesen, nyomozoé ur.
NYOMOZO: Ha ez az ember a betegség, én vagyok az orvos.
Hozz egy hordé bort meg egy malacfejet.
Ha mar ettem, elintézem mindet.
FOGADOS és NYOMOZO el. VANDORENEKES be, koldusruhdban. All az
istdllét nézve. Bekukkant az ajtajdn. FOGADOS és FELESEGe be, ismét
izgatottak.
FOGADOS: Ez nekem sok!
FELESEG: Héarman is!
FOGADOS: A Jeruzsédlemi Fépap!
FELESEG: De hdrom!
FOGADOS: Igen, és a legnagyobb!
FELESEG: Hdrom!
FOGADOS: Ez a nyomoz6, legutébb,
Alaposan megizzasztott!
Most meg mindent felfalnak,
A pap mar egy akét megivott.
Az lizletemberrel burkolnak.
De mir&l beszélnek?
Mire vérnak? Egy emberre,
Vagy héaromra, tobbre?
Illegalis vallasi estre?
T{izon-jaras, tlizevés,
Bilivész vagy egy tlintetés?
Biztos nem az én hibam.
FELESEG: Megvan!
FOGADOS: Mi?
FELESEG: Héarom!
FOGADOS: Mire gondolsz? Nem vagom.
FELESEG: A Harom Kirdlyok ez a harom.
A jovend6mondé mesélte,
Hogy Hérman lesznek és — ime.
FOGADOS: Ez a harom Kirély?
FELESEG: Nem azok?
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FOGADOS: Ugy érted, magukra Oltottek alarcot?
FELESEG [tdncolva]: Kiralyok! Kiralyok!
Milyen csodas kiralyok!
FOGADOS [még mindig bizonytalan]: Es most teli van veliik a fogad6?
FELESEG Hat nem boldogité?
FOGADOS [hirtelen megbolondul]: Gazdagok lesziink!

Ugy bizony!

Azt mondjdk majd: ,Itt hdltunk”, ahol lakom!
MINDKETTEN: Kiralyok! Kiralyok! O, milyen csodds dolgok...
Egyiitt tdncolnak, de abbahagyjdk, amint megpillantjik a VANDOR-
ENEKESt.

FOGADOS: Ki az ott? Mit csindl az oreg istallomnal?
A VANDORENEKES el6rejon, mintha nem ldtnd a mdsik kett6t.
VANDORENEKES: A hegyek ellenem voltak.
A hegyes, alnok utcakdvek ellenem voltak.
A tiiskék ellenem voltak.
De ideértem.

A kutyak velem voltak, az egyik hozott egy son-
kacsontot.

A madarak velem voltak és friss tojasokat mu-
tattak,

Es a patak, a patak

Jartam el6l kitért.

Ezekbdl a jelekbdl tudja az utazé,
Hogy a vandorlelkek baratsiagosak.
Es ime a hely: a Csaszér Feje.
A Csészar feje, ami dlmomban szélt hozzdm —
FOGADOS: Hé, rongyos, mit akarsz?
VANDORENEKES: Etelt és agyat.
Hosszd utat tettem kiizdve magas lazat.
FOGADOS: Tudod, hol vagy?
VANDORENEKES: A Nap alatt, ami Isten-adta nap-csillag.
FOGADOS: Tudod, hol allsz?
VANDORENEKES: A f61don, mit a Teremt6 kolcsoneként haszndlsz.
FOGADOS: Tudod, kivel beszélsz?
FELESEG: Ez az, ki malacai mellett élsz?
Kormeid égig érnek.
Hajad madarfészek.
Gatyad kész az enyészetre,
Kabatod molyette.
Két labon jaré patkanyluk ez.
Kéregetsz vagy zsebmetszesz?
VANDORENEKES: Csak egy agy és egy szelet kenyér,
Hogy megmaradjak, asszonyom.
FELESEG: Tavozz, te szeméthalom.
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Itt Nagy Kiralyokat kell szolgélnom.
Csak egy semmirekelld vandorénekes.
Kinyflik a felsd ablak, és a PAP feje jelenik meg.
PAP: Bort kérek! Még! Hallja pincér?
Megjelenik az UZLETEMBER feje is.
UZLETEMBER: Valaki szaladjon siiltért és sorért!
FELESEG: Mdris, uram.
Berohan a fogaddba.
FOGADOS: Na, most hallhattad.
Gyertink, hord el magad.
VANDORENEKES: Nézze azt a csillagot.
FOGADOS: Csak egy csillag.
VANDORENEKES: De nappal ragyog!
Kinyilik a fenti ablak, és feltiinik a FELESEG diihos arckifejezéssel.
FELESEG: Még mindig ott vagy?!
Siess ember! Tobb italt és ételt.
Ugy allsz ott, mint kit csoda lelt.
A fej eltiinik, az ablak bevdgodik.
FOGADOS: Jobb, ha elmész. En meg sietek.
Mint latod, teli vagyunk. Bocsdss meg, kérlek.
A FOGADOS elfut. A VANDORENEKES marad, ahogy dllt.
VANDORENEKES: Ime, Kapzsisdg az emberek Kiralya!
Fillér a fillérhez sz6l, erGsebben, mint az ember.
Padl6 a szényeghez sz6l, erGsebben, mint az ember.
Asztal az abroszhoz sz6l, er8sebben, mint az ember.
A fal a képekhez sz6], erSsebben, mint az ember.
Hisz az ember esze a pénz rabja.

. A szegény szakadt kabat selyembélést kér,
Az Greg torott tanyér eziistfogot kér,
A piszkos széraz pohdr a sz816ddl6t kérleli,
A kemény kenyér aszpikot kér —
Az ember pedig koreit futja,
Hisz az ember esze a pénz rabja.

Hajolj meg mélyen, és imadd

A bank dagadt pocakjat,

Ami annyi rabot elnyelt mar.

Térjetek mind egy omladozé

Szemétkupac mennyorszdgaba.

[Mindekozben a szinpad elsotétiil: az istdlld felé fordul.]
Most est szall a volgyekre és kertekre.

Most leszall a hideg

Legyilkolva a pihés madarakat fészkiikben.

A halak a tavakban eszméletiiket vesztik.
Bemaszok ide, és a marha meg szamar lehelete
Megteszi pokrécnak. Kemény iddk ezek
Mindazoknak, akik képtelenek lopni.
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2Ezt az angol nyelv-
terileten igen ismert
¢és elterjedt karacsonyi
éneket egy amerikai
leikész, bizonyos
John Henry Hopkins
szerezte 1857-ben.

Bemegy az istdlloba. A hdrom vendég a ,Hdrom Vak Egér”-t énekli.
JOZSEF és MARIA kozeledik az titon és megdlinak a fogadd eldtt.
JOZSEF: Mar nagy ut all mogottink. Ma este mar nem mehetiink
tovabb a hidegben. A h6é mar arcunkat bokodi. Ha ez a fogadd
teli van, Isten tudja, mit csindlunk. Bekopogok.
JOZSEF bekopog. A FOGADOS futva jon ételvivg kiritjdrdl. Nem veszi
észre, hogy JOZSEF kopogott.
FOGADOS: Brr! Micsoda éjszaka! Elnézést — beteg a felesége?
Ugy néz ki, mintha orvos kéne.
Vigydzzon ra ember!
la kozonségnek]
Ezek a boklasz6 emberek szornytiek.
Mintha Gsellenségek lennének:
Semmi torédés. Brr!
Bemegy, becsukja az ajtot.
JOZSEF: Még egyszer megprobalom.
[Kopog. Kinéz a FELESEG.]
Kellene egy szoba. Es a feleségemnek egy agy.
FELESEG: Bocsanat. Telthaz.
O is bevdgja az ajtot.
JOZSEF: Most mit csinaljunk?
Kinyflik az ajtd, kijon a FOGADOS.
FOGADOS: Végteleniil sajndlom. Gondoltam, elmagyarazom.
Latjdk a feliratot: a , Csaszar Feje”.
Azaz Csaszéarok és Kirdlyok szallasa.
Kirdly Kiralyok, vagy Kirdlyok inkognitéban.
Az a harom nemes hang Kirdlyok torkabél valo,
Akik &lcdzzak, hogy Kirdlyok.
Es harom Kiraly szdmara tartok fenn szobat,
Akik vagy igazi, vagy alcazott Kirdlyok lesznek,
De Kirélyi banasmédot kvetelnek majd.
Es a magamfajtdk nemet mondhatnak Kiralyoknak?
Kiralyok csindltak, és Kiralyok tartanak el. A Kirdlyoké
vagyok.
Ertik? Alhatnak az istalléban.
Ugye megértik, nem tehetek masként.
Visszafut a fogaddba.
JOZSEF: Ennyit a szerencsénkrél. Menjiink.
Bemennek az istdlloba. A ,,Hirom Vak Egér” elészor erdsen, aztdn halkab-
ban szdl. A ,Mi Hdrom Kirdlyok”* nagyon halovdnyan szl valahol
messze. Ismét felerdsodik a ,.Hdrom Vak Egér”, majd fokozatosan elhalkul.
A FOGADOS és FELESEGe jonnek vitatkozva.
FOGADOS: De ha ezek valéban Kirdlyok, kiadhatndnk
A harom iires szobét. Az el6bb két alak
Kért szallast. Es fizettek is volna.
FELESEG: Es ha nem is Kiralyok, csak aminek mondték magukat?
Akkor a harom Kirdly ma este érkezik.

957



A jovendémondénak igaza volt eddig
Mindenben. Miért pont ebben tévedne?
Nem maradhatunk le réla. Az szérny( lenne.
Az a hirom szoba a Kiralyoké,
Akik akkor jonnek, ha ezek nem Kiralyok.
Megfagyok. Mindegy, tévedsz. Ezek biztos a Kiralyok.
FOGADOS: Nem viselkednek éppen Kirdlyként.
FELESEG: Csak azért, mert akaratosak?
Az én mottém: ,Mindig a vendégnek adj igazat.”
Hozz még bort, hatha jon még kiraly.
Ne tétovazz. Ne csak alldogalj!
Bemegy, a FOGADOS utdna.
FOGADOS: Csak attdl tartok, ez veszteséges lesz.
A ,Mi Hdrom Kirdlyok” most elég hangos. J6n a VANDORENEKES a fe-
jét rdzogatva, épp dlombdl ébredt. Megdll, hogy kicsit Osszeszedje magt.
Valami kiilonleges tortént vele.
VANDORENEKES: A szalmén fekiidve egy felfoghatatlan almot lattam.
Azt dlmodtam, hogy egy csillag hullott mellém a szalmara,
Es ott ragyogott. Amikor felnéztem,
Egy bikat lattam repiilni a tlizes égen at,
Hatan pedig egy hatalmas eziist né iilt, és kezében
A Holdat tartotta. Es késébb jott egy repiils
Szamdr ugyanazon a langol6 égen at,
Az § hatan egy dridsi férfi,
Kezében a Nappal. Hirtelen felébredtem,
Es lattam a bikit meg a szamarat a szalman térdelni,
Es a hatalmas férfi és n6 arnyékat mozogni —
Azt mondom, férfi és ng voltak,
De nem merem elmondani, minek véltem &ket. Nem mer-
tem nézni.
Kirohantam a fagyos vilagba,
Mert nem mertem nézni. Abban az istalléban.
Amint megfordul, hogy megnézze az istdllot, észrevesz valamit az iiton
ott, ahol még nappal a csillagot ldtta. A FOGADOS jon a fogadobol,
majd megtorpan az ajtéban.
FOGADOS: Mit kértél?
FELESEG: Ttizifét.
FOGADOS: Hallom. Nincs tobb ldbam,
Se szarvaspatam, se kutyatalpam.
[a VANDORENEKEShez]
Mi lelt téged?
Az arcod falfehér lett.
Mit bamulsz?
VANDORENEKES: Nézze!
A FOGADOS koveti a VANDORENEKES ujjdnak irdnydt, bdmul, elejti a
faval teli kosarat, majd berohan a fogaddba.
FOGADOS: Asszony! Gyorsan! Ezt lesd meg!
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VANDORENEKES: Egy csillag jon erre az tton.
Ha nem egyenesen allnék, ez dlom volna.
Egy kardalaku csillag, heggyel lefelé,
Lebeg végig az dton. Es most felemelkedik.
Tuzet szér a haztetSkre és kertekre.
[Megjelenik a csillag, fiigg, lassan emelkedve lentrdl, mig az is-
tdllg folé nem ér, ott megdll.]
Es most az istall6 folé emelkedik.
Ott aludtam, mig az alom fel nem ébresztett. Es most
A csillag az istallé folott all.
A beszéd végére, miutdn a csillag a helyére kiszott, eqy halovdny fény
az istdlléban mostanra minden résen dt sugdrzik. A ,,Mi Hdrom Kird-
lyok” teljes hangerdvel szdl, szinte elnyeli a beszédet. FOGADOS és FE-
LESEG kilépnek a fogaddbol. El6bbi nem a csillag felé mutat, hanem az
iit felé, ahonnan az el6bb jott.
FOGADOS: Ha azok ott nem harom Kirélyok, egyen meg a fene.
FELESEG: O, aldott jovendémondé. A Kiralyok!
Bejonnek, fenségesen, teljes pompdban a HAROM KIRALYOK. A FOGA-
DOS és FELESEGe térdre borulnak.
FOGADOS: Erre tessék, kiralyi felségtek.
Minden kész, mi kell: ital, étek.
Inycsikland6 vacsora var.
FELESEG: Egy tucat szop6s malac siil a roston.
FOGADOS: Fiigés brandyvel locsolom.
FELESEG: Lesz vidam muzsika,
Hogy jobban essen az itoka.
FOGADOS: Jelszavunk: ,Vendég, tomd a bendét,
Mig el nem fogyott minden, mi megfé&tt.”
066... Felségtek... ez... ez...
Ez a fogadé. Felségtek!
Az csak egy szornyd vacak hely, ahol a szamaram
Meg a bikdm meg a szemetet tartom... Felségtek!
A HAROM KIRALYOK nem figyelnek se a fogaddra, se a FOGADOSra,
az istdlld érdekli dket.
ELSO KIRALY: Kovettik a csillagot hegyeken at,
Hol a kovek sirtak, és a tovisek megroppantak.
Kovettiik a csillagot pusztdkon ét,
Hol megrepedtek a szikldk a hideg érintésétél,
Kovettiik annak a csillagnak hivasat
Addig, ameddig jott, és ahol most all. Megérkeztiink.
MASODIK KIRALY: Allatok kohogésére sziletik
Torott, elutasitott targyak kozott
A sarokban, amik semmit nem érnek,
Az egér és pok sotétjében.
A HARMADIK KIRALY mostanra elemelte az istdlld bejdratdt fedd vdsznat.
HARMADIK KIRALY: Itt van. Megsziiletett
a Harom Vilag Kirdlya, és itt lathato.
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3Az angol karacsonyi
énekrend egyik kedven-
ce eredetileg egy angli-
kan piispok felesége,
Cecil Frances Alexander
altal irt vers, amit
1849-ben zenésitett meg
Henry Gauntlett.

A HAROM KIRALYOK félrehiizzdk a fliggonyoket, és bemennek az istdl-
I6ba, a benti fényesség mindent beragyog. Elkezdett havazni és vastag
pelyhekben esik. A ,Ddvid Vdrosdban Hajdan" szdlal meg ldgyan, dt-
véve a ,Mi Hdrom Kirdlyok”-tdl, ami fokozatosan halkult el, mikozben
beszéltek. A FOGADOS és FELESEGe még mindig térdel.
FOGADOS: Micsoda? Miket beszélnek? Hova mennek?
Ki sziiletett meg? Mi torténik?
Miért megy a harom hatalmas kirdly az écska istallémba?
Miért all az a csillag az ocska istallom folott?
Ki csindlta ezt a nagy fényességet az 6cska istallémba’?
Mi torténik? Miért nem valaszol senki?
Mi zajlik az écska istallomba’?
A ,Ddvid Vdrosdban Hajdan” most hangosan szél. A VANDORENE-
KES a szinpad kozepén dll a siirif hdesésben.
VANDORENEKES: Hallgasd. Esik a hé.
Hé esik az Osszes ttra.
Esik a dombokra, a bardnyok szempillaira.
Esik a kéményekbe és az ajt6kiiszobre,
A befagyott kitba, a sotét erdére.
A menny esik lassan.
Mindegyik hopehely egy angyal.
Az angyalok belepik a vilagot.
A vildg fehér lesz az angyaloktol.
A vilagot vastagon beboritjdk az angyalok.
A ,Ddvid Virosdban Hajdan” most nagyon hangosan szél. A VANDOR-
ENEKES a nagy pelyhek kozott dll. A FOGADOS és FELESEGe, ahogy vol-
tak, lenyiigizve és megigézve, a héban térdelnek. A hatalmas fényes csil-
lag alatti istdllob6l sugdrzo arany ragyogdsban csak a jdszol-jelenet
korvonalai ldtszanak.

Tdth Bdlint forditdsa

A Bodndr Gyorggyel késziilt interju szeptemberi szdmunkban kozolt mdsodik részében dt-
frdsi hiba folytdn tévesen kozoltiik az Eotvds Collegium Keresztury Dezsétdl szdrmazd jel-
mondatdt. A mondat helyesen: ,Szabadon szolgdl a szellem”. Bodndr Gyorgy és olvasdink
szives elnézését kérjiik. (A szerk.)
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