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wauao A parbeszéd eqyhaza

Husz évvel ezel6tt jelent meg II. Janos Pl papa els6 enciklikdja, a
Redemptor hominis. Az iras: helyzetelemzés és programadas. Az j
pdpa maradéktalanul vallalta a II. Vatikani zsinatot, s kozvetlen
elddeinek, XXIII. Janos és VI. Pal pdpanak orokségét. VI. Pal nyom-
dokaban folytatni kivanta a parbeszédet , kifelé” az emberiség egé-
szével, de szembe akart nézni azokkal a ,bajokkal” is, amelyek
~beliilr6l kinoztdk” az egyhazat. Tudta j6l, hogy ,az egyhdz nem
mentes a belsé nehézségektol és fesziiltségektdl”, de bizott benne,
hogy ma mar érettebbé valt a ,szellemek megitélésében”.

Legfontosabb céljaként a katolikus egyhazon beliili és a keresz-
tények kozotti egység erdsitését jelolte meg a pdpa, de fontosnak
nevezte a nem keresztény vallasokkal és a nem hivékkel folyta-
tott parbeszédet is.

Két évtized utan le tudjuk mar mérni, mit sikeriilt a papanak
megvaldsitania a terveibdl. A katolikus egyhazon beliil megszilar-
dultak a kollegidlis vezetés féorumai: a rendszeres id6kozokben
tartott piispoki szinédusok immar allandé gyakorlatta valtak. Az
Okumenikus parbeszéd is szamos jelentds eredményt hozott, bar a
telies egység még mindig csak tavoli remény. Ma is igaz az, amit
a papa akkor leirt: ,Keresniink kell az egységet, nem hatralva
meg az uton levd vagy az utkdzben felmeriild nehézségek el6tt.”

Az enciklika djat hozott mind tartalmaban, mind formajaban.
A péapa nemcsak a zsinatokra hivatkozott, hanem a , kortars filo-
z6fusokra” is; nemcsak Krisztus megvaltasinak misztériumit fej-
tegette, hanem elemezte ,korunk emberének” reményeit és fenye-
getett helyzetét is. ,Vajon az ember mint ember jobba vilike a
fejlédés végrehajtasa révén, azaz lelkileg érettebb lesz-e, emberi
méltésaganak jobban tudatara ébred-e, lelkiismerete parancsanak
jobban engedelmeskedik-e, bokeziibb lesz-e masok, f6leg a szegé-
nyek és a betegek irant, készebb-e segitséget nyujtani a raszoru-
16knak?”

Husz éves papasaga alatt II. Janos Pal a vilag legjelentdsebb er-
kolesi tekintélyévé vilt, messze til az egyhaz hatarain. Fbleg a
szocidlis és gazdasagi, tarsadalmi és emberi viszonyokrél adott
elemzései taldltak széles korii visszhangra a nem hivék kdrében
is. Az egyhdz ,az ember igazi szabadsdganak Orz&jének” bizo-
nyul szerte a vildgon: segiteni akarja az embert evilagi boldogula-
séban és tulvilagi lidvosségének elérésében is.
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SZAKALY FERENGC

Sziletett 1942-ben Zala-
egerszegen. Egyetemi fa-
nuimanyait az ELTE ma-
gyartornénelem  szakan
kezdte és torténelem-levél-
tar szakan végezte. 1967-
téh a Magyar Nemzeti M-
zeum, 197740 az MTA
Torténettudomanyi Intéze-
te munkatarsa, 1986-10l tu-
domanyos  tanacsaddja.
1992-ben a nagydoktori fo-
kozatot A magyar jogszol-
galtatds és jogigazgatas a
torok hodoltsagban cimii
dolgozataval nyerte el
1980-4! a Historia rovatve-
ZetGje.

A harom
egyhazszakadas

A harmadik skizma
szazada

Szubjektiv megjegyzések a 16. szdzadrol

Az emberiség torténelmének legfontosabb folyamatai termé-
szetesen nem igazodnak az utékor altal preferalt évszazados felosz-
tashoz. Rdadasul nincs olyan szazad, amelyet egyetlen folyamat
lefrasaval elégségesen jellemezni lehetne. A 16. szazad szellemi —
ha tetszik: transzcendentilis — mozgasainak legszembet{inébbike
azonban kétségteleniil a reformacié kibontakozasa és a kiiléonb6z6
felekezetek kiizdelme volt (amely mellett és amelyen keresztiil per-
sze az el6zd szazadbdl szirmazd humanizmus is erésen hatott).
Ugyanakkor politikatorténeti kifutdsiban messze jellemzdbb a 16.
szazadra az az el6z6vel pontosan ellenkezd el6jelii mozgas, amely
a Habsburg-francia rivalizalashoz, a kétpélusi Nyugat-Eurépa ki-
alakulasahoz vezetett. Amikor tehat arra véllalkozunk, hogy Euré-
pa és benne Magyarorszag sorsat szellemi nyomvonalon ismertes-
siik, a felhigulds megakadalyozasa érdekében jorészt le kell mon-
danunk maés folyamatok tiizetesebb leirasarél. Vagyis: az egészbol
csupén az egyik — igaz, felettébb jelentss és tavlatos — dsszetevit
ragadjuk ki.

A kereszténységen beliili — meghitsult vagy a meglevé struk-
tardba integralt — mozgalmaktél megkiilonboztetendd a skizma,
amelyen azt a harom nagy egyhdzszakaddst értjiik, amely ma is léte-
z6, szamottevl részre szabdalta a kezdetben egységes keresz-
ténységet:

1) A 325. évi Niceai (Nikaiai) zsinat kivetette a keresztény egy-
hazbél — amely eddig méltan raszolgdlt az egyhaz elnevezésre,
hiszen valamennyi keresztényt egyesitette — a Szentharomsig
dogmdjat és Jézus isteni mivoltat tagado felfogas kovetdit, akiket
— az irdnyzat meghatirozé személyiségérdl, Ariusz piispokrél
(+336) — aridnusoknak neveztek el.

Mindazonaltal Eurépa, Kis-Azsia és Afrika hatirmezsgyéjén létez-
tek olyanok, akik a kisebbségben maradtak tanait vitték tovabb.

2) 1054-ben a bizanci patridrka és a romai papa kolcsonosen
kiatkozta egymast, s ezzel kozos erdvel véget vetettek annak az
illiziénak, miszerint a kezdetekt8l fogva eltér6 decentralizilt keleti
(ortodox) illetve centralizdlt formaban szervez6dott nyugati (kato-
likus) egyhazrész latszategysége tovabbra is fenntarthaté. Paradox
médon a Rémabdl elvben kozpontilag iranyitott és igazgatott
nyugati valtozat bizonyult nyitottabbnak és rugalmasabbnak a
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tarsadalom és a politikai hatalom feldl érkezd kihivasokra, mint a
latszatra egyenrangi konstantinapolyi, alexandriai és jeruzsalemi
pdtridrkdk altal vezetett ortodox egyhazon lassan elhatalmasodott
xenofébia és bezarkézasra val6é hajlam. Ezen egyhaz viligi feje
(védndke), a mindenkori bizdnci csdszdr — az éltala konnyfiszerrel
befolyasolhaté egyetemes zsinaton keresztiill — messze kevesebb
6nallésagot s még vezetdinek is kevesebb kisérletezési szabad-
sagot nyujtott, mint a pdpasdg. Jellemzs, hogy a gorog keleti egy-
haz egyetlen szamottev$ bels6 dogmatikai vitaja arrél folyt, hogy
szabad-e a templomokban emberabrazolasokat elhelyezni. (Az e
kortili nézeteltérés hossza habortiskodasba [726-843] torkollott.)

Eurépédban a nyugati és keleti egyhaz kozti hatar hajszalponto-
san egybeesik a nyugat- és kelet-eurépai mentalitids és tarsada-
lomszervez6dés hatdraval, ami azonos volt a kozépkori Magyar
Kiralysag déli és keleti végeivel. Mikozben Kis-Azsidban és a Ko-
zel-Keleten a muszlim terjeszkedés erésen lesziikitette mind Bizanc,
mind pedig az ortodox egyhdaz befolyasi 6vezetét, az utébbi nyu-
gati hatara — jollehet e hatarokon kiviil is éltek ortodoxok (a Ma-
gyar Kirdlysdgban roméanok és szerbek) — lényegében mindmiig
atjarhatatlannak bizonyult. A végveszélybe kertilt Bizanc csaszarai
politikai megfontolasbdl egyszer-masszor (1439-ben, 1453-ban)
ugyan hajlandéak voltak egyes katolikus dogmak latszat-elisme-
résére, un. unids torekvéseik azonban mindannyiszor megbuktak
az ortodox hierarchia és a nép elkeseredett ellendllasan. A refor-
macié is hiaba prébalkozott keleti missziéval, bar a szdszok is, az
erdélyi fejedelmek is gondoskodtak roman nyelvii protestans szel-
lemii bibliaforditasrél. Végiil is Réma unids torekvéseit a lengyel
és az erdélyi hatarok mentén kisérte némi szerencse a gorog kato-
likus egyhaz létrehozasaval.

3) Az immair csak a nyugati egyhazon beliil lezajlott — a jobb
hijan 1517-hez kotott — szakadds, a reformdcié nem kevesebb,
mint féltucat ,bevett” egyhazra robbantotta szét az addig — leg-
alabbis latszatra — egységes nyugati kereszténységet. A protes-
tans felekezetek koziil a legtobb kovetSje a lutheri (lutherdnus, evan-
gélikus) tanoknak akadt; ezek j6szerivel egy tombben helyezkedtek
(helyezkednek) el a Német-romai Birodalom (utébb Németorszag)
ko6zéps6 és északi részein, Skandindvidban). Hiveik szdma ma 70-80
milliéra tehetd. Kovetdinek szamidt tekintve nem sokkal marad el
mogotte a Kalvin felfogasahoz kozelallo, helvét hitvallasbél sarjadt
reformtus egyhaz sem, amelynek Skdcisban, Eszak-Németalfoldon,
Svéjcban és Magyarorszdgon voltak és maradtak er6s hadallasai. A
francia hugenottdkat sikeriilt mar a 16. szazadban visszaszoritani és a
lengyelorszagi hitijitast a 17. szazadban visszaforditani — enélkiil
talan Eurépa egész felekezeti képe is az 6 javukra alakult volna. Tiz-
milliés tomegek kovették az anglikin vallast a Brit-szigeten és az
egykor angol gyarmatokon. Az tin. kisebb egyhazakra (baptistik, me-
todistdk, piinkosdiek stb.) itt nem tériink ki.
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Katolikus megujulas

A reforméacié terjedése

Visszatérve a haromszaz évvel ezel6tt torténtekhez: a reforma-
ci6 diadalmenetének szdzadaban az Gj mozgalom dinamizmusa
latszatra kevés esélyt hagyott a megujulasra a kritikus években
véltoztatasra képtelennek tetszd katolikus egyhdz szamara. A vul-
garateista torténeti propaganda az inkvizicié intézményén keresz-
til érvényesitett er6szakkal magyardzza, hogy a hitdjitas sem az
Ibériai-félszigeten, sem Italidban nem tudta megvetmni a labat.
Tény, hogy a reforméciéval szimpatizalé gondolkodékat mindkét
helyrdl konyortelentil eliildézték, am az is tény, hogy a sajatos
hatalmi viszonyok kozott él6, politikailag széttagolt Italidban
egyetlen olyan fejedelem vagy varosk6zosség sem akadt, aki vagy
amely vallalta volna az 1j tanok patrondlasat. (Tobbek kozott
azért, mert a papasag itt rendkiviili politikai sillyal birt: az avi-
gnoni kor [1309-1377] megmutatta, mit ér nélkiile Italia — katoli-
cizmus nélkiil viszont nincs papasag.) Mikdzben Rémaban valto-
zatlanul nagyobb figyelmet kaptak a pompas reneszansz épitke-
zések — ez Michelangelo kora is —, mint a lelki élet, sorra tlintek
fel olyan szocialisan elkételezett papok, misztikusok és szervezdk,
akiket Réma sorozatban emelt szentjei kézé (az oratoridnus ren-
det megalapité Néri Szent Fiilop, a kdrmelita rend néi agat meg-
reformal6é Avilai Szent Teréz; Borromei Szent Karoly milanéi ér-
sek, a jezsuita Loyolai Szent Ignac és Xavéri Szent Ferenc). Italia-
ban sorra alakultak a belsé megtijhodast jelz6 Uj szerzetesrendek:
a theatinusok, a barnabitdk, a szomaszkaiak, az irgalmasok, a
noknél a leAnynevelésre ,szakosodott” orsolyitdk, illetve a vizita-
ciés novérek stb. (Igaz, ezek egyiittesen sem valtak olyan népsze-
riivé, mint a jezsuitdk vagy — a mar a kovetkez6 szazadban ala-
kult — tanit6 piarista rend. A jezsuita rend 16. szazadi szentjei
koziil megemlithetjiik még Canisius Szent Pétert, Bellarmino
Szent Roébertet, Gonzaga Szent Alajost) A szentek — koziiliik
tobben — Avilain és Loyolain kiviil példaul Keresztes Szent Ja-
nos, Alcantarai Szent Ferenc, Istenes Szent Janos — ibériai szar-
mazasuak voltak, és jobbéra ott is miikddtek. Pedig a Spanyol Ki-
ralysagban konnyen az inkvizicié elé kertilhettek volna ugyan-
azokért az elvekért és cselekedetekért, amelyekért utébb a szentek
sordba emelkedhettek, &m az erdszak 6nmagaban nyilvan itt sem
lett volna elég egy nagyobb tirsadalmi mozgalom gyors felsza-
molasahoz, amennyiben ilyen jelei egyaltalan kibontakoztak vol-
na. Ibéridban 1492-ben fejez6dott be a muszlimok elleni habord, a
Reconquista, amelyben a katolicizmus kivalé 6sszetarté erének bi-
zonyult.

A reforméacié kiilonféle mozgalmai megalapitdsuk utin oly
hévvel estek egymasnak, mintha a katolicizmussal mar egyaltalan
nem is kellene szamolniuk. Nézetkiilonbségeik minden esetben a
Szent Iratok értelmezésében mutatkozé eltérésekb6l adddtak. A
reforméci6é apostolai koézott nem taldlunk két olyant, aki ugyan-
azon locust azonosképpen értelmezte volna. Mika Waltari szar-
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' Mikhael Hakim
Budapest, 1967. II. 188.

Egyhazi és vilagi
hatalom

kasztikus megfogalmazdsa szerint ,a viszadlykodas minden eret-
nekség természetes lényegéhez tartozik, mert ha egyszer forgatni
kezdik a betliket, akkor az egyik az egyik betiit, a masik a masik
betiit véltoztatja meg, még végiil minden betii széthull, és a pro-
féta kijelenti, hogy Isten egyenesen az & sz&jab6l sz6l”.!

Martin Luther tanitasai j6 safarra taldltak Philipp Melanchton
személyében, aki elkészitette az dgostai hitvallisiak addig hidny-
z6 oktatasi programjat is. Ezzel szemben a ma egységesnek érzett
reformatus szemlélet alapjainak létrehozasanil — a kétségteleniil
kiemelkedd Jean Calvin mellett — még legaldbb féltucatnyi lel-
kész (példaul Theodor Beza, Johannes Brenz, Henrich Bullinger,
Huldrich Zwingli stb.) babaskodtak. Még cifrdbban alakult a
Szentharomsag-tagadok meglehet&sen sziik térre korlatozott torté-
nete. Bar a felekezet alapitdjanak Miguel Serveto spanyol orvos-
nak autoritasat senki sem kérdGjelezte meg, az egyes antitrinitari-
usok — egyébként sokszor a kor legeredetibb gondolkodéi — ho-
vatovabb afféle laza vitakorként kezdték tekinteni az egyhazat,
amely egyes részek levalasdhoz vezetett, s6t imméar csaknem az
istentagadas hatirmezsgyéjéig szaladt elbre.

A fejlédés irdnyat egyébként nem az tjonnan alakulé egyhazak
bomlékonysaga, hanem — sok téviit ellenére is — a gyors intéz-
ményesiilés jellemezte. Nehéz eldonteni, hogy ez siettette-e a re-
formacion beliili gyors meghasonlast, vagy ellenkezéleg: az utéb-
bi kényszeritette ki a gyors intézményesiilést, ahonnan mar csak
egyetlen 1épés volt hatra az eredeti rugalmassag elvesztéséig, a
hierarchia megmerevedéséig.

A protestans egyhazak el6djiiknél messze jobban beledgyazéd-
tak a tarsadalomba, &m ennek fejében feladtak szuverenitasuk je-
lentés hanyadat. Kezdetben akadtak olyan reformitorok, akik
szolgalati helyiik afféle teokratikus koztarsasagga alakitasara tore-
kedtek, amelyben a lelkész a vérosi magisztratus f6lé nd, a min-
dennapi élet szintjéig normakat szab a polgaroknak. Klasszikus
példaként a Genfet autoritér médon kormanyzé Kalvin esetét szo-
kas emlegetni. Bar masutt — nalunk példaul a Partiumban (Melius
Juhasz Péter Debrecenben) és Erdélyben (David Ferenc Kolozsva-
rott) — is akadtak hivei ennek az elképzelésnek, 6k alapvet6en fél-
reértették a reformaciéhoz kapcsol6dé hatalmi allizidkat.

Bér nyilvan igaztalan lenne szamitassal gyantsitani az 4j hit ké-
vet6éiil szegddott valamennyi fensébbséget, legtobbjiiket kétségtele-
niil nem a hitbéli meggy6z6dés, hanem a paratlan kisajatitasi alka-
lom vonta erre az oldalra. A szétesett katolikus egyhazi testiiletek
gazdatlanul maradt vagyona részben az uralkoddk, részben a helyi
kozosségek birtokdba ment at. El6fordult, hogy ahol a bomlads nem
kovetkezett be a ,kivanatos” gyorsasaggal, maguk az érdekeltek
gondoskodtak az egyhazi testiiletek miel6bbi felbomlasarél. Hogy ez
milyen végletekig mehetett, azt a VIII. Henrik (1509-1547) altal vég-
rehajtott anglikdn ,reformaci6” illusztrilja: azokat a szerzeteseket és
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Laza egyhazszerkezet

A Trentoi zsinat

papokat, akik ragaszkodtak (volna) elveikhez, egyszerfien lemé-
szaroltdk. (Anglidban nemcsak az egyhazi vagyont, hanem magat
az egyhazat is allamositottdk: az anglikan egyhaz feje maga a brit
uralkodd lett, aki évszazadokon at éberen 6rkodott az igazi hit-
vallast6l” valé minden eltérés felett.)

A protestanssa valt kozosségekben — a legnagyobb varosoktol
a legkisebb falvakig — az egyhdz a helyi magisztratus iranyitasa
és feliigyelete ala keriilt, a pap pedig a kozosség (persze megkii-
16nboztetett tekintélynek 6rvendd) alkalmazottjava valt. Mivel az
egyhdz — a hivek alapitvanyait leszamitva — kiilon vagyonnal
nem rendelkezett, s az egyhazi fens6bbség funkcidjat gyakorlé
zsinatok legfeljebb megrovassal illethették a lelkésszel méltatlanul
bané magisztritust, a prédikator és tanitdja teljesen kiszolgaltatott
helyzetbe keriilt. (A kozpontositott katolikus hierarchia — ha nem
is elvszer(i, &m mindenesetre hatékony — védelmet nydjthatott a
~frontokon” szolgdlé papoknak.) A gyors egyhazszervezddés elle-
nére a protestans felekezetek nehezen talaltak ra 6nszervez6désiik
utjara, s végiil is a teriileti alapon szervez6dott egyhdzmegyék, fe-
lettiik egyhdzkeriiletek egymastol teljesen fliggetleniil mikodé hal-
mazaban egyesiiltek, amely hijan volt az egységes fellépésre Gsz-
tonzé erének és kényszeritd eszkdéznek. Nemcsak nemzetkozi
egyeztetd forumuk hidnyzott, hanem sokdig az ugyanazon or-
szagban kialakult egyhazkeriiletek kozott is csak alkalomszerii
kapcsolatfelvételre keriilt sor.

Abban, hogy a protestins egyhazszervezet nem éppen a leg-
szerencsésebb formaban kristalyosodott ki, nyilvan kozrejatszott
az is, hogy a reformacié hullimai csaknem egymasra torlddva so6-
portek végig a kontinens nyugati felének kozépso és északi része-
in. Az egyhdzszervezet atgondolatlansagan til kifejezésre jut ez
azon nyilvanos vitdk hangvételében, néha visszataszité mellékko-
riilményeiben is, amelyeket az 1j felekezetek immar nem a kato-
likusokkal, hanem egymassal folytattak. A lutheri tanoknak még
viszonylag elég idejiik maradt a letisztulasra, a kalvini irdnyzat
nyomdban azonban mar megalakult a radikalisabb Biblia-értelme-
zésbol sziiletett Szentharomsag-tagadds (aminek mérsékeltebb
iranyzataibdl késébb az unitdrius egyhaz kialakult). Aligha vélet-
len, hogy a ,legendasan” legbrutilisabb személyi leszamolasra a
kalvini és az antitrinitarius gondolat atyja kozt kertilt sor. Mint is-
meretes, Genf feletti hatalmaval visszaélve Kalvin 1553-ban a véarosi
tandccsal maglyéra kiildette a spanyol-francia Miguel Serveto-t, pe-
dig 6 azzal a szandékkal utazott ide, hogy példaképével az dltala
felfedezett kovetkezetlenségek iigyében tandcskozzék. A hitbeli el-
lenvélemény ilyen médon valé elhallgattatisa ugyan nem valt be-
vett gyakorlattd — bar a magyarorszagi hodoltsagban is volt ra pél-
da 1574-ben —, de mindeniitt tovabb élezte a hitvitak éppenség-
gel udvariasnak és korrekinek addig sem mondhaté hangnemét.

A katolikusok — leszamitva Franciaorszagot, amelyrdl kiilon is
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A Francia Kiralysag

sz6 lesz — révid kisérletezés utan lényegében kimaradtak az Eu-
répét lazban tarté vitakbol, amelyek tagadhatatlan szellemi pezs-
gést (is) gerjesztettek. Miutan a Trentdi zsinat (1545-1563) bebi-
zonyitotta, hogy a papasidg — nem feltétleniil j6hiszem{i — kisér-
lete az egyhaz egységének helyreallitisara visszavonhatatlanul
meghiudsult, a katolikus egyhadz a meghasonlas allapotaba keriilt.
Mikézben a f6papok tobbsége tovéabbra is egyhdzfejedelemként és
mecénasként élt (sokan még fel sem szenteltették magukat), a ta-
volabbra laték inkdbb belsé reformokkal igyekezett magat ver-
senyképessé tenni, amelyhez némi 0sztdnzést kaptak az egyéb-
ként nagy megszakitadsokkal foly6 zsinat hatarozataibdl is.

A hitbéli meghasonlds egyedtil a Francia Kiralysdgot sodorta
hosszabb pusztité polgarhdboriiba. Franciaorszagban hozzavett-
leg a lakossdg egyharmada szegtdott a hazajabdl Svajcba ildo-
zott francia Kalvin tanaihoz, mikézben a tobbség katolikus ma-
radt. Az évtizedekig tarté Osszecsapas-sorozatnak csupan egyik
mozzanata volt az 1572. évi (in. Bertalan-éji) vérfiirds, amelynek
soran Parizsban és szerte az orszagban hirom éjszaka tobb ezer
hugenottat irtottak ki.

A Szent Bertalan-éji vérengzés példaul elsGsorban az 1550-es évek
6ta nagy befolyassal biré Caspar Coligny tengernagy ,kiiktatasat”
célozta, amit egyébként az tigyszintén tiizes hugenotta Henrik na-
varrai kiralynak IX. Karoly kiraly (1560-1574) leanytestvérével aznap
rendezett hazassagkotése tett siirgetden ,aktudlissa”. A ,vallashabo-
ri” szamtalan olyan francia bel- és kiilpolitikai érdek ideolégiai lep-
leként szolgalt, amelynek vajmi kevés koze volt a hitbéli meggy6z6-
déshez. E lepelben éppligy megbijhattak egyes f6tiri klanoknak a
kézponti hatalom elleni lazadasai, tartomanyszerzési torekvései,
mint a Franciaorsziggal délen, keleten és északon is hatiros Spa-
nyolorszag, valamint a papasag beavatkozasi kisérletei. A francia ki-
ralyok ugyanis mindekozben csendben épitgették a Roématdl vi-
szonylag fliggetlenitett gallikdn egyhédzat, amire — elsdsorban a je-
zsuitdk kozvetitésével — a papasag csaknem olyan indulattal rea-
galt, mint a hugenottak létezésére.

A szélsGséges francia helyzetet mi sem illusztralhatja jobban,
mint hogy két egymast kovetd katolikus kirdlyt — III. (Angouléme)
és IV. (Bourbon) Henriket (1574-1589, 1589-1610) — a pdapa-parti
Katolikus Liga tavolitotta el merénylettel. A kiizdelemnek voltak
olyan évei, amelyekben tgy t(int, a Francia Kiralysag részeire
hullik szét. Az érdekek és a magantdrekvések reményteleniil
Osszegabalyodott csoméjat végiil a Bourbon-dinasztia megalapité-
ja, Henrik navarrai (itt: II. Henrik, 1572-t6]) kiraly metszette at. A
hugenottik legmegbizhatébb tdmasza és menedéke a kis pireneu-
si kirdlysag volt. Henrik 1589-ben tgy dontott, hogy a korona
megszerzésének érdekében (sokadjara, de immar véglegesen) —
legalabbis szinleg — a katolikus egyhéz (igaz, nem minden te-
kintetben) hiiséges hive lesz. (,Parizs megér egy misét” —
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A schmalkaldeni
vallashabori

Harcok Eurdpa
uralmaért

mondotta allitélag.) Ezzel megmentette Franciaorszag egységét, és
meginditotta az expanziv vildighatalomma vilas dtjan, am egy-
szersmind cserbenhagyta egykori hitsorsosait, akiknek erejébdl a
kovetkez6 szdzadban mar csak egyre gyengiilé utévédharcokra
futotta.

Egészen rivid volt viszont az 1546/1547. évi tun. schmalkaldeni
vallashdborii, amely a Német Birodalomban zajlott le. A Biroda-
lom szilardabb kézponti kormanyzatanak helyesldi és ellenzéi
eleve a hitbéli megoszlas mentén szervezddtek. A szisz valaszto-
fejedelem (Martin Luther patrénusa), a braunschweigi herceg és
az anhalti grof, valamint tizenegy als6- és fels6-német varos 1531-
ben lépett szbvetségre a fliggetlenségiiket és valldsi szabad-
sagukat fenyegetd V. (Habsburg) Karoly csaszar (1519-1556) ellen
a habortnak nevet adé thiiringiai varosban. Az un. schmalkalde-
ni cikkelyeket maga Luther fogalmazta (1534). Az ellenpartnak
csak 1538-ra sikertilt létrehozni a pfalzi palotagrof (majd valaszté-
fejedelem), a wiirttembergi herceg és a kélni érsek vezette katoli-
kus Szent Ligat. Bar a belhdborii megindulasat — amely kiterjedt
a cseh korona orszagaira is — az is motivalta, hogy a schmalkal-
deni szovetség elzarkézott a Trentdi zsinaton vald részvételtdl, a
habortinak végiilis arrél kellett dontenie, hogy a csdszar tényleges
ura lesz-e birodalménak, vagy hatalmat tovabbra is az egyes tar-
tomanyurakkal — foleg a hét valasztéfejedelemmel — valé kolt-
séges egyezkedés ltjan gyakorolja.

Az Osszecsapas sajatos eredményt hozott. A csdszar hatalma
Ibérian és Németalféldon tdl Eszak-Afrika bizonyos részeire és a
Foldkozi-tenger medencéjére, valamint Amerika felfedezésre varé
hatalmas térségeire is kiterjedt. Erthetéképp mérhetetleniil bosz-
szantotta, hogy a Német-rémai Birodalom sajatos politikai viszo-
nyai folytdn a dunai Habsburg-tartomanyokkal nem érintkezhet
tetszése szerint, s igy nem hozhat létre az Atlanti-6ceantol az Ad-
ridig terjedd, Toledobdl kozpontilag iranyithaté egységes vilagbi-
rodalmat. A csdszar — akarcsak korabban Italidban — megnyerte
a haborit, am elvesztette a békét. A tartomanyurak ugyanis to-
vabbra is meg0rizték 6nallé cselekvbképességiiket, amelyet az 1in.
harmincéves hdborat lezaré vesztfaliai békerendszer (1648) végle-
gesitett (reményteleniil kitolva a német egység megvaldsuldsat).

A vallasi kontosbe oltoztetett francia és a német belhaborii te-
hat pontosan ellenkezd eredményre vezetett, mint azt varni lehe-
tett. A reménytelennek t{ind helyzet felé sodr6dé Franciaorszagot
felemelte, a korlatozatlansagra t6ré csaszari hatalmat pedig visz-
szamindsitette, ami utébb a gbgds Spanyolorszag leértékelddését,
majd a 17-18. szazad forduléjin bukasat is maga utin vonta.
Ugyanakkor mérhetetlentil felértékelte a dunai Habsburg hatalmi
konglomeratum vildgpolitikai silyéat, hogy a kedveszegett V. Ka-
rolyt 1558-ban nem fia, II. Fiilop spanyol kiraly (1556-1598), ha-
nem &ccse, Ferdindnd cseh és magyar kiraly (1526-1564) kovette
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Bibliaforditasok

a csaszari trénon. Ezt Bécs urai — egy megszakitassal (az 1740-es
években) — egészen 1806-ig birtokoltdk, s nagy tdmaszuk volt mind
a keleti, mind a nyugati fronton vivott harcaikban. Paradox médon
a két nagy (,vallas”)hdbori egyarant a katolicizmus kontinensnyi
léptékkel mérve is jelentds megerdsodését hozta. Hovatovabb Fran-
ciaorszagbdl, az ibériai és az italiai orszagokbdl és tartomanyokbol
egybefiiggd katolikus tomb alakult, amelynek a Német Birodalom-
ban is akadtak szimottevd , diaszpérai”. Ilyen teriiletileg egységes
er6koncentraciét a protestinsoknak nem sikeriilt létrehozniuk, sot
alkalmi osszefogasaik sem eredményeztek ilyet.

A harmadik skizma torténései igazolni latszanak azon angol-
szasz és német torténészek vélekedését, hogy az egységes egyhdz
kedvezdbb kerete lehetett volna az elodazhatatlan reformoknak,
mint a tébb alegységre hullott keresztény kozosség. Egyesek sze-
rint a katolikus egyhazon beliil kibontakozott szellemi mozgasok
messze tavlatosabbak lehettek volna, mint amit a reformacié
eredményezhetett.

A katolikus egyhaz magaban hordozta a reformécié csirdit. A
reformacié végs6 fokon elsGsorban a Szent Iratok rekonstrualasa-
ra irdnyul6 forraskritikdbdl nétt vilagtorténelmi jelentSségii moz-

‘galomma. A kezdeményezés érdeme azé a — meglehetSsen zért

és kis — humanista céhé, amelynek tagjai csaladtagként tartottak
szamon egymadst, s jorészt egyhazi beneficiumok jovedelmébdl él-
tek, mint a kritikus és kételkedd eurépai gondolkodas uttordje,
Rotterdami Erasmus (1467?-1536). O rendezte sajt6 ala az Uj Tes-
tamentum gorog szovegét (1516) — egyben az Ujszovetség elsd
nyomtatott kiaddsat —, amelyet a ,hivatalostél” jocskan eltérd
kommentarokkal latott el.

Szamos ponton kontinuitas mutathaté ki a miivel6dés azon te-
ritlletein is, amelyeket a reformicié legsajatabb vivmdnyaiként
szokas emlegetni: igy az anyanyelviiség és az oktatasi rendszer
kiterjesztésében. A kozfelfogas Luther német bibliaforditasahoz
(1522, 1534) koti az anyanyelviiség mint program kezdetét, valé-
jaban azonban ,csupan” szerves folytatasa volt azoknak a refor-
macié el6tti kisérleteknek, amelyek a nem latin nyelv{i irodalom
megerssitésére iranyuld kisérletekhez kotddnek. (Igy példaul na-
lunk a karthauzi korben keletkezett tin. Erdy kédex [1527] is a Bib-
lia magyar forditasat hidnyolja.)

Az Eurdpa csaknem Osszes orszagara kiterjedd bibliaforditdsi ldz
azonban mindségileg kiilonbozott sajat el6zményeitdl. Nemcsak
azért, mert a forditasi munkalatok — amelyek nalunk 1590-re, a Kd-
roli Biblidval fejez6dtek be — allandé filoldgiai ellenérzés és éles fe-
lekezet-kozi vitdk kozepette folyt, hanem elsGsorban azért, mert az
egész folyamat egy jol atgondolt program része volt. A kezd6d6 re-
formaciénak ugyanis mulhatatlanul sziiksége volt a tdmeg timoga-
tasara, ehhez pedig elengedhetetlenek voltak az anyanyelvii nyom-
datermékek. Ahogy Dévai Bir6 Matyas (is) megfogalmazta az els6
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Oktatasiigy

Max Weber hipotézise

magyar abécéskonyv, az Ortographia Ungarica (1539) elészavaban:
+Meg kell azt nekonk tanulnonk, hogy olvashassuk minnyéjan az
Szentirast, tudakozhassonk az Isten akaratjarél, és hogy ennyi sok
tévelgésbe legyen mihez tdmaszkodnonk.” Az anyanyelviisitési
program azonban nemcsak a Szent Iratok, hanem mas, ,kénnyebb
miifajok” népszeriisitésére is kiterjedt.

Ugy hissziik, inkdbb a kutatasok hidnyat, mint a torténeti vals-
sagot tiikrozi az a koncepcid, miszerint a gyakorlatilag minden
telepiilésre kiterjedd népoktatasi szervezet a reformicié jegyében
épiilt volna ki. Még az erSsen szért magyar forrasanyag is arra
mutat, hogy a plébanos mar a reformacié el6tt is gyakran alkal-
mazott tanitét (rektort), aki aligha csak latinul prébalta a paraszt-
gyerekek fejébe verni az iras, az olvasas és szamolas alapelemeit.
Igaz, az alapszinthez sokhelyiitt — példdul ndlunk — nem csatla-
kozott megfelelé kozép- és felsdfoku folytatas.

A reformicié yjitdsai benyomasunk szerint inkabb a kdzép- és
felsBfoki iskolahdlbzat tovdbbépitésében érvényesiiltek. (A kettd szo-
rosan egymasra éplilt; a legtobb protestans egyetem ,csupan”
teolégiai képzéssel megfejelt kollégiumnak tekinthetd.) Akar igy,
akdr 4gy, a ,csonka” univerzitisok gombamoéd szaporodni kezd-
tek elébb német nyelvteriileten, utébb, a 17. szazadban Németal-
foldon és Angliaban is. A hallgaté altalaban nem abban a taninté-
zetben fejezte be tanulményait, ahol megkezdte példaul a ma-
gyarorszagi peregrinusok — mint elnevezésiik is mutatja — a
rendelkezésiikre 4ll6 pénz szabta id6ben a lehetd legtobb helyre
igyekeztek eljutni.

A katolikus tombben kezdetben nem névekedett latvanyosan a
legmagasabb rangu tanintézetek szama; igaz, a létezbk teljesebbek
voltak, mint a protestdnsokéi, s példaul alapos jogi és orvostudo-
manyi ismeretekhez is csak ezeken lehetett jutni. (Itt végeztek a
hires Szenthdromséag-tagadé orvosok is.) Alaposan megvaltoztak a
viszonyok a jezsuita rend kollégium-halézatanak kiépiilésével. Az
onkritikusabb szellemii protestinsok mar a 17. szazad elején elis-
merték, hogy a jezsuita iskolak szinvonalasabbak a sajatjaiknal.

A reformicié legjelentGsebb egyetemes torténeti hozadéka ép-
pen a véalasztasi lehet6ségek kitagitisa, a szellemileg megoszlott,
tobbpdlusi Eurdpa kialakuldsa. Vagyis végs6 soron: az igazi nye-
reség maga a valasztasi lehetdség volt, ami megannyi, a mai ér-
tékrendbe torkollé valtozas kiindulépontja lett. Amennyire bizo-
nyos, hogy a reformacié — éppen a jatéktér mérhetetlen kibgvité-
se révén — hatalmas lépés volt a polgéarra valas utjan, annyira
tarthatatlannak t{inik az a Max Weber nevével fémjelzett elmélet,
amely a protestdns etikdbol eredezteti a klasszikus kapitalizmust
(és viszont). Mint Franciaorszag példaja mutatja, nemcsak a kato-
licizmus fennmaraddsa, hanem az ennek érdekében végzett pusz-
titds sem tudta elvagni a polgarsag hatalomra jutasanak ttjat ott,
ahol ennek gydkerei mélyre nytltak. Magyarorszagi példadkon (is)
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A reformacié
Magyarorszagon

Gyors terjedés

illusztralhatd, hogy a katolikus egyhaz éppiigy j6 kerete lehetett a
dinamikus varosi (ndlunk: mez6varosi) fejlédésnek, mint a protes-
tdns(ok). Vagyis: Weber divatos koncepcidja egyes foldrajzilag ko-
riilhatarolt teriiletek sajatos viszonyaira szabottnak bizonyul.

Végezetiil illik szélni arrdl is, hogy e valtozasok hogyan jelent-
keztek hazankban, mert Magyarorszdg nem egyszer(ien mellék-
hadszintere, hanem érdekes szinfoltja, kiilon fejezetet érdemld ré-
sze a 16. szdzadi egyetemes reforméacio torténetének.

A rendkiviil érdekes mar az is, hogy a reformacié recepciéja
mily pontosan leképezi Magyarorszag etnikai és — joval részlege-
sebben — tarsadalmi viszonyait. A német f6ld felél érkezett hira-
dasokra, a dolog természeténél fogva, elGszor az itteni — elsdsor-
ban kirdlyfoldi és barcasdgi — németek reeagaltak, akik csakha-
mar csatlakoztak Luther kovetdihez. A dontésiik — akarcsak a
szepességi szaszoké és a felvidéki német varosoké — véglegesnek
bizonyult. S olyannyira hatasosnak, hogy a kémyezetiikben él16,
értelmiség nélkiili szlovaksag j6 részét is sikeriilt a kiépiilében le-
v6 evangélikus egyhazba terelniiik.

A magyar tarsadalombdl el6szor a nagybirtokos arisztokracia
soraibdl érkeztek helyeslé visszajelzések; a magyar tarsadalom
tobbi rétege hosszasan hizddozott a valtastél. A nagybirtokosok
figyelmét egy-egy kiilféldon iskolazott lelkész vagy tanité iranyi-
totta a kibontakozé valtozasokra, akik az 1530-as években inkabb
természetes érdekl6désbdl, semmint anyagi gyarapodas reményé-
ben fogadtak be a magyarok szamara egyébként idegeniil hat6 —
,német” — tanokat. Megjegyzend6 még, hogy a cuius regio, eius
religio elvnek az alattvalékkal szembeni érvényesitésére a Magyar
Kiralysagban ritkan keriilt sor. Az egyik leghatalmasabb f61r, Pe-
rényi Péter sarospataki varkapolnajaban 1537-ben mar a lutheri, a
mezdvarosban viszont még a régi gyakorlat szerint celebraltak az
istentiszteletet.

Amennyire kezdetben bizalmatlanul figyelte a magyar népes-
ség a fejleményeket, olyan gyorsan dontott a tomeges atallas mel-
lett az 1540- és 1550-es évek forduldjan. Dontése az agostai és a
helvét hitvallastiak szembendlldsdnak kiélez6dése idejére esett, s
béar a Dunantilon és Eszaknyugat-Magyarorszdgon maradtak ma-
gyarok altal (is) lakott evangélikus egyhazkertiletek, a magyar né-
pi kozvéleményre f6leg a kalvini tanitasok hatottak. A szazad vé-
gére Magyarorszag lakossaganak j6 része protestinssd, a magyar
népesség tilnyomo része pedig kalvinistava valt. A magyar refor-
macié gybzelemre jutasaban nagy szerepe volt az elmaradott ma-
gyarorszagi polgarosulas sajatos miihelyeinek: a mez&évérosok to-
meges csatlakozasanak.

A magyarorszagi egyhazi hierarchia sorsa sajatosan alakult a
vereség utan. A bécsi kormanyzat — nemcsak a sajat uralma alatt
all6, hanem a toérok uralom ala kertilt és erdélyi egyhazmegyék-
ben is — komoly erdfeszitéseket tett, hogy a megiiriilt piispoksé-

331



Antitrinitarius
mozgalmak

Vallasi tiirelem
Erdélyben

geket folyamatosan betéltsék, s gondoskodni igyekezett arrdl is,
hogy ezek bevételeik legalabb egy részéhez hozzjussanak. Tized-
szedési jogukat a Magyar Kamara vagy maganszemélyek bérelték
— igaz, szinte jelképes Osszegért —, s még hodoltsagi fekvOsége-
ikbdl is kaptak kisebb-nagyobb adét. Mivel a keretek — s nem-
csak fépapi szinten — megmaradtak, am a hivek tilnyomorészt
elvesztek, a bécsi kozpont és a magyar rendiség az allami admi-
nisztraciéban (pl. kiralyi helytartéként, kancellarként stb.) haszno-
sitotta a feladat nélkiil maradt katolikus egyhaziakat. E hatalmi
poziciok utébb nagyban novelték a katolikus restauracié esélyeit.
A fOpapi cimet visel6k z6me persze a kevés fennmaradt — példa-
ul a Nagyszombatba menekiilt esztergomi, valamint a gyori és az
elébb Jaszon, majd Kassan székeld egri — kaptalan kanonokaként
jutottak feladathoz és megélhetéshez.

A kélvinizmus pozicidit kés6bb az erdélyi és a partiumi magyar
tarsadalomban egyre népszeriibb Szenthiromsag-tagadas veszélyez-
tette. Az 1560-as és 1570-es évek forduléjan futdszalagon kovették
egymast az elkeseredett helvét-antitrinitarius 6sszecsapasok, amelye-
ket egyfel6l Mélius Juhdsz Péter debreceni, masfel6l David Ferenc
kolozsvari és Basilius Istvan varadi lelkész folytattak le Debrecen-
ben, Nagyvaradon és szamos mas, kisebb varosban.

Az antitrinitariusok kézpontjaban, Kolozsvarott hatalmas szel-
lemi t6ke halmozédott fel. Az egyébként mindeniinnen kitaszitott
Szentharomsag-tagadék Eurépa minden szegletébdl ide (és Dél-
Lengyelorszagba) gyfiltek, s a méas felekezethez tartozékkal és
egymds kozt folytatott éles vitaik folytin — amelyek f6ként a
protestans teriileteken, nyomtatasban is terjedtek — nagy tekin-
télyt, masutt félelmetes hirnevet szereztek a befogadé Kolozsvar-
nak (és Krakkénak). Az itteni kollégiumot afféle antitrinitarius f&-
iskolava fejlesztették, amely masik, lengyelorszagi fiskolajuk (Ra-
kéw, 1652) bezirasa utan Eurdpa egyetlen komoly antitrinitarius
tanintézete maradt, mindmadig biztositva az unitirius egyhaz
fennmaradasat.

A Szentharomsag-tagadas meger8sddéséhez nagyban hozzajarult,
hogy az els6 erdélyi fejedelem, Janos Zsigmond (1540-1571), annak
els6 tanacsosa, Bekes Gaspar és szamos fOur is hivei kozé tartozott.
Ez azonban valdjaban inkdbb csak kovetkezménye, mint oka volt
annak a politikai gyakorlatnak, amit Janos Zsigmond anyja, Jagellé
Izabella az egyre bonyoléd6 erdélyi vallasi helyzet kezelésére 1556
utan kialakitott, s amely, tgy t{inik, meglehet&sen széles tarsadalmi
tamogatottsaggal rendelkezett. Masként ugyanis nehéz lenne megér-
teni, hogy a szultdni erészakkal 6nall6 allami létre kényszeritett Er-
dély — a kézépkori Magyar Kiralysag legvisszamaradottabb keleti
része — milyen oknal fogva mutatott szokatlan toleranciat az vj val-
lasokkal szemben.

Az erdélyi rendek ugyanis, amelyek joval kiszolgaltatottabbak
voltak az uralkodénak, mint magyarorszagi tarsaik a Habsbur-
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goknak, engedelmesen megszavaztak azokat a torvényeket, ame-
lyek sorra emelték be az alkotmany sancai kozé a megjelent pro-
testans felekezeteket. ElGszor az evangélikusokat, utinuk a helvét
hitvallasiakat, majd 1567-ben — Eurépaban egyediildllé médon
— az antitrinitariusokat, de megt(irték itt (1638-ig) az utébbiak
koziil kivalt szombatosokat, a Morvaorszagbdl idemenekiilt ana-
baptistdkat és természetesen az ortodoxokat is (bar ez utébbiak
nem nyertek térvényes legitimaciét).

Az egyhazfejlédés kontinuitdsa mintegy példaszeriien tiikr6z6-
dik a még katolikusnak sziiletett David Ferenc palyajan, aki egy-
mast kdvetéen mindharom protestins egyhdzban magas tisztséget
toltott be, s végiil azért végezte bortonben, mert még a Szentha-
romsag-tagadast is olyan radikalis irdnyba kivanta elmozditani,
hogy azt még hitsorsosai is tilzasnak mindsitették. Ez mar az
egyébként buzgé katolikus Bathory Istvan fejedelemsége (1571-1586)
idejére esik, akiben volt annyi 6nmérséklet és bolcsesség, hogy a ka-
tolikus poziciok ersitését a bevett protestans vallasok kirivébb sé-
relme nélkiil — ma gy mondanank: a térvényi héttér tiszteletben
tartdsdval — kivanta elémozditani. Igaz, politikai poziciéi sem vol-
tak elég erések ahhoz, hogy masként cselekedhessék.

A torténetirds eddig kevés figyelmet szentelt a reformacioé
anyagi vonatkozasainak. A szervez6d6 erdélyi allam példaul kisa-
jatithatta a tulajdonképpen megsziint katolikus hierarchia (els6-
sorban az erdélyi és varadi plispokség, valamint a kolozsmonos-
tori konvent) vagyonit. Az erdélyi fejedelmi hatalom ugyanis
azon alapult, hogy teriiletén nem tiirt a kincstaréval 6sszevethetd
maganfoldestiri és egyhazi birtoktombot. A (tobbségében protes-
tans) fejedelmek — a katolikus Bathory Zsigmond kivételével —
nem terjesztettek fol Rémanak piispok-jeldlteket, a Habsburg els-
terjesztés alapjan kinevezetteket pedig nem engedték be egyhaz-
megyéjiikbe. (A megsziint kolozsmonostori bencés konvent hite-
leshelyi levéltara atalakult a fontos allami iratok 6rzShelyévé.) A
kialakult helyzeten a katolikus Bathory-hdzbdl valé fejedelmek is
csak annyiban tudtak valtoztatni, hogy ,beloptdk” Erdélybe a je-
zsuitdkat, akiket aztdn hol megtlirtek ott, hol pedig kiliztek on-
nét. Igy az erdélyi katolicizmusnak — a katolikus féurak udvara-
in kiviil — a vallasilag megosztott Székelyfold és azon beliil is a
csiksomlyéi ferences kolostor maradt az egyetlen bazisa.

A vallasi megosztottsdig — példaul azaltal, hogy a szasz evan-
gélikusok sem a kalvinistdkkal, sem a mas nemzetiségli evangéli-
kusokkal nem voltak szolidarisak — igencsak kedvezett annak a
torekvésnek, hogy a fejedelmi hatalom ellenstily nélkiil maradjon,
és igy szokatlanul nagyvonali lehessen vallasi kérdésekben. Per-
sze az antitrinitarizmus is aligha keriil be a recepta religick kozé,
ha nem nyeri el az ifji Janos Zsigmond és kornyezete tetszését.
Ebben hatalmas szerepe volt a diplomaciai szolgélatot is ellato fe-

333



Az iszlam megjelenése

jedelmi orvosnak, Giorgio Biandratanak, aki megakadalyozta az &
mérsékeltebb felfogasanal radikalisabb irdnyzatok elGretorését.

A Magyar Kiralysadg a 16. szazadban veszitette el azt a kiizdel-
met, amit a délkeletrdl eldrenyomulé oszman-torokokkel masfél
szazada vivott. A sorozatos katonai vereségek és a politikai meg-
hasonlas nyomén a korabban egységességérdl hires kirdlysag ha-
rom részre hullott. Ezek koziil kettd kozvetve-kozvetleniil a torok
érdekszféraba keriilt at, a harmadik egy vilagbirodalom titk6zé-
zondjaként és tartomanyaként Nyugat-Eurdpa legkeletibb bastya-
jaként miikodott. Magyarorszag kozépsd részén a muszlim vallas
olyan poziciéba jutott, hogy beleszéthasson az alattvaldk vallasi
életébe (is). Mivel az iszlim — minden ellenkez$ hireszteléssel
szemben — nem erdszakkal téritd vallds, befolyasa azonban e té-
ren alig-alig érvényesiilt. Kézvetve is csak atmenetileg; a héditok
rovid kisérletezés utan felhagytak azzal, hogy valamelyik feleke-
zetet politikai megfontolasbdl elényhoz juttassak. Itt is az oszman
berendezkedés alapvetd principiumat tartottdk szem el6tt: hogy
ha az adéztatas folyamatossagat és a belsé békét nem veszélyez-
teti, minden ko6zosség viszonylag szabadon szabalyozhatja a sajat
belviszonyait. Mivel a magyarorszagi vallasi meghasonlas —

. amely egyébként is viszonylag mentes volt a Nyugaton megszo-

kott kisérgjelenségektdl — nem veszélyeztette a principium alkal-
mazasat, nem sokat torédtek vele.

Paradox moédon a vallasi sokszinfiség nem gyengitette, hanem
erbsitette a magyar tarsadalomnak a ,t6r6k afiummal” szembeni
ellenall6 képességét, sot szorosabbra fonta a magyar kultdrat a
nyugat-eurépaihoz kotd szalakat is. Miutan, némi bizonytalanko-
das utan, Luther is Bluthundnak, a kereszténység természet sze-
rint valé ellenségének nyilvanitotta (Ein Heerpredigt, 1532) a torok
hatalmat, a protestantizmus 6rokélte a hagyomanyos katolikus
felfogast, meghitsitvan ezzel a Fényességes Portanak a keresztény
egyhazszakadashoz fiiz6d6 hédité reményeit. Luther felfogdsat
valamennyi protestdns irAnyzat osztotta, csupan a német antitrini-
tariusok egy csoportjat sikeriilt megtéveszteni azzal, hogy a ko-
vetkezetes egyistenhit rokonitja nézeteiket a valéban ezen az
alapelven nyugvoé iszlammal.

A széttagolt Magyar Kirdlysag egyhazai — kozelr6l megtapasz-
talhatvan a torok uralom igazi természetét — egységesen elutasi-
tottdk a megszallokkal valé egyiittm{ikodés gondolatat. (Az erdé-
lyi antitrinitdriusok is gyorsan ttilaput kotdttek azon nyugati
vendégek talpara, akik tanaikat Osszeegyezhet6nek vélték az isz-
lammal; ezek rendszerint a Portdn végezték renegatként.)

A magyar ,értelmiség” immar nem egyetlen csatoman , kozleke-
dett” Nyugat-Eurépaval, mint 1517 el6tt, hanem négyszeres kotd-
déssel kapcsolédott oda. A szdzad végére azonban ismét a katolikus
egyhaz vitte tovabb a legelszantabban ellenfelei dinamizmusat. ..
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A katolikus reform

SJedin, H.: Katholische
Reformation oder
Gegenreformation? Ein
Versuch zur Klérung
der Begriffe nebst einer
Jubildumbetrachtung
liber das Trienter
Konzil, 1946, Luzem.

A Trentoi zsinat
teologiai jelentdsége

Végre ismét elérkezett az ideje, hogy a Tridentinum aktualitdsardl
beszéljiink. A II. Vatikani zsinat utani teoldgiai titkeresés egyik ho-
zadéka ugyanis, hogy sokan szazadunk egyhazi megujulasaval el-
lentétes, terhes orokségnek itélik a négyszaz évvel ezelbtti egyete-
mes zsinatot, illetve a trentdi teolégia nyakaba varrjak mindazt, ami
tulhaladottnak tfinik az egyhazban. Egy 1969-ben megjelent, neves
szerzOket (Heinrich Fries, Norbert Lohfink, Karl Lehmann, Karl
Rahner) felvonultaté tanulméanygyfijtemény mar cimében jelzi ezt
a programot: Biicsu Trienttél — teologia az egqyhdzi kbzépkor lezdrultd-
val.! A kényv bevezetSjét jegyz6 Josef Bielmeier szerint a Trent6i
zsinat a kozépkori teoldgiai pluralizmust uniformizalt tanrendszer-
ré silanyitotta, s ezzel a teolégus munkajat a Tanitéhivatal allasfog-
lalasainak ismételgetésére korlatozta. Az igy létrejott ,gettéban”
nem volt lehetdség a parbeszédre sem az egyhazon beliil, sem oku-
menikus alapon. A Il. Vatikani zsinattal azonban ij korszak koszon-
tott a teolégusokra is, hiszen visszanyerték az ket megilleté kuta-
tasi szabadsagot, s ez a katolikus hittudomany 6nértelmezésének
megujulasat vetiti elére...

A zsinat eredeti céljainak és eredményeinek feltarasat forras-
anyag alapjan® Hubert Jedin végezte el.*

Jedin a zsinat értékeléséhez alapvetd feltételnek tekintette a ter-
minolégia tisztazasat, annak a fogalmi keretnek a megalkotasat,
amelyben érthetévé véilnak a 16. szazad katolikus torekvései® A
tilsdgosan leegyszertisitd és ezért onmagaban ideologikus ellen-
reformdcié kifejezés kiegészitésére az — egyébként a protestins
Maurenbrecher altal a mualt szazadban , feltalalt” — katolikus re-
form terminust alkalmazta, hogy ezaltal ne csupdn az antiprotes-
tans megnyilvanulasok kapjanak hangsiilyt, hanem a katolikus
egyhaz belsd fejlddésében megmutatkozé eredmények is. A katoli-
kus reform — fogalmazott Jedin — az egyhaz reflexiéja 6nmagara
mivel sajat bels6 megijulasa altal elérhetének latja a keresztény
élet idealjat; az ellenreformécié viszont az egyhdz onkifejezése a
protestantizmustol valé elhatarolédasban.

A zsinat tobbszori felfiiggesztése, nehézkes lefolydsa, az tjra
meg Ujra kidGjulé fesziiltségek és lezarhatatlannak t{ind vitik a
kortarsakban néha azt a benyomast keltették, hogy az egyhaz re-
formja végképp kudarcra itélt vallalkozas. A zsinat sikere végiilis
négy, a kezdeti koriilményeket lényegesen médosité véltozasnak
koszonhetd.
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A reneszansz papasag
hanyatlasa

A spanyol példa

®A téma alapos
kifejtése: Storia della
Chiesa,

Fliche, A—Martin, V.
(szerk.), XVII. k.
Cristiani, L.; La Chiesa
allepoca del concilio di
Trento (1545-1563).
1977, Torino.

A Szentiras és a
hagyomany

1. A reneszinsz pdpasdg hanyatlasaval olyan egyhazfék keriiltek
Szent Péter székébe, akik az egyhaz megtjulasanak elémozditasat
elsbdleges feladatuknak tekintették. Ez a fordulat egybeesett a
Tridentinummal, hiszen a zsinatot 6sszehivé III. Pal az elébbi cso-
portba tartozott ugyan, de mar tudatosan torekedett a biborosi
kollégium reformszellem{i megujitisara. A zsinatot bezar6 IV. Pi-
usz és utddai (V. Piusz, XIIL Gergely, V. Szixtusz) pedig pontifika-
tusuk {6 céljava tették, hogy a reformhatarozatokat atiiltessék a
gyakorlatba.

2. A rémai kuria atalakuldsaval parhuzamosan a zsinaton részt
vevl piispokok is kicserélodiek. Részben a generaciés valtas hozta
magaval, hogy a kezdeti humanista idealok (a vallasi béke helyreal-
litasa akdr dogmatikai kompromisszumokkal is; a papi szerep mint
értelmiségi foglalkozas; az igehirdetés prioritasa) héttérbe szorultak,
és teret nyert az a nézet, hogy nem érdemes mindenaron megegyez-
ni a protestansokkal, a zsinat céljat inkabb autoném mdédon, a kato-
likus egyhaz bels6 reformjaban kell meghatarozni.

3. A zsinat sikeréhez dontden hozzijarult a spanyolok (fépapok
és teologusok) novekvd befolydsa. Katolikus Izabella ugyanis mar
fél évszazaddal korabban végrehajtotta a fels6 klérus reformjat,
amikor a pispokoket lelkipasztori szempontok alapjan nevezte
ki. Ximenes de Cisneros biboros miikédése nyoman pedig 1500
koriil megujultak az egyetemek teoldgiai fakultdsai, az egyetemi
kollégiumok pedig a tervszer{i papnevelés miihelyeivé valtak.

4. Végiil lényeges valtozast jelentett a korabbi egyetemes és he-
lyi zsinatokhoz képest, hogy Trentéban a reform idigyét nem a dok-
trindlis kérdésektdl elkiilonitve targyaltdk, hanem azokkal szoros
egységben. A 15. szazadi zsinatok példaul a klérus erkoélcseinek,
oltozkodésének, kotelességeinek kiilonallé kdnonokat szenteltek,
Trentéban a papi életforma reformjat az Eucharisztia szentségé-
nek és a szentmise aldozati jellegének tanitasabdl fejtették ki.

A Tridentinum teolégisjat 6sszegezve® megallapithatjuk, hogy
els6sorban azokon a teriileteken alkotott nagyot a zsinat, ahol a
protestans nézetekkel szemben sziikséges volt a hitletétemény
pontosabb megfogalmazasa. Nyilvanval, hogy azért nem tala-
lunk részletesebb szentharomsagtani és krisztologiai fejtegetése-
ket, mert itt a hagyomanyos tanitast nem érte kritika a vezetd re-
formatorok részér6l. Ot témaban azonban a zsinat hatdrozatai
mindenképpen lényegesen befolyasoltak a katolikus hit kifejtését.

1. A Szentirds és a hagyomdny viszonya. A lutheri sola Scriptura
elvvel szemben a zsinat hangstilyozza az 1500 éves egyhazi tradi-
ci6 értékét. A keresztény hit e két forrdsanak viszonyat az atydk
kezdetben a kettd egymast kiegészité voltdban hataroztik meg
(részben az irott konyvek, részben az iratlan hagyomdny), a kés6bbiek-
ben azonban mintha az a nézet kerekedett volna feliil, hogy itt
tulajdonképpen csak a hit egyetlen forrasar6l van szé, amely két
csatornan” keresztiil jut el minden kor hivéjéhez.
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Az eredeti biin

A megigazulas tana

Katolikus szentségtan

A klérus reformja

2. Az eredeti bfin problémdja. A reformatori nézetek kettds kihi-
vast jelentettek a zsinat szamara: egyrészt meg kellett cafolni a
pelagianizmus vadjat, masrészt el kellett keriilni a lutheri pesszi-
mizmust az ember allapota tekintetében. Ezért az eredeti bfiint
targyal6 zsinati dekrétum leszogezi, hogy a biin nem pusztan az
utanzas, hanem mar a nemzés altal van jelen a vilagban, de az
ember a keresztségben ,drtatlan, biintelen, tiszta lesz és igy Isten
szeretett fia”. A concupiscentia ugyan ezutan is megmarad az em-
berben, de ez nem maga a biin, csak a rosszra valé hajlandésag.

3. A megigazulds tana talan a legtobb vitat valtotta ki a zsinaton,
a végleges szoveg négy atdolgozdson ment keresztiil. Végiilis
igen kiegyenstlyozott, az ember lehetdségeit illetben alapvetben
nyitott és optimista tanitds sziiletett a tirgyban. A megigazulas
egyediil Krisztus érdeme miatt torténik az emberrel, amit azon-
ban el is utasithat, hiszen szabadsaggal van felruhdzva. A kegye-
lem kiaradasa, mely Krisztus érdemeinek erejébdl és a Szentlélek
miikodése nyoman megy végbe, adja meg a hivének a hit, a re-
mény és a szeretet erényét. A remény és a szeretet nélkiil pusztan
a hit nem egyesit tokéletesen Krisztussal és nem tesz az O teste
é16 tagjava, mert a hit cselekedetek nélkiil halott és haszontalan,
csak akkor ér valamit, ha ,a szeretet altal tevékeny” (Gal 5,6). A
megigazulds ezért nemcsak hit altal torténik, inkabb azt lehetne
mondani, hogy a hit a megigazulas kezdete és gyokere. Végiil a
megigazulds eredménye az ember belsé megijulasa, melyet meg-
szentelddésnek neveziink.

4. A maig érvényes katolikus szentségtan kidolgozdsa. A szentsé-
gek szamat a reformatorok haromra, késébb kett6re redukaltak.
(Luther a keresztség és az Urvacsora mellett kezdetben a gyénast
is szentségnek tartotta), ezzel szemben a zsinat a Szentirds és a
tradicié alapjan a szentségek szamat hétben rogzitette. Az Eucha-
risztia tekintetében a trentéi atyak ,konzervativnak” bizonyultak:
a transsubstantiatio tanaban megtartottak a skolasztikus terminolé-
giat, megengedték a magan- illetve a szentek tiszteletére bemuta-
tott miséket, ragaszkodtak a szentmise Aaldozati jellegéhez (a
szentmise Krisztus keresztildozatanak megjelenitése és emlékeze-
te). A szentmiséhez kapcsolédo visszaéléseket nem a tantételek
megvaltoztatasaval, hanem a lelkipasztorkodas megjitasaval ki-
vantak orvosolni: egyrészt a papi életforma és a papképzés re-
formjaval, masrészt azzal az elbdirassal, hogy a hivek legalabb va-
séar- és linnepnapokon latogassak a plébaniatemplomot.

5. A klérus trentoi reformjdnak nagyivii programjat az a felisme-
rés alapozta meg, hogy a papi identitist — szemben a humanis-
tak és a protestansok igehirdetés-kozponti modelljével — a
szentségek és els6sorban a szentmise méltdsagabol kell magyaraz-
ni. A pap egyszerre Isten embere és az 6 népének j6 pasztora, va-
gyis Krisztus reprezentansa a keresztény kozosségben. Ennek
megfelel6 magatartas varhatd el tSle, amire egy egységes és zart
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képzési formaban, vagyis szemindriumban kell felkésziilnie. A
puispokoknek sincs mas hivatasuk az egyhazban, mint a lelki-
pasztori szolgdlat. Kotelességiiket az egyhazmegyéjiikben valo
tartézkodassal, annak latogatasaval és zsinatok rendszeres Gssze-
hivasaval teljesithetik.

1563. december 4-én az egyhaz 19. egyetemes zsinata befejezte
munkajat. Két lényeges téma hianya azonban szembesz6ké a vég-
s6 dokumentumokban. A vilagi hatalom ,reformjanak” targyala-
sat maguk az érintettek, Eurépa uralkodéi ‘akadalyoztik meg. Az
oly sziikséges egyhaztani allasfoglalas kidolgozdsa pedig azért
bukott meg, mert a pilispokok tartottak attél, hogy igy a rémai
kiria centralizaciés torekvéseit erdsitenék.

A trent6i zsinat hatarozatainak kihirdetése és gyakorlati meg-
valdsitdsa Eurépdban kivétel nélkiil mindeniitt nehézségekbe iit-
kozott. Mar a zsinat utolsé periddusdnak résztvevdi is tisztan lat-
tak, hogy az egyhaz megtjulasanak kulcsa a papsag reformja, s a
politikai akadalyok mellett ennek nehézkes kibontakozisa késiel-
tette a Trentoban elhatarozott célok elérését. A szeminariumok,
melyekben az tj lelkipasztori idealnak megfelelé klérus képzése
folyt, néhany kivételtsl eltekintve Itilidban vagy Franciaorszag-
ban is csak 3040 évvel a zsinat utin kezdték meg miikodésiiket.
A Kkatolikus megujulas virdgkora ezért inkdbb a 17. szazad els6
felére esik, s nem annyira a zsinatot kovetd évekre.

Magyarorszag sokkal rosszabb politikai feltételei ellenére —
ebb6l a szempontbdl nem kiilonbozik a katolikus Eurépa mas régio-
it6l. Olah Miklés egyhazmegyei szindédusai a Tridentinummal egyi-
dében mar az tj szellemet tiikrozték. Talan meglepd, hogy az eszter-
gomi érsek 1564-ben alapitott papnevelgjében ugyanolyan gondok-
kal kiiszkédétt, mint a pdpa Rémaban, vagy Borromei Karoly Mila-
néban: a kanonok anyagi ellenérdekeltségével, a jezsuitdk iranti el-
lenszenvvel és a képzésre alkalmas novendékek hidnyaval. A Trent6i
zsinat dekrétumait ugyan 1579-ben a gy6ri egyhdzmegyében iinne-
pélyesen kihirdették, de, mint Hermann Egyed megdllapitja, ,a zsi-
nat hatdrozatai formalis kihirdetés nélkiil mentek at nalunk a gya-
korlatba”” — tegyiik hozza: mint Franciaorszagban is, ahol a galli-
kan parizsi parlament megakadalyozta a becikkelyezést. Végsé so-
ron Magyarorszagon is a 17. szizad elsd fele, PAzmany kora a kato-
likus egyhaz trentdi szellemii megiijulasanak ideje.

frasom elején a Tridentinum aktualitisat emlitettem. Az Gjabb
kommentarok® a zsinatot a kézépkori teolégia nagyszabasi ossze-
foglalasaként értékelik, s egyben olyan eseményt ldtnak benne,
amely négyszaz évre meghatirozta az egyhaz életét. De mast is
koszonhetiink a Trent6i zsinatnak: azt a tapasztalatot, hogy léte-
zik a reformnak egy egyhézon beliili, persze nem kénnyii utja, s
ez a hagyomanyhoz val6 ragaszkodas, az onkritika, a nyitottsag
és az egyhazat vezet6 Szentlélekbe vetett bizalom egyiittes valla-
lasat jelenti.
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Az egység
helyreallitasa

A Trentoi zsinat
es Magyarorszag

1543-ban advent harmadik vasarnapjan, december 13-4n a dél-tiroli
Trento varosiban megnyilt a katolikus egyhaz egyetemes zsinata.
Bar a menet, amelyik a Szentharomség-templombél {innepélyesen
a démba vonult, nem volt kicsiny, az egyetemes egyhaz képviselete
a zsinaton egyeldre igencsak foghijas és egyenl6tlen maradt.

A helyi papsag mogott a papa harom legatusa, harom biboros
haladt. Mindhdrom a rémai egyhaz kiemelked$ képviselGje volt,
ketten: Giovanni Maria del Monte és Marcello Cervini kardinalisok
még a zsinat alatt a papai tréonra emelkedtek, és csak nagyon kevés
szavazaton muilott, hogy a harmadik legatust, a mantovai uralkodé
csalad sarjat, Ercole Gonzaga biborost nem valasztottik szintén pa-
pava. A kardinalisok mogott vonult harom érsek és huszonegy piis-
pok, tovabba o6t koldulérendi generalis — egyelSre ennyien gytiltek
Ossze, hogy a katolikus egyhdz megujitasardl, a hitszakadas meg-
sziintetésérol targyaljanak. Kevés piispok jelent meg, és &k sem
képviselhették az egész egyhazat, hiszen szinte valamennyien ola-
szok voltak, rajtuk kiviil osszesen két spanyol, egy angol és egy
francia piisp6k jott el — és mindossze egyetlen piispok érkezett
abbél az orszagbdl is, ahonnan az egész egyhazszakadas, vagyis a
reformacié kiindult: a Német-rémai Birodalombél.

Sokan gy gondoltdk ekkor, hogy az évtizedek 6ta vart nagy
tandcskozds hetek vagy legfeljebb hénapok alatt megoldja majd
az egyhazat gyotré problémakat, helyredllitja a katolikus egyhaz
fegyelmét és tekintélyét, és visszatereli a protestansokat az elha-
gyott kdzos akolba. III. Pal papa jobban latta a nehézségeket, tud-
ta, hogy az alapos reformhoz hosszii és szivés munkira lesz
sziikség. Azt azonban a trentéi menetben még a legborilatébb
atydk sem gondoltdk, hogy mire a zsinat befejezi a munkajat,
nem kevesebb, mint tizennyolc esztendd telik el, mikozben négy
papa és a nyitéiilés legtobb résztvevdje sirba szall majd.

A 16. szdzad masodik évtizedében a Luther Marton altal elin-
ditott mozgalom, a reformaci6 rendkiviili sebességgel héditott Eu-
répaban. A papahoz hii maradt egyhazban is nagyon sokan érez-
ték az alapvetd reformok sziikségességét, azt remélték, hogy egy
egyetemes zsinat, amely kiméletleniil feltarja és orvosolja a visz-
szaéléseket, és nyflt vitdkat folytatva meggy6z6 valaszokat ad a
reformécié altal felvetett teoldgiai kérdésekre, helyreallithatja az
egyhaz megbomlott egységét. Senki sem vagyott olyan Gszintén
erre a kibékiilésre és megujulasra, mint V. Karoly német-rémai
csaszar és spanyol kirdly. Azt remélte, hogy ha német foldon befeje-
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z6dik a katolikus és a protestans fejedelmek harca, akkor helyreallit-
hatja alaposan megingott csaszari hatalmat. Pontosan ezért tett meg
azonban mindent a zsinat megakadalyozaséra a ,legkeresztényibb ki-
raly”, 1. Ferenc. A francia kiraly buzgé katolikus volt, Parizsban pro-
testdnsokat kiildott a maglyara, azt azonban mindenképpen el akarta
keriilni, hogy ellenfele, V. Kéroly a protestans fejedelmeket legy6zve
vagy megbékitve tilsagosan meger6sodjék.

Zsinatot csak papa hivhatott 6ssze, VII. Kelemen papa (1523-1534)
azonban a legkevésbé sem kivanta ezt. VII. Kelemen papa a Medici-
dinasztiabél szdrmazott, akarcsak nagybatyja, X. Leé (1513-1521). O
azonban torvénytelen gyerek lévén félt, hogy ezzel az iirtiggyel le-
mondatjak. Ezenkiviil attdl is tartott, hogy a zsinat majd a papa folé
helyezi magat, vagy éppen a csaszar vezetésével, a papasag kikapcso-
lasaval tartanak német foldon egyetemes zsinatot. Ez a gyanakvés vé-
gigkisérte a Trentéi zsinat egész torténetét.

Amikor 1527-ben V. Kéroly zsoldosai elfoglaltik és kifosztottak
Rémat (sacco di Roma), VII. Kelemen is fogsagba esett. Ekkor tgy lat-
szott, hogy valéban lesz zsinat. ,Most mar a kezedben van a papa,
megmenthetjiik a katolikus hitet, és megtarthatjuk a zsinatot” — uj-
jongott Ferdinand magyar kirdly batyjanak, V. Karoly csaszarnak irt
levelében. VII. Kelemennek azonban semmi kedve sem volt a gyoz-
tes csaszar fennhatdsiga alatt egybehivott ,német zsinathoz”, ezért
— bar a zsinat fontossagat sziinteleniil hangoztatta — egész uralko-
dasa alatt sikerrel odédzta el a tanacskozas dsszehivasat.

A biborosok 1534-ben VII. Kelemen utédjaul Alessandro Farne-
sét valasztottak papanak, és ekkor kikototték, hogy az Gj papa-
nak, aki a III. Pal nevet vette fel (1534-1549), haladéktalanul ssze
kell hivnia az annyiszor megigért zsinatot. Erre azonban mégis
csak tizenegy évvel késobb keriilt sor.

A katolikus egyhazban forradalmi valtozasokat és teljes megtiju-
last hoz6 Trentéi zsinatot éppen az a papa hivta dssze, aki ezer szal-
lal k6tédott ahhoz az elvilagiasodott reneszénsz papasag-eszméhez,
amely ellen a reformatorok és a katolikus egyhdzon beliili reform hi-
vei egyarant hadakoztak. Megvalasztasakor Famese kardindlis hat-
vanhat évével a legoregebb biboros volt a konklavén. A biborosi ka-
lapot is att6l VI. Sandor papatol (1492-1503) kapta, még 1493-ban,
aki érzékiségével és korrupcidjaval mintegy megtestesitette mindazt
a romlottsagot, amelyet a német reformatorok propagandéja olyan
hatasosan mutatott be. III. Pal volt az utolsé papa, akinek — igazi
reneszansz egyhazfejedelem moédjara — fiai és unokai mélt6é cimek-
hez juttatasardl is gondoskodnia kellett.

Az 4j papa egy kilenctagii — biborosokbdl és teolégusokbdl al-
16 — bizottsagot rendelt ki az egyhazi reform és a zsinat elokészi-
tésére. Ez a testiilet egy év munka utan 1537-ben atfogo jelentést
tett le a papa asztalara Az egyhdz megjavitdsirol cimmel. A tanul-
many belsé haszndlatra késziilt, titkos jelentésnek szantak, igy
rendkiviil 8szintén és kemény hangon biralta a katolikus egyhaz-

340



A zsinat masodik
osszehivasa

ban tapasztalhat6 visszaéléseket. A biborosok nem valogattak
meg a szavaikat, hiszen ezt a kérképet csak az egyhazf6 szamara
készitették. A jelentés azonban hamarosan kiszivargott, par hénap
multan ki is nyomtattdk, és Luther a latin széveg német fordita-
sat gunyos megjegyzésekkel fliszerezte.

III. P4l vilagosan felismerte, hogy elédje halogaté taktikdja nem
folytathatd, és raszdnta magat egy egyetemes zsinat Osszehivasara.
1535-ben a nunciusok kézolték a keresztény uralkodokkal, hogy a
papa zsinatot szandékozik Osszehivni Bologndba, mely a papai al-
lam egyik legfontosabb varosa volt. Eppen emiatt azonban sokaknak
nem tetszett a helyszin, ezért a papa 1536-ban Mantovaba, ebbe a
semleges és Onallo észak-itdliai fejedelemségbe helyezte at az Ossze-
hivandé zsinat szinhelyét. Ez a helyszin sem valtott ki osztatlan
egyetértést, és raadasul a mantovai herceg hatalmas Osszegeket k-
vetelt a zsinatra érkezdk ellatdsa és védelme fejében. III. Pal ezért
el6szor Vicenzéba akarta athelyezni a zsinatot, majd 1539-ben meg-
hatérozatlan id6re elnapolta a tanacskozast.

Kézben a francia kirdly és V. Karoly fegyversziinetet kotott, s
igy egyelbre elharult a zsinat legnagyobb akadalya, a két legfon-
tosabb katolikus uralkodé habortja. Felcsillant a remény, hogy a
Német-rémai Birodalmon beliil sikeriil 6sszebékiteni a katolikuso-
kat a protestansokkal, sikeriil kialakitani egy kozos kompro-
misszumos allaspontot. 1541-re azonban a két fél allaspontja mar
annyira messze keriilt egymastél, hogy a Regensburgba &sszehi-
vott katolikus és evangélikus teolégusok semmiben sem tudtak
megegyezni.

A regensburgi tandcskozas kudarca utan III. P4l masodszor is
Osszehivta a zsinatot, ezittal Trento varosaba. Trento (németiil
Trient, latin nevén Trident) dél-tiroli varos, ma Olaszorszag északi
részén talalhat6, a 16. szizadban azonban a Német-romai Biroda-
lom egyik legdélibb varosa volt. A varos foldesura a trentéi piis-
pok, tehat egyhazi ember volt, mégsem ezért esett erre a helyre a
papa vélasztasa. V. Karoly csaszar azt akarta — és ezt 1541-ben,
amikor Luccdban taldlkozott a papaval, vilagosan értésére is adta
—, hogy a zsinat német f6ldon iiljon Gssze, és ott, a csaszéri ha-
talom arnyékaban talaljon megoldast a német katolikusok és Lut-
her hiveinek ellentéteire. A pdpa viszont azt szerette volna, ha
Italidban gyflilnek ossze a résztvevék. A nagy tandcskozas egybe-
hivasat megel6z6 szdmos kompromisszum egyike volt, hogy vé-
giilis a két vilag hatardra, Italidnak a birodalomhoz tartozé részé-
be, Trentoba keriilt a zsinat. Ez mindvégig a papa és a csdszir
fennhatésaga alatt maradt, bar sem V. Karoly, sem lemondasa
utan I. Ferdinand, sem pedig egyetlen pipa nem jelent meg sze-
mélyesen a zsinaton. A pdpat legatusok képviselték, 6k kildték
gyorsfutarokkal Réméba a jelentéseket — a csaszarok pedig gyak-
ran tartézkodtak a kozeli Innsbruckban, ahova koveteik hamar el-
juttathattdk a leveleiket.
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A zsinat athelyezése

Kozben 1jbdi kirobbant a habori a csaszar és francia kiraly ko-
z6tt, a zsinatot megint el kellett halasztani. Csak miutan a harcolé
felek 1544-ben békét kotottek, keriilhetett sor arra, hogy a zsinatot
harmadszor is Osszehivjak, és az 1545. december 13-4n valéban
megkezdje a tanacskozast.

A Trentd6i zsinat tizennyolc évig tartott, tényleges munkaja azon-
ban hirom részben mintegy 6t évet vett igénybe. A kiilonb6zé tilé-
seken a zsinat tizennyolc éve alatt Osszesen mintegy 270 piispok
volt jelen, akiknek kétharmada jott Italiabol, a papa ugyanis az ita-
liai pilispokoket, akarcsak a Romdban id6z6 f6papokat, szabalyosan
utasitotta arra, hogy menjenek el Trentéba. A résztvev6k tobbsége
olasz volt, ez ezonban nem jelentette azt, hogy valamennyien a papa
kozvetlen befolyasa alatt alltak. A milanéi, palerméi vagy napolyi
érsekek V. Karoly csaszar mint spanyol kirdly alattvaléi voltak, és a
Velencei Koztarsasag teriiletén €16 pilispokok sem hagyhattik figyel-
men kival allamuk papaellenes politikajat.

A zsinat elsé szakaszdban a katolikus kirdlysagok koziil a jo6-
részt reformatussa lett Lengyelorszag mellett csak Magyarorszag
nem képviseltette magat egy piispokkel sem. A katolikus plispo-
kok helyzete Magyarorszagon ekkor rendkiviil nehéz volt. A re-
formacié terjedése miatt elvesztették hiveik nagy részét, a torok
pedig mind tobb plispoki székhelyet foglalt el. Ezenkiviil az L.
Ferdinand és Szapolyai Janos kirdlyok kozt dilé polgarhabori
azzal a kovetkezménnyel is jart, hogy Magyarorszagon két kiraly
gyakorolta a f6kegyuri jogokat. Amikor 1537-ben Ill. P4l papa,
eredetileg Mantovaba, 6sszehivta a zsinatot, még élt Szapolyai Ja-
nos kiraly, ezért a meghivé levél nem emlitette meg név szerint,
hogy a papa mely magyarorszagi érsekeket és piispokoket varja a
nagy zsinatra — ezzel a diplomaciai fogassal Réma elkeriilte an-
nak a fogas kérdésnek a megvalaszolasat, hogy a papa melyik
magyar pilispokoket ismeri el. Varday Pal esztergomi érsek, mi-
utan a meghivét kézhez vette, nem rejtette véka ala véleményét,
hogy nem sok j6t lehet varni egy egyetemes zsinatt6l — inkdbb a
torok ellen kiildjon a papa segélyt. Varday ki is jelentette, hogy a
torok veszély miatt nem hagyhatja el egyhazmegyéjét.

Ferdinand Kecseti Marton veszprémi plispokot jelolte ki arra,
hogy a zsinaton a magyar plispokoket képviselje, 6 azonban nem
ment el Trent6ba. Mivel par hénappal megbizolevelének kiallitasa
utan, 1543 nyaran Gjabb nagy szultani hadjarat soport végig Ma-
gyarorszagon, és Szulejmdn a Dunantil jé részét is elfoglalta,
aligha kell sokaig keresniink az indokot, ami a veszprémi piispo-
kot visszatartotta.

A zsinat kétévi munka utdn 1547-ben athelyezte székhelyét
Trentébdl Bolognaba. Ennek az is oka volt, hogy tifuszjarvany
tort ki a varosban, amelynek tobb zsinati atya is aldozataul esett.
Fontosabb volt azonban a politika djabb fordulata: V. Karoly csa-
szar legydzte a német protestansok unidjat, a schmalkaldeni sz6-
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vetséget, és gy latta, hogy a Német-romai Birodalom korlatlan
ura lehet. A zsinati atyak el akartdk keriilni a csdszar tilzott be-
folyasat, ezért a birodalomhoz tartozé Trent6bdl papai teriiletre,
Bolognaba huzédtak. A zsinat székhelyének athelyezése azonban
a tanacskozas megakadasit eredményezte. Egyes csaszarparti
plispokok Trentoban maradtak, és a csaszar felvetette annak a le-
hetéségét is, hogy folytatja a zsinatot, Trentéban — de a péapa
nélkiil. III. Pal jobbnak latta, ha 1549 szeptemberében felftiggeszti
a zsinat munkdjat. Két hénappal késébb az agg papa meghalt.

Utéda III. Gyula néven (1550-1555) a zsinat egyik vezet6je, Del
Monte biboros lett. Nem sokkal megvalasztasa utdn ujra Ossze-
hivta a zsinatot, a csadszarnak kedvezve, ismét Trentéba. 1551 ma-
jusdban megnyilt a zsinat mdasodik, egy évig tarté szakasza. A
francia piispokok, tiltakozva V. Karoly befolyasa ellen, nem jottek
el, s6t a francia kirdly azzal fenyeget6dzott, hogy sajat kiilon
nemzeti zsinatot tart. Megjelentek viszont a katolikus egyhaz
egyetemes zsinatin — el8szor és utoljdra — a protestansok kép-
visel6i. A schmalkaldeni szovetség veresége utan felvillant a re-
mény, hogy kolcsonosen elfogadhaté teolégiai formuldk kidolgo-
zaséaval at lehet hidalni a szakadékot a papa és Luther hivei ko-
zott, a kovetkez6 honapok vitdiban azonban hamar kideriilt, hogy
erre mar semmi esély sem volt. A zsinat résztvevdi ragaszkodtak
az Eucharisztia katolikus értelmezéséhez: Krisztus az ostyaban és
a borban reélisan jelen van.

A zsinat e masodik szakasziban mar magyar fOpapot is tala-
lunk a résztvevok kozott: Ferdinand, mint magyar kirdly, kovete-
ként Gregorianc Pal zagrabi plispokét kiildte Trentéba. A zagrabi
puispok az Oltariszentségrdl szo6lé vitikban igen elékeld helyen,
mindjart a harom német egyhazi valasztéfejedelem utan kapott
sz6t, és — Ferdinand kirdly véleményét képviselve — a két szin
alatti dldozas mellett tort landzsat. , Vétkeznek azok, akik a népet
arra kényszeritik, hogy egy szin alatt dldozzék”— érvelt. Gregori-
anc beszéde éppen annak a bizonyitéka, hogy milyen nyilt és éles
vitak folytak a zsinaton a teoldgiai kérdésekrdl. Ez az allaspont, a
hivek kehellyel aldoztatasa, amelyet Gregoridnc ilyen indulatosan
képviselt, ugyanis ellentétes a Trentdi zsinaton végiil elfogadott és
altalanos normava emelt hatarozattal, mely szerint a hivek csak
egy szin alatt dldozhatnak.

A zsinatot valdban élénk, néha parazs vitak jellemezték. Ami-
kor az egyik gordg plspok napolyi kollégdjat nemcsak tudatlan-
nak, hanem erkolcstelennek is nevezte, az hamisitatlan déli tem-
peramentummal nekitdimadt, és csomokban tépte ki a szakallat.
Maskor a pilispokok kiabalva fojtottak bele a szét egyik-masik
népszertitlen szénokba. A szenvedélyes vita is mutatja, milyen
komolyan vették a kiildottek a feladatukat, 6szintén hittek kiilde-
tésiikben, abban, hogy kiméletlen kritikdval és merész reformok-
kal meg lehet menteni a valsagba jutott katolikus egyhazat.
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IV. Pal papasaga

Gregorianc Palnak nem sokkal az emlitett, igen fontos beszéde
utan el kellett hagynia Trent6t: 1552 januarjaban Ferdinandtdl pa-
rancsot kapott, hogy menjen Rémaba, és III. Gyula papanal kép-
viselje a kirdlyt. A zdgrabi plispok nem allt konnyii feladat el6tt:
1551. december 17-én ugyanis Ferdinand kirdly parancsara Er-
délyben meggyilkoltak Frater Gyorgyot, aki nemcsak az erdélyi
fejedelemség tényleges ura, de egyben varadi piispok és a rémai
szent egyhdaz biborosa is volt. Gregorianc igyekezett meggy6zni a
papat arrdl, hogy Frater Gyorgy a torokkel paktalt, és ezzel az
egész kereszténység ligyét veszélyeztette. A papa vizsgalobizott-
sagot kildott ki, amely igen sok tantivallomast gytijtott 6ssze Fra-
ter Gyorgyrdl és Erdélyr6l, majd végiil 1555-ben feloldozta Ferdi-
nandot a vadak aldl. Gregorianc Rémabodl hamarosan visszasietett
Trent6éba, ahol a portugal kiraly kovetével bonyolédott hosszas
vitaba arrdl, hogy melyikiik ura az el6kelébb, és igy melyikiiket
illeti meg az els6bbség az iilésrendben.

A zsinat masodik szakaszit ismét a haboru szakitotta félbe: V.
Kaéroly kordbbi hil szévetségese, Szasz Moric valasztofejedelem félt a
csaszar talzott meger6s6désétdl, és ezért 1. Ferenc francia kirallyal
szovetkezve tdmadast inditott V. Karoly ellen. A hadihelyzet valsa-
gosra fordult a csaszar szadmadra, akinek sietve el kellett menekiilnie
Innsbruckbél. A kozeled6 protestins seregektdl tartva 1552 aprilisa-
ban a zsinati atyak meghatarozatlan idére elnapoltdk a tanacskozast.
Tiz évet kellett varniuk arra, hogy a zsinat folytat6djék.

Amikor 1555-ben meghalt a zsinatpérti III. Gyula papa, a bibo-
rosok a Trentdi zsinat masik irdnyitéjat, Marcello Cervinit valasz-
tottak utédjaul, aki a papasag torténetében szokatlan médon sajat
keresztnevét a papai trénon is megtartotta, ezzel is jelezve, hogy
papaként sem lesz mas ember, mint kordbban volt. II. Marcell pa-
pa nagy energiaval latott neki a zsinat djjaszervezésének, de alig
22 napi uralkodas utan meghalt. Utéda IV. Pal néven (1555-1559)
a zsinat elszant ellenfele, a 79 éves Gianpietro Caraffa kardinalis
lett. (Ugyanebbdl a ndpolyi nemesi csaladb6l szarmazott a 17.
szazad végén Magyarorszdgon harcolé csaszari tabornok, Eger
visszafoglaldja és az eperjesi vésztorvényszék felallitéja, Antonio
Caraffa generalis.) Az j papa hallani sem akart a zsinatrél, mely
hosszii munkaval szerinte semmit sem ért el. A kdzépkort idéz6,
abszolut papai hatalom hiveként meg voit arrél gyézédve, hogy
semmi sziikség sincsen zsinati tandcskozasokra. Sem a csaszar,
sem pedig a piispokok nem befolyasolhatjak Szent Péter utédat,
akinek maganak kell megreformalnia az egyhdzat. A papa elhata-
rozta, hogy rendeleteivel megsziinteti a visszaéléseket, és helyre-
allitfa a szerzetesrendek meglazult fegyelmét. Kiméletlen harcot
folytatott az eretnekek (azaz a protestinsok) és tanaik ellen, a til-
tott konyvek megszigoritott indexével és az tjjaszervezett inkvizi-
ciéval tlizzel-vassal iildozte 6ket. Miutan IV. Pal 1559-ben meg-
halt, utédjaul egy igen hosszi konklavé Gianangelo Medici bibo-
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IV. Piusz politikaja

A zsinat harmadik
szakasza

Magyar piispokok
Trentéban

rost valasztotta. (Bar a kardinalis a firenzei nagyherceg, Medici
Cosimo jeloltje volt, csak névrokonsagban allt a hires firenzei di-
nasztidval.) Fiatal koraban az 4j pdpa Magyarorszagon is megfor-
dult: 1542-ben batyja, Gian Giacomo Medici papai hadvezér kisé-
retében jart hazankban, amikor a keresztény sereg megprébalta
visszafoglalni Budat. IV. Piusz papa (1559-1565) mindenben szaki-
tott elédje politikajaval — legfobb tanacsadéja a Trentdi zsinat
egyik vezéralakja, Morone biboros lett, aki csak par nappal elébb
szabadult ki az Angyalvar borténébdl, ahova IV. Pal a protestan-
tizmus gyantjaval zaratta be. IV. Piusz nem habozott elédje két
unokadccsét (egyikiik biboros volt) gaztetteik miatt kivégeztetni.

Az 1j papa egyik legfontosabb térekvése az volt, hogy sikerrel
befejezze a Trentdi zsinatot. A vildg azonban nagyot véltozott az-
ota, hogy a zsinat félbeszakitotta munkajat: Németorszagban az
augsburgi vallasbékével Luther kovetdi jogilag elismert feleke-
zetté valtak. Anglia elveszett a katolicimus szamara, Franciaor-
szadgban pedig olyan erés volt a hugenottik befolyasa, hogy a
francia kirdly azt szerette volna, hogy a francia egyhaz gondjaira
egy 6nallé nemzeti zsinattal talaljanak megoldast.

A Kkatolikus hatalmak nem értettek egyet abban sem, hogy a
most, tiz év utan ismét Osszelild tandcskozas az el6zd két zsinati
szakasz folytatdsa-e, vagy a korabbi iilések hatarozatait figyelmen
kiviil hagyva egy 4 zsinat kezdddik. A nagy tandcskozdst tjra
Osszehivé papai bulla ennek megfeleléen tapintatosan hallgatott
is err6l a kérdésrél. 1562 januarjaban nyilt meg a Trentdi zsinat
harmadik és utolsé iilésszaka, amelyet majdnem két évi rendkiviil
intenziv munka utan, 1563. december 4-én rekesztettek be.

Az id6kozben csaszarra valasztott Ferdinand kirdly a zsinat
harmadik iilésszakara eredetileg ugyanazt a Gregorianc Pal gyori
puispokot jeldlte kovetének, aki egy évtizeddel korabban, még
zagrabi pilispokként mar betdltotte ezt a tisztet. Késdbb azonban a
leendd esztergomi érsekre, a hires humanistara, Verancsics Antal
egri piispokre esett a valasztasa, mivel azonban 6t egyhazmegyéje
gondjai otthon tartottak, helyette Draskovich Gyorgy pécsi piis-
pokot nevezte ki. Draskovichot azonban nem sokkal kordbban az
Olah Miklés esztergomi érsek vezetése alatt Osszegylilt magyar
plispokok mar mint a magyarorszagi klérus képvisel6jét delegal-
ték. Igy egész Magyarorszagrél csak egy piispok, Draskovich
ment volna Trent6ba, egyszerre elldtvan a kirdly és a papsag kiil-
dottének tisztét. Ferdinand ezért az iliresedésben 1év6 knini és csa-
nadi pilispokségeket sietve betoltotte két olyan férfival, akiket a
Trentéi zsinat alkalmas résztvevéinek gondolt: Dudith Andras
6budai prépostot a knini, a domonkosrendi Kolozsvari Janos kolozs-
monostori apatot pedig a csanadi piispokségre nevezte ki. A magyar
plispokok ezutan Dudithot és Kolozsvarit kiildték maguk helyett
Trentéba, ahova igy tehat Osszesen harom magyar f6pap indult. (Du-
dith rendkiviili miiveltségii humanista tudés volt, a zsinat egyik leg-
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jobb latin szénoka lett. A torok karmai kézt verg6dé Magyaror-
szagrol szolo beszédei nagy hatast tettek a zsinati atydkra. Ké-
s6bb azonban igencsak elfordult a Trent6i zsinat szellemétdl: Len-
gyelorszagban feleségiil vette a kirdlyi udvar egyik szép udvar-
holgyét, és a katolikus hitet elhagyva protestanssa lett.)

Kényes kérdést jelentett a zsinatot el6készité papai diplomacia
szdmara az id6kozben 6nalldsult Erdélyi Fejedelemség kérdése is,
hiszen Janos Zsigmond fejedelmet, valasztott magyar kiralyt, mi-
ként az Osszes keresztény uralkodét, a papa szintén szerette volna
meghivni a zsinatra. Ferdinand kirdly azonban hevesen tiltako-
zott ez ellen, mondvén, hogy az erdélyi vajda az 6 alattvalgja, igy
a papai meghivas végiil elmaradt.

A magyar delegédtusok koziil Draskovich Gyodrgy pécsi piispok
kapott jelentdsebb szerepet a zsinat utolsé szakaszénak targyala-
sain. Ferdinand kirdly szeretett volna engedélyt szerezni arra,
hogy orszagai két szin alatt dldozzanak (az engedélyt — mar a
zsinat bezardsa utan — meg is kapta), mert azt remélte, hogy ez-
zel az engedménnyel csokkentheti a fesziiltségeket a protestansok
és a katolikusok kozétt, és biztosithatja az ingadozé katolikusok
lojalitasat. Draskovich azt kérte a zsinattl, hogy ha a két szin
alatti aldozast megtiljak is, azt kiilon papai kegyként némely or-
szag szamara mégis engedélyezzék — ilyen felmentést kapott
Csehorszag is a huszita haborik utan. A zsinati atyak hosszu vita
utan, csekély tobbséggel, de elvetették Draskovich javaslatait.

1563. december 4-én utoljara gyfiltek Ossze a zsinati atydk a
trentéi domban. A francia katolikusok vezérének, Guise kardina-
lisnak a felszolitdsara aldast mondtak a zsinatot egybehivé pa-
pakra, és atkot szértak az eretnekekre. Altalanos volt a lelkesedés,
sok piispok sirt oromében, sokan Osszedlelkeztek. Joggal érezték
ugy, hogy ez az egyetemes zsinat hatalmas munkat végzett, meg-
djitotta a katolikus egyhazat.

Amilyen nehéz volt 6sszehivni, majd egyben tartani a Trentéi
zsinatot, ugyanolyan nehezen ment hatarozatainak kihirdetése is.

Magyarorszag piispokei voltak a legels6k Eurépaban, akik a
Trent6i zsinat végzéseinek kihirdetését elhataroztak, erre azonban
mégsem keriilt sor. Olah Miklés esztergomi érsek alig harom hét-
tel a nagy zsinat befejezése utan egyhazmegyei, majd nem sokkal
késébb tartomanyi zsinat dsszehivasat rendelte el, hogy ott kihir-
desse a trentéi zsinat rendelkezéseit. Ekkor ezeket még maga a
papa sem hagyta jova, hiszen maga a zsinat rendelkezéseit hely-
benhagyé papai bulla is csak 1564 jiniusdban kelt. Az esztergomi
egyhdzmegyei zsinatot 1564 marciusaban megtartottak, de ezen a
Trent6i rendelkezéseket nem hirdették ki. Ezt az el6irasok szerint
a tartomanyi (orszagonkénti) zsinatokon kellett volna megtenni,
ennek megtartasat azonban az udvar megakadalyozta. Ferdinand
kiraly még mindig nem tett le arrél a reményérél, hogy ha enge-
délyt kap a papok ndsiilésére és a hivek két szin alatti aldozésara,
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a protestansokat visszatéritheti a katolikus egyhazba. 1564 jiiliusa-
ban azutin meghalt 1. Ferdindnd. Utéda, I. Miksa (akinek trén-
orokosként mar az apja életében is igen nagy szava volt), bar a
csaszéri cim érdekében katolikusnak mutatkozott, valéjadban Lu-
ther kovetdje volt, és cseppet sem lelkesedett a papai politikaért.

Magyarorszagon a Trent6i zsinat hatarozatait minddssze egy
egyhazmegyében hirdették ki, helyi jelleggel: Draskovich Gyorgy,
aki a zsinat egyik aktiv — bar sok szempontbdl ellenzéki allas-
pontot képvisel6 — résztvevdje volt, 16 évvel a nagy tanacskozas
bezarasa utén, 1579-ben gy6ri plispokként egyhazmegyei zsinaton
tette kozzé az ott hozott hatarozatokat. A tobbi egyhazmegyében
azonban sohasem keriilt sor ilyen iinnepélyes kihirdetésre. Akar-
csak a kora ujkori Magyarorszag életét meghatarozé masik alap-
vetd normagytijteményt, Werb6czy Istvan Hdrmaskonyvét, a Tri-
dentinum rendelkezéseit is tigy vették at a gyakorlatba, hogy va-
l6jdban sohasem hirdették ki azokat.

Azokon a teriileteken, ahol nem volt piispok, vagy pedig az
nem lakott az egyhazmegyéjében, a zsinat végzéseit apostoli
(azaz kozvetleniil a papa altal kikiildott) vizitdtorok ismertették
az alsépapsaggal. 1581-ben XIII. Gergely papa (1572-1585) paran-
csara e célb6l Raguzai Bonifdc stagnoi pilispok, a Trentdi zsinat
egyik teolégiai szakért6je, nagytekintély(i ferences szerzetes érke-
zett a magyarorszagi torok hédoltsag teriiletére. Elészor Pécs és
Pozsega tajan, majd az elhagyatott érseki székhelyen, Bécsott
gylijtotte Ossze a plébanosokat, hogy beszdmoljon nekik mind-
azokrdl a bizvast forradalminak nevezhet$ valtozasokrél, amelye-
ket a Trentdi zsinat hozott az egyhaz életében. Raguzai Bonifac
piispok Erdélyt is fel akarta keresni, de 1582 elején ttkdzben Te-
mesvarott meghalt.

A székhelyiikon tartézkodd, hiveiket vizitalo, miséken prédika-
16 piispokok, az eldirt fekete oltozetet hords, szeminariumban
alaposan felkészitett, ndtlen és erkolcsos életii, hiveiket hetente
szénoklattal, katekizaldssal meger6sité plébanosok lassan valtak
természetessé a magyarorszagi katolikus egyhazban. A trenté6i ha-
tarozatok nem iinnepélyes aktussal, egyik naprél a masikra érvé-
nyesiiltek, hanem lassacskdn mentek at a gyakorlatba. Damokos
Kéazmér ferences szerzetesnek, Erdély (a fejedelem el6tt titokban
tartott tisztségii) plispokének még szaz évvel a Trent6i zsinat be-
zarasa utan is arrol kellett vizsgélatot tartania, hogy a zsinatnak a
hazassagra vonatkozé rendelkezéseit, a kezd8szavardl Tametsinek
nevezett hires fejezetet, ismerik-e a fejedelemség teriiletén —
megdéllapithatta, hogy nem ismerik. Mig a Székelyfold eldugott
plébanidin tovébbra is sok olyan pap szolgalt, aki az alapvetd mi-
seszOvegeket sem tudta elmondani, és feleségétdl elvalva djrand-
siilt, addig a kiralyi Magyarorszagon ekkor mér a plébanosok ke-
vés kivétellel mind megfeleltek a Trentéi zsinat kovetelményei-
nek.
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Katolikus megiijulds és ellenreformdcio kézott:
a jezsuita rend sziiletése

A kora tujkorral foglalkozé torténeti munkak egyik leggyakoribb
kozhelye a jezsuita rend és az ellenreformacié egybekapcsolasa, il-
letve szinte szinonimaként valé hasznalata. Eszerint a reforméacié-
val szemben erészakosan fellépd katolikus egyhaz 1540-ben létre-
hozta katonai jellegfi ,élcsapatat”, a Jézus Tarsasagat, amely szer-
vezettségénél és er6szakossdganal fogva hatékonyan szallt szembe
a protestantizmus vivmanyaival. Val6jaban a katolikus egyhaznak
kevés annyira tAmadott és vitatott intézménye van, mint a jezsuita
rend. Az antiklerikalis publicisztikan pallérozott torténeti koztuda-
tunk maig olyan fogalmakkal kapcsolja 0ssze, mint az inkvizicid,
machiavellizmus, zsamokolés, boszorkanyégetés vagy akar az in-
dianok tomeges kiirtasa, holott a torténeti tények alapjan teljesen
egyértelmd, hogy ezek egyikéhez sincs a rendnek koze. S6t, tovabb-
lépve: az ellenreformacidval val6 kozvetlen megfeleltetése is prob-
lematikus.

Az eurépai katolikus és protestans torténetirds évtizedek ota
igen komoly erbfeszitéseket tesz arra, hogy a korszakot meghata-
roz$ torténeti folyamatokat a leheté legpontosabb fogalmakkal
hatdrozza meg. Ennek a tisztdzé6 munkanak a soran az elmult 6t-
ven évben olyan fogalmak tekintélye ingott meg és jelentése ala-
kult at, mint a reformdcio, ellenreformdcio vagy abszolutizmus. Szem-
pontukbdl most az ellenreformacioé koncepcidjanak atalakulasa iz-
galmas. A sz6 a német Gegenreformation kifejezés tiikorforditasa,
és annak a hagyomanyos felfogésnak a kifejez6je, amely alapjan a
hanyatlé katolikus egyhaz kizér6lag a reformacié megindulasara
adott valaszként kezdett hozza sajat reformjihoz, és ennek a ka-
tolikus valasznak a lényege a protestantizmus elleni, altalaban a
vilagi karhatalom segitségével végrehajtott er6szakos fellépés, a
rekatolizaci6é. Ezzel a szemlélettel szemben mar a miuilt szazad vé-
gén (éspedig német protestans részrél) megjelentek olyan 14j kuta-
tasi eredmények, amelyek arra hivtak fel a figyelmet, hogy a ka-
tolikus egyhazban a 15. szdzad végét6l nagyon komoly reform-
aramlatok keletkeztek, els6sorban spanyol és italiai teriileteken.
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Karizmatikus és jogi
mozgalom

Iiiigo Lopez de Layola

Ezek a megujulasi mozgalmak altalaban alulrél indultak ki, legje-
lentésebb megnyilvanulasi forméaik a szerzetesrendek reformja, la-
ikus vallasos tarsulatok alapitasa, ezektdl inspiralva Gj tipusi
szerzetesrendek sziiletése, illetve az 1ij vallasi igényeket kielégitd,
bibliai alapti és személyes hangvételii vallasos irodalom elterjedé-
se voltak. Paradox médon az egyhazi reformok megvalésulasat a
16. szazad kozepéig éppen a szamos politikai és gazdasagi érdek-
t6l megkotott papasag akadalyozta.

Elsésorban a német torténetiras érdeme, hogy a hagyomanyos
ellenreformacié-koncepciét, valamint a reformaciétél fiiggetleniil
és azt megel6zve megjelend katolikus reform fogalmat egységes
torténeti képbe tudta foglalni. Eszerint a 16. szazadi katolikus
egyhazban két jelenség munkalt parhuzamosan: egy pozitiv, alul-
rél indulé spontan reformmozgalom, amely mar a kés6 kozépkor-
ban is jelen volt, masrészt egy negativ és dialektikus elem, amely
a protestantizmus megjelenése utan tiint fel, arra adott valasz-
ként. Ez utébbi feliilrdl jott, a papasag iranyitasaval. A lutheri re-
form nem teremtett tehdt (j er6ket, hanem mintegy kiils6 csapas-
ként felszabaditotta és egyesitette dket, kiilonosen azaltal, hogy a
papasagban tudatositotta a veszély és a feladat nagysagat. A két
jelenség (alulrél—karizmatikus és feliilr6l—jogi) kiegészitik egy-
mast; az els6 elényei a személyes érintettség, a spontaneitds, a
frissesség, a bels6 vitalitds, ugyanakkor konnyen elveszti a lendii-
letét, tilzasokba csap, a stabilitds és a folyamatossag hianya miatt
korlatozott hatasi. A jogi-intézményes irdny eltavolodhat a hiteles
vallasossagtol, a betii a lélek folé kerekedhet, de mégis ez bizto-
sitja az alulrél jové mozgalom szamara a tartés hatékonysagot, a
két folyamat egyiitt ér el eredményt. A Trent6i zsinat (1545—
1563) elStti mozgalmak tehat a zsinat utani ellenreformacioban
valnak az egész egyhazat megljité folyamatta.

Kizardlag ebben a torténeti keretben érthetd meg a maga teljes-
ségében a jezsuita rend megsziiletése és rendkiviil latvanyos fel-
emelkedése. A rend alapitdja, a baszk nemes Ifiigo Lopez de
Loyola tizendt éven at katondskodott spanyol elékeldk és a na-
varrai alkirdly szolgalatdban, mignem negyven évesen, 1521-ben
sulyos labsebet szerzett a francidk altal ostromlott pamplonai var-
ban. A korabban csak lovagi torténeteket falé labadozé katona sé-
gorndje konyvtaraban két konyvhoz jutott hozza: Ludolf német
karthauzi Jézus életét tirgyalé miivéhez és a kozépkor egyik leg-
olvasottabb alkotdsdhoz, az Arany Legenddihoz. A két olvasmany
teljesen megvaltoztatta Ifigo életét: a szentek példijan felbuzdul-
va ezentul csak Krisztust akarta szolgalni. A hirtelen palfordulés-
nak és a katonabdl rendalapitéva lett férfi majd hisz évig tarté
utkeresésének mozgatérugdit a 16. szazad elsé évtizedeit jellemzé
forrongd vallasi légkorben kell keresniink. Ignac felgyégyulva
elészor a spanyolorszagi katolikus megujulas egyik kozpontjat, a
monserrati bencés kolostort kereste fel, majd hénapokon &t veze-
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Ignac tanulmanyai

A rendalapitas

A jezsuita rend
indulasa

kelt Manresa varoskaban, ahol kemény fizikai és lelki megprébal-
tatasok kozott alkotta meg lelkigyakorlatos konyvét, az tjkori lel-
ki irodalom maig alapvetd klasszikus alkotasat (Lelkigyakorlatok).
Mind vezeklései, mind pedig az ezeket kovetd szentfoldi zaran-
doklata még jellegzetesen a kés6 kozépkori szentség-ideal koveté-
sének jegyében torténtek. Szentfoldi dtja hatdsara fogalmazodott
meg benne a pogany misszi6é és az ehhez sziikséges tarsak ossze-
gyiijtésének gondolata. Ennek érdekében a teljesen tanulatlan, 43
éves férfi nem restellt kisgyermekek mellé az iskolapadba iilni, és
tiz éven at keményen tanulni. Szinte teljesen az elején, a gramma-
tikanal kellett kezdenie, de szivéos munkaval, barcelonai, alcalai,
salamancai, végiil périzsi tanulmanyai sordn a bakkalaureatusi fo-
kozatig jutott el. Koézben folyamatosan keresett tarsakat a terve-
zett misszidhoz, végiil a pdarizsi Szent Borbala-kollégiumban
(amelyben ezidében Kalvin is lakott) sikeriilt néhany diaktarsat
megnyerni az iigynek.

Ignac és elsd kiséréi csak 1539-ben, Rémdban, a szentfoldi
misszié végleges meghitsuldsa és az egyre névekvd népszeriiség
hatasara dontéttek tigy, hogy 1ij rendet alapitanak. Az elsd rend-
alkotmanyt a csoportot kezdettsl fogva tamogato III. Pal papa
1540-ben erdsitette meg, ettdl kezdve beszélhetiink jezsuita rend-
6l (Jézus Tirsasdga, latinul Societas Jesu).

A rend sok szempontbdl teljesen eltért a korabbi szerzetesintéz-
ményektdl: a koldulérendek hagyoményat kovetve erds kozponti
szervezete volt, amelynek élén az egyetemes rendi gyiilés (leg-
fébb térvényhozé hatalom) és az altalanos rendfénok (legfébb
kormanyzé hatalom) allt. A rendtagok rendtartomanyokban, azo-
kon beliil rendhazakban élnek, a szerzetesek és eldljaréik kozott a
pontosan szabalyozott levelezés biztositja az allandé kapcsolatot.
Egyrészt az er8s centralizacié és az alapos képzés, masrészt a
szokasos szerzetesi kotottségek elhagyasa miatti mobilitas rendki-
viili hatékonysagot biztositott az tj intézménynek. A rend elséd-
leges célja a kor igényeinek megfelelden a lelkekkel val6 foglalko-
zas lett. Kiildetésiik kulcsszava a misszid, amelyre nézve a legra-
termettebb és legképzettebb rendtagok feltétlen engedelmességgel
tartoztak a papéanak (a szegénység, tisztasag és engedelmesség
harmas fogadalma meillett ez volt a negyedik fogadalom, amelyet
azonban csak a jezsuitdk egy része tehetett le).

Nem a jezsuita rend volt az els6 Uj tipusii szerzetesrend, mégis
szinte néhany év alatt soha nem latott népszeriiségre és befolyas-
ra tett szert. Mar az alapitas utani els6 években megindultak a pd-
terek a tengerentuli tertiletek felé, ahol az addigi missziés gyakor-
lattal szemben sokkal mélyebb és eredményesebb evangelizilasi
gyakorlatot vezettek be: nem elégedtek meg a gyarmatositok
fegyvereinek arnyékaban megtartott tomeges keresztelésekkel, ha-
nem a helyi nyelveket megtanulva a tényleges megtérésre helyez-
ték a hangsulyt. Ignac és az els6 rendtarsak kezdettdl fogva ket-
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A rend vonzereje

t6s expanzids stratégidt kovettek: a valamennyi fiatal szamara
annyira vonzé pogany missziok mellett hangsilyoztak, hogy az
Eurépaban végzett lelkipasztori munka semmivel sem kisebb ér-
ték{i a tengerentili missziéknal. A rendalapit6 Loyolai Szent Ig-
nac ugyan a Szentfoldre akarta vinni els6 rendtarsait, de mar
1535-ben, sziil6foldjén tett latogatasa alkalmaval radoébbent arra,
hogy a kereszténynek mondott Eurépdban mekkora lelki elhagya-
tottsagban élnek a vidéki tomegek. Ennek (és az els6 jezsuitak
utibeszamoléinak) hatdsara a frissen alapitott rend az 6riasi len-
diilettel megindulé tengerentiili mellett egyre névekvé figyelmet
szentelt az Eurépan beliili missziénak, a protestantizmustél nem
érintett déli orszagokban éppugy, mint a katolicizmus &ltal jorészt
elvesztett északi tertileteken.

A rend 1j céljaival és 1j arculataval fiatalok tomegeit vonzotta
magahoz: a jezsuitak 1540-ben nyolcan, Ignac haldlakor (1556) ez-
ren, 1581-ben o6tezren, 1616-ban mar tizenharomezren voltak. A
rend hallatlan népszertiségéhez nagy mértékben hozzéjarult, hogy
a misszids tapasztalatokbol okulva az 1540-es évek végétdl kezd-
ve a kor igényeihez igazodva elkezdtek hivatdsszer(ien tanitassal
foglalkozni, ami nem szerepelt az eredeti célkitfizéseik kozott. Az
iskola iranti oridsi igényt és az ebben rejlé lelkipasztori lehet6sé-
geket felismerve és ligyesen kihasznalva gyakorlatilag kisajatitot-
tak maguknak a katolikus kézépoktatast, és 1599-ben megalkotott
egységes tanrendjiikkel (Ratio studiorum) évszazadokra az eurdpai
elitképzés talan legfontosabb letéteményeseivé valtak.

A kiindul6 gondolatmenethez visszakanyarodva rogtén szem-
betiinik a 16. szazad korszakformalé ereje. A késé kozépkori ha-
giografikus és misztikus mfivektdl felindult és a Szentfoldre va-
gyakozd katona driasi lelki utat tett meg a kora tjkori kulttira ar-
szagi megujulasi mozgalmakbdl inspirdlt és azokhoz hasonléan
utkeresd Ignac miive egyértelmiien a katolikus reform egyik leg-
nagyobb alkotdsa, amelyet azonban igazdn naggya és eredmé-
nyessé a pdpasig tdmogatdsa tett. Igy valt tehat az alulrél jovo
karizmatikus kezdeményezés a feliilrdl irdnyitott reform és ellen-
reformacié leghatékonyabb eszkozévé, o6nmagaban is kivaléan
modellezve a katolikus reform és ellenreformacié bonyolult dia-
lektikajat.

Megtelepedési kisérletek a kirdlyi Magyarorszigon

A jezsuita rend rohamos terjedését és latvanyos eredményeit latva
a katolikus egyhazi élet fennmaradasaért kiizdé egyhazi és vilagi
féméltosagok Eurdpa-szerte egymassal versengve prébaltak meg a
rendet orszagaikban megtelepiteni. Egy rendhaz alapitasa azonban
rendkiviil koltséges vallalkozés volt, hiszen a rendfénok csak meg-

351



Az elesetiség
szazada”
Olah reformprogramja

A nagyszombati
alapitas

felel6 szamu rendtag ellatasat biztosité alapitvany mellett egyezett
bele az 4j létesitmény létrehozasaba. A jezsuitdk tehat Eurdpdban
csak azokban az orszadgokban tudtak tartésan megvetni a labukat,
ahol erés katolikus elit timogatta 6ket. A kozép-eurdpai terjeszke-
dés legnagyobb akadalya pontosan az volt, hogy letelepitésiik csu-
pan egy-egy személy (f6pap vagy arisztokrata) akaratat6l és tamo-
gatasatol fuggott, akinek halalaval esetleg az egész vallalkozast fel
kellett szamolni.

A magyar katolikus egyhaztorténetiras joggal nevezi a 16. sza-
zadot az ,elesettség szazadanak”.

A reménytelen helyzetben magatdl értet6dd, hogy az egyhazuk
sorsaért feleldsséget érzé f6papok az atfogd koncepcioval, és foleg
megfeleléen képzett és iitéképes tagsaggal rendelkezd jezsuita
rendben lattdk az egyetlen lehetGséget a katolicizmus elvesztett
pozicidinak visszaszerzésére. A jezsuitak elsd kapcsolatai Magyar-
orszaggal a katolikus megtijulds és ellenreformacié elsé jelentds
hazai képvisel6jének, Olah Miklds esztergomi érseknek (1553—
1568) a tevékenységéhez f{iz6dnek. Loyolai Szent Ignachoz ha-
sonldan Oldh is nagy utat tett meg, amig udvari klerikusbol és
Erazmus humanista baratjabél a magyarorszagi katolikus meguju-
las vezéralakja lett. Reformprogramja kiilonosen azért izgalmas,
mivel a Trent6i zsinattal egyid6ben, azzal parhuzamosan keletke-
zett, jocskan megel6zve a zsinati megujulast a helyi egyhazi életre
alkalmazé és egész Eurépaban mintaként szolgalé Borromei Szent
Karoly-féle reformot. Az érsek féespereseivel 1559—1562 kozott
egyhdzlatogatast végeztetett a féegyhdzmegye plébanidin, majd
1560 és 1566 kozott 6t egyhazmegyei zsinatot tartott a feltart hia-
nyossagok orvoslasara. Olah masik legfontosabb alkotasa a nagy-
szombati vdrosi iskola és az esztergomi kaptalannal egyiitt Nagy-
szombatba menekiilt kaptalani iskola egyesitése 1554-ben, majd
az egyhdzmegyei szemindrium megalapitidsa 1558-ban. Az iskola
szinvonaldval azonban a miivelt érsek kezdettdl fogva elégedetlen
volt, kiilénosen amikor latnia kellett a kozeli Bécsben 1551 6ta si-
kerrel miikodd jezsuita kollégium eredményeit. Ezért mar 1554-
ben, a két iskola egyesitésekor tervezte a jezsuitdk nagyszombati
letelepitését. A tervezgetések 1558-ra konkrét targyalasokig jutot-
tak el. A jezsuita rend részérdl Olah targyalopartnere a bécsi kol-
légium rektora, Juan de Vitoria volt, aki a Tarsasagbdl els6ként
lépett magyar foldre (1553), és kiilondsen szivén viselte a magyar-
orszagi megtelepedést. A kiilonboz6 (els6sorban anyagi termé-
szetil) akadalyok elhdritisa utan a nagyszombati kollégium alapi-
télevelét 1561. januar 1-én irta ald I. Ferdinand. Az els§ jezsuitdk
aprilis 23-an érkeztek a véarosba.

A kollégium fenndlldsanak hét éve, igazolva az elsietett alapi-
tasok ellenzéinek aggodalmait, szamos ellentmondastél és nehéz-
ségtdl volt terhes. Mindenekel6tt az intézmény zavartalan miiko-
dése szdmadra nélkiilozhetetlen anyagi biztonsédgot az érsek és a
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kiraly altal adomanyozott javak, elsésorban a habortis pusztitdsok
és a birtokkormanyzdk hiitlen kezelése miatt, nem biztositottak.
Az érsektdl kapott nagyszombati épiilet kezdett6l fogva kicsinek
bizonyult, és a patereknek sajat templomuk sem volt. Emellett —
akarcsak mas eurdpai varosokban — a varosi iskola és a jezsuita
iskola kozott az elsd pillanatté]l kezdve rossz volt a viszony, hi-
szen a helyi taniték szamara a jezsuitak megjelenése stilyos anya-
gi és presztizsveszteséget jelentett. Ehhez jarult még a varos plé-
banosaval, a katekizmus-fordité Telegdy Mikldssal valé vitdjuk,
amelynek els6sorban a paterek tapintatlansaga volt az oka. A kol-
légium fennallasanak hét éve alatt 46 jezsuita mi{ikodott az intéz-
ményben (ebb6l 12 pap), ami szokatlanul nagy fluktuaciéra mu-
tat. Koziililk minddssze 11 volt magyarorszagi sziiletésfi, és csu-
pan 4 magyar nemzetiségii. A tobbi rendtag a hazai nyelveket
nem ismerte, tehat a tanitison kiviil mas lelkipasztori munkat
nem tudott végezni. A szamos kiilsé és belsé nehézséggel kiisz-
k6d6 intézmény a legtobb eredményt az iskolaval érte el, bar a
tanuldlétszam a varosi iskolaval vald rivalizalas miatt tiz és szaz
f6 kozott ingadozott.

A jezsuita rend vezetése hamarosan belatta, hogy a magyaror-
szagi alapitas korantsem hozta meg a vart eredményeket, pedig a
messzetekinté paterek a nagyszombati allomast eredetileg kiindu-
I6pontul szantak a déli és keleti irdnyt misszids terjeszkedéshez,
Nemcsak ez az expanzidé nem valésult meg, de még nagyszomba-
ti rendhazukat sem tudtak megszilarditani. Az érsek maga sem
latta igazolva a jezsuitik letelepitéséhez fiizott reményeit, hiszen
nyelvismeret hidnyaban a varos katolikus életét sem tudtak felvi-
ragoztati, a nagyobb léptékii rekatolizacios elképzelések pedig
szdba sem keriilhettek. A kollégiumnak végiil az 1567. évi nagy-
szombali tlizvész és az elsé magyar rektor, Hernath Péter halala
adta meg a kegyelemdofést: a rendfénok 1567. jinius 21-én az in-
tézmény megsziintetése mellett dontott, és visszahivta a Magyar-
orszagon miikédo jezsuitakat.

A nagyszombati kollégium kudarca nagyon évatossa tette a
rendet minden magyarorszagi vallalkozassal kapcsolatban, 4m
mind a hazai, mind a rémai egyhazi korokben felszinen tartotta a
magyarorszagi misszid gondolatat. Az 1570-es évek elejétsl kezd-
ve folyamatosan taldlkozunk a rend hazai megtelepitését célzé el-
képzelésekkel, amelyek végiil 1586-ban oltottek konkrét format: a
jezsuitdkkal j6 kapcsolatokat apolé Draskovich Gyorgy kalocsai
érsek a biborosi cim elnyerésekor a kiralytél kieszkozolte, hogy a
megiiresedett turéci prépostsag birtokait egy 4j jezsuita kollégium
alapitasara fordithassa. Miutan a kiraly a kérésnek eleget tett, a
jezsuita rend részér6l a bécsi kollégium rektora vette at az 4j ala-
pitvanyt. Claudio Acquaviva rendféndk azonban egyrészt az el-
mult évtizedek kedvezOtlen tapasztalataibdl okulva, masrészt a
magyar jezsuitdk hidnya, a sajatos magyarorszagi nehézségek és

353



az alapitvany szamos hatranya (példaul periférikus fekvés, nehe-
zen kezelhet6 birtokok és az ezekb6l ad6dé nehezen vallalhato
kotottségek) miatt nem sietett a magyarorszagi kollégium felalli-
tasaval. A bécsi jezsuitdk és hazai tdmogatdik ugyanakkor joggal
tartottak att6l, hogy a halogatds miatt a prépostsag javaira ahito-
z06 egyhaziak vérszemet kapnak, és az alapitvany sorsa veszélybe
keriil. Hosszti belsé vitak utan a rend végiil 1589-ben a két bir-
tokkézpontban (Znidvaralja és Vagsellye) missziot létesitett, majd
1591-t61 Zniévaraljan kollégiumot nyitott. Ezt 1598-ban kedve-
z6bb fekvése miatt Vagsellyére helyezték at, ahol egészen Bocskai
csapatainak bevonulasaig, 1605-ig miikodott. Az egyiittesen mint-
egy 8-12 patert és ugyanennyi magisztert és testvért szamlalo két
rendhaz, mikodésének hatésugarit tekintve, mindenképpen csak
helyi jelentéséggel birt: a két varoska még a megcsappant orszag
viszonylataban is periférikus jelentségii volt, az itt dolgozé rend-
tagok tilnyomé tébbsége pedig most sem tudott magyarul. Atiité
jezsuita sikerekrél tehat ez esetben sem beszélhetiink.

Ugyanakkor a két rendhaz szerepe a késébbiek szempontjabél
mégis nagyobb, mint azt elsé litdsra gondolnank. Ezek az évek
ugyanis a csendes erdgytijtés és toltekezés évei voltak. A Magyar-
orszagon dolgoz6 rendtagok nem kergettek irredlis dbrandokat,
hanem ismerkedtek a helyi viszonyokkal, és felmérték a lehetdsé-
geket. Iskolajukban (amelyrél, sajnos, igen keveset tudunk) tanult
a kovetkezd évtizedek szamos fontos katolikus kozéleti szerepls-
je, itt elég csak a legnagyobb konvertita f&ir, Esterhazy Miklos
nevét emliteni. A koérnyékbeli katolikus vagy frissen katolizalt ne-
mesek birtokain folytatott misszié révén elsajatitottdk a kovetkezd
évtizedek legalapvetSbb pasztorilis médszereit. Olyan magyar je-
zsuitdk ismerték meg a sellyei évek alatt az itthoni egyhazi és po-
litikai életet, mint Dobokay Sandor, Forré Gyorgy és Pazmany Pé-
ter. Sellye tehit a Pazmany nevével fémjelzett magyarorszagi ka-
tolikus megujulas bolcsdjévé és szellemi miihelyévé valt.

A nagy igéret: jezsuitiak az Erdélyi Fejedelemségben

A magyarorszagiakhoz hasonléan az erdélyi jezsuita rendhazak
megalapitasa is egyetlen ember akaratdnak és firadozasanak ko-
szonhet6: Bathory Istvan erdélyi fejedelemnek (1571—1586) és len-
gyel kiralynak (1575—1586). Erdélyben a kiralyi orszagrészhez ha-
sonléan sz{intek meg a katolikus egyhazi intézmények és terjedt el
a protestantizmus, azzal a kiilénbséggel, hogy a sziilet6 fejedelem-
ségben a nemesség és a koznép nagyobb hanyada maradt hit 6sei
hitéhez. Ugyanakkor a protestans t6bbségii erdélyi torvényhozas a
katolikus vallast (noha a négy bevett vallas kozé sorolta) hatranyos
helyzetbe hozta a hasonlé statussal rendelkezd harom protestians
felekezettel, az evangélikus, reformatus és unitarius egyhazzal
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szemben. Ez a hatranyos megkiilonboztetés mindenekel6tt a kato-
likus papséag (ténylegesen soha végre nem hajtott) kitiltasaban, il-
letve a katolikus piisp6k bejovetelének tilalmaban nyilvanult meg.
A katolicizmus az 1570-es évekre a katolikus nemesek birtokaira és
a Székelyfold elzart vidékeire szorult vissza, nélkiilozve minden
kitorési lehetGséget.

Bathory, a 16. szazad végének egyik legnagyobb formatumu
kozép-eurdpai politikusa nagyon sokat tett a katolikus egyhaz
pozicidinak erdsitéséért. Ebbéli faradozasait a helyi térvények és
politikai ellenfelei (mindenekel6tt a Habsburgok) altal tamasztott
akadalyok sokszor hatriltattdk vagy éppen meg is hitsitottak.
Emiatt mar a korabeli katolikus kézvéleményben is meglehetdsen
ellentmondasosan itélték meg hit- és egyhazhiiségét, ezek a kéte-
lyek a mai torténetirasban is tobbszor felbukkannak. Ugyanakkor
a tényekbdl kiindulva egyértelmiien megallapithatjuk: Bathory le-
hetéségeinek hatéaraig valéban mindent megtett az erdélyi katoli-
kus egyhaz megsegitése érdekében; hogy ilyen irdnyu tevékenysé-
gét (és kiilonosen a jezsuitakkal valé szoros kapcsolatat) politikai
érdekek is motivaltdk, semmit sem von le ennek az értékébol.

A kés6bbi fejedelem feltehetbleg bécsi fogsaga idején (1565—
1567) kertilt el6szoér kapcsolatba a jezsuitikkal. Fejedelemmé va-
lasztasa utan rogton kisérletet tett katolikus papok Erdélybe hiva-
sara és az egyhazi hierarchia helyreallitasara, persze sikerteleniil.
Ebben az gsszefiiggésben gondolt a jezsuitik erdélyi megtelepité-
sére is, erre vonatkozo6 terveiben a rend részérél buzgd tamogato-
ra lelt Szanté Istvanban. Az Osztrak Provincia azonban tobb éves
alkudozas ellenére sem volt hajlandé a fejedelem kérésének eleget
tenni. Ennek legfontosabb oka kétségtelentil a tavolsagtol és val-
lalkozas bizonytalan kimenetelét6l valo félelem, a nagyszombati
alapitas rossz tapasztalatai, a magyar rendtagok kis szama, illetve
1575 utdn a lengyel kirdlysag miatt Miksa és Bathory kozott ki-
alakult fesziiltség volt.

A nehézségeket latva 1576 utan Bathory ujdonsiilt lengyel ki-
ralyként Lengyelorszag feldl latott hozza az erdélyi jezsuita
misszié megalapitisdhoz. Az elhizédé targyaldsokat jotékonyan
meggyorsitotta egy magyar jezsuita, Leleszi Janos akcidja, aki
eloljaréi engedélye nélkiil Egerbdl Erdélybe utazott, és onnan siir-
gette az erdélyi katolicizmus miel6bbi megsegitését. Ennek hata-
sara a rendi vezetés végil az erdélyi misszié meginditasa mellett
dontott. Az elsd jezsuitak 1579 6szén érkeztek Lengyelorszagbdl a
Kolozsvar melletti egykori bencés apatsagba, Kolozsmonostorra.

Az erdélyi megtelepedés a torvényi korlatozasok ellenére is
sokkal dinamikusabban fejl6dott, mint magyarorszagi tarsa alig
két évtizeddel el6bb. A monostori paterek 1581 tavaszan bekol-
tozhettek Kolozsvarra, a ferencesek helyreallitott egykori kolosto-
raba, ahol oktaté és lelkipasztori munkajukat sokkal eredménye-
sebben folytathattdk. Az unitarius varosi iskolaval valé versengés-
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bél egyértelmtiien a jezsuita tanintézmény keriilt ki gybztesen: al-
landé jelleggel 150-200 diakja volt. 1585-ben a filozdfia oktatasa-
val beindult a felséfoku képzés, a diaklétszam ekkor 230 f6 volt.
1583-ban a hires jezsuita diplomata, Antonio Possevino a tobbi
ugynevezett északi papai szemindrium mintajara felallitotta a ko-
lozsvari papnevel6 intézetet is, amelynek két év milva mar dtven
novendéke volt. A kolozsvari kollégium mellett Gyulafehérvarott,
a fejedelmi udvar szomszédsagaban is miikodott egy rendhaz
t6bb mint tiz rendtaggal, mig a szintén fontos varadi missziéban
két-harom pater dolgozott. A fejedelem altal tamogatott jezsuita
iskolak és missziék néhany év alatt valoban igéretesen fejlodtek,
az eredmények hatdsadra néhiny pdter beszamoldibol egy na-
gyobb szabasii, Erdélybdl kiindulé keleti és torok misszid tervei
is kibontakoztak.

A nagy lendiilettel megindult és komoly reményekre jogositd
erdélyi vallalkozasrdl azonban rovidesen kideriilt: nagyszombati
tarsahoz hasonléan ez az alapitas is a sziikséges alapok és hattér
nélkiil jott létre. 1586 nyaran kitort a pestis az orszagban, a jar-
vanynak a 45 erdélyi rendtagbdl 24 esett aldozatul. A kovetkezd
években az elhunytak helyére a lengyel provincia 23 1j jezsuitat
kiildétt, de a rendhdzak mar nem tudtik felvenni az el5zb évek
lazas munkajanak iitemét. A pestisnél is nagyobb csapast jelentett
partfogdjuk, Bathory Istvan 1586. december 13-dn bekovetkezett
halala. A jezsuitdk sokszor hilsagosan is zajos sikereit egyre inge-
riiltebben figyel6 protestans rendek a fejedelem halala utan 1588-
ban ravették a fiatal és hatirozatlan Bathory Zsigmondot, hogy a
fejedelemség elnyeréséért cserébe irja ala a jezsuitak kitiltasat ki-
mondé torvényt. A kovetkezd év folyaman a rend tagjai kénytele-
nek voltak elhagyni az orszag teriiletét.

Az 1j fejedelem, aki maga is a jezsuitdk neveltje volt, termé-
szetesen az els6 adando alkalommal visszahivta a patereket Er-
délybe. 1591-ben a spanyol Alfonso Carrillo utazott a fejedelem-
ségbe, hogy a rend visszatérését el6készitse. Az 1595. évi gyulafe-
hérvari orszaggylilés Gjra engedélyezte a jezsuitak letelepedését
Monostoron, Kolozsvarott és Gyulafehérvarott. A szazadfordulo
ziirzavarai és megproébaltatasai (a gyulafehérvari jezsuitak eliizése
1598-ban, a kolozsvari rendhaz feldulasa 1603-ban) ellenére a
rend egészen 1607-ig, Gjbdli torvényerejii kitiltasaig miikodott Er-
délyben.

A jezsuitak 1579 és 1607 kozott, kisebb megszakitasokkal majd-
nem 40 éven at miikddtek az Erdélyi Fejedelemségben, tevékeny-
ségiik a Bathory-korszak miivel6déstorténetének egyik legmegha-
tarozobb része. Ugyanakkor itt is hasonlé nehézségekkel és prob-
lémékkal kellett szembenézniiik, mint a kirdlyi orszdgrészben: a
magyarul tudé rendtagok csekély szama miatt a lelkipasztori
munka hatékonysaga meglehetésen csekély volt, a rendhazak ve-
zetése és a birtokaikon éi6 jobbagyokkal valé banasméd bizony
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sok kivannivalét hagyott maga utan. Maguk a j6zanabb paterek
tulsagosan hivalkodénak, s6t sértének talaltdk rendtarsaik visel-
kedését, amivel szinte provokaltdk az orszdg nemeseinek gytilsle-
tét. Némelyik pater (a portugil Vega vagy a magyar Szanté) tul-
buzgdsaga és hevessége pedig még a jezsuitak kozott is visszatet-
szést sziilt. A belsé problémak mellett a kudarc legf6bb oka itt is
a megfelel6 silyu katolikus elit hidnya volt, amelyre tamaszkod-
va meg tudtak volna kapaszkodni ebben az annyi lehet&séget rej-
t6 orszagban. A sikertelenség ellenére erdélyi miikodésiik a ma-
gyarorszagihoz hasonléan nagyon fontos elSkésziiletet jelentett a
kovetkezd szazad latvanyos sikereihez. Itt mindenekel6tt a feltii-
nden nagyszamu erdélyi jezsuita hivatasra kell gondolnunk, akik
a kovetkezd szazad elején a rend magyarorszagi el6retérésének
f6szerepldi lesznek.

Az ismeretlen vonzdsdban: a jezsuitak és a torok hodoltsag

A torok misszié gondolata kezdettdl fogva kozponti helyet foglalt
el Szent Ignac és az elsd jezsuitak terveiben, hiszen maga a rend
magvat képezb elsé csoport is ennek a célnak a jegyében alakult
meg. A szentfoldi utazas meghitisulasa utin azonban vilagossa
valt, hogy az Oszmén Birodalomban végzendé hittérités lekiizdhe-
tetlen akadalyokba iitkézik, ugyanakkor a rend szdmara mas terti-
leteken (tavol-keleti gyarmatok, Amerika) szinte hihetetlen tavlatok
nyiltak. Mindazonaltal Ignac perspektivajabdl nem tiint el a térok
teriileteken alapitandé kollégiumok gondolata, azonban ezekbdl az
elképzelésekbdl a rendalapitd életében semmi sem valésult meg. Az
Oszméan Birodalomban csak 1583-ban sikeriilt a rendnek &llandé
missziot 1étesitenie.

A jezsuitdk szamara a torok teriiletekre valé behatoldsra kez-
detben harom lehetdség kinalkozott: az egyik ttvonal Bécs és a
kirdlyi Magyarorszag iranyabél indult, a masik kett a két torok
vazallusallamon, Raguzin vagy Erdélyen keresztiil vezetett. A
balkani és levantei misszidk kinalta lehetdség tehat kezdettdl fog-
va fontos szempont volt a bécsi, nagyszombati, kolozsvari és ra-
guzai rendhazak alapitasakor. Ugyanakkor ezeknek az intézmé-
nyeknek az anyagi és személyi gondjai miatt gyakorlatilag sz6
sem lehetett arrél, hogy a hédoltsag felé misszidkat inditsanak.
Az egyetlen komolyabb ilyen jellegii vallalkozas a horvat Marko
Pitacic nevéhez f{iz6dik, aki 1588-ban a temesvari basa oltalomle-
velének birtokdban Varadrél bemerészkedett a hddoltsagba, és
egy hénapig miikodott Gyula és Makéd kormyékén. Beszamoldja-
ban szinte szemére vetette rendjének, hogy a hddoltsagot teljesen
elhanyagolta, holott a torokok kifejezett jéindulattal viseltetnek a
keresztény papok irant, tehat ez a fontos munkatér el6ttiik is
nyitva all.
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A raguzai misszio

Osszegzés

A hédoltsag szempontjabdl a legfontosabb jezsuita vallalkozas
a raguzai misszi6 volt. A kicsiny varosallamot harcos katolicizmu-
sa és a torokkel vald j6 kapcsolatai alkalmassa tették a hodolt Bal-
kén felé irAnyul6é missziészervezés bazisinak szerepére. A raguzai
jezsuitak is tisztdban voltak a véros altal nyujtott lehetdségekkel,
ezért tobbszor bemerészkedtek a torok teriiletekre is. Koziiliik el-
sOként az italiai Bartolomeo Sfondrato jutott el a hédolt Magyar-
orszagra Bonifacije Drakolica stagnéi plispok és apostoli vizitator
kiséretében 1581-ben. A péater 1583-ban bekdvetkezett haldlaig
miikodott Temesvarott az ottani raguzai keresked6k kozott.
Ugyancsak megfordult a hédoltsdgban a raguzai keresked6bdl je-
zsuitdva lett Marin Temperica, aki 1585-ben a konstantindpolyi
misszioéb6l hazatérében Pozsegan jart.

Ezek a példak is mutatjdk, hogy a jezsuita rendben folyamatos
volt az érdekl6dés az Oszman Birodalom eurdpai részében é16
keresztények kozotti misszié irant. Tobb pater tevékenykedett a
hédolt Balkdnon, és ezen beliil a magyarorszagi hodoltsagban, de
dllandé misszié szervezésére ekkor még nem torténtek konkrét
kisérletek. Az els6 tervezetek és tapogatézasok viszont kétségtele-
niil tobb fontos tanulsaggal szolgiltak a rendi vezetés szdmara:
mindenekeldtt a tordk viszonylagos tiirelme a keresztények és
papjaik irant, illetve Raguza kulcspozicidja voltak a legfontosabb
olyan tapasztalatok, amelyekre épitve a kovetkezd szazadban
megindult a missziészervez6 munka.

Ha mérleget kivanunk vonni az Eurépaban és a tengerentili
missziékban komoly eredményeket elért jezsuita rend magyaror-
szagi miikodésérdl a 16. szazadban, meglehet6sen lehangol6 vég-
eredményre jutunk. Majd félszdzadnyi kisérletezés és tobb elbu-
kott vallalkozas utan a 17. szazad elejére a sziikséges feltételrend-
szer hidnya miatt egyik orszagrészben sem sikeriilt allando jelleg-
gel megtelepednie a rendnek. A sellyei kollégiumbél 1605-ben, Er-
délybdl 1607-ben kellett tavozniuk, a hdédolt teriileteken valé
munka pedig komolyan széba sem johetett.

A rend igazi nagysiga azonban nem a gyors és latvanyos sike-
rekben, hanem a szivdssagban és a jozan tervszerliségben rejlett.
Ezt a megallapitast a jezsuitdk hazai toérténetének mélypontjat je-
lent6 évtized eseményei tdmasztjdk ald. A Bocskai-féle szabad-
sagharcot kovetd bécsi béke és az azt szentesité 1608. évi torvé-
nyek jogilag ugyan lehetetlenné tették jezsuita kollégium alapita-
sat, viszont paradox mddon éppen a békekotés altal teremtett uj
feltételrendszer, az udvar és a rendek hosszu évtizedekig miikodo
kompromisszuma tette lehetévé a jezsuitdk szamara, hogy 4j stra-
tégiat dolgozzanak ki, amelynek segitségével minden varakozast
felilmilo sikereket értek el a 17. szézad elsé felében. A 16. sza-
zad végétdl kezdve ugyanis megindult a magyar f6- és kozépne-
messég katolizaldsa, és ez a folyamat a bécsi béke utani évtize-
dekben szinte tomeges méretiivé valt. Ebben az attérési hullam-
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ban a rend alapvetd szerepet jatszott, ennek kovetkeztében né-
hany éven belil létrejott az a katolikus elit, amely a jezsuitak
megtelepedését anyagilag és jogilag biztositani tudta. Ezzel par-
huzamosan beért a nagyszombati és az erdélyi vetés is: magyar
jezsuitak tucatjai tértek haza kiilféldi tanulmanyaikrdl, hogy ha-
zajukat és egyhdzukat szolgdljak tanirként, misszionariusként és
iroként. 1615-ben létrejott a nagyszombati és a homonnai kollégi-
um, amelyekb6l szdmos misszié rajzott ki a kornyezé konvertita
foldesurak birtokaira. 1650-ben mar 4 kollégium, 8 rezidencia és
14 missziés allomas miikodott az orszagban, dsszesen 149 jezsui-
taval, ezek létszima a 18. szazad elejére meghiromszorozédott.
1612-ben kezdte meg tevékenységét a hodoltsagi jezsuita misszio,
amely a szdzad kozepén mar négy allomassal miikodott. 1615-ben
Erdélybe is visszatérhettek, ahol a Bathory-korszaknal lényegesen
szerényebben, de tartésabban dolgozhattak. Az elsé évtizedek fa-
radozésai és szenvedései nem vesztek tehat karba: a jezsuita rend
egyediilalléan fontos szerepet t6lt6tt be a magyarorszagi katoli-
kus reform és ellenreformacié, tigabb értelemben pedig az tjkori
magyar miivelédés torténetében.

a )
Felhivjuk tisztelt Olvasdink figyelmét,
hogy a Vigilia Kiado
1999. mdjus 10-21. kozott
tavaszi konyvakciot tart.

A megrendeldlap megtaldlhato
a Vigilia 1999/5. szamdban.

Az akcio a Szent Istvan Tarsulat
konyvhetén is érvényes.
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ACS PAL

Katolikus irodalom
és kultura a refor-
mdacio szdazaddaban

A reformdcio jegyében?

Sziletett 1954-ben Buda-
pesten. 1979-ben szerzett
diplomét az ELTE BTK
magyar-orosz szakan,
ugyanebben az évben el-
végezte a MUOSZ miive-
l6déspolitikai szakat is. Ki-
lenc éven at a Kortars ol-
vasoszerkesztje volt.
1985 ota az MTA Iroda-
lomtudomanyi Intézet re-
neszansz osztalyanak f6-
munkatarsa. 1990-ben
kandidalt, énekezésének
téméaja Rimay Janos voll.
Tovabbi kutatasi terliletei a
16-17. szazadi irodalom,
torténelem és folklor.

Az akadémiai
irodalomtorténet

A magyar irodalom és kultiira Horvath Janos alkotta organikus,
célelvii fejlédéskoncepcidja — mely a , kezdetek”-tdl ,megoszlaso-
kon” 4t huzta ivét a nemzeti klasszikusokig — a 16. szazad kultu-
ralis produkciGjanak egészét a ,reformaci6 jegyébe” vonta. Erthetd
modon tette ezt, hiszen a Mohacsot kévetd korszak magyar irodal-
ménak legszembetin6bb jelensége, a magyar nyelv térhdditasa két-
ségteleniil dsszefliggésben allt a reformacié nemzeti nyelvii irodal-
mi programjaval. Horvéath Janos nem tett egyenlSségjelet a 16. sza-
zad nyelvi, nemzeti és vallasi megujuldsa kozé, mégis osszefiigg6,
egymasbdl logikusan kovetkezd folyamatokként abrazolta ezeket:
~Mint a nemzeti érzés, 1étkérdéssé valt a vallasos is. A vallasnak a
humanizmus és a k6zépkorvégi visszaélések folytan valsigba jutott
eszmei vezérszerepét — Uj egyhdzakban s valtozott dogmatikaval
— helyreallitotta, s ezzel a vallas uralmat a miiveltség (és irodalom)
vildgdban évszazadokkal meghosszabbitotta, 1j szervezkedésre
Osztondzve a katolicizmust is.” Ez a kultirtorténeti megkozelités
értelemszer(ien kovetkezik a korszak torténelmérdl alkotott kozke-
letl ,nemzeti” felfogasbdl: , Kozépiitt szolgasdgban, nyugaton 6ré-
kos harcban, keleten megalkuvasban: sehol egy magaval szabadon
rendelkezd, fliggetlen magyar hatalom... a magyar dllam mindha-
rom darabjat kiviilr6l kormanyoztak: Bécsbdl és Pragabol, Varso-
bél, Konstantinapolyb6l.” Horvath Janos szerint a reformaci6 jegyé-
ben megindulé irodalmi és kulturalis mozgalmak az idegen elnyo-
mas és azok kiszolgal6i ellenében, egy 1j kozosségi ontudat meg-
nyilvanulasaként léptek szinre. Nem meglep6, hogy a katoliciz-
musnak csupan negativ mellékszerep jutott.

Az 1960-as években keletkezett akadémiai irodalomtorténeti
szintézis lényegében magaéva tette Horvath Janos allaspontjat, az
osztalyszempontok kovetkezetes szemléltetésével egészitve ki azt.
A kotet szerz6i a reformdcioban jelentkezd ,,nemzeti” ontudatra-
ébredést a ,tarsadalmi haladas” letéteményeseként abrazoltik,
melynek, szerintitkk, a legkovetkezetesebb hordozéja — valodi
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A katolikus
kultartorténeti
koncepcié

polgarsag hijan — a feltdrekvd, mozgékony s az 1j eszmék irant
fogékony mezdvarosi polgarsag volt. Nem meglepd, hogy ebben
a megkozelitésben a katolikus kulhira a tirsadalmi mozgésok ret-
rograd kerékkotsjeként, jo esetben a haladas szinvonalas ellenfele-
ként, a reformacié igazat ,dialektikus” modon alatamasztva jele-
nik meg. A torténelmi kozfelfogds reflexeiben ez az elditélet ma is
gyakran felbukkan.

Mindkét felfogds tartalmazza az igazsag elemeit, mégis mind-
két megkozelités kétségteleniil torzit. Nem csupan azért, mert
ideologikus torténelmi keretbe szoritjdk az eseményeket, sokkal
inkdbb azért, mert ez a keret teljesen rugalmatlan és legalabbis
részben torténetietlen.

Hasonléan merev kultiirtorténeti interpreticiék persze a katoli-
kus egyhaztorténetirasban is felbukkannak. A katolikus elemzk
olykor manapsag is csupan abbdl a nézdpontbol értékelik és mér-
legelik a 16. szazadi katolikus kulhirat, hogy az mennyiben készi-
tette el6 a kés6bb kibontakozé ellenreformaci6 sikerét. Akad szer-
z8, aki — az akadémiai irodalomtorténettel egyidében — elitéls-
en nyilatkozik a reneszansz kori magyar fopapok humanista sti-
diumairdl és mfipartolasar6l, s mellesleg még Morus Szent Ta-
mast is megrdja, mivel hazaba fogadta Erazmust. Péteri Janos je-
zsuita rendtorténész szerint az elvtelen, liberalis rotterdami mes-
ter a vendégszeretet azzal halalta meg, hogy megirta a Balgasdg
dicséretét, melyben epés célzasok olvashatok a papardl, a szerzete-
sekrol és a skolasztikus teolégusokrél — s Morus ezen nem héabo-
rodott fel, s6t, alighanem tetszéssel fogadta.

Az ideologikus szemléletek hibait ,ideolégiamentességel” nem
kiiszobolhetjitk ki, hiszen ez a fogalom a legtobb esetben a véle-
ménymondas kikeriilésének szandékat vagy a torténelemrdl valé
gondolkodas teljes hidnyat hivatott elfedni.

Ma is helyes azt mondani, hogy a 16. szdzad a reformacio ko-
ra, s e peribdus magyar irodalmaban a protestans szerzék: Heltai
Gaspar, Bornemisza Péter, Sztarai Mihaly, Szenci Molnar Albert és
kevésbé ismert tarsaik birnak meghatarozo jelentdséggel. Egytittal
nem art ramutatni a torténeti tisztanldtasunkat gatld megalapo-
zatlan, &m makacsul tovabbéld sztereotipidkra, melyeket a mult
kiilénb6z6 korszakaibdl 6rokoltiink.

A kovetkezdkben a kozépkori katolikus kultira intézmény-
rendszerének e szazadbeli atformalédasaval, a neves protestans
szerzOk kevésbé ismert, Aam korantsem méltatlan katolikus ellen-
feleivel, valamint a katolikus és protestans kulttira kolcsonhatésa-
ival foglalkozunk.

A Horvath Janos altal elemzett Mohacs utdni ,nyelvi megtjho-
das”, a ,magyar nyelv felfedezése” nem a reformdcié hataséra,
hanem azzal parhuzamosan bontakozott ki. A protestantizmus
kétségteleniil gyokeresen atformalta a magyar kultira intézmény-
rendszerét. Ez a véltozds azonban kezdetben lassi folyamat volt,
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s csak a szézad derekan vett nagyobb lendiiletet. A magyar refor-
macié6 — Eurépa mas tijaihoz hasonléan — a szazad kozepéig
még nem hozott teljesen lezarult, egyértelmii és megvaltoztatha-
tatlanul j viszonyokat az orszag vallasi életében, s voltaképpen
csak az 1563-ban befejez6dott trentdi zsinat utan beszélhetiink a
frontok teljes megmerevedésérdl. A régi, kozépkori katolikus kul-
tira tehit nem tiint el teljesen, a megsziiletdben lévé tjban jelen-
tGs szerepet jatszottak a kiilonb6zé katolikus korok. Ebbdl az at-
alakul6 intézményrendszerb6l indultak ttjukra a magyar nyelvii
irodalom uttorSi is. Sokan kéziiliikk a protestantizmussal rokon-
szenveztek, sokan at is tértek, masok viszont megmaradtak a ka-
tolikus hitben, bizakodva az egyhaz belsé megujhodasaban.

Szerzetesek

A kolostorok
folszamolasa

Magyar nyelvii litteratura — irasbeliség — 1526-ig jorészt csak a
kolostorokban létezett. A kozépkori allam szétesését kovetden a
rendhazak hanyatlasa visszafordithatatlanna valt. A pusztulas még-
sem volt teljes.

A palos rend és a kolostori kultira ideig-6raig tamogatéra ta-
lalt Martinuzzi Frater Gyorgy biborosban, a nagy hatalmu pélos
szerzetesben. 1540-ben Velencében nyomtatasban is megjelentet-
ték brevidriumukat Frater Gyorgy koltségén, mely magyar nyelvii
részleteket is tartalmaz: a hénapok neveit.

Frater Gyorgy meggyilkoldsa utan 1552-ben Erdély atmenetileg
Habsburg kézre keriilt, Janos Zsigmond és Izabella kiralyné Len-
gyelorszagba menekiilt. Ez az allapot azonban csak négy évig tar-
tott: 1556-ban visszatértek. Az elszabadult politikai indulatok ek-
kor f6ként a katolikus egyhaz, s kiilonosen a szerzetesrendek el-
len fordultak. Lényegében ekkor semmisiilt meg az Osszes erdélyi
és tiszantuli kolostor, s a pusztitdsnak halalos aldozatai is voltak
a palosok és a ferencesek kozott.

A palosok hatvannal is tobb kozépkori kolostorabdl ot-hat
fennmaradt a kirdlyi Magyarorszagon: Pozsony kérnyékén, Nyit-
ra megyében és Zagrab kozelében.

A hajdan viragzé domonkos rend a 16. szazad kozepére mar
szinte teljesen eltlint az orszdgb6l. A domonkosokat az 1530-as
évektdl kezdve egyre gyakrabban zaklattdk Erdély és a kirdlyi
Magyarorszag protestans érzelmti varosi hatésagai, egyeseket be-
bortonoztek, masokat kivégeztek, a megmaradtakat eliildozték,
rendhdzaikat pedig leromboltdk. A korai reformatorok ellenfelei
kozott elvétve mégis feltlinnek dominikanusok. 1552-ben Padova-
bol érkezett plébanosnak a hédoltsagbeli Tolndra egy Jézsa neve-
zetli domonkos szerzetes, akiben a baranyai reformatorok komoly
ellenfelitkre akadtak. Ez a konfliktus igencsak jellemz& a hédolt-
sagbeli vallasi allapotokra. A tolnai templomot ekkor a katoliku-
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Sztarai és Jozsa barat

Ferencesek a
reformacio koraban

Seraphinus Panthanus
és Szegedi Kis Istvan
vitdja

sok és a lutheranusok felvaltva hasznaltdk. Amikor Jézsa prédi-
kélt, Sztarai Mihaly, a protestans lelkész bekiildte valamelyik ta-
nitvanyét, hogy jegyzeteljen. Amint a katolikus szertartas véget
ért, 6 lépett J6zsa helyére, s nyomban belekezdett a szentbeszéd
becsmérlésébe és cifolatiba. Ezt a vitastilust még maguk a pro-
testansok is elitélték. J6zsa barat mfiivelt ember volt, jelentés ma-
gankonyvtarral rendelkezett, melyben még Platon-kotet is akadt.
Sztarai alighanem J6zsa fraterr6l mintazta az Igaz papsignak tikore
cim{i draméjanak egyik szerepl$jét, a domonkos ,Frater’-t. Jézsa
baréat ellen szatirikus verseket frogatott Szegedi Kis Istvan is, me-
lyek — kozvetett médon — a barat mfiveltségér6l taniskodnak:
~Akiket emlitesz, ismerjiik a régi Atydkat, &m ezek iratait értelem
értheti csak” — vagyis a Jozsa altal sfirlin idézett egyhazatyak
jrasainak val6di értelmét a reformaci6 fényénél kell megvizsgaini.

A masik koldulé rend, a ferencesek, koziilikk is a szigoriibb
szabalyok szerint é16 obszervansok voltak azok, akik leginkabb
alkalmazkodni tudtak a megvaltozott politikai és vallasi koriilmé-
nyekhez. Rendhazaik és nagy miivel6déstorténeti fontossagu
konyvtaraik fennmaradtak a hédoltsagi Szegeden és Gyongy6son,
a szdzad harmincas-negyvenes éveiben még iskoldkat is miikod-
tettek Sarospatakon és Gyulan. Székelyféldon a csiksomlydi feren-
ces kolostor sohasem sz{int meg létezni. A csiksomly6i bticsi an-
nak a gy6zelemnek az emlékét 6rzi, amelyet a hitiiket és ferences
lelkipasztoraikat védo6 katolikus székelyek 1567 piinkosdjén arat-
tak Janos Zsigmond felett. A diadalt a csiksomly6i Madonna cso-
datevé szobranak tulajdonitottak.

A ferencesek szerepeltek leggyakrabban a protestansokkal tar-
tott hitvitakon. Sikerrel tevékenykedtek a hddoltsdgi Szegeden.
1545-ben Abadi Benedekkel, a sarvar-tjszigeti konyvnyomtat6bél
lett reformatorral ilitkéztek meg, s ezt kovetden mind a protestan-
sok, mind a ferences baratok igyekeztek rabirni a t6r6k hatésagot
a masik fé] kilizésére. A kiizdelembdl végiil a szerzetesek keriiltek
ki gybztesen, s 1562-ben a torokok nekik itélték az alsévarosi
templomot, amely a hédoltsdgi katolicizmus kulturélis értékeinek
egyediilallé kozpontjava valt.

Altalanosan elterjedt az a nézet, hogy a felekezeti kiizdelmek
idején az oszman megszallok a protestinsoknak kedveztek, ez
azonban csak megszoritasokkal mondhaté igaznak. A toérokoknek
a keresztény felekezetek vitaiban tanusitott magatartasat altalaban
a pillanatnyi érdek és a helyi er6viszonyok szabtdk meg. A szege-
di esethez hasonléan 1551-ben a katolikus fél javara dontott a bu-
dai pasa egy neki hdédol6 faluban, ahol a lutheranus prédikatort
kis hijan karéba huztak.

A hédoltsagban még 1565-ben is tartottak katolikus-protestans
hitvitat: Seraphinus Panthanus ferences missziondrius az ekkortdjt
legtekintélyesebbnek szamité magyar protestans teolégussal, Sze-
gedi Kis Istvannal vallalkozott a disputdara Réackevén. Skaricza
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Maté, Szegedi Kis Istvan életrajziréja a kovetkezéképpen szamol
be az olasz franciskanus miiveltségérdl és felkésziiltségérsl: , go-
rogiil és héberiil csak kissé irta lassabban a magyarazatokat, mint
latinul... Pestrdl egy zsdk konyvet lecipelve Keviben termett” stb.
Szegedi Kis Istvan nagyobb tudasa s a reformacié hiveinek két-
ségteleniil nyomaszté folénye meghatralasra késztette a baratot,
annyi azonban bizonyos, hogy a felek hosszan tarté kiizdelme ne-
vezetes latvinyossag volt, mely szép szammal vonzotta a protes-
tansok Szent Abraham templomaba a mez6varos reformatus (ma-
gyar), gorog-keleti (rac) és katolikus (raguzai olasz) lakossagat.
Ezért irhatta azt Skaricza Maté, hogy a , papistdk tomege” eldtt
gyozte le vitdban Szegedi Kis Istvan a ferences Seraphinus
Panthanust.

A reformacié kezdetén egyediil a ferencesek vallaltk irasban is
a harcot a reformacié ellen. A , magyar Luther”-nek is nevezett
Dévai Bir6 Matyas egyik vitairatira Szegedi Gergely varadi mino-
rita egy latin nyelvii kdnyvvel valaszolt (Dévai Mdtyds téves kije-
lentéseinek meguvizsgdldsa, Bécs, 1535). A Heltai Gaspar altal ,csa-
csogd Frater Gergel”-ként emlegetett Szegedi Gergely rendfénok
kivalé képességli és kitlind képzettségli volt: Krakkéban tanult,
majd Parizsban, a Sorbonne-on szerzett teologiai doktoratust.
Szorosan egyiittm{ikodott szigorisagarél hires rendtarsaval, a
Pannéniai éneket iré6 Csati Demeterrel. Mindkettejlikkel osszetitko-
zésbe keriilt a korai reformiaci6 egyik nagy alakja, a zsoltarfordito
és vilagtorténetet ir6 Bencédi Székely Istvan. A két ferences barat-
ol irja zsoltarforditasa jegyzetei kozott, hogy a fraterek Lucifer
parancsolatat kovetik, mikor a paraznasagot kisebb biinnek vélik,
mint a hazassagot: ,Ez Luciper tablajat lattam Csati Demeternél
és Varadon frater Gergelynél.”

A ferencesek koreibdl keriilt ki a magyar reformatorok els6 ge-
neracidjanak jelentds része. Szfics Jen6 tobb tanulmanyaban is ra-
mutatott arra, hogy az obszervans ferencesek kozott sokan mar
1514 el6tt is az egyhdz és a féurak biineiben lattdk az orszag
romlasanak okait — a magyar reformacié radikalizmusa tehat a
ferencesek szellemiségébdl is taplalkozott. Koztudomasi, hogy
Séarospatak reformaciéjaban a volt ferencesek komoly szerepet jat-
szottak: Sztarai Mihaly és Kopécsi Istvan talan a pataki kolostor
szerzetesei voltak. Szkarosi Horvat Andras kezdetben a varadi
obszervans rendhaz lakéja volt. Egyik versének kolofonjdban igy
ir dnmagarol:

Ez éneket kilté egy bardthol 16tt pap,

Bdnta bolondsdgidt, elriigta csuklydjit,
Hitire fogadta, soha t6bbé nem csal.
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A ndi szerzetesrendek

Az énekszerz6ként is ismert elsé baranyai reformator, Sikldsi
Mihély bizonyosan, a békési Ozorai Imre valészinfileg szintén a
ferences szerzetb6l kilépve csatlakozott a reformaciohoz. Balint
felhivja a figyelmet arra, hogy Szegedi Kis Istvan ,foltétleniil az
alsévarosi obszervancia szellemi atmoszférajaban nevelkedett”,
Révész Imre pedig arra, hogy a nagy reformator egyik teoldgiai
fejtegetése Szent Bonaventuranak, a franciskanus misztika vezér-
alakjanak szovegrészleteit tartalmazza.

A reformacié elsé nemzedéke és katolikus ellenfeleik egyazon
intellektualis kdrnyezetbdl kertiltek ki, nem csoda, hogy jol ismer-
ték egymast — és persze egymas gyengéit. Sztarai Mihaly példa-
ul az Igaz papsdignak tikore cim{i hitvitdzé dramdjaban megemléke-
zik egyik hajdani rendtarsardl, bizonyos Miklés doktorrdl, aki Pa-
rizsb6l hozta magdval Szent Gergelynek a papok tudatlansagat
birdlé konyvét. Szkarosi Horvat is beliilrél ismerte a varadi ,kap-
talan szer” — a hires kanonok-negyed, a Képtalan-sor — vilagat,
hiszen maga is ebb6l a miliébdl szarmazott.

Az apacdk monostorai teljesen elnéptelenedtek, am a nagy-
szombati és a pozsonyi klarisszdk tuléiték a pusztuladst — ennek
koszonhetjiik sok magyar nyelvii kédexiink fennmaraddasat. A fe-
rences rend ndi dgat alkotdé klarisszak életképesebbek voltak a
tobbi apacarendnél. A Margitszigetrdl 1526-ban elmenekiilé domi-
nikanus névérek — magukkal hordozva a ma ismert legfontosabb
magyar nyelvii kédexeket is, példaul a Példdk Konyvét — hosszas
vandorlas utan végiil a nagyszombati és pozsonyi klarissza rend-
hazban talaltak menedéket, s a kodexeket is a klarisszak konyv-
tara Orizte meg az utdkornak.

A Szegedrdl Somldvisarhelyre telepiilé premontrei apacik ko-
lostora csak a 16. masodik felében kezdett elnéptelenedni, a zarda
ing6sagainak és konyveinek 1597-ben kelt leltara az apacakozos-
ség igényes életviszonyairdl tantskodik.

A harmadrendi domonkos szerzetesndk és a franciskdnus begi-
nak hazai sokhelyiitt fennmaradtak, pedig a begindk és szerzete-
sek kapcsolata a protestans prédikatorok giinyolédasanak allandé
céltablajaul szolgalt — miként erre a ,Lucifer tablaja” kapcsan
mar utaltunk —, és a nép indulatainak felkorbacsoldsa nemegy-
szer okozta pusztulasukat.

Rendjiiket elhagy6 apacanévérek vagy harmadrendi szerzetes-
ndk gyakran kaptak szerepet a lanynevelésben: a féurak udvara-
ban alkalmasint 6k oktattdk bet{ivetésre a fiatal lanyokat. 1554-
ben Batthydny Kristéf udvaraban egy Anna nevezet(i — valdszi-
niileg kiugrott — apaca tanitotta, s meglehetés kemény kézzel
fogta a lanygyermekeket. Meg is feddte 6t Batthyany: ,Te Anna
Apéca! Ertottem régentefogva, hogy te az én gyermekeimet pi-
rongatod, rongalod, vered... Azért mondom, megemlékezol rola,
hogy nem udvar az te helyed, hanem klastrom. Kapa az te ruhad,
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nem fekete hernaci. Nem teremtdd az Batthyany udvar, nem is
érdeml6d annak kenyerét, mert te hitot szegett és szerzetet ha-
gyott sem apdica, sem nem apaca vagy. Azért ugy nyulj az gyer-
mekémhoz és ugy egyed a Batthyany kenyeret, hogy megemészt-
hessed.”

Pazmany Péter Kalauzaban — Istvanffy Mikl6s nyoman — a kovet-
kezbképpen magyarazta a reformacié elterjedésének okait: Mohacs-
nal Lajos kirallyal egyiitt odaveszett hét piispok ,és sok tobb 6
egyhazi személyek. Az orszag megszakadoza a kiralyi valasztason,
és a sok z{irzavarban az urak kezdének az egyhazi j6szagokon kap-
dosni... Lelki pasztorok nem lévén, a habortisagok és sok vissza-vo-
nyasok fiisti alatt a lutherista tanitok bécstiszanak-maszanak alat-
tomban az orszagba”. A katolikus hierarchia valéban hatalmas
veszteségeket szenvedett a torok hoditas, a féurak kapzsisaga és a
reforméci6 terjedése miatt, mégsem roppant Gssze, és a fOpapsag
még j6 ideig jelentds befolyassal birt a ,megszakadozott” orszag
mindkét felében, s 6rizte kulturdlis vezets szerepét is.

Protestans ellenfeleik, példaul Heltai Gaspar és Bornemisza Pé-
ter szamara — mind Erdélyben, mind a kirdlyi Magyarorszagon
— ez a katolikus értelmiségi elit jelentette a legnagyobb kihivast.

Heltai Gaspar izgalmas inkviziciétorténetében, a Hdloban (Ko-
lozsvar, 1570) beszamol az 1538-as segesvari hitvita lefolyasarol,
bepillantast nytjtva a reformacié kezdeti szakaszanak vallasi vi-
szonyaiba — ezekrdl egyébként nagyon hézagos ismeretekkel ren-
delkeziink. Heltai elbeszéli, hogy ,,akkoron kedig tiltil villamlani
kezde mind Magyarorszigba, mind Erdélben az Uristennek Igéje”
— vagyis terjedni kezdett a reformacié. Ekkor a f6papok ,addig
kalapalanak a felséges Janos kiradlyon, hogy végre nem tehetett
egyebet”, disputara hivta ki Szantai Istvan kassai iskolamestert,
akit a katolikusok a legveszélyesebb ellenfélnek tartottak. Seges-
varott Széantai ellenében impozans szamban vonultak fel az egy-
haz nagyhir(i vezet6i — akiket Heltai , pilésses papa darabanti”-
nak nevez. Ezek a katolikus papok kivdléan képzett értelmiségi-
ek, a kor irodalméanak és miivel6déstorténetének fontos szereplsi
voltak. Erdemes sorra venni &ket.

A vitaban ,Frater Gyorgy, varadi pispek és kéncstarté” volt a
hangad6. Martinuzzi Gyorgy baratot a vele szemben ellenséges
torténetirék széros filli, tanulatlan, durva beszédi, kiméletlen
embernek festették le, aki talan még irni sem tudott, noha ez nem
volt igaz. A barat j6 kapcsolatban allt koranak humanistaival,
kedvelte a szorakozast — Izabella kiralynéval és udvarholgyeivel
olykor tancra perdiilt —, a miivészeteket is partolta, épitkezései-
nek orszagszerte hire ment. Tinddi Sebestyén is megemliti, hogy

366



,kiralyénal szebb 16n az 6 udvara”, s azt is megirja, hogy a sza-
mosujvari vdrat ,olasszal csindltatd, hogy egész Erdélyt azutin
abbol bima”. Frater Gyorgynek a mar emlitett palos brevidrium
mellett gondja volt arra is, hogy Heltai Gasparral 1550-ben ki-
adassa a Viradi regestrumot — ezaltal megévta az enyészettdl a
kozépkori torténelem egyik ritka dokumentumat, a véradi tiizes-
vasprobak jegyzékonyveit. Frater Gyorgy neveltette és partfogolta
Draskovich Gyorgyét, aki késébb pécsi plispokként a Trentdi zsi-
nat egyik szerepldje lett, s Telegdi Miklost megelézve Gyorgy ba-
ratnak szo6lé ajanlassal megirta az els6 magyar nyelvii ellenrefor-
macidés konyvet.

Frater Gyorgy mellett a vita masik f6 szervezGje és szereplGje
»herélt Statilius, iulafejérvari pispek, a szent szlizességnek nagy
patrénusa” volt. Statileo Janos dalmaciai szarmazési egyhaznagy
1534-t6] 1542-ig iilt az erdélyi piispoki székben: Janos kiraly hiisé-
ges hiveként és diplomatajaként szolgalt. Kornyezete és csaladja
folott kegyetlen szigorral uralkodott, unokadccsét és gyamfiat, Ve-
rancsics Antalt, a késdbbi esztergomi érseket ,a jozan fegyelem
hatarain” is tullépve nevelte. Egy szerzetest, aki a bojtot megszeg-
te, iszonyu kegyetlenséggel végeztetett ki: nyulakkal aggattatta te-
le, s rauszitotta vadaszkutyait. A zordon f&pap azonban ,hébe-
korba legaldbb a miizsakkal szeretett nyajaskodni” — példa read
sziilévarosa védszentének életrajza: Vita di s. Giovanni Ursino —
mely az 6 koltségén jelent meg nyomtatasban” — irja réla Szalay
LaszIé.

A ,nagy kapau egri érsek, a Frangepan” szintén megjelent Se-
gesvarott. Frangepan Ferenc kalocsai érsek és egri pilispok a 16.
szazad elsd felének egyik legmiiveltebb értelmiségije: nemzetkozi
kapcsolatrendszert dpold, irodalomkedvelé humanista volt, maga
is tobb konyv szerzbje. Az 6 gazdag kéziratgyiijteményébdl adtak
ki nyomtatasban még a 16. szazadban Galeotto Marzio Matyas ki-
raly tetteir6l és mondasairdl sz6l6 hires konyvét. Roméban tanult,
s diplomdciai kiildetésben eljutott Italidba, Franciaorszagba és
Spanyolorszagba is. Intellektusaban a kolostori kultira a kifino-
mult humanizmussal parosult. Sokaig Janos kiraly hive volt, de
késébb atallt Ferdinand partjara. Szénoklatai és levelei az eraz-
musi humanizmus szellemében sziilettek. Miigytijtéként is sza-
montartjuk: Olah Miklés érsek az & hagyatékabdl szerezte meg
azt a tizenkét darabbdl allé ,régi”-nek mondott faliszényeg-soro-
zatot, amely a tékozl6 fit bibliai torténetét abrazolta. Frangepan
zenekedvel6 ember lehetett, legalabbis azt beszélték réla, hogy
halala el6tt napokon at muzsikaltatott maganak.

A segesvari hitvitin megjelend harom pilispok siirgdsen hivatta
Varadroél ,csdcsogo frater Gergelt”, vagyis Szegedi Gergelyt, aki-
rél fentebb mar bdvebben széltunk. A disputin 6 volt Szantai
mester ellenfele.

367



A vita dontnokei

Szantai Istvan ellizése

Katolikus értelmiségi
tipusok

Bornemisza Péter

Két ,arbitert”, azaz birét is kijeldltek a gyulafehérvari kanono-
kok koziil: mindketten a kor irodalmanak kivalosagai kozé tartoz-
nak. Egyikiik, ,boldog emlékozetd Adridn doktor” nem mas,
mint Adrianus Wolphardus, az erdélyi humanizmus egyik jeles
alakja, Janus Pannonius hagyatékanak gondozdja, koltdé és miivé-
szetpartol6: a nevét viseld kolozsvari reneszansz Wolphard-haz
épittetSje. A masik dontnok Kalmancsehi Santa Marton volt, akit
ma leginkdbb mint a kalvini reformacié és a képrombolas egyik
élharcosat ismeriink, &m 1539-ben még gyulafehérvari kanonok és
iskolamester volt. A két kijelolt biré rokonszenvezett a protestins
fél nézeteivel, ezért lelkiismeretiikre hivatkozva megprébaltak el-
haritani magukt6l a dontés felelGsségét. Szantai mester partjat
fogta Janos kiraly titkara, Bacsi Ferenc szepesi prépost is, aki a
jogtudé értelmiség egyik legfigyelemreméltébb alakja volt — nem
is igen kedvelték 6t az olyan félmiivelt egyhaziak, mint a torté-
netir6 Szerémi Gyorgy, aki szerint Bacsi egyszer ,Cicero gyanant”
egy szépen megirt levéllel egy egész piispokséget csalt ki a papa-
tol. Bacsi verseket is szerzett, irodalmi igénnyel megalkotott for-
mulaskdnyvének egyes részletei pedig onalléan is élvezhetd szati-
rikus prozamiivek.

A segesvari disputan a Janos kirdly partjan allé katolikus értel-
miség jelentds erSket vonultatott fel Szantai Istvan ellen. Heltai
szavai szerint ,sok varjik, baratok, papok... sziinetlen val6 csa-
csogasokkal bedugnak szegénynek az szijat, hogy semmit nem
szélhatna”. Véddje nem egyhazi ember, hanem egy orvosdoktor,
Rezenei Janos volt. A vita egyik fél szamara sem hozott gybzel-
met, de Janos kirdly végiil szdmfizte orszagabol a protestans tani-
tot.

Heltai Gaspar tehat megismertet benniinket az erdélyi katoli-
kus egyhazi értelmiség f6 tipusaival: a régi hit mellett szilardan
kitarté tudés, humanista f6papsaggal és a vallasi kérdésekben in-
gadoz6 vagy a hitugjitds gondolataval baratkozé miivelt egyhazi
kozépréteggel. A 16. szazadi katolikus szellemiség két legjellem-
z6bb karaktere ez, 1556-ig mindkét tipus fellelhetd volt Erdély-
ben. Ekkor azonban, Janos Zsigmondék visszatértekor gyokeres
fordulat kovetkezett be ott: Abstemius (Bornemisza) Pal erdélyi
plispokot szamlizték, a gyulafehérvari és a varadi plispokség ja-
vait a fejedelem szdmara foglaltak le, a kdptalan Ferdinand part-
jan maradt tagjai pedig a kirdlyi Magyarorszagra, Nagyszombat-
ba futottak.

Erthetd, hogy a Habsburg kirdlyok fennhatésaga alatti teriilete-
ken is jorészt ebbdl a két értelmiségi-tipusbdl keriilnek ki a pro-
testansok ellenfelei. Ok voltak azok, akik felvették a harcot a kor-
szak legnagyobb hatasi evangélikus ir6javal, Bornemisza Péterrel.

A kiralyi Magyarorszagon a Buda elfoglalasat kovet6 kényszer-
sziilte atrendezédés Pozsony és Nagyszombat kulturélis szerepé-
nek megndvekedését hozta. A kirdlyi udvar mar 1526-ban Po-
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zsonyba menekiilt, késdbb az esztergomi kédptalan az érsekkel
egyiitt Nagyszombatba tette at a székhelyét. Ide htizédtak a torék
uralom ala keriilt egyhadzmegyék méltésiagai — nem véletlen,
hogy a magyar ellenreformacié késébb éppen Nagyszombatban
vette kezdetét. A szazad hetvenes éveiben a katolikusok és a pro-
testansok kiizdelme még a véaroson beliil folyt, ahol Sibolti Deme-
ter az ispotalytemplomban buzditotta hiveit, Bornemisza Péter
pedig Balassi Janos hazaban prédikalva ,a mennyiit6 kovet” em-
legette ,,az istentelenek megbiintetésére” — és a forrasok szerint
valéban becsapott a villam a , derék szentegyhazba”. Istentelene-
ken Bormemisza legf6bb ellenfeleit, a katolikus f6papokat értette:
~Mikor még Bécsbe tanulé ifjii voltam, izgatott az tr Isten erdvel
is, hogy szallaisomon prédikiljak, kire sokan gyfiltek. Ez miatt
Olah érsek, egri pispek, ki osztan érsekké 16n, Verancius Antal és
az nitrai Bornemisza pispek ream gyulekeztek, hol elejekben, hol
az csaszar eleibe hivattak, ijesztottek sok képpen, hogy ne prédi-
kalnék” — irja. Vilagos tehat, hogy a Magyar Elektra szerz6je mar
tanulééveiben szembekeriilt a magyar klérus harom leghatalma-
sabb, egyszersmind legkivalobb szellemii alakjaval.

Olah Miklds esztergomi érsek intellektusat az ellentmondasok
jellemzik, nem csoda, ha elemzdi hajlamosak az egyoldalisagra, s
hol az egyik, hol a masik jellemvonasat helyezik elStérbe. Hol a
humanista torténetirét, Erazmus baratjat, a reneszdnsz miitargyak
finom izlésti gylijt6jét latjak benne, hol az ellenreformacié elkote-
lezett hiveként, a protestansok tildozojeként, a katolikus kultira
intézményrendszerének ujjateremtSjeként jellemzik.

A fbpap egyéniségének e két aspektusa voltaképpen nincs el-
lentmondésban egymassal. Oldh a mohdcsi csata utan az 6zvegy
Maria kirdlyné titkdraként elkisérte tirndjét Németorszigba, majd
Németalfoldre, s csak 1542-ben, tobb mint tiz év utan tért haza.
Eletének ezt a korszakat az , Erazmus vonzasaban” folytatott hu-
manista stidiumokkal szokas jellemezni. Ekkor alkotta meg f&
miiveit, a Hungaridt és az Athilit — egy nagyszabasid, soha meg
nem val6sult torténeti mii részleteit —, ekkor allitotta ssze iro-
dalmi igényii leveleskdnyvét, amelyben szdmos Erazmushoz irt
episztola olvashat6, ekkor koltotte humanista korokben kozked-
velt latin és gorog verseit.

Am mar ugyanebben a periédusban keményen szembeszallt a
reformaciéval, mégpedig az 1530-ban tartott augsburgi birodalmi
gyiilésen mondott nagyhatasi oracidjdban. A torok elleni eurépai
Osszefogas legfébb akadalyit mar ekkor Luther pesszimista torok-
politikdjaban és a tanait kovet6 fejedelmek passziv magatartasa-
ban latta.

Olah 1542-ben elviselhetetlen honvagytél gyotorve hazatért.
Magas egyhazi és allami tisztségei és a kanonjog altal gyakorolt
hatalmét a reformacié ellen forditotta. Huszar Gal prédikator a
banyavarosi polgarokhoz intézett szavai szerint ,nemcsak a Ma-
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A nagyszombati iskola

A nagyszombati
nyomda

tyusfoldét és Csallokozt fosztd meg az Olah érsek a nagy Isten-
nek igijét6l”, hanem tavolabbi vidékeken is elkezdte a ,plébano-
sokat kergetni és nyirni, mintha a megnyomorodott Magyaror-
szag fejenyirt emberek nélkiil igen sziikos volna”. Az érsek val6-
ban levagatta a katolikus papok hajat és szakallat, mivel azok im-
mar kiilsejitkkben alig kiilénboztek a prédikatoroktol.

Olah Miklés érsek nemcsak erdszakkal, hanem a tudomany, a
studia humanitatis eszkozeivel is harcolt a katolikus egyhaz meg-
mentéséért. Egyesitette Nagyszombat két iskolajat, a varosit és a
kaptalanit, s az igy létrehozott (j intézményt fdiskolai rangra
emelte. Az iskola humanista képzést nyujté alaptagozatahoz egy
magas szint{i tagozatot is csatolt, ahol latin és gorog filologiat ok-
tattak — katolikus szellemben: a protestans Philipp Melanchthon
tankonyveit dsszegylijtette és elégettette. Az iskola egyik tandara a
kor eurdpai rangti gordg filologusa, a németalfoldi szarmazasu
Nicasius Ellebodius volt. Ellebodius késébb Radéczi Istvan egri
puspok kiralyi helytarté6 pozsonyi irodalmi koréhez csatlakozott,
leforditotta latinra és kommentarokkal litta el Arisztotelész Poéti-
kajat. Radéczi puspok szintén elszant ellenfele volt Bornemisza
Péternek, a prédikator szemére is vetette a ,sziizekkel, apacakkal”
{izott allitolagos fertelmességeit és a plispoki udvaraban rendezett
tivornyakat. Ezeknek a hireknek nehéz lenne utanajarni, azt vi-
szont biztosan tudjuk, hogy Radéczi kertjében egy harsfa koré
gyljtotte humanista baratait, akik ott olvastak fel egymasnak leg-
ujabb verseiket. Olyan koltdk és irok tartoztak ide, mint Zsam-
boky Janos és Istvanffy Miklés — ez utébbi irta meg az 1577-ben
elhunyt Nicasius Ellebodius sirfeliratat.

Olah egész életében ragaszkodott a humanizmus eszményeihez
és rekvizitumaihoz: gytjtotte a draga konyveket, fény(izé ottho-
nait antik emlékekkel, értékes mfitargyakkal diszitette — emlitet-
titk mar Frangepdn piispoktdl szarmazé ,régi” falikarpitjait. Kii-
16nésen szivéhez nétt Nicoletum nevi{i Bécs kornyéki nyarilakja.
O kezdte kialakitani azt a pozsonyi kertet, amelyet sziz évvel ké-
sébb Lippay Gyorgy érsek valdsagos botanikus kertté fejlesztett.

Az vén érsek” — igy nevezte 6t a borténében iil6 Melius Ju-
hdsz Péter — nemcsak humanistakat gytijtott maga koré, hanem
kinevelte azt az 1j tipust katolikus értelmiséget is, amely immar
a reformaci6 egyik legf6bb fegyverét, az anyanyelvet forditotta a
protestansok ellen.

Olah Miklos tette Telegdi Miklost nagyszombati hitszénokka,
aki ezt a tisztet tizenhat éven at toltotte be. Nagyprépostként Te-
legdi lett az elsd jelentés, magyar nyelven alkoté katolikus egyha-
zi r6, aki megvasarolva a bécsi jezsuitak betiikészletét katolikus
nyomdat alapitott Nagyszombatban, s Monoszléy Andrassal és a
nyomdat igazgaté Pécsi Lukaccsal iréi kort alakitott. Bornemisza
Péter Fejtegetés (1578) cimii vitairataban, az Ordigi kisértetekben és
sok egyéb frasaban élesen timadta Telegdi személyét és prédika-
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ciéit: ,Valék f6-f6 népekkel egy menyegzébe. Mondanik ott egy-
nihanyan, hogy Telegdi Miklés biidos bort kezdett reAm. Mon-
dék, inkabb elkél az én j6 borom. Hova biidosb, nytilosb, ecetesb,
annyival kedvesb lesz az, ki az j6 bort kaphatja utdna.” Telegdi
szellemes stilusban, hiivés nyugalommal cafolta vitapartnerének
érveit: ,Mert soha tgy nem foroghat ugyan a te fe)'ed, hogy mas
magyar nyelvet szerezhess annal, aki eddig volt. Am eleget pré-
dikallottal Semptén, de azért most is ugyan vasarmapnak hijak ott
is a vasarnapot, a hisvétet hisvétmek, a karacsont karacsonnak, a
tobbit is gy, amint a régiek hittak.”

Sajnos csak talalgathatjuk, mi mindent tartalmazhatott Borne-
misza Péter Fejtegetés cimii konyve, amelyet a szerzd az 1578-as
orszaggyiilésen maga osztogatott az érdekl6dSknek. Telegdi Fele-
let cim{i munkéjaban (Nagyszombat, 1580) mindenesetre csdppet
sem hagyta sz6 nélkiil ,Bornemisza iszonyu sok szitkait”, me-
lyeknek pontos mibenlétére csak a vélaszbél kovetkeztethetiink.
Nem lehetetlen, hogy a Bornemisza-kétet példanyainak sikeres
Osszegylijtdje és megsemmisitéje Pazmany Péter volt. Telegdi
mindenesetre szolgaltatott okot a csipkel6désekre: a nagyszomba-
ti polgarok ,,szodomitasaggal”, a kiralyi udvarban pedig okiratha-
misitdssal vadoltdk, mindezt persze Bornemisza Péter kihasznil-
hatta, amennyire csak tehetségébdl tellett, marpedig, el kell ismer-
ni, tellett neki. Noha Telegdi az orszag legkivalobb papjanak sza-
mitott, mégis csak egy igen nagy hatalmu partfogé tdmogatasaval
sikeriilt elsimitania ezeket az iigyeket: csak a legmagasabb korok
befolyasaval lehetett pontot tenni a kinos és zavaros perek végé-
re, és az aktakat elégettetni.

Ez a patrénus Verancsics Antal primas volt, aki 1569-t61 kovet-
te Olah Miklést az esztergomi érsekségben. Elédjéhez hasonléan
Verancsics érsek is szdlka volt a reforméacié hiveinek szemében.
Bornemisza Péter alighanem réla szélt, amikor egy daridézé ,la-
tor pispek” udvarat pellengérezte ki az Ordigi kisértetekben. A f6-
pap nevét elhallgatta: ,Nem mélt6, hogy ez konyvbe neve legyen,
Luciper beirta az nevet.”

A fopap vilagias életmddja haborithatta fel a prédikatorokat.
Verancsics Antal az egyhazi rend felvételét minden mas paptarsa-
nal tovabb halogatta: misét el6szér érsek koraban mondott. Sze-
relmi tigyei is eléggé kozismertek voltak. Egyik szeret&jére, Mad-
dalena Malvezzire tiz év miltan is elérzékenyiilten emlékezett:
,Ugy énekeltél és jatszottal lanton...,, hogy legy6zted volna Ariont
és alomba ringattad volna magat Argirust is”. Verancsics mesteri-
en kezelte a latin és olasz versformakat, lelkesedett a zenéért és a
tancért. Pietro da Cartagine orvos tancardl irt olasz versében fi-
nom érzékletességgel jeleniti meg a bravirosan bokazd, lejté6 me-
dikus tanclépéseit. Martino Rota Verancsicsrol késziilt kivalé met-
szet-portréi alapjan Thalléczy Lajos igy vazolta fel a f6pap alak-
jat: ,Verancsicsnak mar kiilseje is finomsagra vall. Karcsu, vékony
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termetti, kis, hosszt ujji a keze, kicsiny a laba. Gondolkoz6, ma-
gas homloka alatt komoly, okos, s amellett jéindulatot sugarzé
szempar il... Kissé duzzadt, élveteg ajkar6l csak ugy pergett a
sz6... Modora vélogatott, csak a mfivelt, nemes gondolkozasu em-
bereket szerette, a durva tamadas el6l kitért... Lényének ndies zo-
manca van.” Nem ismerjiikk Bornemisza Péter arcvonasait, mégis
elképzelhetS, hogy Verancsics alkata szembeotléen kiilonbozott a
reformatorétél. Biztosan alaposan megnézték egymadst, amikor
1572-ben gréf Salm Eck ongyilkos feleségének temetésén Osszeta-
lalkoztak: ,Grof Eckné nagy nemzet és nagy tr felesége, 6 maga
szivébe iitdtte a kést. En is prédikdltam a temetésen az sok né-
pért, kik rajta voltak, Antal érsek is és pispekek ott 1évén” — ol-
vassuk az Orddgi kisértetekben.

Huszar Gal prédikator bebortonzése és a protestantizmus maéd-
szeres lildozése szintén indokolta a prédikitorok Verancsiccsal
szembeni ellenszenvét. Pedig Verancsicsbél csupan a felivel$ egy-
hazi karrier formalt ellenreformatort. Neveltetését, miiveltségét,
szellemi karakterét tekintve azoknak a humanistaknak a tdboraba
tartozott, akik legszivesebben tavol tartottdk magukat a vallasi
kiizdelmekt6l, vagy éppenséggel a reformacié humanisztikus
aramlataival rokonszenveztek: a kancellariai entellektiielekhez,
Bacsi Ferenchez vagy Adrianus Wolphardushoz hasonlitott.
Nagybatyjahoz és gyamjahoz, Statileo Janoshoz hasonléan § is
azoknak a nagy miiveltségli, magyarra valt délszlav f6papoknak
a soraba tartozik, akiket szoros csaladi és politikai kapcsolatok
fliztek Janos kiralyhoz. Ezek az egyhazi értelmiségiek a szazad
negyvenes éveit6l fogva lassanként atpartoltak a Habsburg ellen-
kirdly oldalara. Hitbeli kérdésekben Verancsics Antal sokiig az
erazmusi tolerancia elvét vallo vilagi értelmiség nézeteit osztotta.
Frater Gyorgyot a barat remekbeszabott humanista életrajzaval
igyekezett koriiludvarolni — sikertelentil. Egyre kevésbé volt ma-
radasa Erdélyben, ezért 6 is Ferdinand kiralyhoz szeg6dott. Pa-
lyajat a kor legnagyobb mecénasa, Nadasdy Tamas nador egyen-
gette. Szellemi alkatukon és a protestantizmushoz valé viszonyu-
kon szamos hasonlé vonast fedezhetiink f6]. Mindketten Italidban
tanultak — Verancsics Padovaban, Nadasdy Réméaban —, késébb
Luther eszméinek hatasdra a hitdjitas gondolataval rokonszenvez-
tek, nyiltan azonban sohasem csatlakoztak a reformacichoz, ez
karrierjiikk szempontjab6l nem lett volna tanacsos.

Nadasdy a magyar erazmistak legnagyobb tamogatdja volt. Ba-
rati kapcsolatban allt egyfel6l Olah Miklidssal, aki Erazmus sze-
mélyes jobaratja, egyszersmind a reformacid ellensége volt. A na-
dor sarvar—ujszigeti udvarat ugyanekkor a magyar nyelvii, eraz-
musi szellemii Biblia-forditas miihelyévé formalta, iskoldjaban bé-
kén megfértek a katolicizmushoz hiiséges Sylvester Janos és a ko-
vetkezetes protestans Dévai Biré6 Matyas.
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Verancsics szintén szoros kapcsolatban allt a protestans értel-
miségiekkel. Johannes Honterusszal, az erdélyi szaszok reforma-
toraval kiilonosen szivélyes levelezést folytatott. Vallasi kérdése-
ken 6sszevitatkozé baratait a humanista baratsagban valé megbé-
kélésre biztatta. El6fordult, hogy egyik ismerdsének Kalvin-kote-
tet ajandékozott.

Verancsics Antal tavol allt a tomegek érzelmeit felkavaré indu-
latoktol, a teoldgiai aprolékoskodastdl is idegenkedett, s aligha-
nem igazan csak a tudomanyos problémak foglalkoztattak. Erede-
ti gondolkodast, széles latokori tudds volt. Felfedezéseinek és al-
kotasainak puszta felsorolasa is oldalakra rigna. Tipikus rene-
szansz polihisztorként szinte minden érdekelte, de legnagyobb
szenvedélye a torténelem és az archeolégia volt. Két izben jart
Torokorszagban Ferdinand kirdly koveteként. Diplomaéciai kiilde-
tését régészeti kutatasokkal tette onmaga szamara is hasznossa:
az 6 kovetsége fedezte fel Ankaraban Augustus csdszar hires vég-
rendeletét, a Monumentum Ancyranumot. Paratlan gazdagsagu ma-
gyar torténelmi anyaggyflijtése, az lGgynevezett Verancsics-gyfijte-
mény, hatalmas levelezést és igényes torténelmi targyd dolgo-
zatokat hagyott rank. Hagyatékat tizenkét kotetben jelentették
meg a mult szazadban, életm{ivének alapos feldolgozasa azonban
ma is varat még magdra.

Verancsics kutatta fel Bonfini lappangd kéziratait. Am nemcsak
filologusi babérokra vagyott, hanem arra is, hogy 6 legyen e mii
folytatéja. A tervbe vett Res Pannonicas azonban nem késziilt el
sohasem. Foldijéhez, Tranquillo Andreishoz irt meghaté levelében
igy irt errdl: ,Felszélitasz és intesz, hogy irjam meg Magyaror-
szag jelenkori torténetét, s akit felszolitasz és intesz, az még nem
feledkezett meg ebbéli szandékarél, az hajlandé szét fogadni, an-
nak sarkantyira nincs sziiksége. De mindhidba! Részemrdl az
akarat, részedrdl a buzditds. Annyi koz- s maganiigyet véllaltam
magamra az érseki méltésaggal: nincs méd benne, hogy irjak. Az
irénak maganyra van sziiksége és visszavonuldsra, s én mint al-
kossak torténeti miivet, kit az egyhdz vezérletének s a vallas vé-
delmének gondjai mas-masfelé vonnak?”

A szazad humanista f6papjainak eszménye nem 1j értékek lét-
rehozasa, konstruktiv alkotémunka, a régi értékrend megvaltozta-
tasa volt. Sokkal inkabb a muilt értékeinek egybegytijtése, megdr-
zése, megtartasa — ebben az értelemben valdban konzervativnak
nevezhetd ez a rendkiviil miivelt értelmiségi csoport. Szimbolikus
lehet az Erdélybdl elizétt gyulafehérvari piispok, Abstemius
(Bornemisza) P4l mfipartoldi tevékenysége. Ebben a korban azon-
ban az sem volt ritka eset, ha egy-egy plispok szorult anyagi
helyzetbe keriilve pénzzé tette a templomi kegytargyakat vagy
beolvasztatta székesegyhdza nemesfémkincseit: igy tett Dudith
Andrés pécsi plispok — a korszak egyik legkivalébb humanistija
—, aki értékes fépapi infuldjat csapta zalogba, vagy Thurzé Fe-
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renc nyitrai plispok, aki a klenddiumokkal egylitt hagyta el szék-
helyét, és protestanssa lett. Mindketten meg is nésiiltek.

A kiralyi helytarté tisztét is bet6lté Bornemisza PAl mindennek
az ellenkezgjét tette a nyitrai piispokség élén. Jelentds jovedel-
mekkel rendelkezett, ezeket a pusztuléfélben 1évé miikincsek
megmentésére forditotta: driasi anyagi aldozatok aran mindent
igyekezett visszaszerezni, helyredllitani és megérizni. Szenvedé-
lyes miigyfijté volt, &m szinte kizarélag nagyértékii egyhazi kin-
cseket gytjtott, s 1577-ben kelt végrendeletében ezeket annak a
négy egyhazmegyének osztotta szét, amelynek piispoki tisztét
élete folyaman betoltotte. Egyszersmind ugy rendelkezett, hogy
kincseinek teljes értéke, mindaz, amit életében sszegyfijtott, a to-
rok elleni harcokra forditand6, amennyiben a kiralysag egész te-
riilete pogény kézre kertil.

A szazad protestans értelmisége kétségkivill — mennyiségben
és mindségben is — tobbet alkotott, mint a katolikus ellentabor.
Sokszor azonban rombolt is. Ecsedi Bathory Istvan orszagbiro, a
fels6-magyarorszagi protestansok vezéralakja maga is jelentds iré
volt, nagyértékii egyhdzi kincsek keriltek a birtokaba — ezek

‘azonban az & szamara nem jelentettek miivészi értéket, hanem

csupan a ,papista balvanyozas” eszkozei voltak. Végrendeletében
ugy rendelkezett, hogy ,az oreg kényveket metéljék ki, és azok
tablaja iskolaban valé gyermekeknek konyveit kotni jé lészen”
(ami bevett gyakorlat volt). Egyébirant az volt az akarata, hogy
az egyhdzi ruhdkat, kéziratokat, konyveket tegyék pénzzé, vi-
gyazzanak azonban, nehogy pdpistdk vagy zsidok vegyék meg
azokat. Ha olyan veszély fenyegetne, hogy a kincsek papista kéz-
re keriilhetnek, ,rakassanak egy nagy tiizet, s mind megégessék
Oket, s tegyék porra, senkinek egy pinz arat se adjanak benne,
széllel futtassdk fel az ut porat, nem akarom, hogy tobbé balva-
nyozasra keljen a ti lelketeknek terhe alatt” — ez volt kemény
akarata.

Ezzel az elszantsaggal szemben a szazad katolikus humanistéi
kétségkiviil erdtlennek bizonyultak. Jelképes érvényti, hogy 1616-
ban ketten palydztak a megiiresedett esztergomi érseki posztra:
az egyik Napragyi Demeter gydri piispok, a kés6é reneszansz iro-
dalom és a miivészetek kedveldje, partoldja, neves konyv- és mi-
gyljté volt, akit joggal neveznek az ,utolsé humanista f&pap-
nak”. Szinte semmi esélye nem volt, hogy 6 legyen a primas — a
16. szazad katolikus elitjének ideje lejart. Ellenjeloltje Pazmany
Péter volt. A katolikus egyhdznak modern képzettségii, elszint
harcosok kellettek, olyanok, akik gy6zni tudtak. Pazmany és a je-
zsuitak ilyenek voltak, 4m a sikernek ara volt: a feltdrekvd dj ka-
tolikus értelmiségiek vitastilusban, modorban, karakterben egyre
jobban hasonlitottak protestans ellenfeleikhez.
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Szilletett 1943-ban Kas-
san. 1990 és 1995 kozétt a
Romai Magyar Akadémia
igazgatoja, 1995461 1997-
ig a JATE Olasz Tanszékeé-
nek vezetdje. Jelenleg az
ELTE Bolcsészettudoma-
nyi Karan a Filozéfia Tan-
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! Lettore modello”. Eco
Sei passeggiate nei
boschi namativi,
(Bompiani, 1994, Milano)
cimd munkajanak magyar
forditasa (Hat séta a
fikcio erdejében, Europa,
1995, Bp.) a kifejezést
JMmintaolvasonak” fordtja.
Jobb azonban
megmaradni a
Jmodell-olvasd” mellett
elkerllendd a
Jmintakatona”,
Jmintagyerek” stb. altal
sugallt értelmezéseket.
2Hat séta a fikcio
3Az aposztrophé dantei
alkalmazasat Matyus
Norbert elemezte egy
kit(inG tanulméanyaban: Az
olvasd megszdlitasai az
Isteni szinjatékban.
Kézirat.

SZEP/iRAS

Pensa, Lettor

(Dante olvasdja)

Gondold el, olvasé
(Paradicsom V. 109.)

A mai irodalomkritika hdse kétségteleniil az olvasé, mégpedig nem
az ,empirikus olvasé”, hanem az a fantomlény, melyet hol ,,idea-
lis”, hol ,implicit olvasénak”, hol pedig ,virtudlis” olvasénak ne-
veznek. Az olvasénak ez az el6térbe allitdsa abbdl a felismerésbol
fakad, hogy egy szoveg jelentése nem vezethetd vissza a szerzo,
pontosabban az empirikus szerz6 szandékara, s azzal a kovetkez-
ménnyel jar, hogy a szoveget sok kritikus a lehetséges olvaséi rea-
galasok fel6l prébalja megkozeliteni. A ,,modell-olvas6t”? — aho-
gyan Umberto Eco nevezi az itt megidézett fantomlényt — maga a
szoveg hozza létre. Lényegében , diszkurziv stratégiardl”, vagyis ,a
szovegbeli utasitisok Osszességérdl” van sz6, melyek ,a szoveg li-
neéris kibontakozasa soran mondatokbél vagy jelzésekbdl ponto-
san 9sszeéllnak.”?

Mi lehet nyilvanvalébb ,szévegbeli utasitis” vagy ,jelzés”,
mint az olvas6 kozvetlen megnevezése vagy megszélitasa, amivel
az Isteni szinjdtékban oly gyakran taladlkozunk? Nyilvanval6, hogy
ez a fogids mindenekel6tt egy jol ismert retorikai alakzattal, az
aposztr6féval azonosithaté, melyet énmagéaban is vizsgalhatunk.?
Am t6bbrél van sz6, mint egyszer(i fogasrél, amely élénkiti a sz6-
veget, hiszen mar a régi retorikanak is éppen az volt a dolga,
hogy megadja a biztositékait a szerzé és az olvasé kozti egyiitt-
miikodésnek, amelyet a mai recepciés esztétika és ,olvasas-koz-
ponti kritika” olyannyira szivén visel. Kiket aposztrofal tehat
Dante? Kihez fordul, amikor kozvetleniil az olvasét nevezi meg,
vagy amikor ezzel egyenértékii megszélitasi format, példaul sze-
mélyes névmast hasznal?

Ez a kérdés a Dante-kritika szdmara eddig tigy meriilt fel, mint
,Dante és kozonségének” a kérdése. gy targyalta, tobbek kozt,
Erich Auerbach, aki az olvaséhoz fordulé szovegrészeket tanul-
manyozva arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a kolté6 szandéka
szerint az Isteni szinjitéknak minden keresztény az olvaséja lehet.!
Hasonlé nyomon jart a széban forgé szoveghelyeknek szentelt
egyetlen magyar nyelven is olvashaté tanulmany szerzgje, Giu-
seppe Petronio, aki viszont, Auerbachhal vitizva, Dante kulturélis
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arisztokratizmusat s ezzel Osszefiiggésben Dante kozonségének
elitjellegét hangstilyozta.” Nehéz nem arra gondolnunk, hogy a
vita lényegében az empirikus olvasé koril forog, hiszen ,kozon-
ségen” elsGsorban egy igy vagy ugy koriilhatarolt szociolégiai
realitast értiink. Ha igy van, akkor a szerzében sem ,modell-szer-
z6t”, az olvaso hipotetikus konstrukciéjat kell latnunk, hanem a
hiis-vér empirikus szerzgt: a torténeti Dantét, aki olvasdjahoz for-
dulva a maga konkrét kulturdlis programjat és miiveltségeszmé-
nyét szandékozik kozolni. S valdban, a dantei életmii leghiresebb
passzusai koziil néhany kifejezetten arra batorit, hogy ugy értel-
mezziik, mint a kolté személyes tizenetét, amelynek célja a szo-
veg torténetileg azonosithaté cimzettjeinek empirikus meghataro-
zasa. llyen a Vendégség ismert helye, ahol Dante a népnyelv hasz-
nalatanak indokait sorolja fel, s pontos szocioldgiai terminusok-
ban jellemzi a megcélzott olvaséréteget, amely a literatorok”, va-
gyis a professzionalistak kizarasaval (akik ,nem onmagéért szer-
zik meg a tudomainyt”) a ,nemes lelklieket” foglalja magaban:
hercegeket”, ,bardkat’, ,lovagokat”, ,férfiakat és ndket szép
szammal”.®

A recepciés esztétika nézdpontjabol persze felvetédhet, hogy
mar a széban forgd szoveg is egyfajta idedlis olvasot ir le, hiszen
amikor megfogalmazza a tudomany 6nmagaért valé szeretetének,
a ,nemes lelkiiségnek” és a népnyelv elényben részesitésének a
kovetelményét, varhaté kozonségét Shatatlanul altalanos tulajdon-
sagokkal ruhdzza fel. Az ellenvetés (ha egyaltalan ellenvetésrol
van s5z0) csupan arra vilagit r4, hogy nem vilagos, milyen foga-
lomképzés ttjan jutunk el az ideilis vagy modell-olvaséig. Um-
berto Eco néha tligy fogalmaz, hogy a modell-olvasé egy ,néz6-
(vag koényvolvaso) tipus”, vagyis ,egyfajta eszményi tipusolva-
s6”." Ezek szerint a tipus-alkotds és altalanositas miiveletérdl van
sz6, amelynek soran az empirikus olvasébdl indulunk ki, elvonat-
koztatva annak konkrét pszicholégiai tulajdonsagaitdl. A modell-
olvasé igy nem mas, mint egy &ltalanositott empirikus olvaso.
Masfelél viszont fogalmi konstrukciérél kellene beszélniink, s
nem tipusalkotasrdl. Ezt sugallja Econak az a megfogalmazasa,
hogy a szoveg ,sajat aktualizilasanak feltételeként az olvasd
egylttmiikodését posztulalja”, mivel ,olyan termék, melynek in-
terpretacios sorsa sajat generativ gépezetének kell, hogy rész le-
gyen”,8 illetve ,olyan szintaktikai-szemantikai-pragmatikai mf,
melynek eldlegezett interpretéciéja sajat generativ tervének része.”’
Mindez azt jelenti, hogy a szoveg elSirja, vagyis mar az empirikus
olvas6 kozbelépése elbtt tartalmazza sajat interpretdcidit: a mo-
dell-olvasét, mint a szoveg elblegezett interpreticidjanak idealis
végrehajtéjat nem lehet szocioldgiai vagy pszicholdgiai tipusként
azonositani, hanem a szoévegb6l kell megkonstrualni.

A fentiek alapjan javaslom, hogy a ,modell-olvasé” fogalma-
ban kevered6 empirikus és fogalmi-konstrukcids elemek szétva-
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lasztasaval vezessiik be a ,tipus-olvas6é” és a ,logikai olvasé” fo-
galmat. Ennek fényében felmeriil a kérdés, vajon Dante olvaséja
tipus-olvasé vagy logikai olvasé-e. (Tipus-e vagy fogalmi konst-
rukcié-e?) A Vendégség idézett helyén nyilvanvaléan tipusrdl, a
mii empirikus olvaséinak tipizalt alakjardl van sz6. A szerz6 pe-
dig, aki lakomara hivja és az ,angyalok kenyerével” kinalja ko-
z0nségét, maga az empirikus szerzd, legalabbis szimos empirikus
vonast 6lt magara.

Az Isteni szinjiték kérdéses helyeit is kézenfekvé — legalabbis
elsé olvasasban — 1ugy érteni, hogy egy tipus-olvasét szdlitanak
meg (amely, mellesleg szdlva, sokban kiilonbozik a Vendégségben
megalmodott kdzonségtdl). Lassuk az egyik leggyakrabban idé-
zett, némelyek szerint az egész mii értelmezése szempontjabol
perdontd megszolitast.

O, ti, kik éltek jozan értelemben,
lessétek, mily tan ldthatd keresztiil,
elfityolozva kiilonds rimemben!

(Pokol, IX. 61-63.)

Ugy latszik, hogy a kolt6 a ,jézan értelmiiekhez” (,li ‘ntelletti sa-
ni”) fordulva elszoris lesziikiti a megszolitottak korét, majd arra
figyelmezteti 6ket, hogy a versnek van egy, a felszinen nem meg-
ragadhato, elfatyolozott, nem mindenki szimara hozzaférhet6
mélyebb értelme, amely nem mas, mint egy titkos tan. A titkos
tanra valé utaldas a kapaszkoddja mindazoknak, akik az Isteni
szinjatéknak elBszeretettel tulajdonitanak ezoterikus mondanivalot.
Félretéve az ,ezoterikus Dantéval”™® kapcsolatos tartalmai kérdé-
seket,11 vilagos, hogy ez az interpretacié feltételez egy tipus-olva-
sot: nevezetesen az ezoterikus tanokba beavatottak korét, akikhez
az lizenet tulajdonképpen szol. A koltemény értelme (allegoridi-
nak és szimbdlumainak kibetiizése, a tilvilagi utazasnak tulajdo-
nitott jelentés stb.) teljes egészében attdl fligg, hogy kinek vagy
minek (templomos lovagnak, rézsakeresztesnek, netan szabadké-
miivesnek stb.) képzeljiik ezt az olvasot. Hogy létezik-e (létezett-
e) vagy sem, az empirikus-torténeti kérdés, igy semmiképpen
sem azonosithaté a ,diszkurziv stratégiaként”, ,széveg-funkcio-
ként”, stb. felfogott olvaséval (a logikai olvaséval).
A fatyol-metafora mas megszoélitdsokban is eléfordul:

Itt élesitsd, olvaso, merészen
szemed az Igazsdgra: gyenge fityol
boritvdn, dthatolnod konnyti lészen.
(Purgatérium, VIII. 19-21.)

A megszoélitasnak, bar nem hatarolja le a cimzettek korét, itt is
az a funkciéja, mint az el6z6 esetben. Felhivja az olvasé figyelmét
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arra, hogy az ,igazsagot” fatyol rejti, s hogy elSkésziiletet kell
tennie az igazsag felismerésére, vagyis a széveg felszinén valo at-
hatolasra (,élesitsd szemed”). Nem keriilheti el figyelmiinket,
hogy Dante akkor is ugyanezt a metaforat alkalmazza, amikor al-
talanos igénnyel fejti ki a ,,négy értelem”, illetve a betli szerinti és
az allegorikus jelentés megkiilonboztetésén alapulé hagyomanyos
jelentéselméletet. A Vendégségben azt olvassuk, hogy a betil sze-
rinti értelem a ,koltott szavak bet(jéhez” kapcsolédva ,a kolték
meséiben” jelenik meg, mig az allegorikus jelentés ,ezen mesék
takargja alatt rejtézik”, s ,valdjdban szép hazugsagba oltoztetett
igazsag.”'* Vilagos, hogy az ebben a megfogalmazasban szerepls
»takaré” (,’]1 manto”) alatt ugyanigy rejtézik (,,si nasconde”) az
igazsdg, mint a fatyol mogott. ,Igazsag” és ,értelem” azonos
szint{i terminusok, hiszen az igazsdg nem mas, mint egy szoveg-
nek az allegodria altal kifejezett mélyebb, vagyis ,igazi” értelme.

Jogos talan feltenniink, hogy a rejt6zkodés és a fatyol (,taka-
ré”, ,kontés”) metaforaja kapcsolatot teremt az olvasét aposztro-
fal6 szoveghelyek és a Dante altal kovetett jelentéselmélet kozott.
Ahhoz azonban, hogy e kapcsolat jelentdségét némileg megvila-
githassuk, vegyiik szemiigyre a Paradicsom II. énekének kulcsfon-
tossagl bevezet$ terzinait.

Oh, ti, kik apr6 csonakokban iiltok,
s figyelni vigyva édes énekekre
hajom utin, mely zengve szdll, ropiiltk,

jobb lesz, ha visszatértek, révetekbe!
Ne szilljatok ki! Mert majd elveszitvén
tdn engem, elmaradtok tévelyegue...

Senkise szdllt még mds e vizre, mint én;
Minerva kiild szelet, miizsdk mutatnak
Goncilt, s Phoebus hajt, a rudat feszitvén.

De kevesek ti, akik angyaloknak
régen éheztek égi kenyerére,
mellyel itt élnek, de jol sohse laknak,

bocsdssdtok a sosviz tengerére
barkdtok bitran...
(Paradicsom II. 1-14.)

Dante itt is, mint a Vendégségben, azokat invitalja, akik az an-
gyalok kenyerére éheznek. Lényeges kiillonbség azonban, hogy a
Vendégségben maga Dante sem ,,a boldog asztalnal” iilt, hanem az
ott 1ilék labainal szedegette fel azt, ami t6liik lehullott. Mas szé-
val Ugy latta magat, mint aki csupan tovabb osztja a masoktdl ka-
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pott taplalékot, az égi tudomanyt. A paradicsomi utazé ezzel
szemben olyan tudas birtokosa, amelyben senki mas nem osztoz-
hat vele, hiszen azokon a vizeken, amelyeken & hajézott, senkise
jart. Ezzel osszefiiggésben kiilonbozik az invitaltak kore is: azo-
kon kiviil, ,akiknek nem megfeleldek a szervei”, a Vendégségben
barki asztalhoz 1"1Ihet,13 mig itt, a Paradicsomban, a meghivés a ki-
valasztottaknak sz6l. A részlet legnyilvanvalébb olvasata az, hogy
a koltd a Paradicsom varhaté kozonségét, ,tipus-olvasdjat” irja le,
amelyet (vagy akit) kulturdlisan az jellemez, hogy életét mar fia-
tal koratol kezdve az isteni tudomdanynak, elmélyiilt teoldgiai és
filozo6fiai stidiumoknak szentelte. E kézenfekv$ olvasat szerint a
kolté a mi kiilénleges nehézségeire, targyanak és a feldolgozis
médjanak komolysagara, spekulativ jellegére, a benne eldfordulé
teoldgiai és filozofiai fogalmak bonyolultsdgara figyelmeztet. Va-
gyis jelzést ad arra, hogyan kell olvasni a miivet.

S ezen a ponton hirtelen megvaltozik a perspektiva. Ha ugyan-
is az olvasas modjara vonatkozoé jelzésként olvassuk a szoveget,
akkor a ,tipus-olvasé” egyszerre atalakul ,logikai olvaséva”. A
megszolitdsban a kozonség leirasdval szemben a széveg Onmeg-
hatarozasa valik lényegessé, amit egyes helyeken — mint lattuk
— az is meger0sit, hogy az aposztrophé a jelentés vagy értelem
természetére vonatkozo fatyol-metaforaval sz6védik at. Az olvaséd
megnevezése és megszolitdsa mar nem az olvaséhoz val6 odafor-
dulas tényleges gesztusaként, hanem olyan szimptomatikus szo-
vegelemként értékelendd, amelyben a szovegnek a szdveg altal
el6legezett interpretacidja, vagyis a szoveg oninterpretacidja keriil
felszinre. Az ,0lvasé” neve az a hely, amely megnyitja a tovabbi
jelentések perspektivéit. Igy az interpretacié mikéntjérsl valé don-
tés az empirikus értelmezé szubjektum tudatabdl, illetve a kozon-
ség atlagolhato, tipikus reagalasi maédjaibdl attevédik a szovegbe,
a szovegbeli utasitidsoknak abba a rendszerébe, amelyet itt logikai
olvasénak hivunk. Ezéltal relevanciajat veszti a Dante kozonségé-
nek arisztokratikus jellegére, sziikebb vagy tagabb voltara vonat-
kozé kérdés, mint ahogy a ,kevesek ti” megszoélitds sem foghat6
fel mar puszta mennyiségi meghatdrozottsagként.

De kié az olvasét megsz6lité hang? Nem a torténeti Dantéé, nem
az empirikus szerz6é, hanem az inspiralt kolt6é, akinek irasat a sze-
retet, vagyis a Szentlélek ,belliil mondja tollba” (Purgatérium, XXIV.
54.), s aki az istenlatds vizidjara emlékezve mondhatja el: ,senkise
szallt még mas e vizre, mint én”. A logikai olvasé ennek a hangnak
a produktuma. O az, aki a miiben kifejtett és a m altal megvalési—
tott poétika, azaz az isteni inspiraci6, a Szentlélek poétikaja' szerint
értelmezi az Isteni szinjdtékot, vagyis gy olvassa, mint koltészet és
doktrina egységét, mint a vilagrend képét, s ugyanazt az inspiraciét
fedezi fel benne, mint a teremtésben.
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KERESZTES SZENT
JANOS

A lélek sotét
éjszakajaban elviselt
szenvedes hasznarol

(Részlet és folytatds a Masodik konyvbadl)

A sététség, ... ahogyan mar emlitettiik is, a bels6 érzéki és szellemi
torekvo képességekre és tehetségekre ereszkedik ala. Ezeknek ter-
mészetes fénye elhomalyosul az éjszakaban, hogy eredeti fénytiktol
megtisztulva dtjarja ket a természetfolotti ragyogas, hiszen az ér-
zéki és szellemi torekvd képességek elaltatva és elfojtva vakok az
isteni vagy emberi dolgokkal szemben. A lélek vonzalmai legytirve
és visszaszoritva mozdulatlansagra kényszeriilnek, és megkapasz-
kodni semmiben sem tudnak. A képzelGtehetség guzsba kotve he-
lyesen gondolkodni képtelen; az emlékezet kialszik, az értelem el-
homalyosul, felfogni nem tud, ebb&l kévetkezben szaraz és szorong
az akarat, iiresek és hidbavalok a képességek. S mindennek a tete-
jében stird, stilyos kod szall a lélekre, s abban fuldokolva Istenét6l
magat idegennek érzi.

NN 78N
2 '/;\' '/i\'

Ezért allithatjuk, hogy minél siir(ibb s6tétben halad a lélek, ter-
mészetes miikodései minél inkdbb kiiiriiltek belSle, annal na-
gyobb biztonsagban van. Ahogyan ezt a préféta is mondja: ,Ve-
szedelmed tenmagadtoél vagyon, lzrael!” azaz: belsd és érzéki to-
rekvd képességeidtdl, és: ,csak nalam a te segitséged” (Oz 13,9)
nyilatkozza Isten. Ilyenforman a rossz forrasai elfojtédnak benne,
és az a boldogsag varja, hogy Istennel valé eggyévalasakor va-
gyai és tehetségei az isteni és mennyei b6ség forrasaiva valnak.

Az ezzel kapcsolatos kétségekre azonban valaszolnunk kell.
Hogyan lehetséges, hogy a lélek hasznara szolgald, azt gazdagito,
oltalmazé istenes dolgokat: jora vald torekvéseinket, tehetségein-
ket Isten elsotétiti ebben az éjszakdban? Hogy azokban nem talél
tébbé 6romet a lelkiink, hogy nem csak annyira, mint egyéb dol-
gokkal, veliik ezental még annal is kevésbé t6rédik? Valaszunk a
kovetkezo: hasznara valik, ha lelki dolgokban valé miikddése és
az azok folott érzett 6rome sziinetel; ugyanis tisztatalan, alacsony,
foldhoézragadt még minden tehetsége és torekvSképessége, és ha
részesiilne is a természetfeletti, isteni dolgok élvezetében, azt csak
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a maga nagyon is alacsony szintjén tudna befogadni. Arisztote-
lész mondja: magara olti a befogadé formdjat a befogadott (az
edény formajahoz igazodik). Belathatjuk tehat, hogy mivel a ter-
mészetes tehetség nem elég tiszta, erds és tagas a természetfeletti
dolgok isteni médon t6rténd befogadasahoz és élvezetéhez, ha-
nem a maga alacsony, emberi médjan fogad be lelkiink, sziiksége
van arra, hogy a tokéletes megtisztulds révén az istenivel szem-
ben is elsotétedjen.

Ha elhomalyosulni latod térekvSképességedet, 6 szellem vezé-
relte lélek, ha elszaradni, szorongattatni latod vonzalmaidat, ha
tehetségeid képtelenné valnak a lelkigyakorlatok elvégzésére, ne
keseregj ezen, tartsd szerencsédnek, hiszen Isten énmagadtdl igy
szabadit meg téged! Kezedbdl kiveszi képességeidet, mert nem
gazdalkodtal veliik helyesen, kelléen és biztosan, mert ambar
oromédre szolgaltak, tisztatlanok, tompak voltak, azonban Isten
kézen fog téged, akdr a vakot, sotétben vezet, nem tudod, hova,
nem tudod, hol; szemed és ldbad nélkiile eltévedne ezen az tton.

Amikor a lélek sotétségben felkerekedik, nemcsak hogy bizto-
san halad, hanem még hasznara és elényére is valik a s6tét, jolle-
het ezt nem gondolta igy azel6tt, s6t azt hitte, hogy folytonosan
veszit (mikézben el6re haladt és javulast mutatott). Ennek magya-
razata abban keresendd, hogy az a soha nem tapasztalt érzés fog-
ja el, hogy el6z6 viselkedéséhez képest e jelenlegi vak és oktalan.
Vesztésre dllok, vélekedik, és meg sem fordul fejében, hogy jo titon
haladna, céljadhoz kozeledne, hiszen egyre kevesebbet ért, 6rome
egyre kisebb a be nem lathaté gyonyorkodésre alkalmatlan tton.
Ugy van ezzel, mint az 1j tijakra jaratlan tton 1épd utazo, aki
nem a sajat tapasztalatara hallgat, hanem kényszeriien masok ta-
nacsat koveti; hiszen nyilvanvald, hogy nem juthat 1j vidékre az
eddig ismert médon. Barmilyen mesterséget {izzon, barmilyen
miivészetnek hédoljon valaki, ha 1j dologba kezd, el6szér sotét-
ben halad; aminek nyitjat megtalalta egyszer, felejti, mas utan ku-
tat, hogy tovabb lépjen. A lélekkel is ugyanez torténik, akkor ha-
lad, ha sotétben és vakon halad. Mivel lelkiinknek Isten a mestere
és vezet6je, mihelyt megérti a titkot, joggal oriil, és tavozasanak
moédjardl igy szol: biztosan a homdlyban.

Mas okot is emlithetiink azzal kapcsolatosan, hogy miért halad
a lélek a homalyban biztosan. Magyarazatunk lényege, hogy a
szenvedés segiti ebben. Gyonydriisége és tevékenysége titjanal
ugyanis biztosabb és hasznosabb a szenvedés ttja. A szenvedés
kozepette Isten sajat erejébe Oltozteti lelkiinket, mig gyonyorkodé-
se és tevékenysége kozepette lelkiink sajat gyarlosagaiban és to-
kéletlenségeiben gyakorolja magit. Masfeldl, ha szenvedése sordn
az erények megszerzésében gyakorolja magéat a lélek, egyre tisz-
tabb, bolcsebb és elbrelatobb lesz.

Annak okét pedig, hogy miért halad biztosan el6re ebben a s6-
tétben, a mar emlitett fény és sotét tudas magyardzza. A szemlé-
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16dés sotét éjszakdja annyira magaba meriti és annyira atitatja a
lelket, Istenéhez annyira kozel viszi, hogy mindent6l elzarja és
megvédelmezi, ami nem Isten. A lélek gyogyulasarél van itt szd,
arrél, hogy visszanyeri az egészségét, azaz Istent. Szent Folsége
koplalasara, bojtre fogja lelkiinket, étvagyat minden egyéb dolog-
t6l elveszi. Ugy jar el veliink, mint hdzanak népe a sokra tartott
beteggel: gondosan a szobaban 6rzik, nehogy szél érje, erds fény
bantsa, labujjhegyen jarnak koériilotte, 6vjak a legkisebb zajtdl,
konnyti, tartalmas étellel kanalanként etetik, és nem arra torek-
szenek, hogy izletes legyen, amit magaba vesz, hanem, hogy erét
adjon.

Mindezen hatisokat (a lélek szdmara mindmegannyi biztosi-
tékot és tdmaszt) a sotét szemlél6dés éjszakija arasztja a 1élekre,
mert Istenéhez kozelebb az viszi, am gyongesége miatt, minél in-
kabb kozelit Hozz4a, annal stiribb homadlyt észlel, annal mélyebb-
nek érzi a sotétet. Ugy van ez, mintha valaki a Naphoz kozelitve
egyre inkdbb elvakulna, egyre erésebben gyotrédne annak nagy
fényessége miatt; hiszen fényének latasara szeme gyonge és alkal-
matlan. Isten szellemi fénye oly hatalmas, az emberi értelmet
annyira feliilmuls, hogy Ot fiirkész6 értelmiink belevakul és bele-
sotétedik. A tizenhetedik zsoltarban David azt mondja, hogy Isten
a sotétséget vdlasztotta rejtekiil, és maga koré vonta felhSinek homdlyos
vizeit. Felhdnek homalyos vize pedig a sotét szemlélodés és a 1é-
lekben meglevd isteni Bolcsesség, melyet — mintha szentségtarté-
hoz kozeledne, ahol Isten lakozik — megérez a lélek, mikor az Ur
magahoz vonja. Ami Istenben a legmagasabb fény és vilagossag,
stir(i homély az ember szamdra, ahogyan Pal mondja a korinthus-
beliekhez irott levelében, és ahogyan David emliti zsoltaraban,
mely szerint az O jelenlétében keletkezd fény miatt kod és halyog
tamad (marmint a természetes értelem szemén). Mert az értelem
vildgossaga Izaids szavaival élve: ,Elsotétedik annak homalya-
ban” (5,30).

O, nyomorult életiink, melyben annyi veszedelem leselkedik
mirdnk, és az igazsag megismerése olyan nehezen jutunk! Ami
vilagos, ami szinigaz, az a legsotétebb, a legkétségesebb nekiink;
az eldl futunk, ami leginkdbb szolgilna minket! Azt o6leljilk ma-
gunkhoz, az utan vetjiikk magunkat, ami fényesebb, ami latasun-
kat betolti, holott artalmunkra van és lépten-nyomon bajba juttat.
Mennyi veszedelem és rettegés kozepette éliink! Még szeme ter-
mészetes vilaga is ahelyett, hogy vezetné, elkapraztatja és téviitra
viszi az embert, ha Istenéhez szeretne jutni. Ezért, ha latni akar,
be kell hunynia szemét, sététben kell ttra kelnie, hogy hdzanépé-
t8l, azaz; ellenségétdl, vagyis: érzékeitdl és képességeitdl szabadul-
va tavozhasson (Mt 10,36).

A felh6k homalyos vizeibe, az Uristen kozelébe rejtozik a lélek
titokban, és ott biztonsagban érezheti magat. Ahogyan az Urnak
satorul és lakohelyiil szolgél e hely, éppligy (dmbar homalyban
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jelenik meg el6tte) tokéletes menedéket és védelmet ad a lélek
szamara is, 6nmaga és az Osszes teremtmény ellen. Errdl sz6l Da-
vid masik zsoltaraban, amikor a kovetkezSket mondja: , Elrejted
Oket a te orcadnak rejtekében az emberek zendiilései eldl, sator-
ban 6rzod 6ket a perpatvarkodé nyelvektdl” (Zsolt 31,21).

Van azonban egy masik, az el6z6nél nem kevésbé hathatés ok,
melynek feltarasaval vilagosan megérthetjiik, hogyan haladhat a
lélek biztosan a homdlyban. Isten sotét, kinnal teli, homailyos vizet
ont a lélekbe mar a kezdet kezdetén, és a&mbar ez a viz athatolha-
tatlanul homalyos, szomjat mégis oltja, feliiditi és megerSsiti a lel-
ket, de sotét és fajdalmas modon. A lélek igazi elhivatast és kész-
tetést érez magaban arra, hogy Istenét semmivel meg ne bantsa,
hogy semmit, amivel Ot szolgalna, el ne mulasszon. A sotét sze-
relem megsziiletése idején ugyanis éber gond és szivbdl jovo
szorgoskodas alakul ki benne, s iigyel ra, hogy mit tegyen és mit
ne tegyen meg az O kedvét keresve, és ha neheztelést ébresztett
netan az Urban, keservesen bankédik amiatt. Igyekezete és figyel-
me szerelmes epekedése idején nagyobb, mint el6tte volt. Most
ugyanis minden torekvd képessége, ereje és képessége elszakad
az egyéb targyaktol, és teljes torekvéssel és erbvel Istenre irdnyul.
Igy 1ép ki bnmagabdl meg az Gsszes teremtett dologbdl a lélek, és
siet az Istennel val6 édes, gyonyortelt, szerelmes eggyévilas felé
titokban és sotétben.

Titkos a homdlyban val6é szemlél6dés, melynek Szent Tamas
szerint az ember a szeretet révén lesz részesévé, ez a misztikus
teolégia. A lelket e tudas titokban, a megértés és egyéb képessé-
gek részvétele nélkiil homalyban onti el. Egyéb képességeinek ér-
to kozremiikodése nélkiil, a Szentlélek kidradasa révén, titkos mo-
don telik meg tudassal a lélek, ahogyan azt az Enekek énekében a
Menyasszony mondja anélkiil, hogy tudna, hogyan is megy vég-
be a dolog, ezért nevezi titkosnak azt.

;*z N7
R

Nem pusztan ilyen okbodl nevezziik azonban titkosnak a szem-
1é16dést, hanem a lelket ér6 hatasok miatt is. Egyforman titkos a
megtisztulas homalya és szorongattatasai idején, amikor a szeretet
bolcsessége tisztogatja, és a lélek nem tud beszélni rdla; és titkos
a késobbiekben is a megvilagosodas idején, amikor a bolcsesség
egyre érthet8bbé valik.

3 3
'/*\' 2 '/i\'

A lélek azonban vildgosan tudja, érzi és élvezi a bolcsesség el-
ragadé izét. Ugy vagyunk ezzel, mint az az ember, aki valami
semmihez nem hasonlithaté dolgot észiel, ami nem keriilt szeme
elé addig. Lehet, hogy érti, lehet, hogy izleli, megnevezi, megma-
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gyardzni mégsem tudja, mirdl is van sz¢, jollehet érzékeivel f5l-
fogta mar. Mit széljunk akkor, ha ez a bizonyos dolog nem érzé-
keink révén hatol belénk? Ha Isten bensd, sugallatos, minden ér-
zékit feliilmulé nyelve szélit meg minket, a kiilsé és belsé érzé-
kek Osszhangja és miikodése megakad, elnémul.

Bbségesen szolnak errdl a Szentiras példai. Jeremias ajkan, ami-
kor megszdlitotta 6t az Ur, nem jott ki szé, csak annyi, hogy:
Ah, ah” (1,6), annyira képtelen volt magat kifejezni. Mdzes kép-
zeletének belsd és kiilsé érzékei pedig felmondtak a szolgalatot,
amikor az Ur csipkebokor képében megjelent elStte. Istennek azt
mondta, hogy mibta vele szélt, nem képes arra, hogy beszéljen,
s6t — ahogyan errél az Apostolok cselekedeteiben sz6 van (7,32)
— nem mert szemével nézni sem. Ugy talalta ugyanis, hogy kép-
zelGereje gyonge és néma, ha ki akarna fejezni azt, amit lat; sét
magaba fogadni is alkalmatlan a jelenést. E szemlél6dés szamara
Isten szava a kizarélag a szellemi lélekhez intézett bolcsesség. Az
érzékelés, nem szellemi természet(i lévén, képtelen felfogni, sza-
mara felfoghatatlan, kifejezhetetlen titok marad az, és — mivel
nem ldtja —, élvezetet benne nem talal.

Ezzel magyarazhatjuk azt az esetet, amikor jéravald és istenfé-
16 személyek szamot akarnak adni haladasukrél lelki vezet&jiik-
nek, de nem tudjidk megfogalmazni, mi torténik veliik, s6t meg-
szodlalniuk is neheziikre esik. Kiilondsen all ez arra az esetre, ami-
kor szemlélddésiik olyan finom és gyongéd, hogy lelkiik alig érzi.
Gyakran csak annyit mondanak, hogy lelkiik elégedett és nyu-
godt, s szerintiik minden rendben van: lelkiik érzi az Urat. Hogy
mi megy végbe benniik, azt valéban csak a fentiekhez hasonlé al-
talanossadgokkal lehet kifejezni. MAs esetnek szamit viszont, ha a
végbemend folyamatok egyediek, ha latomasokrol, vagy olyan ér-
zelmekrdl van sz6, melyek az érzékek altal is felfoghaté képzetek-
hez kototten jelennek meg. Azoknak felidézésével, egy-egy hason-
lattal lényegiiket meg lehet vilagitani. Az ilyen megfogalmazds
azonban mar nem a puszta fogalom korébe tartozik, ugyanis az
szoban Ossze nem foglalhat6, éppen ezért hivjuk titkosnak.

Titkos, de nem csupan emiatt. A misztikus bolcsesség sajatossa-
ga, hogy a lelket 6nmagéba rejti, s til azon, hogy ez mindig meg-
torténik, néha olyan fokon megy végbe, és siillyed a lélek a szem-
1él6dés titkos Orvényeibe, hogy vilagosan latja, minden teremt-
ménytdl elidegenedett, mérhetetlen tavolsagra kerilt. Egymaga
marad mélységes és tagas maganyossagaban, ahova emberi lény
nem hatol, mint egy mérhetetlen sivatag kozepén, melynek nincs
szemhatara. Minél mélyebb, tigasabb, elhagyottabb a hely, gyo-
nyoriisége annal nagyobb, izletesebb, s 6 maga anndl elragadta-
tottabb. Ugy érzi a lélek, hogy titokban van jelen, és minden mu-
landé teremtmény f6lé emelkedik. A bolcsesség 6rvénye magasba
lenditi, s a szeretet tudomanyanak ereibe elhelyezve hatalmassa
noveli, és belatja akkor a lélek, hogy a legfolségesebb isteni tudas-
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hoz és érzéséhez képest minden teremtmény alacsony; és szétara,
kifejezései melyekkel az isteni dolgokrdl beszél a foldi élet soran,
dadogdk, illetlenek és alkalmatlanok. Raébred, hogy barmennyire
emelkedetten, bolcsen beszéliink, természetes megszélalasunk ré-
vén nem lehet kifejezni és megértetni e dolgok jelentését, erre
csak a misztikus teologia megvilagité ereje képes. Amikor a lélek
e fényben megvildgosodva belatja ezt, a kozonséges, emberi sza-
vakkal meg nem ragadhatét titkosnak nevezi.

Az isteni szemlélédésnek ez a titkos, természetes képességein-
ket meghalad6 tulajdonsadga nem pusztan természetfolotti jellegé-
bl kovetkezik, hanem abbdl is, hogy az Istennel vald egyesiilés a
tokéletességre vezetd utat jelenti szamunkra. Hogy tokéletessé-
giink miben all, emberileg be nem lathato, a lélek azon emberi
szempontbdl tudatlanul, és isten rendelését tekintve fo6l nem is-
merGen indul el. A misztika nyelvén fogalmazva gondolatainkat
(valéban annak nyelvén szélunk ezuttal): Isten dolgai és tokéle-
tessége, amig csak keressiik Sket és toreksziink utanuk, nem meg-
ismerhet6k és nem beldthatok, csak ha birtokunkba keriiltek mar,
ha gyakoroltuk 6ket. Baruch proféta az isteni bolcsességrol ebben
az értelemben szdl. ,Nincs, aki tudassa annak utait, sem aki fol-
keresse annak osvényeit” (3,31). A lélek ttjardl olyan szellemben
sz6l a kiralyi proféta is, amikor Istenhez szdél. , Villamlasaid tiin-
dokolottek a fold kerekségén: a fold megmozdult és rengett. A
- tengeren volt utad és Gsvényeid a sok viz arjan; és nyomdokaid
meg nem ismerhetdk” (Zsolt 19-20).

Mindez szellemi értelemben arra vilagit ra, amirdl beszéliink.
Istennek a foldkerekséget elontd tiindoklése nem egyéb, mint az
isteni szemlélddésnek a lélek képességeire gyakorolt megvilagosi-
tasa; a fold meginduldsa és megrazkodasa pedig a tisztatalansag-
tol torténd fajdalmas megszabaditasa. Isten ttja és 6svénye pedig,
amelyen a lélek felé indul, a tengeren vezet és nyomai a nagy vi-
zeken éppen ezért kifiirkészhetetlenek. A lélek érzékei szdmara az
Istenhez vezetd Ut épp annyira titkos és rejtett, mint a test szama-
ra a tengeren vezet6 Osvények és nyomok. Isten azoknak lelké-
ben, akiket magahoz akar vonni és bolcsességével valé taldlkoza-
sdban fol akar magasztalni, folismerhetetlen nyomokon jar-kel.
Ebben az értelemben kell magyaraznunk Jéb konyvének szavait:
»~Tudod-e, hogy miként lebegnek a felh6k, vagy a tokéletes tudas-
nak csuddit érted-é?” A felhSk lebegésének nagy dsvényein azo-
kat az utakat és dsvényeket érti, melyeken atvezetve Isten megno-
veli és bolcsességben tokéletessé teszi a lelket. Ebbdl kovetkezik,
hogy az Istenhez vezetd szemlélddés a titkos bolcsesség maga.

Meg kell magyaraznunk azt a masodik kitételt is, hogy miért
lépcs6 ez a titkos tudas. E titkos szemlélddést sok okbdl is nevez-
hetjiik lépcsdnek. Elészor is, mert akarcsak a lépcesén folfelé ha-
ladva, a 1épcsd segitségével lehet az erdditmények javaihoz, kin-
csihez, értékeihez elérni, és e titkos szemlélddés fokain, maga sem
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tudja, miképpen, az ég javaihoz, kincseihez ér a lélek, megismeri
és magaéva teszi azokat. Szépen mondja ezt David préféta: ,Bol-
dog férfii, kinek tdled vagyon segitsége. Folmenetekrél gondol-
kodik szivében a konnyhullatisok volgyén, ama helyre, melyet
maganak kit(izott. Mert aldast ad a tdrvényszerzd, erényrdl
erényre mennek, mig meglatjak az istenek Istenét Sionban” (Zsolt
83,6), azaz lépcséfokrol-lépeséfokra haladva latjak meg kincsiiket,
iidvosségiiket Sionban. '

Lépcsének nevezhetjiik e fokokat, ahogyan annak fokai folme-
netre és lemenetre egyarant szolgalnak, a titkos szemlélédés a lel-
ket Istenhez folemeli, de dnmaga szamara lestjtja. A valéban Is-
tentdl szarmazé kozlések ilyen természetiiek; egyszerre emelik fel
és alazzak meg a lelket. Ezen a lépcsén haladva ugyanis a leszal-
las a folemelkedéssel, és a folemelkedés a leszallissal azonos.
~Mert mindenki, a ki magat felmagasztalja, megalaztatik; és a ki
magat megaldzza, folmagasztaltatik” (Lk 14,11). Az alazatossag
gyakorlasa naggya teszi a lelket; s ugyanakkor Isten azért emeli
foljebb, hogy lejjebb 1épjen, és azért szaillitja le, hogy féljebb jus-
son. A Bolcs mondasa igy teljesedik be: ,,A megromlas elStt felfu-
valkodik az ember elméje; a tisztesség el6tt pedig alazatossag
van” (Péld 18,12). Eppigy belatja a lélek, ha ttjat szemiigyre veszi
— és eltekint a szdmara nem érzékelhetd szellemi haladastél —,
hogy szamtalan kapaszkodot és lejt6t rejt magaban az, s mihelyt
joérzés tolti el, nyomaban azonnal vihar és gyotrelem tamad. A
futé élvezet mintha csak arra szolgélna, hogy kitartson, és erét
meritsen belSle az Ujabb megprobaltatashoz. A szenvedésre és
gyotrelemre azonban ismét szélcsend és nyugalom kovetkezik,
mintha a bajti el@estét felvaltand az linnepi vigassag. A szemléls-
dés id6tartamanak ez rendes tulajdonsaga, mig el nem éri nyu-
galmi szakaszat, sziintelen valtozik, hullimverésként, hol emelke-
dik, hol siillyed.

Magyarazatot abban lelhetiink, hogy a tokéletesség Isten toké-
letes szeretetét és dnmagunk megvetését jelenti, tehat két részbol
tevédik Ossze: Isten és énmagunk ismeretébdl. Lelkiinknek meg
kell edz8dnie ezért mind e két dologban. Elészor az elsGt kell,
hogy megizlelje, és ezaltal folemelkedik, masodszorra meg kell iz-
lelnie a masikat, és ezaltal megaldztatik. Ha tokéletessé valik e
két tuddsban, emelkedése és siillyedése véget ér. Ez azonban csak
az Istenhez vald eljutas és a Vele val6 egyestilés idején kovetkezik
be, Isten all a iétra legfelsd fokan, a létra hozza van tamasztva, és
rajta nyugszik. A szemlélédés lépcsofokai Istentél erednek, eléké-
pe annak a Jakob almaban szereplé léira, melynek fokain az an-
gyalok fol-le jartak: Istent6l az emberhez, és az embertdl Istenhez,
aki a legfels6 fokon tadmaszkodott. (M6z 28,12) A Szentiras szerint
éjjel tortént mindez, Jdkob dlmaban. Ezzel is felhivja figyelmiinket
az [ras, hogy az ember Istenhez vezetd ttja és hozza torténd fol-
emelkedése sajatsdgos és titkos tudomany. Mi sem bizonyitja éke-
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sebben ezt, mint hogy benne a leghasznosabbat, azaz hogy el-
veszti magat és megsemmisiil, az ember rossznak itéli, és azt, ami
a leghaszontalanabb, karpotlasat és oromét, amellyel tobbet ve-
szit, a legtobbre becsiili.

Am, hogy a titkos szemlélédés 1épcs6jérsl bévebben szét ejt-
siink, meg kell jegyezniink, hogy azért nevezziik a titkos szeretet
tudomanyat a szemlélédés 1épcséjének, mert az Isten belénk on-
tott szeretd ismerete, mely lelkiinket egyszerre vildgositja meg és
ejti szerelembe, s akdzben teremt6 Isteniinkhoz fokroél-fokra fol is
vezeti. Mert egyediil a szeretet kot Istenhez, és egyesit vele min-
ket. Hogy vilagosan lassuk, mir6l is van szé, az isteni lépcsé min-
den fokaré6l, minden egyes foknak ismertetSjegyérdl és rank gya-
korolt hatasar6l megemlékeziink, hogy ebbél kovetkeztethessiink
arra, hol tart a lélek. Szent Tamas és Szent Bernat példajat kovet-
ve a lélekre gyakorolt hatds alapjan osztalyozzuk 6ket. Ugyanis a
szeretet lépcsdfokai titokzatosak, 6nmagukban, a szokadsos termé-
szetes modon meg nem ismerhetdk; egyediil Isten képes folbe-
csiilni és mérlegelni azokat.

Takdcs Zsuzsa forditisa
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A VIGILIA BESZELGETESE

BODNAR DANIEL ]LZ”CSé Adrienne_nel

Az On hivatalnok édes-
apja miikedveld elbadd-
sok komikusa volt, édes-
anyja pedig zongorata-
ndrnd. Az 6 testvére éne-
kesnd. Egy ilyen csalddi
héttér szinte predeszti-
nilja a gyermeket, hogy
mfivészi, vagy ahhoz ko-
zeli hivatdst vdlasszon
magdnak...

Ilyen indittatds utin ze-

nei pdlydra kellett volna
lépnie...

Jancsé Adrienne 1921-ben sziiletett Marostijvdron. 1941-ben szerzett eld-
adomftivészndi engedélyt. 1944-t6l a Kolozsvdri Szinhdz tagja. 1947-ben
telepiilt dt Magyarorszdgra. A katolikus Kis Szinhdz, majd a Magyar
Néphadsereg Szinhdz és a Maddch Szinhdz tagja. 1955 6ta eléadomfivész-
nd, évtizedekig jarta az orszigot, a magyar koltészet, népballada legf6bb
népszerfisitdje volt. Sokszinfl, lagy, de ugyanakkor er6t sugdrzé hangjival
a legkiilonboz6bb stilusii verseket tudta hitelesen, megrizoan kifejezni.
Kossuth-dijas, érdemes mtivész. FSbb elbaddestjei: Foldédesanyim, Ady-
est, Bizakodva, Légy mdr legenda, Botozgaté.

Bizonyos, hogy er6sen meghataroz6 volt kés6bbi palyavalaszta-
somra az alland6é zongorasz6, amit gyermekkoromban hallottam.
Anyam reggel otkor kezdett gyakorolni. Chopin, Liszt, Bach, Mo-
zart, Beethoven, Schubert, Schumann, Debussy, néhany évvel ké-
s6bb pedig Bartok muzsikdja sz{ir6dott be kora reggeli almaimba.
Nyolc éra utan pedig jottek a tanitvanyok, skalazastél zengett a
haz. Estefelé jra anyam jatszott. Akkor még nem volt radio, gra-
mofon. Kevés otthonban folyt ilyen dllandé muzsikalas. Nekem ter-
mészetes volt, ezt 1élegeztem be. Néhdny hénapos koromban alli-
télag mar Beethovent énekeltem.

Valészintileg, de a zongorazashoz nem volt nagy kedvem. A szavak
muzsikaja volt az, ami mar egészen koran elragadott. Sajnos akkor
még nem sziilettek meg Weodres Sandor gyermekversei. Hianyuk-
ban a képeskonyvek versikéinek ritmusara gyartottam szamtalan
mondokat, s élénk mimikaval adtam eld, a csalad nagy deriiltségé-
re. Azt mondhatom: mar egészen kordn belémasta magat a zene
szeretete, és a viladga is: ami szdmomra szép, az a zenéhez kapcso-
16dik. Késébb pedig a szavak zenéjére tudtam ezt atvinni. Edesa-
nyam jévoltabél tigy buzgott bennem a zene forrasa, hogy a sza-
vakat is abban fiirosztettem meg. Az pedig kiilon isteni aldas, hogy
sziileim mér nagyon koran felismerték a tehetségemet: harom-négy
éves koromban, anydm zongorakisérete mellett, gyermekdalocs-
kédkkal és divatos kuplékkal szérakoztattam a vendégeket. Az am-
bici6, hogy megmutassam azt, mit szeretek és at is adjam masok-
nak, mar nagyon koran jellemz6 volt ram. Iskolaskoromban sok
verset tanultam, s nemcsak magyaréran mondtam el, hanem a szii-
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On drdmai szerepekkel
kezdte a pilydjat. Mi ha-
tarozta meg végiil is,
hogy nem szinészn8, ha-
nem  el6adomilvésznd
lett?

Mi a kiilonbség a szi-
nészné és az elbadémfi-
vésznd kozott?

Mir nagyon fiatalon
rendkiviili olvasottsig-
gal rendelkezett...

netben korém gyfilt osztalytdrsaimnak is. Feszitett a kozlésvagy.
Mindig fogtam magamnak kozonséget. Ha 1j cselédlany keriilt
hozzank, alig vartam, hogy ebéd utan kettesben maradjunk, s
edénytdrolgetés tirtigyén szavalhassak neki, és megtanuljam t6le
mindazt, amit a falujabél hozott. Igy nyolc-tizéves koromban mar
tekintélyes népdal-ballada- és ponyvatorténet-mennyiség raktaro-
z6dott el a fejemben. Harmadik elemista koromban volt az elsd
nyilvanos sikerem: iskolai szavaléversenyt nyertem, Julia, szép le-
any balladajaval.

Mindig is el6adémfivésznek tartottam magam. Ez volt szdmomra
a meghatarozé. A kényszer hozta tigy, hogy szinésznként is fellép-
tem, s6t legtobbszor foszerepeket jatszottam. J6l viszont csak akkor
éreztem magam, ha verset mondtam, s kozvetlen kapcsolatba ke-
riilhettem a kézonséggel.

Oriési a kiilonbség. Szamomra a versmond4s annyira szinészi fel-
adat, hogy lelkiallapotot tiikroz, de a koltd mondanivaldjat nem
tekinthetem szerepnek. Nem a mfivet létrehozd egyént akarom
megszolaltatni, hanem az altala létrehozott miivet. Ezt termé-
szetesen csak sajat magamon atsziirve tehetem, Shatatlanul jelen
van a személyiségem is, de csak mint hangszer. Megitélésem szerint
az a lényeges kiilonbség a nagy szinészek és az elsésorban népmii-
vel6 szandéku elbadoestek kozott, hogy az elsd esetben a k6zonség
a miiveket kozvetitd szinészt vérja, a masodikban pedig az el6adé-
miivész-kozvetitette miiveket. Ha ebbe belejatszik, hogy az el6adé-
miivész személyisége is érdekes, lebilincseld és kedvelt — az kiilon
szerencse. Az eléadémiivész a kolté miivébe és nem a személyisé-
gébe bujik bele. Nem a kolté személyét allitom tehat dobogéra,
hanem a miivét. S az én egyéniségemen keresztiil szlirve adom at
a kozonségnek, akitdl rogton szemtdl szemben kapom vissza a re-
agalast, nem tigy, mint a szinész, aki érzi, hogy mennyire figyel a
kozonség. De az nem ré figyel, hanem a személyre, akit jatszik. En
pedig szemben allok a kézonséggel, s kapom tdle vissza a szemek
ragyogasat, meg a visszafojtott lélegzetnyi csendet. Ez a csodalatos
ebben a miifajban, hogy kozvetleniil adom at a koltd szavait, mint
a sz0sz€krdl a pap Isten szavait.

A magyar koltészetet mar igen koran ismertem. Tizennégy éves
koromban megbetegedtem, két évre ki kellett maradnom az iskola-
bél. Talan ez a két év betegeskedés vilt leginkabb hasznomra. Ak-
kor mar volt Ady-, Babits-, Kosztoldnyi-, Jozsef Attila-kotetem az
erdélyi kolték s a klasszikusok mellett, s én tanultam, tanultam.
Kés&bbi repertodrom alapjat ekkor vetettem meg. Megtanultam az
akkoriban jelentkez6 fiatal koltok, Weores, Jékely, Kalnoky verseit.
Shakespeare-h&snék szerepeit jatszottam végig, anyam végszavaza-
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Tobb mint 1500 verset
tudott. Mi hatdrozta
meg, hogy mely kolttk
verseit vilasztotta ki?

Ha jol tudom, 1947-ben
telepiiltek 4t Magyaror-
szdgra. Mivolt ennek az
oka?

Budapesten elfszor a
Rottenbiller utcai kato-
likus Kis Szinhdzban ka-
pott fellépési lehetdisé-
get. Ez a szinhdz szinte
titokban dolgozott akko-
riban. Hogy keriilt ide?

saval. Kilon érdekesség volt ebben, hogy sosem lattam igazi szin-
héazat, csak néha hallgattam ahitattal egy-egy radiokozvetitést, ab-
bol probaltam elképzelni, hogyan is csinalhatjak. A hangzas, a sz6
volt szamomra dontd a szerepekben is.

Palyam elején kizardlag egyéni hangulatom, 6romeim, banataim.
Nem helyeztem el6térbe semmiféle iranyt, mindig a j6 verseket ke-
restem. Késébb az is el6fordult, hogy megrendelték, melyik kolt6tol
allitsak Ossze 6nallo estet. Esetleg a témadt is megadtak. Sokaig
mondtam forditasokat is, féként megrendelésre, de soha nem volt
célom idegen koltdket bemutatni, hogy rajtuk keresztiil a miifordi-
tokat mutassak be. Nagy miiforditok éltek mellettem, aposom Ap-
rily Lajos, férjem Jékely Zoltan voltak.

Akkoriban Kolozsvarott voltam szinésznd, két gyermek édesanyja.
1946 6szére csalaidom tagjai, leAnyommal egyiitt, Budapestre keriil-
tek. A fiammal Kolozsvaron maradtam, de aztan csak beadtam a
derekamat, s 1947 nyaran én is attelepiiltem. Kolozsvari bticstieste-
met a Zenemdiivészeti Fdiskola disztermében 1947. jinius 1-jén tar-
tottam, Benedek Marcell bevezet6jével és Szabdé Gézanak Ravel-
Bartok-zongorajatékdval. A terem ajtajat nyitva kellett hagyni, mert
a lépcs6haz is tele volt emberrel. Két nap muilva, szintén zsifolt
haz el6tt, a bucsuestet megismételtem. Nehezen szakadtam el Er-
délytol.

Amikor ‘47-ben atjottem Magyarorszagra, semmiféle szinpadi lehe-
t6ség, szerz6dés nem vart ram. Verseket mondani pedig akkoriban
mar elitélendd dolognak szamitott, a hatalom tgy vélte: a versmon-
das oncéli dolog, kivéve az linnepségeket, amikor szép, politikai
verseket kell mondani. Nekem viszont mégiscsak el kellett tarta-
nom két kisgyermeket. Férjem, Jékely Zoltdn a Széchenyi Konyv-
tarban dolgozott, de mint {ré6 sem 6, sem az édesapja nem jutott
kiadéhoz. Ezért forditottak, meséket irtak, hogy egy kis pénzhez
jussanak. Feltétlentil sziikség volt tehat arra, hogy én is hozzdjarul-
jak valamivel a csaladi haztartashoz. Isteni szerencse volt, hogy
Galamb Sandor igazgat6, akit régota ismertem, felvett a katolikus
Kis Szinhazba. Itt a név szellemiségéhez méltdan vallasos témaji
darabokat jatszottak. Azonnal f6szerepet kaptam Hans Naderer
osztrak ir6 Két otthon cimi{i darabjaban, amely egy apacakolostor
meg egy részeges munkas kényszerii ,tarsbérletérsl” szolt. A ko-
lostor perjelnéjét jatszottam, aki francidsan beszélt magyarul. Mivel
Marosvaséarhelyen egy iddben francia iskoldba jartam, nem volt ne-
héz a francias kiejtést beletérni a magyar nyelvbe. Kedves, szivhez
sz0616 figura volt ez az apaca, aki szabalyokon feliilemelked$ krisz-
tusi szeretetével vezette és oldotta meg a darab cselekményét. Hal-
latlanul nagy sikerem volt, s igy annak ellenére, hogy errdl a szin-
hazrél az akkoriban mar erésen szocializal6do tjsagok nem nagyon
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S akkor 1955-ben be-
iitott a mennyks, még-
pedig a napjainkban jol
ismert indokldssal: raci-
onalizdlni kell a szinhd-
zak létszdamit, hogy ke-
vesebb pénzt kelljen ki-
adni szinészekre, ezért
elkiildtek koziiliik néhd-
nyat...

Hogyan fogadta ezt a
megmagyardzhatatian
dontést?

irtak, r6lam mégis ejtettek néhany dicsér6 szoét. Ez a nagy siker arra
késztette a Madach Szinhaz akkori igazgatéjat, hogy szerzdédtessen,
kétszer akkora gazsiért. Az akkori anyagi helyzetemben nem
mondhattam nemet erre a rendkiviil csabiténak igérkezé ajanlatra.
Azt hittem, befutottam, de csalédnom kellett. Arra ugyanis nem
szamitottam, hogy Isten tudja, miféle partvillongasok zajlanak a
szinhazban, amelynek kovetkeztében azt az igazgatét, aki atvitt a
Madachba, hamarosan levaltottik, s mivel én az 6 , kadere” voltam,
egész évben nem jutottam szerephez. Az 1ij igazgat6 azt mondta,
nem ismerik a képességeimet, menjek le vidékre és bizonyitsak.
Akkoriban allamositottak a szinhazakat. Szendr6 Ferenc elvitt Mis-
kolcra. Jatszottam is, tlirhet$ albérletet kaptam, mégsem birtam ott
maradni, mert a gyermekeim élete Pesten megoldatlan volt, til sok
stily nehezedett a nagysziilkre. Hairom hénap utan felmondtam, s
a radi6 tarsulatahoz keriiltem. Ez akkoriban menedékhelynek sza-
mitott, valaki bizonyara mozgatta a hattérbdl, azzal a céllal, hogy
azokat a szinészeket, akiket a hatalom nem szeretett, valamiképpen
szerephez juttassa. Itt sem dolgozhattam azonban valami sokat,
versmondassal sem prébalkozhattam. Debrecenbe keriiltem, egy
évet toltottem itt, és gyonyorli szerepeket jatszhattam. Csakhat
mindenképpen Pestre kellett jonnom, mert itt volt a két gyerme-
kem. Csodalatos szerencsém volt ismét: egy pesti szinészné magan-
életi okokbol Debrecenbe szerz6dott, s igy én visszamehettem Pest-
re. Horvath Ferencnek mint versmondénak volt bennem annyi bi-
zalma, hogy szerz6dtetett az akkor igazgatdsa alatt all6 Magyar
Néphadsereg Szinhazaba. Ot évig voltam a szinhaz tagja, nagysze-
rii szerepeket jatszhattam el vidéki fellépéseink alkalmaval. Kama-
raszinhazunkban, a J6zsef Attildban eljatszottam a Dandin Gyorgy
Katijat, a Csaléddsok Lindjat, nagy sikerrel. Kezdett a szinészndi pa-
lyam szépen alakulni.

Igen, s engem ,kiracizott” az ij igazgatd, akinek nem mondom ki
a nevét. Mégpedig azzal a meglepd indoklassal, hogy rossz a be-
szédtechnikam. Hidba vagyok tehetséges szinészn®, mar a harma-
dik sorban sem lehet érteni, amit mondok. Ez teljesen dj ,felfede-
zés” volt szamomra, hiszen ha valamivel rendelkeztem, akkor az a
teljesen fejlett beszédtechnika: anyam énekesnd testvére, aki a ke-
resztanyam is volt, mar egészen fiatalon megtanitott arra, hogyan
kezeljem ezt a hangz6 szekrényt. Igy aztén 15-16 éves koromban
mar nagyszer(i beszédtechnikdval rendelkeztem, amit mindmadig
meg tudtam Orizni. Pedig ilyen oregasszonyoknak mar gyengiil,
reszket a hangjuk, nekem viszont ugyaniigy zeng vagy muzsikal,
ha akarom, mint negyven- vagy 6tvenéves koromban.

Természetesen sirva. Szerzddés nélkiili szinésznd lettem. A teljes

reményvesztettség allapotaba keriiltem. Legfébb gondom az volt,
hogyan tudok hozzjarulni a csaladi kiaddokhoz. Valamit minden-
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Az On életében nagyon
sok a vdratlan fordulat.
Mintha az isteni Gond-
viselés szamunkra el6-
sz0r gyakran érthetetlen
jelei mutatkoztak volna
meg ezekben az esetek-
ben...

képpen talalnom kellett, de szinte semmi esélyem sem volt erre.
Be-benéztem a radidba, de semmi. Az akkori férendez6 jészandé-
kaan figyelmeztetett: nem igy kell ezt csinalni, kedves Adrienne,
hogy néha megjelenik itt, hanem be kell iilni a Pagoddba, és ott
maradni egész nap. A rendezék jonnek-mennek, és néha taldn
esziikbe jut, hogy jé, ez is itt van, adjunk neki valami munkat, és
még az is megtorténhet, hogy valaki nem jon be adasra, és akkor
gyorsan behivjidk az éppen kéznél 1év6 szinészt, milyen nagyszer(i
lehetdségek ezek! Ezt kovetben tehat iildogéltem a Pagodaban, hat-
ha észrevesz valamelyik rendezé, s kézben borzasztéan el voltam
keseredve megaldzé helyzetem miatt, hogy én most drulom ma-
gam. Akkor még nem sejtettem, hogy életem csodalatos fordulata
kovetkezik. Ezt mar sokszor elmondtam, de Torok Erzsi emlékének
tartozom azzal, hogy t6bbszor is megismételjem: neki kdszénhe-
tem, hogy lettem valaki, és a kovetkez6 években tudtam a gyere-
keim kezébe kenyeret adni. Nagyon régen ismertitk mar egymast,
még Kolozsvarrdl, fel is léptiink néhanyszor. Erzsi ott lakott a ra-
diéval szemben. Akkoriban mar, ha mast nem is, de népdalt lehe-
tett énekelni a magyar radiéban. Torok Erzsi gyakran jart be éne-
kelni. Egyszer csak megpillantott, odajott hozzam a mosolygds ar-
caval. Azonnal észrevette, hogy nagyon el vagyok kenddve. El-
mondtam neki a helyzetemet. Erre §: ,Ne busuljon, miivészné —
mert igy vicceldtiink egymassal, hogy magazédtunk, malt szazadi
alapon —, mennyit szerepeltiink mi egylitt erdélyi irodalmi este-
ken! Csinaljunk egy népballada-estet a Kossuth Klubban, meglatja,
odafigyelnek! Megcsinaltuk, 1955. szeptember 26-an. Odafigyeltek.
Olyan sikere volt, hogy egyszerre pezsegni kezdett korilsttem a
levegd. Mindezt Torok Erzsi gesztusanak koszonhetem. Megjegy-
zem: ez olyan pillanatban tortént, amikor mar valéban lehetett csi-
nalni népballada-estet. Csodalatos kritikdk jelentek meg, s abban a
pillanatban elkezdtek engem hivni, vinni mindenhova az orszagba.
Ekkor kezd6dott el az igazi hivatdsom és palyam.

Szigori reformatus hivéként nevelkedtem. Késébb aztan, felnott
koromban ez elmaradt, de ezt a gyermeki indittatist megériztem a
szivemben. Hiszem az Istent, és igyekeztem a gyermekeimbe, uno-
kaimba is beleplantalni ezt a hitet. A kérdésére visszatérve, szeren-
csés véletlen nincsen, mindig valamiféle iranyitott jotétemény érke-
zik az Uristentdl. Ez természetes, csak egyszeriibb azt a szt hasz-
nalni, hogy véletlen. Ha végigtekintek a palyamon, valdban el-
mondhatom: minden rossz jéra fordult. Az pedig természetes, hogy
az ember életében vannak nehézségek, amelyeket azonban meg kell
tudnunk oldani. Ebben pedig feltétlentil segitségiinkre van, ha hi-
sziink abban, hogy van egy felsébb — bar megiehet megfoghatat-
lan lény —, aki irdnyitja a sorsunkat, s akihez mindig bizalommal
fordulhatunk.
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Abban az évben, amikor
sziiletett, Gyiimolcsolto
Boldogusszony iinnepe,
mdrcius 25-e és nagy-
péntek egy napra esett.
Reformatusként  jelen-
tett ez valamiféle tobb-
letet az On szamira?

Mennyire hatott termé-
kenyitsleg az On mfivé-
szetére, hogy Erdélyi
Zsuzsanna néprajztu-
dds a 60-as évek végén
megismertette a népi
imddsdgokkal?

Anyam katolikusnak sziiletett, s nagyon koran arva lett. Késébb, az
apammal val6 jegyessége idején a nagyapam hazaban élt, és varta
a vilaghaboriibodl hazatérd jegyesét. Akkor elhagyta a katolikus hi-
tet, és attért a reformatus vallasra, a vilegénye kedvéért. De engem
sok szép Szliz Madria-imadsagra megtanitott. Természetes, hogy
anyam szamara nagyon sokat jelentett Gyiimélcsolté Boldogasz-
szony linnepe, a reformdtusoknak pedig a legnagyobb egyhazi iin-
nep a nagypéntek. Ez a kett6sség, hogy sziiletésem napjan egybe-
esett egy borzaszté szomoru és egy gyonyori linnep, végigvonult
az életemen is, de azt hiszem, ez mindenki életére jellemzd. Az
életet 1igy kell elfogadni, hogy vannak benne keserti és szép, vira-
gos pillanatok is.

Erdélyi Zsuzsannaval mar korabban is gyakran jartunk a Felvidé-
ken. Kiilonb6z6 miisorokat is adtunk egyiitt, ahogyan err6l Zsuzsa
a Vigilidnak adott interjiijaban beszélt. (1998. december, 1999. janu-
ar — aszerk.) Aztén a hatvanas évek végén dsszefutottunk egyszer
Szombathelyen, amikor az egyik szereplésem utan egy presszéban
iildogéltem. Egyszer csak lehuppant mellém Zsuzsa, nagyon faradt
volt, de lelkesen adta el6, hogy milyen csodat taldlt. Fantasztikus
oregasszonyok gyonyorii kézépkori csoddkat, imadsagokat Oriz-
nek, és ez hogyan 6rokl6dott at anyarél leanyra, majd unokakra. S
ez egészen az Omagyar Mdria-siralomig megy vissza. Zsuzsa idézett
is bel6liik. Borzasztéan felkeltette az érdeklédésemet ez a csodéla-
tos vildg, azonnal mondtam, hogy nagyon szeretnék ezek koziil
elszavalni néhanyat, meg kellene ismertetnie ezekkel az embereket.
Hamarosan rogténoztiink is egy estet itt, a Frankel Le6 utcai laka-
sunkban. Itt voltak a kor legjobb koltéi, Zsuzsa hozta a magndjat,
amelyen felcsendiiltek ezek a népi imadsagok, oregasszonyok el-
mondasaban. Akik itt voltak, &mulva hallgattak. Juhasz Ferenc ha-
marosan kozolt is belélik néhanyat az Uj frasban. Ez akkor nagy
batorsag volt a részérdl. {gy sziiletett meg a Hegyet hdgék, I6t6t lépék.
Ezutan nagyon sokat és sokfelé jartunk az orszagban harmasban, a
gytjtés szandékaval is. Volt ugy, hogy Torok Erzsi dalolta, amit
énekeltek az dregasszonyok, én pedig mondtam, hiszen nagyon sok
olyan imadsag van, amit 8k is csak mondtak, és nem énekeltek.
Erdélyi Zsuzsa hatalmas energiaval és nagyon sok vidéki, falusi
katolikus pap segitségével osszehivta a népeket olyan istentisztele-
tekre, melyeken csak kevés szoval vezették be a szertartast. Erdélyi
Zsuzsa pedig mesélt arrol, hogy mik is ezek. Erzsi énekelt, én a
szOvegeket mondtam. Szertartds utan az oregasszonyokat is behiv-
ta Zsuzsa egy-egy irodaba, sekrestyébe, s megkérdezte Sket, ki tud
hasonlé imadsagokat. [gy gytijtott is egyqittal. Csodalatos esték vol-
tak, zstifolt templomokkal. De az is gyonyor( volt, hogy munkas-
széallokra jartunk Torok Erzsivel. Oriasi hivatisnak érzem azt, hogy
akkoriban, azzal az iiriiggyel, hogy milyen jok a kommunistak a
munkasokhoz, irodalmi miisorokat adtunk nekik. Csodalatos dolog
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A népi imddsigok nem
irritdltdk az akkori ha-
talmat?

On pedig mondta...

Emlitette, hbgy egyfajta
misszios feladatot is vél-
laltak...

Emellett az is tény, hogy
a koltészet irdnti érdek-
l6dés  alaposan  csok-
kent...

volt elmenni munkasszallékra, bemenni abba a konyhaba, ahol a
munkdsok kis gaztiizhelyeken f6zték maguknak a paprikas krump-
lit, bemenni a szallashelytiikre, ahol fekiidtek az dgyon, mezitelen
labbal, amirdl épp az el6bb rigtik le a zokni nélkiil felhtizott ba-
kancsot, és iigy mondani nekik verset és énekelni. S azok a szeren-
csétlen nyirségiek meg zalaiak, akik feljottek ide, dtszellemdilt arccal
hallgattak a koltészetet. Ez gyonyor(i dolog volt, missziondrius fel-
adat.

En csak azt tapasztaltam, hogy mindig hatalmas volt az érdekl6dés
ezek irant. Szamomra 6rokké emlékezetes marad egyik kozos es-
tiink az Egyetemi-templomban, 1971 karacsonyan. Sok szidz ember
zokogasaval kisért Boldogasszony anydnk-miisor. Az emberek a tart
ajtok el6tt az utcan is alltak, mert nem fértek mar be a zsufolt temp-
lomba. Igy hallgattdk azt a csodat, ahogy Erzsi énekelte mindazt,
amit Zsuzsa gyijtott.

Igen.

Igen, ez feltétleniil az volt, ezért is szerettem annyira csindlni. Ep-
pen az volt ebben a leggyénydriibb, hogy nemcsak varosi, értelmi-
ségi kozonség eldtt alltam a pédiumon, hanem rengeteg faluba,
tanyasi iskoldba is eljutottam, gyakran olyan kalandokon &t, hogy
a lovak hasaig ért a viz, mint mostanaban, ebben a talajvizes id6-
ben. A legelmaradottabb teriileteket kerestiik fel Szabolcs vagy Bé-
kés megyében. Soha ezeken a helyeken a komoly miifajt képvisel
miivészek nem fordultak meg, legfeljebb magyarnéta vagy tancdal-
énekesek, esetleg kabarét eldadé szinészek. Ez még a televizid el6tti
boldog id6kben volt. Természetesen a tévé nagyon hasznos is lehet,
semmi okom rd, hogy szidjam, de ma mar nehéz volna megmoz-
gatni egy falusi kozonséget: ahogy tilnek a kultiirhazban a fejken-
dbs nénik és a kalapjukat a keziikben tarté bacsik, akik idegesen
bokdosték a feleségiiket, hogy mi a fenének kell itt iilniiik, és akkor,
a verseket hallva, egyszer csak felderiil a tekintetiik és nevetnek egy
Petdfi-versen, vagy izgulnak egy Arany-balladan. Ez semmi massal
nem Osszehasonlithaté gyonyorii élmény. Ma mar nincs erre lehe-
toség, és els6sorban azért, mert a technika altal nyujtott kultira
elkényelmesiti az embereket: ha a szobajuk sarkabél, a kemencesut-
bél vagy az dgyukbdl nézhetik a televizidt, akkor miért mennének
el a kultirhazba verset hallgatni? Ha elmennek, legfeljebb egy tanc-
dalénekes kedvéért.

Ez kétségteleniil igy van, még ha azt nem mondhatjuk is, hogy ma
mar senki nem igényli a verseket. Igenis van érdekl6dés. Rengeteg
szavalbéversenyen zsiirizek, és 6rommel latom, hogy vannak még
fiatalok, nem is kevesen, akik szivesen tanulnak verseket, el is me-
rik mondani, sokszor nagyon j6l mondjak, és latszik rajtuk, hogy
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Vannak-e ma olyan kol-
t8k, akiknek a verseit szi-
vesen szavalnd?

Ezek szerint ujabb fellé-
pésekre mdr egydltalin
nem késziil?

Két gyermeke és hét
unokdja van. Van-e ki-
zottiik olyan, aki a hires
milvészel6dok palydjira
lépett?

ez belsd sziikségletbdl fakad néluk. Szivesen szavalnianak miisoros
esteken is, nagyobb kézonség eldtt, de erre valéban nincs meg a
lehet6ségiik. Egyre kevesebben vallalkoznak irodalmi estek szerve-
zésére, s ha nagyritkdn mégis, akkor az el6adémiivész pici helye-
ken, 20-30 ember el6tt mutathatja meg tudasat. Ahogy az imént
utaltam r4, ma mar nem lehetséges, hogy egy irodalmi estre dssze-
gylilik az egész falu. Ez az id6 biztos, hogy elmuilt. Visszatérve a
kérdésére: vilagjelenség, hogy a kolt6k miiveit kevesebben olvas-
sak. A koltészet azonban nem halt meg, mindennap sziiletnek po-
étak. A radidban, a folydiratokban rendszeresen megjelennek tjabb
és ujabb fiatal koltdk. Esetleg elborzasztanak benniinket, hogy mi-
lyen érthetetlen nyelven szélalnak, de mégiscsak ki akarnak vala-
mit fejezni versben, és az biztos, hogy nem hal ki ez a miifaj.

Olyan koltéket, akik nalam egy-két évtizeddel fiatalabbak, nem
szavaltam mar akkor sem, amikor kezdtem a palyamat. Most pedig
végképp nem lenne szerencsés, hogy egy oregasszony egy mai fia-
tal férfi gondolatait tolmacsolja. Az teljesen mas volt, amikor J6zsef
Attilat vagy Petofit megszélaltattam, hiszen 6k 6rokké fiatalok ma-
radnak. Biztosan van egyébként az id6sebb koltok koziil olyan, aki-
nek a verseit szivesen elmondanam, ha lenne ra alkalmam. Figye-
lemmel kisérem a mai koltészetet, de mar nem tanulom meg a ver-
seket, sot, azt a tobb ezer verset is, amit tudtam, igyekszem elfelej-
teni. Nem haszndlom oOket. Néha fel-feltor bennem egy-egy
versszoveg, de ha valahol megakadok, megrémiilok, hogy 70 évig
tudtam, s ha ma mar nem tudom teljes biztonsaggal, akkor jobb,
ha inkabb elfelejtem.

Nem. Ha néha szerepelek is, az abbdl all, hogy elmegyek egy-egy
konyvbemutatdra, és részleteket olvasok fel a m{ibél. Van aztan egy
nagyon kedves miisorom, amit néha elmondok itt-ott, igy példaul
a kozeljovében Pécsett lesz fellépésem. A miisor cime: Enyed, a vilig
kizepe. Berde Karoly boérgyégyasz professzor, aki nagyenyedi szar-
mazasy, ott toltotte a gyermekkorat, ahol Aprily, meg Jékely is.
Oregkoraban osszeirta a gyermekkori emlékeit. Ez valéjaban egy
néprajzi gyiijtemény, mindenféle nyelvi fordulatokat idéz. Ebbol
valogattam egy 6ras miisort. A radi6 is felvette, valamikor majd
leadjak, megroviditve. Ezt néha felolvasom, de szavaldestre mar
nem vallalkozom. Egy magamfajta dregasszony mar iiljén és me-
séljen a dédunokajanak, ne alljon kozonség elé.

Igen, ketten is: Péterfy Gergely ir6, Péterfy Borbala pedig szinészn®.
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Egyszer azt nyilatkozta,
nem volt igazdn jé anya,
mert keveset foglalko-
zott a gyermekeivel. Mi
a helyzet az unokdival,
illetve a dédunokdjiaval?

Aversmondds a pillanat
mtivészete. Nem fél at-
tél, hogy miivészete el-
szdll a pillanattal?

Ez valéban igy van, mert a sok fellépés miatt csak kevés idém jutott
rajuk. Nagymamaként sem értem ra nagyon foglalkozni veliik, sok-
kal tobbet voltak a nagyapjukkal, Jékely Zoltannal. Amikor az uno-
kaim kicsik voltak, 250-300 fellépésem volt évente. Allandéan vi-
dékre jartam, nem sokat tudtam foglalkozni veliik. Az otéves déd-
unokammal igyekszem tobbet térédni, de itt meg, sajnos, 6 az el-
foglalt: 6vodaba jar, igy sokszor nehéz id6t egyeztemiink.

Ez a kétség végigkisért egész palydmon. Nyugtalansag, fesziltség,
bevallom: irigység tolt el sokszor, milyen j6 volna olyasmit csindlni
— alkotni! —, ami nem szall el a pillanattal, amit majd tan felfe-
dezhet az utékor. Milyen j6 azoknak, akik filmen jatszanak, akikrél
sok hanglemez, radiofelvétel késziil, akik gyakran szerepelnek a
televizioban: megmarad bel6liik valami, tudni fogjak réluk késébb
is, hogy mivel hatottak az emberekre. Nem alkotémiivészek, csak
interpretalok &k is, de rogzitették, alkotassa tették utanérzésiik rez-
diiléseit a szazad vivmanyai. Igen — a szazad... a 20. Krisztus
utan... és eldtte? Hany évezred telt mar el azéta, hogy gondolkodg,
miivészetet létrehoz6 ember él a Foldon? Hany szazezer, hany mil-
li6 olyan ember élt az évtizezredek alatt, aki nem alkotott, de gyo-
nyorkodtetett? Szolgalt. Igen, szolgak voltak a muzsikusok, a vers-
mondok, a szinészek, az igricek, a tincosok, a mimesek. Szolgaltak
kortarsaikat, semmi reményiik nem lehetett arra, hogy elhangzé
dalaiknak, szavaiknak, elroppend mozdulataiknak egyetlen pilla-
nata is tovabb él. Mégis zengették, pengették, huztak, fdjtak, dalol-
tak, mondtak, forogtak-porogték, jatszottak a magukét. Megkaptak
jutalmukat az O6rokkévalé pillanatban, mikor megérezték, hogy
hallgatoik lelke egytitt rezdiil veliik, hogy mind azt érzik, azt akar-
jak, ami a mii alkot6jadnak szdndéka volt. Jobba, megvilagosodot-
tabba lettek a kozvetité elroppend hangja, mozdulata altal. Egy
ilyen pillanat bizonyara felér a maradandésag érzésének oromével.
Kevesen tudnak réla, csak az érzi, aki éppen részese, de abban
megnd és munkalkodik, valamit & is atad bel6le az utédainak, azok
mér génjeikben fogjak tovabb hordozni és érokiteni. Igy lesz az
elrdppené pillanat varazsabol életers, 6rokkévaldsag. Erre toreked-
tem mindvégig, hogy ezt a varazslatot, életer6t atadjam, remélem,
nem teljesen sikerteleniil.
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SZEMLE

A FENOMENOLOGIATOL
A NEMZETESZMEIG
Somogyi Jézsef életmiivérdl

Egy méltatlanul elfeledett keresztény gondol-
kodd, Somogyi Jézsef gazdag életm{ivének ma-
ié aktudlis mozzanatait villantotta fel a szegedi
JGyTF altal szervezett tudoményos konferencia,
melynek anyaFa a A fenomenologidtol a nemzet-
eszméig cimmel kiadott kotetben olvashaté.

Somogyi fiatalon megfogalmazta életvitelé-
nek pragmatikus vezérelvét, amely szerint ,a
legfontosabb a kritikai tisztanlatds és a szellemi
autonémia meg@rzése, valamint az, hogy sem-
milyen politikai divathullimot nem szabad k&-
vetni”. Egész életiitja ezen eszmének jegyében
alakult, tavol tartotta magat mind a liberaliz-
mus, mind a marxizmus ideolégiai dramlatatol,
s felfogédsa a kezdetben fenomenoldgiai-kritikai
gondolkodastdl lassan ivelt a konzervativ ke-
resztény szemlélet felé. Munkaéssaga a filozéfia,
pszicholégia és fl>eda Ogia teriiletére Gsszponto-
sult, olyan prob é oroket érintve mint a te-
hetségkutatas; az eugenika; a j6zan, tilkapasok-
t6l mentes nemzeteszme a fajmitosz kordban; az
eerén és a kozOsség értékhegs;e:e viszonyanak

emzése. A tanulmanykotet erdssége a sokolda-
la érdeklodéssel megaldott Somogyi szerteélga-
z6 ondolatvilégénaﬁ( tematikailag kiegyenstilyo-
zott bemutatdsa. Czeizel Endre Somogyit tobbek
kozott az emberi tehetség felismerésének és fej-
lesztésének tudomadnya, a kreatolégia el6futara-
ként aposztrofdlja; Weissmahr Béla Somogyi
modern platonizmusanak realizal¢ iranyvonalat
méltatja; Pukanszky Béla Somogyit kit(ind tan-
konyviréként allitja az olvaso elé.

Somogyi 1923-24-ben ismerkedett meg
Freiburgban Husserl koncepcidjaval és egy-
ben annak neoskolasztikus iritikéjéval is%y-
seph Geyser professzor eléadasaibdl. Sajat ta-
nulményainak médszere a fenomenoldgia és
fenomenoldgiai-kritika kettds tendencidjat
koveti, am a metafizikdin til a tarsada-
lombolcselet legfontosabb teriileteit is érinti.

Maradandé érvény{i gondolatokat fogal-
maz meg az egyén és a kozosség problemati-

kdja kaicsén. itikdjat adja az utobbi két év-
szazad két legbefolyasosabb eszmerendszeré-

nek, a liberalizmusnak és a ,kollektivizmus-
nak”, amelyek az egyén-kozosség problema-
tika jellegzetes szélsoértékeinek bizonyultak.
Somogyi az arisztotelészi emberfelfogasbél
(zdon politikon) kiindulva a kézosséget az ember
természetes kozegének jel6li meg, amely ennél-
fogva éltalanos, do, értékmentes de kitiin-
tetett jelentSségii kozeg. Ez a kozeg végs6 soron
olyan redlis keretet jelent, amely igazoddsi mér-

G

ceként megadja a mozgdsteret s létfeltételt az

egyes egyének szamadra.
Somogyi szerint az igazi kérdés nem is az,

hogy hova helyezziik a hangsﬁlyt a két ,pdlus”
kozil, hanem az, egyéltalaban kell-e valaszta-
nunk. Eletmfivének feldolgozott részletein ke-
resztiil gazdag bepillantast nyerhetiink a "20-as
’30-as évek kultiiréletébe, szellemi mozgasaba,
fellelhetjitk azt az éltetd kozosséget, amely e
sokszinti gondolkodé élettitjat timogatta.

SCHMIDT PETER

NYILASY BALAZS: ARANY JANOS

A Kenyeres Zoltan szerkesztette Klasszikusa-
ink cimfi irodalomtorténeti sorozat harmadik
kotete Nyilasy Baldzs Arany Janos-tanul-
minya. Az els§ fejezet imponél6an gazdag,
mégis lendiiletes kritikatorténeti attekintés,
mely korszakonként dsszefoglalja az Arany-
kutatas fontos felvetett kérdéseit, és lehetsé-
ges valaszait. Mar itt kirajzolédik az a sema-
tikusnak t{in6 — és sajnos a kozépiskolai ok-
tatdsban is er6sen meggyokerezett — kép,
mellyel vitdba szall a szerz6: Arany koltészete
gyakorlatilag kettészakadt egy korszer{inek tar-
tott lirara, és egy korszerf{itlennek gondolt ver-
ses epikara. E rovid, torténeti szempontui el6z-
mény teszi indokolttd — és egynittal érthetévé
a laikus olvasé szamira — Nyilasy torekvésé-
nek pontos megfogalmazasit. E fo torekvés a
kialakult kép e%lensﬁlyozésa, s annak megin-
doklasa, hogy miért tartja a verses epikat érde-
kesnek, modernnek, s az ehhez a miifajhoz tar-
tozé miiveket olyan eredményeknek, amelye-
ken az tjkori err%er csaknem minden lényegi,
egzisztencialis dilemmadja dthullimzik.

E bevezetd gondolatok fényében gondol-
hatjuk djra a szerzd utmutatasaval és bdsé-
ges, klasszikusnak szamité szakirodalom
gondosan kivalogatott idézeteinek segitségé-
vel az Arany-epika jelent6s miiveit: A Toldi-
trilogidt, Az elveszett alkotma’rg/t, A nagyidai ci-
gdnyokat, a Buda haldlit, és a Bolond Istokot. Az
elemzések a fogalmi tisztanlatas igényével
irédtak, s gondolati gazdagsdgukkal, a ma-
gyar- és vilagirodalmi kapcsolatok bemutata-
saval vélnak a konyvtdrnyi Arany-szakiro-
dalom tomegébdl kivald, értékes, 1j eredmé-
nyekké. A tanulmany befejez6 fefezetei felvil-
lantjdk az otvenes évek lirdjaval, az Oszikék-
kel és a balladdkkal kapcsolatos kérdéseket,
de ezek kifejtése — a terjedelmi kotottségek
miatt — kevésbé részletezett.

A tanulmany tjra hitet tesz a kétszaz évvel
ezel6tt leirt Schiller-gondolat mellett: , Az



emberiség elvesztette méltésagat, de a miivé-
szet meglrizte és megmentette jelent6s ko-
vekben...” (Korona Kiadd, 1998)

NOGRADI CECILIA

CSER LASZLO: ,AGROL VISSZA
A NAGY GYOKERBE...”;
BOLDOG SZiVEM ENEKE

,Nem késziiltem {rénak, de sziinteleniil ir-
tam. Amolyan naplofélét az Eletrl. Az Elet-
rol dgy, ahogy élem.” — vallja Cser Laszl6
jezsuita atya. A most palydjara visszaemléke-
z6nek valoban nem hétkéznapi sors adatott.
A rajongva szeretett, versben és prézaban
szazszor megidézett Tolna megyei Tamadsibdl
indult utnak. Pécsi tanulmanyai utin régi va-
gya teljesiilhetett: 1939-ben a magyar jezsuita
rendtartomdny észak-kinai misszidjaba ke-
riilt. Az elébb tanuldssal, majd tanitassal el-
toltott tiz év meghatarozoénak bizonyult gon-
dolkodasara, koltészetére: ,Oftt lettem egé-
szen emberré és ott igazdn kereszténnyé” —
irja. A masodik vila iéborﬁ azonban hama-
rosan eléri a nemzetkozi koléniat, a kinai-ja-
pan haboru kitorése miatt pedig (Sanghajban
még befejezi a teoldgidt és pappd szentelik)
rendtdrsaival egyetemben, nagy nélkiilozések
kozepette el kell hagynia az orszagot. Elmé-
nyeirdl siirin szamol be a hazai lapoknak,
él}e,’:nk levelezést folytat az otthoniakkal. Es
kodzben persze egyre-masra sziiletnek versei.
ismétlédd vallomasok Istenhez, Istenrdl.

Kényszer ez mdr, mert ahogy egyik versé-
ben megfogalmazza:

~Szined eldtt akarva-akaratian

himnuszba kezd a lélek-

a homdly, az drny, a rész-élet

keresi tiszta fényed.”

(Akarva-akaratlan)

Ujabb alloméshelyéiil Kanadat valasztja
ezutan. A magyar szotdl, misétdl elszokott hi-
vek faradhatatlan gydmolitja lesz hosszi id6-
re. Ezalatt szinte az egész vildgot beutazza.
Elményeit igy foglalja 6ssze: ,Taldlkoztam
ezer és ezer emberrel... és nem tudnék egyet
sem, akit ne ismertem volna testvérnek.
Mélységesen magyarnak érzem magam.”

Kanadai, illetve amerikai tartézkoddasa so-
ran tobbszor latogat haza. A sok ismer§s arc,
az otthoni tij mindig mélyen meginditja.
Most, hetvenen til, mégis gyotrik: ,Adtam,
amim volt. Id6t, energiat ott, ahol jartam, él-
tem. Otthon, Kinaban, Kanadiaban, Amerika-
ban... Eleget adtam? Tobbet kaptam, mint ad-
tam? Igyekeztem. A mérleg Uram és Istenem
kezén all.” — irja a Reflexié zard soraiban.
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,Oszikéi”, ,Onéletrajza” mindenesetre egya-
rant az isteni Jelenlétrl beszélnek.

GULACSI EVA

UTAN-ZOK OK NELKUL, UTANZOK
ZOK NELKUL?

Parti Nagy Lajos: Sarbogirdi Jolan:

A test o6rdoge

Majusban nincs lecsd, mert nagyon draga. Parti
Nagy Lajos ugyanis még valamikor 15-16 éve-
sen irt egy verset a lecsoszagti majusi estérdl, s
ezt ekkor kozolték vele. Igy egy életre megta-
nulhatta, a rosszul tudds nem eredetiség, mert
minden fikciénak valds alapja, anyaga van. Az-
Ota is ,nekem s nagyon tdg kirnyezetemnek mdjus-
ban nincs lecso, s ha van, mint rénia van, s ennek
beliilrdl, a hoiyanbo’l kell kideriilnie... mindig féltem,
hogy utinzok valamit, amir6l mitveletlenségembdl
nem tudom, hogy utdnzat és rajtakapnak”. 1gy szo-
katlan és furcsa vallalkozdsnak tiinik, amikor
Parti Nagy Lajos Julia-, Romdna-szerii love
storyt, sajat definiciéja szerint habszodidt ir, ami
egyben konyvének az alcime is, s ez megjelenik
ag]}élenkornél. llyenbdl van ugyanis a legtobb a
magyar piacon, love storybdl, ezt olvassék bu-
szon, villamoson, varéteremben, veszik kilora.
Hat utanzdsra vetemedett volna Parti
Nagy? Igen is, meg nem is. Szokdsa szerint
elferdit, intertextualizdl, tudatosan roncsolja a
szoveget. A torténet jol ismert, az dlmodozd,
csinos némber taldlkozik egyediili és nagy
szerelmével. Rogton egymasba szeretnek,
nem lesznek egykonnyen egymdséi, sok proé-
bat kell kidllniuk szerelmiik beteljesiiléséig. A
torténet Budapesten jatszodik, elferditett
helyszinekkel, amikor Edina kinéz az iroda-
bél, a Tihanyi apatsag a Haldszbastya szom-
szédsdgdban van, a szerepl6k a 80-as évek vé-
gének, ha nem is szellemi, de mindenképpen
gazdasagi elitjéhez tartoznak, bar Dénes
nemcsak gazdag, hanem hires rendezd is. A
lany 18,5 éves, (igy dll a konyvben) kisportolt,
csinos, emellett johiszemii, szenvedélyes, ha
ment&t hall, a benne fekvével érez egyiitt.
Ha Parti Nagy Lajos megkérdezné t6liink,
hogy utanzok? — nemmel felelhetnénk. Sti-
lusa nagyon jo, lemeztelenitett és szazszor el-
mondott 6cska torténet all elSttiink, s még-
sem érezziik egyértelmiien parddidnak, ez a
konyv érdekessége, a sok nyelvi finomsdg,
triikk. Parti Nagy jétszik a szerz6 szerepével,
atlagon aluli, magyarul rosszul fogalmazd,
Osszekapirgdlt miiveltségli szerz6né tollaba
ad}ja a szoveget, ki csak kozhelyekben képes
kifejezni magat, s maximadlisan patetikus, hu-
mortalan. A szerinte fontos szavakat, mint
példdul a sors, az élet nagybetiivel irja, a sz6-
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veg pongyola, s idézGjelek tordelik. A Jelen-
kor kiadé azonban odafigyelhetett volna,
hogy helyesirasi hiba ne legyen a szbvegben
(vessz6, tordeléshiba, Edina helyett egy he-
lyen Erika) hisz akkor biztosak lehetiink-e,
hogy a tobbi stilisztikai, helyesirdsi hiba is
szandékos, tudatos?

~Az az esztétikai radikalizmusom, hogy a jo
miivet tobbre becsiilom, mint a rosszat. Minden
lebonyolitds mélyén van valami banélisan egy-
szerii.” — mondja a mar idézett Félterpeszben.
Misképp van ez megirva, csontvaza csupian az
ilyeneknek, j6 megligyelésekre alapoz Parti

agy Lajos. S hogy utan-zok-e a mii? Siranko-
zik-e a szerzd (semmiképpen sem Sarbogardi)
a magaskultiira primatusvesztése felett? Hisz
inkabb a fiizetecskéket faljdk a kedves olvasdk,
mint a Magvetd, Jelenkor kdnyveit. Nem hi-
szem. Parti Nagy nem sirinkozik, hanem lab-
dat csap le, olyan labdat, melyet igen magasra
dobott fel a popularis kultiira. S ezt talin nem
kellene. A Test angyala ugyanis vicces, vicces,
de nem annyira, s maximum csak egy kicsit el-
gondolkodtatd. Létezik ugyanis egy szint, a re-
gényecskék, pompas-pampas tévésorozatok,
amivel szépirodalmi miiben egyszeriien nem j6
foglalkozni, semmilyen kontextusban. Nem il-
lik itt errél beszélni. Tanulmanyozhatjuk szo-
ciolégiai, pszichologiai, esztétikai tanul-
ményokban, esszékben. De szépprozdban félre-
nézve haladjunk el egyszeriien mellette, sok j6
konyv mellett megtehetjiik, hogy nem vesziink
tudomadst réla. Hisz ez tigyis minden joérzés(i
olvasdnak szembeo6tlik. Parti Nagy Lajos 90 ol-
dalas konyve, mely valdjaban talan alig 40
flekknyi, kénnyen olvashaté, de mégsem mara-
dandé élményt nyijté mii, maximum 6rémszo-
veg. (Jelenkor, 1998;

SZUTS ZOLTAN

TVERDOTA GYORGY: A KOMOR
FOLTAMADAS TITKA
A Jozsef Attila-kultusz sziiletése

A recepcidesztétika megallapitisa szerint az
olvasas befejezése mdr maga egytittal tjraol-
vasds: az egész szoveg visszamendleges (ret-
rospektiv) atrendezése, a zaromozzanat isme-
retében, azaz a befejezés 1ij perspektivat ad az
olvasott szovegnek. Bar eredetileg ez az iro-
dalomelméleti “kijelentés altaldban a szove-
Eekre vonatkozik, mégis ez a megfontolas 4ll-

at Tverdota Gyorgy Uj irodalomtorténeti
miivének hdtterében, amikor a Jézsef Attila
haldla utdni bé évtized kritikajat vizsiélja
meg aprolékos gondossdggal. A szerzd kiin-
duld gondolata szerint az ongyilkossag ténye
az a tragikus zdromozzanat, amely reflektor-
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fénybe dllitja Jozsef Attila személyét, sorsit és
életmiivét, és tjraértelmezésre keszteti a kor-
tarsakat.
Egy latvanyos ellentmondasra hivja fel a fi-
elmiinket a kozismert Jozsef Attila-kutatd: az
életében oly kevéssé értékelt koltd haldla utin
rovidesen nemhogy felértékelddik, de szinte
kultikus tiszteletet tulajdonitanak neki az olva-
s6k és az irodalmérok. Ez a hirtelen szemlélet-
véltds nagyitdlencse ald keriil Tverdota kény-
vében, amikor mar-mar mondatrél mondatra
értelmezi a legendaképzBdés elemeit, és a kul-
tusz kialakulasat, majd sorozatos példakkal bi-
zonyitja a kultusz 1étezését, hatasanak erejét.
kotet vilagos, jol érthets fogalomkészletet
tartalmaz: magyarazatot kap az olvasé minden
kevésbé hétkoznapi, szakmai fogalomhoz: mint
példaul az utdélet, a kultusz vagy az afoteézis.
Azon til, hogy a sziikebb sziZmai 6z6nség
szamara moédszertani szempontbdl is figyelem-
remélt6 alapmii minden olvaso érdekes, tovabb-
gondoldsra mélté dilemmdval szembesiilhet e
gondolatmenet kapcsan. , A vers papirpénz, a
szenvedés az aranyfedezete”— irta tanul-
manyaban Jozsef Attila, s ezzel szemben Né-
meth Andor egy Jozsef Attilaval folytatott, vitd-
jukban elhangzé érvelésére igy emlékezik
vissza: ,Nekem mindegy, ... és a kozosségnek is,
hogy mi van a verseid mogott. Elményed csak
akkor valik értékessé szamomra és a vilig sza-
madra, amikor miialkotdssa lesz, vagKis elveszti
személyes jellegét” Azaz a versbeli ,én”, az
egyes szam elsd szeméjii alany mennyiben azo-
nosithat6 (ha egyaltaldn valamennyire is azono-
sithaté...) az életrajzi ,énnel”.
Mindezek adalékul szolgdlnak szdzadunk
ik legnagyobb lirikusdnak értébb befogada-
ahoz. (Pannonica Kiado, 1998)

NOGRADI CECILIA

MAGYAR ANARCHIZMUS

A nagy torténelmi megrazkodtatasok a mii-
vészeket mindig arra késztetik, hogy 1ij kife-
{eze’si formakat keressenek, olyanokat, ame-
yek szerintitk megfeleinek koruk igényeinek.
Minden ,izmus” k&z0s jellemz&je, hogy rom-
bolva épitkezik, szakit a hagyomanyokkal, s
yjra fel akarja épiteni azt a vilagot, amelynek
formanyelve — de nyelve is — kiilonbozik a
régitdl. Rendszerint azokban az orszagokban
talaltak megért6 tamogatdkra, amelyekben
erds, miivelt polgarsag volt, ennek hidnyaban
— j6 példa Magyarorszag — az izmusok har-
sany kezdetek utdn elenyésztek. Ndlunk Kas-
sak Lajos koltészetének ,klasszicizalédasa”
jelezte a befogadé kozeg hianyat.

A dadaizmus kétségkiviil rokona és foly-
tatdja volt a muilt szazad 90-es éveiben erére



kapott anarchizmusnak, amelynek hazank-
ban joval tobb lelkes hive volt, mint a dada-
nak. Az anarchizmus a civilizicié ellen li-
zadt, a dadaistdk viszont — mint Kassdk irta
— nem apdik, hanem 6nmaguk ellen ldzad-
tak. ,Nem azért romboltak, hogy a régi he-
lyébe valami jobbat alkossanak. Lizadtak és
romboltak, mert az ember elszabadult és min-
dennapi eseménnyel jobban nekivaditott &sz-
tonei felett elveszitette az uralmat.”

Az izmusok folott eljart az id6, a Bozoki
Andras—Siikosd Miklds szerkesztette Magyar
anarchizmus mégis tanulsigos olvasmany.
Nemcsak azért, mert a mozgalmak teljességre
torekv6 képét adjak, hanem mert az olvasé-
ban folyvast az a débbent kérdés meriil fol:
vajon napjainkban nem az anarchia és az ér-
téktagadas lett-e az emberiség egyik mozga-
téja? Igaz, nem izmusok formdjaban, de nem
is olyan deriit kelté médon, ahogy annak ide-
ién az izmusok botrdnykeltd gesztusait fo-
gadtdk. A maj anarchistidkkal, robbantékkal
és tuszejtkkel osszehasonlitva Schmidt Henrik
és kovet6i gyamoltalan teoretikusok voltak.

RONAY LASZLO

CSIKVARI GABOR: KALLIOPE A
MARIA TEREN
Elemzések a magyar regény kozelmultjabol

Csikvari Gabor Kalliopé a Miria téren cimii ko-
tete rovid Osszegzés (mindossze 125 oldal),
egy kis elmélet, egy kevéske iroda-
lomtorténet, egy kis gyakorlat, mely nem a
kritika {télete szerint legkiemelkeddbb mdfi-
vekkel foglalkozik. Csikvdri Gabor kotetében
a posztmodern irodalomtudomany/kor kel-
16s kozepén megdll, és koriilnéz. A kotet els6
részében elméleti problémakat vet fel, eliga-
zitast ad a fogalmak, kifejezések tomkelegé-
ben, tobbféle nézdpontot is figyelembe véve.
Nem tor landzséit sem a hermeneutika sem a
dekonstrukcié mellett, de ami lényeges, a Lu-
kécs Gyorgy-féle szemléletmédnak mar se hi-
re, se hamva. A kotet sok definiciét ad meg,
ezért nagyon oda kell figyelni, bar nyelvezete
egyértelmien a kozérthetSségre torekszik,
hogy az olvasas gordiilékeny maradhasson:
deviélt fabula, sziizsé, kompozicié kifejezé-
sek megértése nemegyszer tObbszori olvasast
igényel. A mii 6sszehasonlitja a modern és a
posztmodern kor irodalménak jellegzetessé-
geit, de nem allitja szoges ellentétbe Sket: me-
tonimia vagy metafora, narracid, vagy refle-
xig. Tirgyalja a redlis és irredlis elemeket a
regényekben, s szandékkal mindig hagy két-
ségeket maga utdn, szdmos (j tanulmanyté-
mat adva ezzel.
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A kotetben négy hetvenes évekbeli magyar
regényt elemez, amelyek egy-egy regényje-
Ienség megnyilvdnuldsdban jellegzetesek: 1.
Metaforikusan beszerkesztett reflexiv sziizsé-
elemek a reflexiv fabuldban: Hajnoczy Péter:
A haldl kilovagol Perzsidbol, 2. Metonimikusan
beszerkesztett narrativ és reflexiv sziizséele-
mek a reflexiv fabuldban: Spiré Gyorgy: Ke-
rengd, 3. A jelképes irredlis elem mint %;Ibula-
szervez$ kozéppont: Lazar Ervin: A fehér tig-
ris, 4. A reflexiv fabula Osszetdredezik, a me-
taforikusan egymads mellé rendelt narrativ és
reflexiv_sziizséelemek ald rendel6dik: Bere-
ményi Géza: Legenddrium. Valamennyi elem-
zésben a cselekményt, valamint a narraciét és
reflexiét kiilon vizsgdlja. Ezek az elemzések
élvezhetdk, és kénnyen olvashatok.

A kotet befejezésében Csikvéri Gabor meg-
rajzolja egy lehetséges regénytipolégia korvo-
nalait, és utal a nyolcvanas évekre is. Min-
denképpen figyelemremélté ez a konyv, mind
a ,szakmaban jartasak”, mind a ,beletanu-
I6k” szamara. A kétet végén évszdmok sze-
rinti, igen atfogd és tarka bibliografia taldlha-
to, két dolog azonban hidnyzik: az idegen
nyelv{i szakirodalom, csupan forditasokra hi-
vatkozik. Valamint hidnyzik a vilaghalon ta-
lalhat6 6ridsi forrdsanyag, melynek egy része
irasban mar nem jelent meg, mert ennek a fel-
hasznaldsa mir elengedhetetleniil fontos a kor-
szer(i tanulmanyok irasakor. (Trezor Kiadd, 1998)

SZUTS ZOLTAN

ESZTETIKAI-MUVESZETI
ISMERETEK, NEVELES

Ebben a lehangolé szellemi helyzetben ériasi
a nevelés, az esztétikum irdnt valo igény fel-
keltésének és a miivészi szép értékelésenek,
befogaddsira valé késztetések szerepe. Ezt
segiti Balvanyos Huba Vizudlis Kultiira cimii so-
rozata, amelynek masodik kotete Esztétikai miive-
szeti ismeretek, nevelés cimmel jelent meg. A val-
lalkozas tiszteletet parancsol, hiszen a ma-
gyar esztétikai irodalom nem tilsdgosan gaz-
dag. Nem véletlen, hogy a jeles filozdfiatorté-
nész, Halasy—Na Jozsef igK koszontotte Sik
Sandor miivét: ﬁabemus estheticam! Van
mar esztétikank! Balvanyos Huba vallalkoza-
sdnak természetesen mas a célja: nem rend-
szerez — pontosabban nemcsak rendszerez!
— hanem az érzelem és értelem szintézisét
teremtve az értékel6 befogadashoz segiti
konyve hasznilgjat, s ezze? olyan lelkiség
modelljét épiti fol, amely a miialkotdson tul
is 1éphet, mert feltamad genne az egyetemes-
ség 1génye. (Balassi Kiadd, 1998).

RONAY LASZLO
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