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LUKACS LASZLO AldOtt k@T@SZt

Ebben a hénapban avatjak szentté Edith Steint, aki életével és ha-
lalaval szazadunk egyik él6 szimbélumava magasodott. Alakja har-
mas tizenetet hordoz.

Edith Steinben korunk istenkeresdire ismerhetiink rd. Ebben a
szdzadban mar nem természetes Eurépdban sem, hogy mindenki
belesziiletik a kereszténységbe. A csecsemdk egyre jelentésebb ha-
nyada ma mar keresztség nélkiil né fel. Ugyanakkor viszont egy-
re tobb feln&tt kéri felvételét az egyhazba. A konvertitak korat él-
jik. Keresésiik feltarja el6ttiink az emberélet titokzatos mélyeit,
létiink végs6 értelmét, Isten személyes megtapasztalasanak meg-
renditd élményét. Edith Steinnek kettds korlatot kellett atlépnie,
hogy eljusson az egyhazba: édesanyjanak mély zsid6 hitét, mas-
részt pedig azt az ateizmust, amelyet tizenkilenc éves kordig sajat
meggydzbdéseként vallott.

Az istenhithez a filozofiai értelemben vett igazsag segitette ko-
zelebb. , Az igazsag keresése volt egyetlen allandé imadsagom”.
Az igazi attorést azonban egy igaz kereszténnyel valé talalkozas
hozta meg. Meglatogatta a fronton meghalt kedves tanaranak 6z-
vegyét. Osszetort, kétségbeesett ember helyett azonban olyasvala-
kit talalt, aki ezt a fajdalmat is fel tudta oldani Istenbe vetett hi-
tében. ,Ebben a pillanatban hitetlenségem 0Osszetort, és felragyo-
gott elttem Krisztus a kereszt titkdban.”

Edith megkeresztelkedett, Istenhez vezet6 utja azonban folyta-
tédott, a teljes odaadasig: belépett a kolni Karmelbe. , A célba ért
ember nyugalma toltott el.” Isten nem puszta fogalom, tulvilagi
hatalmassag, hanem személy, aki szeretetével atfogja a vilagot, s
akivel egészen személyes kapcsolatba léphetiink — tizeni korunk-
nak Boldog Teresia Benedicta névér.

Harmadik iizenete pedig a kereszthez kapcsolédik. Ez a kivég-
zésekhez hasznalt eszkoz Jézuson keresztiil a megvaltasnak valik
részesévé. Edith Stein szerzetesi nevéiil vélasztja: Teresia Benedic-
ta a Cruce. A névben sajatos szokapcsolat rejlik: a Kereszttel Meg-
aldott Teresia n6vér. Hogyan lehet a kereszt dldassa, a megvaltas
eszkozévé? Edith Stein ennek titkdban, ,tudomanydban” mélyilt
el a naci zsido6iildozések idején: ,Ez a kereszt arnyéka, amely né-
pemre vetddik.”

Akércsak Jézusét, az 6 életét is az emberi gonoszsadg nyeli el, a
naci gazkamrakban. ,Azt a halalt, amelyet Isten nekem szant, 6rém-
mel fogadom el mar most, tokéletes megadassal Isten akarataban”.

,Lehet-e hinni Auschwitz utan?”, vet6dott fel a kérdés a vilag-
habort utan. Teresia névér életdldozata tullattat benniinket a ke-
reszt és a haléltdborok borzalman, a feltdimadasig, Istennek min-
den emberi gonoszsagndl erésebb szeretetéig.
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AZ 1848-AS SZABADSAGHARC ES AZ EGYHAZ

Piispokok kinevezése

és elmozditasa
1848-1849-ben

A reformkori orszaggytilések megindulasa ota (1825) egyre vilago-
sabba valt, hogy Magyarorszag politikai jov&jét a liberalisok fogjak
meghatdrozni. Ez a nyugati mintdra fogant liberalizmus nem ko-
runk tolerencidja volt, hanem a haladas ellenségének kikialtott egy-
haz elszant ellenfele. Szdszo6l6i mar 1843-ban parlamentaris t6bb-
séghez jutottak, és kovetelték a katolikus egyhazi kivaltsagok eltor-
lését, a vallasfelekezetek kozti egyenldséget, az egyhazi vagyon 4l-
lamositasat, ugyanakkor azonban az un. placétum-jog fenntartasat,
azaz az allam korlatlan ellen6rzését minden papai rendelkezés fe-
lett. Az egyhdz belatta az alkotmanyos atalakulas sziikségességét,
de tartott is téle, mert tudta, hogy ez alapjaiban fogja az egyhaz és
allam viszonyat megvéltoztatni. Kiizdelemre mégsem tudta magat
elszanni, mert erre a kés6 jozefinizmus hatasaként sem ereje nem
volt, sem olyan hivétaborral nem rendelkezett, amelyre timaszkod-
hatott volna. Raadasul megritkult a ptispdki kar is, a forradalmi
atalakuldsok az egyhdzat felkésziiletleniil érték.

Az utols6 rendi orszaggyilés Pozsonyban (1847-1848) mar telje-
sen a liberdlisok iranyitdsaval folyt. Az egyhaz hidba mondott le a
papi tizedrdl, amelynek elmaradt kartéritése sok vidéki papot nyo-
morba dontott, a nyugati forradalmak hangulatdban az orszag-
gylilés ot nap leforgasa alatt 1848. marcius 23-an a 3. torvénycikk-
ben az U miniszteri kozigazgatdsi rendszer ala rendelte az egyhdz-
zal kapcsolatos ligyintézést is. Néhany nap mdlva pedig megszii-
letett a 20. torvénycikk, amely a vallasfelekezetek kozti egyenléség
kimondasaval megsziintette a katolikus vallas eddigi allamvallas
jellegét. A f6papok és az alsohazi egyhazi kovetek hiaba tiltakoztak
az ellen, hogy a kirdlyi fékegyuri jogokat ezentul lényegében a mi-
nisztérium gyakorolja. A plispokék mar marcius 20-an terjedelmes
emlékiratban fordultak V. Ferdinand kiralyhoz, amelyben hangsu-
lyoztak, hogy az an. fokegytri jogok a kiralyt személy szerint illetik
meg, és kérték egyuttal az liresedésben 1évd plispokségek betoltését
is. Az orszag elsd és legfontosabb egyhazi méltésaga, a primasi
szék mellett az egri érsekség és még négy plispokség — a vaci, a
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A piispoki székek
betoltése

Nunciusi jelentés

székesfehérvari, a szepesi és a gyéri — is betoltetlen volt, rdaddsul
a rangidds kalocsai érsek, Nadasdy Ferenc kora miatt piispokkari
feladatdt mar nem tudta ellatni.

A plispoki székek betoltése tigyében megindultak a targyaldsok.
Korabban ezek ugy folytak, hogy a magyar Helytartétanacs egy-
hézi ligyosztalya érintkezésbe lépett vezetd egyhazi személyekkel,
majd javaslatait a bécsi magyar Kancelldrian keresztiil a kiralyi
kabinetiroda tudomasdra hozta. Ez azutdn érintkezésbe lépett a
bécsi nunciussal. A nuncius a személyekre vonatkozdan termé-
szetesen informacidkat gyGjtott, Rémaba is jelentéseket kiildott,
majd pedig a kabinetiroddnak jelezte Roma éllasfoglaldsat. Csak
miutdn kozos megallapodas sziiletett, nevezte ki a kirdly az uj
plispokot, akit azutan a papa egy ugynevezett konzisztériumban
meger0sitett (prekonizalt).

Magyarorszagon az 1j minisztérium megalakuladsaval — 1848.
aprilis 7. — a Helytartétanacs tigykorét a kultuszminisztérium, il-
letve annak egyhazi tigyosztdlya vette &t. E6tvos Jozsef miniszter
azonnal targyaldsokba bocsdtkozott Lonovics Jozsef csanadi, Sci-
tovszky Janos pécsi és Ham Janos szatmari piispokkel. A targya-
lasokba természetesen még szamosan bekapcsolédtak mind egy-
hazi, mind allami részr8l, és az udvar is jelezte kivansagait. A
magyar korméany Lonovicsot szerette volna primasnak, Bécs vi-
szont Scitovszkyt. Végil is kompromisszum sziiletett: jinius 25-
én V. Ferdinand a szentéletli, de gyengekezi Hamot nevezte ki
primasnak — mindkét fél ugy vélte, nala konnyen célt lehet érni
—, mig az egri érsekséget Lonovics, a székesfehérvari piispoksé-
get Korner Antal gyéri kanonok, a Helytartotanacs egyhazi refe-
rense, a szepesi piispokséget Jekelfalusy Vince, esztergomi kano-
nok, ugyancsak helytartésagi tanacsos, a Lonovics athelyezésével
meglriilt csanadi puspokséget pedig Horvath Mihaly hatvani
prépost, késobbi torténetiré kapta. A vaci és a gy0ri plspokség
egyeldre betoltetlen maradt. Ugy tiinik, hogy a kabinetiroda csak
ezutdn értesitette a kinevezettekr6! a nunciust, mert Michaele Vi-
ale-Preld a biboros dllamtitkart Rémaban csak 1848. augusztus 1-
jén tudta az 4j piispokokrdl informalni. Jelentésében tobbek ko-
zOtt azt irta: ,Sajnos csak most tudok Eminenciddnak pontos fel-
vilagositast adni arrél az 6t személyrdl, akiket Ofelsége az iirese-
désben 1évd 6t plispokségre kinevezett. HAm valoban Isten szelle-
mével van eltelve, mindenki szentnek tartja. Az egész plispoki
kar orul kinevezésének... Monsignore Lonovics Rémdban kozis-
mert, semmit sem tudnék kinevezése ellen felhozni. Ham biztosi-
tott réla, hogy Jekelfalusy j6 szolgalatot tehet az egyhdznak a kor-
manynal.. Ami Horvéth plébéanost illeti, informacidkat szerezhet-
tem réla a kalocsai érsektél Hamon keresztiil. O meglehetésen
fiatal, ugy 37 éves, tobb helyen volt plébdnos, ezeket valtogatta,
majd Bécsben tandrkodott és az egyik Esterhazy csaldad tamogata-
sat nyerte el. Az utébbi években liberalis és progressziv nézeteket
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Jelentés Horvath
Mihalyrol

Az alsépapsig
forrongasa

Egyhézi reformtervek

vett at. Mint képvisels a kormany bizalmat élvezi. Erkolcsei ellen,
amennyire ismert, nincs kifogas. A puspoki kar altalaban nem né-
zi j6 szemmel kinevezését — tette hozza végul Ham —, ha azon-
ban a Szentszék nem jarulna hozza kinevezéséhez, mivel a kéno-
ni jog nem szol ellene, nagy kar szdrmazna a magyar egyhaznak
bel6Sle, a jelenlegi kormdnynak ugyanis alkalmat adna arra, hogy
a klérus ellen harcot folytasson.”

A nunciusnak azonban Horvath Mihdalyrél csakhamar Gjabb in-
formacidk jutottak birtokaba. 1848, augusztus 30-4n mar arrol ér-
tesitette a Szentszéket, hogy Scitovszkytél Horvathra vonatkozo-
lag Gjabb, részletes tdjékoztatast kapott. A plispok kifejtette, hogy
,Horvath sajnos tele van modern politikai nézetekkel, azonkiviil
a magyar papsag szokdsa ellenére egy papi gyiilésen elnokolt.
Ezen az egyhazi fegyelem kiilonféle kérdéseit targyaltak, killonos-
képpen a papi nétlenség eltorlését, hogy nem sziikséges a pap-
sagnak egyhdazi ruhat hordani, valamint hogy a papsag fliggetle-
nebb legyen a plisp6koktsl”. Mint a nunciusnak egy masik, au-
gusztus 21-én kelt jelentésébdl kideriil, a vadakkal kapcsolatban
Bécsben magat Horvathot is meghallgatta.

A politikai élet forrongasaval egyidejlileg nyugtalansag tort ki
az alsépapsag és a szerzetesek soraiban is. Sokan ropiratokban, il-
legalis papi gyfiléseken radikalis ,,demokratikus” reformokat ko-
veteltek, igy példaul a magyar nyelvi liturgia bevezetését, a nem-
zeti ruha engedélyezését, a colibatus, a kaptalanok és szerzetes-
rendek eltorlését, és a plispokoknek a papsag altal, a plébanosok-
nak a hivek altal torténd valasztasat. Ilyen gytléseken vett részt
Horvath Mihaly is, és mint a radikalis egyhdazi reform vezéregyé-
nisége és Eotvos utdda a kultuszminiszteri székben csakhamar
egy nemzeti egyhaz alapjait kivanta lerakni. Mint miniszter elsé-
sorban az egyhazi reform megvaldsitasat tiizte ki célul. Elképzelé-
seirdl, lépéseirdl a Fiiggetlenségi harc torténetében (3. kotet) maga is
beszamolt. Az altala 1849. augusztus 20-ra egybehivott forradalmi
egyhazi kozgy{ilés a hadi események miatt ugyan mar nem johe-
tett létre, de Horvath kidolgozta ennek tervezetét. A kozgyiilés-
nek évente egyszer kellett volna 6sszejonnie. Egyharmada papok-
bdl, kétharmada vilagi hivekbdl allott volna. A papsdgban a fels6
klérust egyetlen piispok, egyetlen kanonok és egyetlen rendfénok
képviselte volna. A tervezet elsé pontja a papsag és a katolikus
iskoldk fizetését kivanta rendezni olyképpen, hogy az dllam a tel-
jes egyhdzi vagyont kezelésbe veszi (,commassatio”), és egy va-
lasztott testiileten keresztul intézi az egyhdz dsszes vagyoni iigye-
it. A masodik programpont az egyhaz belsd reformjat érintette. Ez
elsbsorban az egyhazfegyelemre és a szerzetesrendekre vonatko-
zott, és nem hagyott semmi kétséget afeldl, hogy az un. kikény-
szeritett colibatust, valamint a szerzetesrendeket, mint amelyek a
kor kovetelményeivel és szellemével nem egyeznek meg, eltordlte
volna. Nem kétséges, hogy Horvéth, aki a magyar katolikus egy-

724



Roma halogaté
taktikdja

A klérus meghasonldsa

Egyhazpolitika a
Bach-korszakban

Lemondasra
kényszeritett fGpapok

haz teljes , demokratikus” atalakitdsat tartotta szem el&tt, nem &allt
volna meg csak ezeknél a kivansagoknal, hanem a tobbi radikélis
kdvetelménynek is érvényt szerzett volna — mint a plispokok va-
lasztasa a papok, a plébanosok vélasztisa a hivek éaltal, az un.
,folosleges dolgok” mint kaptalanok, zardndoklatok, kérmenetek,
papi zsolozsma eltorlése. Ezek utan érthet, hogy a Szentszék
nem kivanta Horvéth kinevezését megerfsiteni, hanem a tobbi
négy kinevezésével egyiitt hizta-halasztotta az tigyet, mig maguk
a kozbejovd események tették a dontést sziikségtelenné. Kiilon-
ben, hogy a vadak Horvath ellen nem voltak alaptalanok, bizo-
nyitja, hogy késébb Genfben megnésiilt, és csaladot alapitott.

Kozben a fejlemények a szabadsdgharcba torkolltak. A piispoki
kar hidba probalt az udvar és a kormany kozott kozvetiteni, végulis
mindkét fél elstt kegyvesztett lett. Zichy Domokos veszprémi piis-
pokot a kormany hazadrulas cimén hivatalatél megfosztotta, Hamot
szamiizte, Scitovszky ellen korozdlevelet adott ki. Mig az alsopap-
sag teliesen a fegyveres harc oldalara éllott, addig a piispoki kar
meghasonlott. Egy része csatlakozott a Debrecenbe menekiilt kor-
manyhoz, és kihirdette a trénfosztdst, mds része nem tudta aulikus
beallitottsagat megtagadni, és valahol meghtzédva varta a fejlemé-
nyek kimenetelét. Ezek nem varattak sokat magukra.

Még le sem tette a fegyvert Gorgey Vildgosndl, amikor a bécsi
udvar és az Gj uralkodd, I. Ferenc Jozsef mar a szabadsagharcban
allitdlag kompromittalt piispokok elmozditasat vette fontoléra. A
kérdés 1849. jalius 3-an tartott minisztertanacson doélt el. Alexan-
der Bach beliigyminiszter gy litta, hogy mind egyhazi, mind al-
lampolitikai szempontb6l meg kell tisztitani a magyar katolikus
egyhazat olyan elemektdl, amelyek mindkettére nézve veszedel-
mesek. Az Gjonnan kinevezett pilispokok ellen — Karner kivételé-
vel — sulyos vadakkal hozakodott eld, és kovetelte elmozditdsu-
kat. Hamot, aki 1849. februar végén Bécsbe menekdilt, és az ottani
kapucinus kolostorban hizta meg magat, jilius 17-én lemondat-
tak. Helyébe mar jalius 21-én Scitovszkyt nevezték ki.

Lonovicsot jalius 18-dn fogtdk le, és december 13-ig, lemonda-
saig, elébb a pesti Ujéptiletben, majd a budai kapucinus kolostor-
ban tartottak fogva. Ekkor az osztrak melki bencés, kés6bb a bé-
csi kapucinus kolostorba internaltak, mig mar halalos betegen
1867-ben kalocsai érsekké nem nevezték ki. Jekelfalusyt ugyan-
csak lemondasra kényszeritették, és tartézkoddsi helyéil egy oszt-
rak vidéki, késébb egy bécsi kolostort jeloltek ki. 1867-ben Lono-
viccsal egylitt 6t is rehabilitdltdk: megkapta a székesfehérvari
plispokséget. Horvath szerencsére elmenekiilt. Ot a haditorvény-
szék nemcsak haldlra itélte, hanem képletesen fel is akasztotta. A
Szentszék ezeknek a lemondasoknak az onkéntességében kételke-
dett, de mivel a papai megerdsitést nem mondtdk ki, nem latott
nehézséget abban, hogy a bécsi udvar dontését elfogadja. A kor-
many Esterhazy Moric szentszéki kovet kozvetitésével Antonelli
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Letartoztatott fGpapok

Vatikani tiltakozdsok

allamtitkarral abban egyezett meg, hogy mivel a prezentaciés ira-
tokat nem terjesztették a Szentszék elé, a kinevezéseket nem te-
kintik megtorténtnek.

Haynau katonai torvényszéke azonban nem maradt meg a ki-
nevezett, de még meg nem erSsitett plspokok elmozditisanal.
1849. augusztus 20-dn Rudnydnszky Jozsef besztercebanyai puis-
pokét is lefogtak, és hidba gyfijtott az egyhdzmegye huszezer ala-
irast szabadon bocsdtdsa érdekében, hivatalatél megfosztottak, és
hat évi kufsteini varfogsagra itélték. Miutan puspokségérdl le-
mondott, biintetését elengedték. Leményi Janos fogarasi plispokre
is hasonl6 sors, latartéztatds és hivatalvesztés vart. A legirgalmat-
lanabb médon Bémer Laszlé nagyvaradi piispokkel jart el Hay-
nau. Megigérte neki, hogy lemondasa esetén minden tovébbi elja-
rast megsziintetnek ellene. Amikor megtette, még aznap lefogtak,
és Pesten 1850. mdrcius 5-én kotél altali halalra itélték, amit Hay-
nau nagy kegyesen husz évi varfogsagra médositott. Amikor Bé-
mer az osztrdk lanzensdorfi fogsdgban 1855-ben megvakult, meg-
engedték, hogy Ungvarra vonulhasson vissza.

A Szentszék ezeket a tényeket természetesen nem nézhette tét-
leniil. Viale-Preld nuncius allanddan tdrgyalt a kultuszminiszter-
rel, Leo Thun groéffal, Scitovszkyval és magaval Felix Schwarzen-
berg miniszterelnokkel is. Ot francia nyelvii memorandumot
nynjtott at a kormanyzénak, minden egyes piispok tigyében kii-
l6n is tiltakozott, és a biboros allamtitkart lépéseirs]l szamtalan je-
lentésben tijékoztatta. F6 érve a kormannyal szemben az volt,
hogy amint a plispoki méltdsag isteni és nem vilagi eredet(i, ugy
azt a hatdsag meg sem szilintetheti. A piispokok kinevezése vagy
elmozditdsa kizardlag a legfébb pasztor, a papa hataskorébe tar-
tozik. Rudnyanszky iigyében 1849. szeptember 26-an, Lonovics
érdekében november 26-dn, Leményi érdekében 1850. januar 15-
én, Bémer iligyében marcius 9-én és 11-én terjedelmes iratokban
fordult a miniszterelnokhoz. Az igazsdgossag, a Szentatya és min-
den, ami szent nevében kérte a kormanyt, hogy ne fossza meg a
fépasztorokat hivataluktdl. Bémer iigyében ezt is irta: , Az itélet
annak ismeretében, milyen megallapodas jott létre Scitovszky és
Haynau kozoétt, illetve hogy ez neki milyen igéretet tett, teljesen
meglepetésszeriien jott létre. Az egyhaz ilyen itélet lattdn csak sir-
ni tud, a Szentatyat pedig mélyen sérti. Egy puspokdt itélnek
becstelen kotél altali haldlra, és ezt az itéletet egy madsik biintetés-
re valtoztatjak, amely még szégyenteljesebb, mint az el6z6, amit a
katonai torvényszék hozott. Felpanaszolom, hogy ezaltal az egy-
hazra és a plispoki méltosagra szégyent hoztak, felpanaszolom az
okozott botranyt és azt a sajnalatos, kedvez6tlen benyomast, amit
ez a szégyenteljes itélet a magyar katolikus hivekre, az egész Bi-
rodalomra, s6t még Németorszadgra is gyakorolni fog. A megke-
gyelmezés, higgye meg, herceg, éppugy a vallds, mint az egész
birodalom érdeke.”
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De hidba volt minden. Schwarzenberg a nuncius tiltakozasait
irasos valasz nélkiil hagyta, széban pedig kitartott allaspontja
mellett, hogy tudniillik az inkriminalt plispokoket hivatalukbdl el
kell tavolitani. Megigérte viszont, hogy az tigyben majd egy do-
kumentumban fordul a Szentszékhez. Az emlékirat meg is érke-
zett Gaetdba, ahova IX. Piusz pdpa a rémai forradalom ell me-
nekiilt. Ennek ismeretében sziiletett meg a Szentszék dontése. An-
tonelli dllamtitkar erre vonatkozé leiratdban dicsérte a nuncius el-
jarasat az egyhaz jogainak védelmében, amely a Szentatya teljes
egyetértésével taldlkozott, de kozolte, hogy a lemondasokba bele
kell nyugodni. Az Gj magyar primas Scitovszky pedig 1850. apri-
lis 17-én koszonte meg a nuncius faradozasait.

Miért fogadta el a papa a f6papok lemondasat, elmozditasat,
bar meg volt gy6z6dve azok torvénytelenségérsl? Azért, mert a
papai allam visszadllitasdhoz, illetve annak stabilizacidjadhoz a bé-
csi udvar jéindulatéra feltétlen sziiksége volt. Igy bukott el 1849-
1850-ben — mint annyiszor elébb és utébb a magyar torténelem-
ben — a ,nagy nemzetkozi politikan” egy teljesen nemzeti ma-

gyar ugy.
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wojny wegierskiej w
latach 1848 i 1849,
Paryz, 1852, 52.,
Grabowiecki, Jacenty:
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1848 i 1849, Poznaf,
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A magzyarorszdgi
lengyel 16gi10 elsO
tagjai és alakulatai

A Pesten gylilekez6 lengyelek tobbségét az ilyvéi és az dGjszandeci
nemzeti gdrda tagjai alkottak. Jelentds hanyadukat két szdzadpa-
rancsnok: Konstanty Matczyfiski és Ignacy Czernik vezették Ma-
gyarorszégra.!

A magyarbarat bizottsagok szabalyos verbuvalé kdzpontokat 4lli-
tottak fel Galicia nagyobb varosaiban. Ezek a szobanyi , kdzpontok”
az altaluk szervezett , kozvetité” lancokon at segitették a légionista-je-
lolteket Magyarorszégra. Tevékenységiik kiilondsen a Kongresszusi
Orosz Kiralysagbdl érkezett ifji emigransok szamara bizonyult nélkii-
lozhetetlennek, akiknek nagyobb része semmiféle kapcsolattal nem
rendelkezett Galiciaban.?

A poddliai sziiletés(i és Kijevben didkoskodé Zygmunt Mitkowski,
aki tavasszal szokott at Ilyvoba, vaskos életrajzi miiben — A bolcs6tdl
egy életen dt — megelevenitett élményei révén bepillantdst nyerhetiink
egy ugy-ahogy alcazott verbuvalé kézpont miikodésébe: ,, A bizottsa-
got hamar megtalaltuk. Egyszerii verbuvalé, vagyis lajstromozé iroda
volt, mert nem verbuvaltak, csak fogadtak és mingsitették az 6nkén-
teseket. Harom emberbdl allott: egy tagbaszakadt bajszos kapitanybol,
egy aszott, sovany, harakol6 és csibukold valakibdl és egy orvosbél.
Az onkéntesnek nyilatkoznia kellett, hogy nem kényszerb6l, hanem
sajat szent elhatarozasabél jott, és sajat koltségén megy Magyarorszag-
ra. Akkor a kapitdny a falnal rogzitett mércéhez éllitotta a jelentkez6t,
az orvos pedig, miutan a regruta levetk6zo6tt, megvizsgalta. Aki a mér-
téket megiitotte és egészségesnek bizonyult, azt a kohécsel$ urasag
lajstromba vette és szabalyos pecsétes igazolassal latta el arra nézvést,
hogy katonanak alkalmas. Kidlltam a probat és megkaptam a papirt.”?

Az Onkénteseket, ha raszorultak, pénzsegélyben is részesitették.
Tarsadalmi szervek jottek létre, amelyek az ifji emigransok és a Ma-
gyarorszagra késziil6k részére pénzt gylijtottek.

A Matczynski és Czernik altal vezetett csapatok tagjai még, mond-
hatni ttlevéllel, legaldbbis majdhogynem akadalytalanul keltek &t
Magyarorszagra. November 3-ig, amig Hammerstein tdbornok ki
nem hirdette Galicidban az ostromallapotot, nyitva &llt a hatar.

Teofil fapifiski, a Nemzeti Garda ifji tizértisztje, aki az id6s Jozef
Tabaczyfiski ulanushadnagy tarsasagaban szintén oktdber utolsé
hetében forditotta Dukla felé szekere, pontosabban hintdja rudjat,
1872-ben a Tygodnik Polski na Ziemi Wegierskiej cimen Magyar-
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orszagon kiadott rovid életli lengyel nyelvii hetilapban kozzétett
memodrjadban — Egy lengyel szdmkivetett volt honvédtiszt visszaemlé-
kezéseibdl (1848-1849) — nemcsak a Magyarorszagra tartok nagy
szamdra és Osszetételére vilagit ra, hanem arra is, miért nem tar-
toztattak fel 6ket az osztrak hatardrok:

,Mar Jasféban is fiatalok sokasagat lattam, akik Magyarorszagra
tartottak. Tobbségiik polgéri oltozéket viselt, néhanyuk a nemzeti
garda mundérjat hordta. Dukldhoz kézeledve mind t6bb ifji 6nkén-
tessel taldlkoztunk, de itt-ott idésebbekkel is Osszeakadtunk, akik
tobbségiikben emigransok voltak. Azon kevesek, kik utlevéllel ren-
delkeztek, az orszaguton haladtak, de a tobbség a hegyen atkelve
keriilte ki azt a helyet, ahol az tutlevél felmutatdsa elengedhetetlen
volt. Az osztrakok konnytiszerrel elejét vehették volna e népvandor-
lasnak, de latszott, hogy a felsébb hat6sagok megelegedesere szol-
gal, ha a veszélyes gytanyag elhagyja Galiciat.*

Teofil £apifiski ismerds a szabadsagharc torténetével foglakozdk
szaméra. Az 6 nevéhez fliz6dik a fShadsereg torténetének elsd
feldolgozasa. A magyar f6hadsereg hadjirata 1849-ben cim{i munkdja
mar 1850-ben megjelent Lipcsében — németiil: Feldzug der unga-
rischen Hauptarmee im Jahre 1849. Az 1848 &szén huszonegyéves
fapifiski magdval vitte, de évatossagbol nem 6ltdtte fel a nemzeti
garda tlizértiszti egyenruhdjat. Fiatal kora ellenére képzett katona
volt. Ot évi szolgalat utan 1848. aprilis 30-4n szerelt le a csdszari
hadsereg 3. tlizérezredétsl. Igaz, nem tisztként, hanem mint
4gyus.” Azt, hogy haladéktalanul lépjen ki az osztrak hadseregbdl,
a gyamja kérte téle, aki nem mas volt, mint a batyja, Jan £apifis-
ki. Az utébbinak a fekete-sarga szellem(i katonasdg irdnti ellen-
szenvét akkor értjiik meg igazan, ha tudjuk, hogy nem sokkal Te-
ofil leszerelése el6tt még Spielberg varbortonében raboskodott, s
onnan csak a marcius 19-i uralkodéi amnesztiarendelet kovetkez-
tében szabadult.

Jan fapifiski ugyanis részt vett a galiciai nemesség 1846-os de-
mokratikus mozgalmaban, s Tarnéw kornyékén kis hijan agyon-
verték az altala is felszabaditani remélt parasztok. A halal torka-
bdl a bortonbe vezetett az ttja: tiz évre itélték. Az Sccsét leszere-
lésre felszdlité indoklasok kozott az is szerepelt, hogy a galiciai
nemzeti gardaban feldllitandé tiizérségnél, mint képzett tiizérre,
nagy feladat és karrier var. Tiszti egyenruhédt kénnyQ volt csindl-
tatni, de kideriilt, hogy tiizérség hénapok multan is csak papiron
létezett, mert egyetlen agyut se sikeriilt a részére szerezni.

,De ha Galicia hijaval volt is az agyunak, Magyarorszag nem.
Pont az ellenkezéleg. Mivel pedig nem fért hozza kétség, hogy
elébb forditja Lengyelorszadg javara, mint kérdra, ugy hataroz-
tunk, hogy Magyarorszagra megyek és ott felajinlom szolgalatai-
mat” — sziiletett meg a csaladi dontés, amelynek kovetkezteben
Teofil £apifiski oktéber 25-én bucstit vett 6sei udvarhazatol® O
egyébként azok kozé a lengyelek kozé tartozott, akik ellene vol-
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tak a légidnak, s uigy vélték, hogy a lengyel ligy szempontjabol is
hasznosabb a honvédseregben szolgalni. Ezt mindenek el6tt Bem-
re hivatkozva a kovetkez6kkel indokolta:

,Bem azt tartotta, hogy a gyenge lengyel alakulatok kevés
hasznot hajtanak Magyarorszidgnak, Lengyelorszagnak pedig az
ég-vilagan semmit. Par ezer ember nem sokat jelent a haboru-
ban, ahol szdzezrek lépnek szinre. A fent emlitett egységek
tobbnyire értelmiségiekbd! alltak, kiknek aranya Lengyelorszag-
ban az &ssznépességhez képest amigy is elenyészd. Igy ezen
egységek vesztesége vagy pusztuldsa — kovetkezményeiben —
mindig silyos, ezaltal ritkdn érnek fol azzal a haszonnal, amit
az ilyen csapatok hajtanak. (...) Ha a Magyarorszagon szolgald
lengyelek szamadra elérkezett volna a pillanat, hogy fegyverrel
a kézben térjenek vissza Lengyelorszdgba, ez nem torténhetett
volna meg a magyarok jovdhagyasa és tamogatasa nélkil. Ez
esetben a magyar kormany parancséara tizegynéhany napon be-
lil 6sszevonhattak volna a lengyeleket. A képzett katondk beta-
goldsa a kiilonféle csapatokba semmi gondot nem okozott vol-
na. Ami pedig a légiénak a magyar nemzetre, kormanyra és
hadseregre gyakorolt befolyasat illeti: az biztos, hogy a kilén-
féle magyar ezredekben elhelyezett lengyelek befolyasa a honi
ugyre, féként, hogy egy részik vezeto beosztasba keriilt, na-
gyobb lett volna, mint egyébként.”’

Ezek utdn természetesnek vehetjiik £apifiski dontését: ,Ugy vél-
tem, hogy légiét alakitani tal korai még, és igy, mint az osztrak
hadsereg csaknem minden galiciai illet6ségii tisztje és katonaja,
ugy déntottem, hogy felcsapok honvédnek, készen dllva, mint
minden lengyel arra, hogy amennyiben a szitkség gy hozza; a
honi hadsereghez csatlakozom.”®

Teofil is rovidesen indult volna tovabb Pestre, hogy a tlizérségi
fofeliigyel6ségen jelentkezzék. Kassa varosanak és az itt szervezo-
d6 északi hadseregnek azonban éget6 sziiksége volt jol képzett
tuzértisztre, s miutdn becsvagyat kielégitve maradasra birtak,
irasban kérték a hadigyminisztériumot, hogy nevezzék ki 6t a
varos altal feldllitott iteg parancsnokava. A jovahagyds par napon -
beliil megérkezett.

Az osztrdk hadsereg masik fiatal katonaja, Wtadystaw Poninski,
az 1. dragonyosezred f6hadnagya 1848 tavaszan — ellentétben
£apifiskival — maga kérte nevelSapjat, jaruljon hozza, hogy kilép-
jen a hadseregtol. Dontését a kovetkezdkkel indokolta: ,,azon ki-
vil, hogy osztrdk tiszt, mindenek el6tt lengyel vagyok, s a koril-
mények gy hozhatjak, hogy a lengyel ember kotelessege Ossze-
egyeztethetetlen lesz az osztrak tiszt kotelessegevel” Huszonot
éves volt ekkor, és tiz éve szolgalta a csaszart, t6bb évig magyar-
orszagi kaszarnyakban — Mor kornyékén Lovasberényben és Uj-
vidék kézelében Futakon.' Blzonyara ez a tény is hozzgjarult ah-
hoz, hogy miutdn Bochnidban hidba varta a lovas nemzeti garda
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megalakitasat, 1848 koradszén csicskasaval egyutt Magyarorszag-
ra utazott. A j6l képzett hivatasos lovastiszt nagy hasznara vélt a
szervez6dd lengyel légionak.

Wiadysfaw Ponifiski alezredesként hagyta el Magyarorszagot,
évtizedek mulva pedig tabornokként és 1. Viktor Eméanuel szarny-
segédjeként Olaszorszagot. 1883-ban bekovetkezett halala utdn Le-
velek fiaimhoz, Visszaemlékezések az elmiilt évekre cimmel lattak nap-
vilagot emlékiratai, amelyek életének magyarorszagi fejezetérdl is
beszamolnak.

1862-ben az llyvoban megjelend népszerli napilap, a Dziennik
Literacki 48. szamatol kezdve Egy katona visszaemlékezéseib6l cimen
huszonnyolc folytatasban emlékiratot tesz kozé. Szerz&jének kilé-
te az események leirdsabél és értékelésébdl folfedhets. Adolf Gro-
chowalskirél van sz6, akit sziilei tizegynéhany évesen katondnak
adtak. Mar gyermekfejjel bedllt katonanak, s kés6bb elvégezte a
bécsi Hadmérnoki Akadémiat. 1846-ban — a galiciai drdma nyo-
maszté hatdsara — szdmos lengyel tiszttarsahoz hasonléan, 6 is,
aki ekkor mar a 4. gyalogezred hadnagya volt, kilépett az osztrak
hadseregb&l. Huszonhat évesen végott neki a civil életnek. Mér-
nokként Oroszorszagban kapott allast." Talan még szép gazdasagi
palyat is befuthatott volna, ha 1848 tavaszan nem mint katonat
szblitja meg a torténelem. Az események alakulasa végiil Magyar-
orszagra iranyitotta.

#Alyvé bombéazdsanak masnapjan Stanisfawéwban voltam, s
utasitdst kaptam, hogy a Weldzirz kérnyékén varakozé 80 fiatal-
embert szedjem Ossze, s a csapatot vezessem Magyarorszagra. Az
egységet a lengyel légidba kellett volna beolvasztani” — olvashat-
juk a latszélag anonim visszaemlékezd bevezetd sorait. Ez az
egyetlen csapat, amely hosszi utja sordan tutajosok segitségét is
igénybe vette. ,Okdrmez6t és Bereznét érintve az Ag folyén tuta-
jokon ereszkedtiink le Huszt varosdig” — emlékezik vissza bizo-
nydra élménydus vizi Gtjukra Grochowalski, s rogton igy folytat-
ja: A Pestig vezetd titon végig meghatdan szivélyes fogadtatas-
ban részesiiltink. A legkiilonb6z8bb osztdlyok képviselsi kivétel
nélkiil egymassal versengtek, hogy kit(injenek kedvességiikkel és
vendégszeretetiikkel.”"?

Konstanty Matczyfiski, Ignacy Czemik és Adolf Grochowalski
mellett Wladyslaw Tchorznicki kapitdny vezette a legnagyobb lét-
szamu csapatot Magyarorszagra. A sambori nemzeti garda pa-
rancsnoka életének els6 szakasza Bem biografidgjanak els6 fejezeté-
re emlékeztet. Sziiletésének pontos idejét nem ismerjiik, de felte-
het6leg & is 1794-ben latta meg a napvildgot Sanokban vagy Sam-
borban. Uj-Galicia felszabaditasa utan, 1809-ben lépett be a Varséi
Hercegség hadseregébe, el6bb Poniatowski Jézsef lovas testSrsé-
gében, majd a 12. uldnusezredben szolgilt. Ennek kotelékében
harcolta végig az oroszorszagi hadjaratot, amelyért megkapta a
Becsiiletrend tiszti keresztjét. 1813 8szén Znajmndl osztrak fogsag-
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ba esett. Ett6l szamitva tizennyolc esztendén at hatat forditott a
katonaskodasnak. Az 1831-es lengyel szabadsdagharc utols6 szaka-
szaban lépett ismét szolgdlatba. Ekkor Ramorino tabornok hadtes-
tében, a 2. ulanusezredben harcolt."”

A Samborban €16 Tchorznicki j6 kapcsolatot tartott fenn hajdani
napéleoni bajtarsdval, Aleksander Fredro gréffal, akinek birtoka a
kozeli Biefikowa Wisznidban fekiidt.'* A fiatal Jan Aleksander
Fredro is innen kerekedett fel llyvé bombazasinak hirére. Utja
Samborba vezetett, ahol apja ajanlatara folkereste Tchorznicki ka-
pitanyt. Taldlkozdsukat — masolatban a Magyar Orszagos Levél-
tarban talalhaté — toredékes visszaemlékezésében orokitette meg.
Jellemezziik mi is az & tollaval a magyar szabadsdgharcban végul
is fontos szerepet jatsz6 lengyel lovassagi tisztet: ,Tipikus lengyel
nemes volt, a sz6 valédi értelmében. Ustoke tar, szeme apro,
élénk, feketén tiizels, konya bajszat belepte a dér, aranytalanul
nagy orrat egy lovasbaleset kovetkeztében szerzett sebhely osztot-
ta ketté, bal orcdjan — szemoldokétd] az allaig — vagas huzédott.
Néhany héttel ezel6tt egy Schaller nevii osztrak szdzadostdl kap-
ta, aki jeles ba]V1vo hirében allott, de Tchorznicki végll egy mell-
véagassal megolte.”!

Tchorznicki személyisége nyilvan befolyassal volt Fredréra. De
a Magyarorszag felé vezetd utra baratjanak, Kornel Szczepariski-
nak, a leend6 1eg10 kivalo tuizértisztjének biztatasara és atyja bele-
egyezésével lépett.'® Elhatarozasanak politikai motivumait viszont
azért tartjuk érdemesnek idézni, mert llyvé bombézasa utan alta-
lanos érvénytiek: ,Ki kételkedhetett még abban, hogy e csapas
alatt szabadsagjogaink és reményeink mind 6ssze nem omlanak, s
hogy ettdl a pillanattd] kezdve a jobbagykaszakra tamaszkodé ka-
tonai despotizmus igazgatja az orszdgot. Nalunk mindennek vége
lett akkor, amikor a magyar nemzet Kossuth vezetése alatt gigaszi
kiizdelemre kelt Ausztridval. — Kossuth emisszariusai mar két
hénap 6ta azon voltak, hogy minél tobb ifjat nyerjenek meg a
magyar tigynek, de Matczynski kapitdnyon kivil, ki nagyobb
egységgel kelt at Eperjesre, valamint néhdny tucat maganyos énkénte-
sen kiviil a tobbséget visszatartotta abbéli meggy&zddése, hogy szol-
galatara és aldozatara sajat hazajanak van sziiksége. E szempont az
agyuzas utdn mar nem létezett, mi tobb, az utébbi iddben kompro-
mittalt emberek, — mind az ifji, mind a régi emigracié tagjai — akik-
nek megtiltottdk, hogy tovabb Galicidban maradjanak, kénytelenek
voltak a magyar tigy utdn, mint végsé mentSdeszka utan kapni, 7

Az ifji Fredro és két tarsa Sambortél Turka felé indulva az
Uzsoki hagon keltek at Magyarorszagra. Tchorznicki a maga
negyven gardistajaval a Przemysl felé vezeté utat valasztotta.18
Ok feltehetéen £upkéwnal leptek magyar foldre. Az is elképzel-
hets, hogy esetleg Przemyslbs! Sanok felé mentek tovabb s a
Duklai hagén at vezetett tovabb az utjuk, bar ezt a vonalat akkor
mar erdsen szemmel tartottdk az osztrakok. Tchorznicki barme-
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lyik irdnyt is valasztotta, a lengyel 1égié gyiilekezési pontjaul kijelolt
Kassara vezette csapatat, majd 6 maga tovabbutazott Pestre. Fredro
Ungvarrdl a varosban idSkdzben Osszegytilt tizennégy Onkéntessel
egylitt eléfogatokon Kassan 4t egyenesen a fGvarosba utazott, ahol
jelentkezett Tadeusz Wolyfiski f6hadnagynal. O nyomban beosztotta
a szervez8dd uldnusszdzad egyik szakaszdba, ideiglenes jelleggel ki-
nevezte altisztnek, s hogy inséget ne szenvedjen, kifizette neki a be-
osztasanak megfelelé egyhavi zsoldot.”

Karol Kalita, aki ugyancsak a Hartmann gyalogezredben szolgalt,
egyike azoknak, akik egyedul szoktek Magyarorszdgra. Kalita mar
decembertdl késziilt a dezertdlasra. Mivel azonban tanulményai
folytatasa végett szabadsagoltak, — (egy politikai szinezet{i diakcsi-
nye miatt biintetésbdl soroztdk be) — sziilei kérésére elallt a szandé-
kétdl. A véletlen azonban kozbeszolt. Kalita Pet6fi modjan tluntetSen
szabdlyellenesen hordta ,nyakravaldjat”; ratlizte a lengyel sast. Emi-
att aztdn ha a hadligyminiszterrel nem is, de egy osztrdk vamtiszttel
tettlegességig fajulé nézeteltérése tamadt. Hogy a hadbirésagot meg-
Gssza, menekiilnie kellett.... Magyarorszagra. A jaroszloi bizottsag se-
gitségével 1849 majus elején £upkdw vidékén lépte dt a magyar ha-
tart. Némi szerencsével, mert kis hijan elfogta a felfegyverzett pa-
rasztokbol 4ll6 |, Landsturm”. Homonnan, a legnagyobb megdobbe-
nésére, osztrak findncot pillantott meg... Az els6 pillanatban azt hit-
te, kisértetet lat.. De nem. Csak egy sziléziai lengyelt, aki Galicia
északi hatarardl, a lublini utat ellendrzd hivatalabol szokott meg,
hogy beallhasson a légioba.”’

Teodozy Biechofiski azok kozé a lengyelek kozé tartozott, akik
részt vettek a februdri parizsi forradalomban és a gy6zelmet ko-
vetd demonstrdcidkon. Visszaemlékezése szerint — amelyet azért
is fontosnak érzek idézni, mert torténelmi mult fogalmat altalam
kiemelt koltsi telitaldlattal hatdrozza meg — a ,diadalmas tiinte-
téseken az emigracié kiilon, tisztdn lengyelekbdl allé menetet al-
kotott, amely mogott, mint quasi arriergarda, I. Napéleon hadai,
pontosabban a legkiilonfélébb fegyvernemek maradékainak ma-
radvéanyai kovetkeztek — kezetlenek és labatlanok dsszevisszasa-
ga. Kozottiik egyetlen ép ember se akad. A veterdnok maroknyi
seregében ott voltak Arcole, a piramisok, St. Domingo, Marengo,
Ulm, Austerlitz, Eylau, Friedland, Jena, Wagram, Szmolenszk, Be-
rezina, Lipcse és Waterloo tanui. E, 18porban, tlizben és fiistben
meg6szilt katonak dicsGséget és buszkeséget sugarzé marcona
arca tiszteletet parancsolt és keltett. A nagy torténelmi mult, a
nagy semmi é16 emlékmiivei...”?!

Biechofiski aprilis 11-én hagyta el Périzst a lengyel emigransok
elsé csoportjaval. Abban a meggy6z&désben szdlltak vonatra,
hogy ,az a pillanat jelenti a szamkivetettség végét és az ujjaszii-
letés kezdetét”. Az ujjdsziiletés a Lengyelorszag helyredllitasaért
meginditandé harcot jelentette.
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Ut]'uk Krakkéba vezetett, ahova hdrom nap mulva érkeztek
meg. Biechofiski tantja volt Krakké aprilis végi bombazéasanak,
majd részt vett a november 2-ai ilyvéi felkelésben. Elfogtak, hogy
otddmagaval egyiitt valamelyik csehorszdgi bortonerédben inter-
néljdk mindaddig, amig a magyar felkelésre pontot nem tesz a
csaszéari hader6. Azt kovetSen, mint emigransokat, kiutasitottak
volna Gket a birodalomboél.”

Egyik tarsaval, a litvaniai szdrmazdsi Adam Januszkiewiczcsel
utkozben sikeriilt megszoknilik, majd eljutniuk Magyarorszagra,
ahol mindketten bealltak a lengyel 1égié kiilonbozé szervezsdd
egységeibe. Biechofiskinak még annyira futotta idejébdl, hogy
részt vegyen a barcai dsszecsapdsban, majd hamarosan — fontos
megbizassal — visszatért Galiciaba. Kiildetése a szabadsdgaba ke-
rilt. Adam Januszkiewicz, mint a lengyel 1égié 1. zaszléaljanak
f6hadnagya az 1849 augusztus 3-ai Ujszegedi ttkozetben esett el.

Volt azonban egy olyan eset is 1848 &szén, amikor ellenségesen
fogadtdk a hazédnkba érkezd lengyeleket. Errdl abbdl a beadvany-
boél szerezhetiink tudomast, amelye/t Hipolit Krzywobfocki, két
tarsa, Henryk Krotoski és Narcyzy Sliwifiski nevében 1849 febru-
ar kozepén nyujtott be a Hadiigyminisztériumhoz, szemelyes ki-
hallgatast is kérve a kérdéses tadrgyban Kossuthtol. S A beadvany
egyszerre vazlata a havasalfoldi lengyel 1égi6 torténetének, terve-
zete a magyarorszagi lengyel 1égionak és feljelentés... A feljelentés
els6sorban Berzenczey Laszlé kormanybiztos, masodsorban Som-
bori Sandor ezredes ellen iranyult, akik 1848 oktéberében, ha nem
is a legeredményesebb, de legenergikusabb sz6sz616i és szervezdi
voltak a Székelyfold védelmének. Krzywobfocki persze nem tud-
hatta, hogy Berzenczey Laszl6 1848 augusztusa ota Kossuth egyik
legodaadébb erdélyi hive és bizalmi embere volt.** Ennek egyéb-
ként az tigy kivizsgaldsa szempontjabdl nem volt jelentSsége.

Az el6zmények ismertetése kapcsan Krzywobfocki réviden atte-
kinti az an. déli lengyel légio, vagyis a havasalfoldi-moldvai len-
gyel 1égi6 rovid historidjat. Szeptember 13-an a Lengyel Demok-
rata Tarsasag Kozpontja Hlpollt Krzywobfockit nevezte ki a fent
nevezett 1égi6 parancsnokénak.”” (Més forrasok szerint e légionak,
,a lengyel koztarsasag keleti légidjanak” végiil Stanistaw Baginski
ex-6rnagy lett volna a parancsnoka.) Minden valdszin(iség szerint
Jerzy Bulharyn is szamitott e posztra, s csak miutdn lecsuszott ré-
la, allt el attol, hogy a légidhoz csatlakozzék. Utdlag elmondhatd,
hogy mit se veszitett. Mire ugyanis Krzywobtocki a 1égié kapcso-
latait és miikodését szervezd iigynok, Faustyn Filanowicz (Filusi-
ewicz) utasitdsara, Moldvaba érkezett, az ideiglenes moldvai kor-
many orosz és torok nyomasra elpértolt a lengyelektsl. A légio
egy kis csoportjanak sikeriilt eljutnia Erdélybe, amelynek hatarat
a Tolgyesi szorosnal lépte at. A feltehetSen hat f6bdl allé csopor-
tot a francia és osztrak utlevelek gyanussa tették, s tagjait emiatt
letartéztattak. Krzywoblocki és tarsai a légid pesti szervezdkoz-
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pontja helyett a marosvasarhelyi borténbe keriiltek. Filanowicz-
nak, aki a Virtuti Militari ezlskeresztjét kapta 1831-es katonai ér-
demeiért, s hosszti éveken at a Lengyel Demokrata Tarsasag
emisszariusaként m(ikodott Ukrajanban és Moldvaban,” nem si-
kertilt joveteliikk valodi céljarél meggy6zni a hatdskorét rendre
tillép6 és talzottan radikalisnak tartott kormanybiztost, Berzen-
czey Laszlot, aki azt a kerésiiket sem teljesitette, hogy a magyar-
orszagi lengyel légioval kapcsolatos terviiket megkiildje a had-
Ggyminisztériumnak. E terv egyik pontja értelmében a légié két
zészlbaljbol és két lovasszazadbdl allt volna.

1848. november 5-én Joseph Gedeon altdbornagy szasz nemzet-
6rokkel és roman népfelkelSkkel timogatott csdszari csapatai Maros-
vasarhely el6tt megfutamitottdk a Sombori Sandor ezredes altal ira-
nyitott székelyeket. A vereség miatt feldiihodott, elkeseredett véros-
lakok és nemzetdrok els6 indulatukban a bortonbe zart |, agenseken
és kémeken” alltak bosszit. Filanowiczot bajonettsztirdsok sebezték
halélra, Krzywobfockit és Zygmunt Kamifiskit puskatussal verték.
Nekik tarsaikkal egytt végiil sikertilt eljutniuk a fels6-tiszai hedtest-
hez, s bedllhattak a Butharyn parancsnoksaga alatt 4ll6 lengyel légi-
6ba, valoszintileg Tchorznicki szézaddba. Hogy az elszenvedett sé-
relmek ellenére mennyire odaaddan harcoltak a kozds szabadsagért,
azt mi sem bizonyitja jobban, hogy koziilik Zygmunt Kamifiski a
januar 22-i tarcali csatdban halédlos sebet kapott, Antoni Skalski pe-
dig sdlyosan megsebesiilt.

A Hipolit Krzywobfocki altal aldirt beadvény célja; a téle, Faustyn
Filanowicztd] és Zygmunt Kamifiskit6] elkobzott személyes javak ér-
tékének megtéritése, Berzenczey Laszlé felel@sségre vondsa és Bem
parancsnokdsga ala torténd athelyezési kérelmiik timogatasa.

Az tgyet végil intézkedés végett attették Csany Laszl6 erdélyi
kormanybiztoshoz és magahoz Bemhez, azzal a megjegyzéssel,
hogy Berzenczey ellen, aki képvisel6, csak a képviseléhazi bird-
sag jarhat el. 1849 tavaszatol Krzywobfocki fohadnagyl rangban
az erdélyi lengyel légié gyalogsaganal szolgalt,”” augusztusban
Bemmel egytitt kijutott Torokorszagba.

A november els6 felében hozott negativ kézponti dontések nem
tartéztathattdk fel a Magyarorszagra igyekvé lengyeleket, akiket
mindeniitt lelkesen fogadtak. Az Ausztria és a Magyarorszag ko-
z6tti haboru kitdrése utan ugyan megfogyatkozott a Karpatokon
és a Tatran atkelé onkéntesek szama, de a tél, s kiilénosen a ta-
vasz folyamdn is jottek egyenként vagy kisebb csoportokban. Az
utols6 nagyobb csoport a cari intervencio elSestéjén, 1849 majusa-
ban érkezett Arva megyébe. A krakkoéi magyarbarat bizottsag leg
aktivabb tagja Hipolit Kuczyiiski hozta 6ket Magyarorszégra.”
Az id6pont jelzi, hogy az tigy, amelynek onfeldldozéan a segitsé-
gére jottek — az orosz intervencid bejelentése utdn — maér csak-
nem teljesen reménytelen volt. Mégis vallaltdk. Mintha nem is-
merték volna a reménytelenséget.
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Szlietett 1943-ban Nyi-
regyhdzan. Gordg katoli-
kus lelkész, a nyiregyhézi
Szent Athanaz Gérdg Ka-
tolikus Hittudomanyi Féis-
kola tandra. Teoldgiai és
szocioldgiai mivek mellett
tobb verseskotet szerzdje.
Vasvari Pal beszélyeit Bus
napok cimmel adta ki két
kdtetben.

Eletitja

Vasovdri Pal

asvdri Pal,

a marciusi ifju

Vasvari — akkor még Fejér — Pal 1826. julius 14-én sziiletett Tisza-
btidén (a mai Tiszavasvariban). Edesapja Fejér Pal ottani gorog ka-
tolikus lelkész volt, aki — mint a szabolcsi, hajdu-bihari gorog szer-
tartastak j6 része — biiszke volt hajdt szdrmazésara. Eletrajzirdi
orosznak, roménnak vagy szlovdknak tartjdk, am nemzetiségének
kérdése nem donthet6 el. A Fejér név arra utal, hogy a csaldd hang-
sulyozottan magyarnak tartotta magat. A csalad azonosult a ma-
gyar fuggetlenségi mozgalmakkal: a Bethlen-, Thokoly-, Bocskai- és
Réakoéczi-féle hagyomannyal. Az ifja Fejér Pal a nemzeti érzést, a
nemzetben val6é gondolkodast az atyai hazbél hozta magaval.

A kis Pél szellemi eszmélkedése Hajdiboszorményhez kapcsols-
dik. A Fejér csalad 1836-ban keriilt at Nyirvasvariba, s az ottani isko-
laban Pl csupan egy évet tolttt. A kozszereplést vallalé fiatalember
e helységrél, Nyirvasvarirdl vette fel a Vasvari nevet. Apja valészini-
leg azért pélyazott at a lélekszdmban nagyobb Hajduboszérménybst
a Szatmar megyei Nyirvasvariba, mert ott nemcsak paréchus, hanem
iskolaigazgato, s6t a nyirségi keriilet gyontatdja is lett. Amint Thal-
loczy foljegyzi, Pal a tanitéi palyara édesapjatdl kapott kedvet, Nagy-
karoly pedig a tovabbtanulas lehetségét jelentette szamara. Pél tizen-
egyéves koraban, 1837-ben keriilt be a nagykarolyi piarista gimnazium-
ba. Ez a mez&varos a Kérolyiak 8si fészke volt. A dinasztia akkori feje,
Gyorgy neves reformkori politikus volt, aki példaul a Tudomanyos Aka-
démiara Széchenyi utan a legtobbet dldozott. A fuggetlenségi szellem
olyan nagysagai éltek ekkor Szatmarban, mint Kolcsey, Nagy Karoly,
Kende Zsigmond, Eotvos Mihaly. Nagykarolyban éltek magyarok, né-
metek, zsidék, romadnok és ruszinok, akik rémai és gorog katolikus,
reformatus, evangélikus és izraelita felekezetliek voltak.

A piaristdk szinvonalas iskolat tartottak fenn. Intézetiik ekkor
mar tobb, mint szazéves multra tekintett vissza: az oktatasban te-
ret adtak a magyar nyelvnek, a természettudomanyoknak, a mo-
dern nyelveknek, erSs retorikai képzést adtak — aminek Vasvari
kés6bb ugyancsak hasznat vette —, falai kozt viragzott a didk-
szinjatszas is. A fiatal Palt az intézet legjobb névendékeként tar-
tottdk szdmon. Sokoldalt — matematikai, geometriai, orvostudo-
manyi, torténelmi, poétikai — miiveltségét itt szerezte.

Az ifji Fejér Pal 1843-ban a pesti bolcsészkarra iratkozott be,
hogy utana elkezdhesse a haroméves jogi kart. Erdeklédése a jogi
palya utdn azonban megcsappant: a 3. évet el sem kezdte, mert
érdeklédése a torténelem, illetve a torténetirds felé fordult, majd
tanitani kezdett, végil a torténelemformalé id6k megvaltoztattak
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Didkévek

A torténelmi beszélyek

élete folyasat. Legtobbet Horvat Istvant6l meritett, akit rajongésig
szeretett. A magyar nyelv és irodalom hires professzora azt a
gondolatot lltette hallgatdi lelkébe, hogy a , dicsé mult” felidézé-
se gyogyité er6t jelenthet a jelenben. Fejér Pal — akit egyébként
Horvat is igen kedvelt — professzordban a kézvéleményt alakita-
ni képes tudést ismerte meg. Horvattdl temetésén Vasvari biicsi-
zott az ifjusag nevében.

Az egyetemista Fejér Pal bekapcsolédott a diakkorok munkaja-
ba is: 1844-45-ben az Egyetemi Magyar Térsulat, 1845-46-ban az
Irodalmi Kor tagja, s6t egyik vezetSje lett. Kozben irogatni, pub-
likdini kezd: torténelmi tanulmdnyokat, verseket. Mar ezekben is
az Arpadok, Zsigmond, Nagy Lajos koraba nytilt vissza. Ezekb6l
nének ki az elsd torténelmi életrajzok, ,beszélyek”, melyeknek el-
s6 darabjai a Honderfi 1846-0s szamaiban jelentek meg.

1846-ban tanitani kezd. Horvét fia révén jut allashoz Teleki
Blanka intézetében, mert megélhetési gondokkal kiizd. Névendé-
kei — 8-12 éves lanyok — rajongasig szeretik tandrukat. Torténel-
mi beszélyei megirasaban bizonnyal pedagogiai célok is 6szton-
zik. Vasvari sajatos miifajt, a torténelmi beszélyek mdfajat alakitja
ki. E mivei nem tartoznak a magyar préza élvonalaba, de az ira-
sok irodalmi eszkozokkel megirt életrajzok, korképek.

A miifaji behatarolasban, célkitiizéseinek feltérképezésében maga
Vasvari segit abban a Bevezetésben, melyet a ,, magyar eldkorbul” vett
életrajzok elé irt, s amely a Honderti 1846 elsd félévi szamdban jelent
meg, a Szent Erzsébetrdl sz6l6 életrajzzal. Irdsait igy helyezi el az
irodalom egészén belil: ,,Az életrajzok a hontorténeti ismeretek ter-
jesztésének egyik leghathat6sabb miiszerei, s alapkovét teszik a szép-
irodalom azon legszebb hivatasi 4ganak, mely torténeti nevezetes ese-
ményeket tiintet fol a muiltkor homalyabdl, s a koltészet viragaival
diszesitve adja azokat at az utévilagnak.”

A beszélyek, a reformkor hoseszményét vetitik vissza az antik
korba, s igy — Nagy Sandor, Damon és Pithiasz vagy a Filen-test-
vérek alakjan keresztiil — a negyvennyolcas szabadsaghdsnek a lel-
kiletét, aki maga is életét aldozza hazajaért.

Jelentdsek viszont a magyar torténelemb6! meritett portrék, kor-
rajzok. Mint emlitett Bevezet8jében irja, irasait azért adja kozre, mert
~Nagy Frigyes szavai szerint: »A hontorténetek tudasa nélkiil nincs
honszeretet.«” Olyan korban, amikor sokan hajlamosak arra, hogy
elfelejtsék ,,a haza mulfjanak nagy napjait, hogy annak emléke siral-
mas jelenének rablancait elviselhetetlenné ne tegye”. Vasvari éppen
ellenkezd utat jar. A multat azért idézi fel, hogy az életrajzok ,0lva-
satdaval tanuljuk szeretni k6zos anyankat, e hazat”.

Torténeteiben két pdlus fesziil egymdsnak: a nemzethez hii erdk,
elsésorban az Arpad-hézi kiralyok és Matyds, valamint az idegenek,
akiknek aknamunkdja mér az Arpadok alatt is megjelenik.

Vasvari beszélyeit az kapcsolja Ossze, hogy bar valtoznak a
szerepldk, a lényeg ugyanaz: a magyar nemzet kiizd fennmarada-
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Torténelem-
szemléletének
gyokerei

1848 marciusaban

saért, de életerejét kiilsd és belsd erék alaassak. S ez az, ami a po-
litikai irdsok Vasvarijat, a nemzeti fliggetlenség harcosat vetiti
elére, még ha torténelemkritikdjat sokszor tompitja is a reformkor
leveg6jébdl aradé romanticizmus (amely féleg a ndalakok meg-
formalasaban mutatkozik meg). Vasvari azért nyul vissza tjra és
Gjra a nemzeti eszmény hordozéihoz, az Arpadokhoz vagy Ma-
tyashoz, s az Arpédok kihalta utani hatalmi harcokhoz, mert a
nemzeti Osszefogds szétesésében latja azoknak a sebeknek az
okat, melyek az 6 kordban mar elviselhetetlenné tették a magyar-
sdg életét, s melyek a forradalom felé terelték az orszagot.

Egyre hatarozottabban korvonalazddik torténelemszemlélete,
mely szerint a nemzet romldsa az orszag élére idegenbdl csop-
pent uralkoddk (Karoly Robert, Nagy Lajos, Zsigmond) alatt kez-
dodott el. Kolcsey Himnuszdval és Vorésmarty Szizatdval Ossz-
hangban Vasviri gy latja, a nemzet egysége megbomlott, és ez
blinok — hatalomvagy, egymas elleni askalédas — eredménye. E
koncepcidjat is Horvat Istvantol 6rokli. Francia torténettudésok
— igy Michelet — és az utopistdk hatasa is kimutathaté muvei-
ben: az emberiség végcéljanak a tokély, a boldogsag megvalosita-
st tekinti. Mivel nem volt nemes, nem a nemesi liberalizmus, ha-
nem a plebejus radikalizmus talajar6l kozelit a tarsadalmi kérdé-
sekhez. Ezért torténhetett meg, hogy mar 1846-ban is a jobbagy-
sag felszabaditasa mellett agitdl Szatmdrban, és ez a radikalitas
sodorja a nagy iddkben a forradalom népi-nemzeti szarnyara.

Beszélyei mellett a tdrténészi munkat sem hanyagolja el. 1847-
ben megjelenik Zrinyi Miklds, a kolt§ cim@ miive, amellyel a Kis-
faludy Tarsasdg elsé dijat nyeri el, 1848-ban pedig a Torténelmi
névtdr 1. kotete. Ezekre épitve késébb, a forradalom alatt meg is
palyazza a torténelmi tanszéket, s bar palyazatat az ifjusag is lel-
kesen tamogatja, Eotvos Jozsef oktatdsi miniszter azt elutasitja. A
torténelem — ugy tlinik — nem egyetemi katedrara jelolte ki Vas-
varit, hanem cselekvésre. Annal érdekesebb, hogy késtbb, '48
Oszén mégis tanitott, haditorténelmet, a Kossuth altal létrehivott
ideiglenes tisztképz6 tanfolyamon.

1848 marciusaban f&szereplévé valik: az Ellenzéki Kor egyik
vezetbje. Petdfi, Irinyi Jozsef, Jokai Mor, Bulyovszky Gyula mel- -
lett a Tizenkét pont egyik megfogalmazéja, a Pilvax egyik hangadé
vezére. Az azonnali cselekvés hive, amikor hire jon a bécsi forra-
dalomnak. 14-én vallara emeli az ifjusag. 15-én elmondja hires
egyetemi beszédét, majd a nyomddnal a cenztrardl szol. Eletének
talan legismertebb mozzanata a Nemzeti Muzeum el6tti beszéde.
Petdfivel egylitt tagja lesz a kozbiztonsagra tigyel6 valasztmany-
nak, a forradalom ,intézményes” vezérkaranak. 16-17-én megkez-
dddik a nemzetbrség megszervezése, ebben részt vesz. 18-20-a
kozott Pozsonyban talaljuk, az orszaggytléshez kiildott delegacio
tagja Pesten, majd djra Pozsonyban. Tobbszér mutatkozik nép-
szoénoki szerepkorben. Szabadsagot kovetel a jobbdgysagnak, meg
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A szabadcsapatok
szervezdje

Halala

kell oldani a nemzetiségi kérdést. Kozben megalakul a Batthyany-
kormaény, Vasvari ekkor kissé hattérbe vonul. Tudatosul benne: el-
keriilhetetlen a véres Osszetiizés a Habsburgokkal és a haladas el-
lenségeivel. M&jus 24-én a Mizeum téri népgyfilésen mar azt em-
legeti: korbe kell hordozni a véres kardot. Az Eletképek junius 4-i
szama kozli cikkét a marciusi ifjusagrél. Elébb a Radikalis Part,
majd az Egyenl6ségi Tarsulat tagja, a Reform, a Népelem cimii
lapnak dolgozik, melyek a demokrécia hivei. Nemzetér lesz, juli-
usban felveszi a kapcsolatot Kossuthtal, pénziigyminisztériumi
titkdri posztot vallal.

Elete utolsé évének elsé honapjéban, 1849 januarjaban tagabb
sziil6foldjén, a Tisza vidékén taldljuk. Kossuth itt rabizta a sza-
badcsapatok szervezését. A Rékdczi-szabadcsapat mintegy 6tszéaz
fobol allt. A csapat zéaszldszentelésére aprilis 17-én keriil sor
Nagyvdradon. A zaszléanya Teleki Blanka.

1849 majusdban Vasvdri szabadcsapatdval timadast intéz az er-
délyi havasokban. Juniusban még tudésitasa jelenik meg a Pesti
Hirlapban. Azutan Banffyhunyad-kérnyéki falvakba hiazédik
vissza: szdzada GyerS6monostorban tartézkodik. Nem érkezik
meg hozza a visszavonulési parancs, s julius 6-an a Funtinella ne-
vii hatdrszélen, Marisel mellett esik el, a magyar agyuk védelmé-
ben. Kiilon tragédia, hogy az a Vasvari, aki sokszor szét emelt a
nemzetiségek mellett, éppen a roman nemzetiség szabadsagharc-
ellenes felkelSinek esett aldozatdul. Témegsirba temették, s Teleki
Blanka hidba kereste a holttestet, nem talalta meg. Az utdédok tab-
1at allitottak Vasvarinak a kozos sir folott. A tabla regényes korul-
mények kozott keriilt haza Tiszablidre 1926-ban, Vasvari sziile-
tésének szazadik évforduldjara. A deszkatablan, amely ma a tisza-
vasvari Vasvari Pal Muzeumban taladlhatd, eziist lemezre vésve,
sziirke alapon fekete betiikkel a kévetkezd szdveg olvashato:

VASVARI PALNAK

az 1948-49-iki szabadsdgharc eqyik legnemesebb dldozatinak
és mintegy 400, vele egyiitt ezen a hegyoldalon

1849. julius 6-dn elvérzett bajtirsa dics§ emlékének.

A tabldra van vésve még Thomas Moore verse is.

.El ne feledd a mez6t, hol 6k elhullinak, a hiik
Es a leguégstk a haza jobbjaibol.

Vajha, ami sziveket a haldltél visszavehetntk
Teljes er6ben gy, mint dobogndnak el6bb,

Meég egyszer vérharcaidat meguivni, szabadsdg!”
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SARNYAI CSABA
MATE

Szliletett 1968-ban Szege-
den. 1993-ban a szegedi
JATE magyar-trténelem-
sszehasonlitd irodalomtu-
domany szakén szerzett dip-
loméat, majd filozofiabo! tanan
okdevelet. Egyhaztérténész.
lag/xilite.: Az egyhdzi
rend a papi tizedrdl
minden kdrpotlds nélkdl
lemond” 1847-48-k évi
Orszdqggydiési
Torvényczikkek (reprint
kiadds) 1988. Bp., a
tovabbiakban
Térvenyczikkek).
24801l 167 §. Az
érsekek, pUspokok,
prépostok s apdtoknak €s
az orszdg zaszldsainak
kinevezése, a
kegyelmezés jogdnak
gyakoriata, €s a
nemességnek, czimeknek,
S rendeknek osztasa
mindig az iletd felelds
magyar minister
ellenjegyzése melett,
egyenesen O Felségét
ileti” Torvényczikkek 11.
%48/XX1c.28. E hazdban
tBrvényesen bevett minden
valldsfelekezetekre nézve,
kilénbség nelkuil, tokéletes
egyenidség és
viszqnossdg dllapitatix
meg.” Torvényczikkek 62.

A katolikus papsig
és a politika:
1848 tavaszan

1848 tavaszan, a régi kormanyszékek mar dsszeomlottak, és utjak
még éppen csak megalakultak. A nyugalmat, a tarsadalmi stabili-
tast meg kellett 8rizni a véltozé politikai kortlmények kozott is.
Mi volt ebben az atmeneti id6szakban a katolikus egyhaz szerepe?
Az atalakulé politikai — és fé6ként egyhazpolitikai — korulmények
bemutatasahoz mindenekel6tt réviden vissza kell utalnunk az utol-
s6 rendi orszaggytilés 1848 tavaszi egyhdazi targya vitaira.

Pozsonyban az j liberalis kormany és a katolikus klérus — {&-
ként annak vezetdi — koézotti viszony nem volt problémamentes.
Gondolunk itt elsésorban az egyhazi tizeddel,' a fSkegyuiri jog
gyakorlasanak miniszteri ellenjegyzésével’ valamint a vallasi
egyenléséggel és viszonossaggal,” foként pedig az egyhazak kolt-
ségeinek allami finanszirozasdval® kapcsolatos vitdkra. Ezeket és a
meghozott torvények szévegét tekintve a kétségkiviil megmaradé
konfliktusok és a végrehajtas kortili bizonytalansdagok ellenére az
itt torténtek mind vilagi, mind egyhdzi részré] helyzet- és érdek-
felismerésen alapuld, pillanatnyi redlis politikai kompromisszum-
ként is értelmezhetdk.

Egyhdzi oldalrdl azzal, hogy lemondtak a tizedrdl, az allamval-
lasi statuszrol, és beleegyeztek a fSkegyuri jognak a polgari kor-
manyzat altali gyakorlati érvényesitésébe; az adott korulmények
kozott hozzdjarultak az aligha elkeriilhetd valtozasokhoz. A pol-
gari atalakuldst végigvivd és ekkor a korméanyrudhoz kerult libe-
ralis reformelit szamara ugyanis a vallasszabadsag, a koztehervi-
selés valamint a patronatusi jogoknak a polgéri kormanyzat befo-
lydsaval val6 érvényesitése magatol értet6dd volt az Gj berendez-
kedésben. Azaz az orszaggytilésen jelen volt papi kovetek rész-
ben kényszerbdl, részben belatasbol — segiteni akarvan az
helyzetben az egyhdz céljait — els6sorban egyhazuk ésszer(i érde-
keit kovették, amikor lemondtak korabbi eljogaikrol. Ez felfog-
haté tgy, hogy a klérus ,sziikséghsl erényt csindlt’>, de értékelheté
politikai érdekérvényesitési szandékként is. Ez az egyhaznak jdl
felismert, alapvetd érdeke volt. Az pedig, hogy a klérus igyeke-
zett a sajat helyzetét stabilizalni az 4j viszonyok kozott — le-
mondva arrdl, ami tarthatatlan, azzal a szandékkal, hogy meg-
Orizze, amit lehet — torténeti és politikai szempontbol erénytil
vagy biinilil egyarant kevéssé rohato fel.
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“48/XX 1c.3.§. ,Minden
bevett valldstelekezetek
egyhazi és iskolai
szikségei, kozalladalmi
koitsegek dltal
fedeztessenek, s ez
elvnek részletes
alkalmazdsaval a
ministerium az illetd
hitfelekezetek
meghallgatdsdval a
kozelebbi t6rvényhozds
elibe kimeritd
térvényjavaslatot fog
eldterjeszteni.”
Térvényczikkek 62.

SKérolyi Apad: Az
1848-as torvénycikkek az
uadvar eldtt

1936. Bp. 43.

8Deak Ferenc ezt ugy
foglalja 6ssze, hogy a
tized nem a klérus
tulajdona, hanem az
allam ennek
segitségével
gondoskodik az
egyhdzrdl. Szerinte épp
a torvények megléte
mutatja, hogy az orszag
térténete soran az allam
ugy rendelkezett a
tizedrél, mint a maga
javairdl. {Deak Ferenc
1836. februar 10-i
orszaggy(lési
felszdlaldsa) Konyi
Mané (szerk.): Dedk
Ferenc beszédei. 1882.
Bp. 1. 235.

A masik oldal, a liberdlis reformelit részérél is megnyilvanuit
bizonyos mértékii gyakorlati kompromisszumkészség. Ugyanis a
tizedrdl vald lemondds kapcsan az alsdopapsiagnak juttatandé —
Kossuth altal felvetett — karpétlas illetve az egyhazak koltségei-
nek allami véllalasa szembenallni latszik részint a dézsmanak
mint — Dedk Ferenc gondolatmenetét kovetve — eredendSen cél-
jat vesztett, a torvényhozas altal visszavonhaté l«')'zadc'mak,6 ré-
szint pedig az egyhaznak mint a hivék maganjelleg(i, az &llamtdl
fiiggetlen kultuszkozosségének ekkori liberdlis értelmezésével.”
Azaz roviden szélva az dllam és az egyhaz szétvdlasztasat célzo
torekvésekkel. Ennek megvilagitasat segiti Kossuth Lajos egy
1871-es visszaemlékezése, amely ugyan els§sorban a vallasi
egyenl6ségre vonatkozik, de kozvetve a felvetett kérdésre is fe-
leletet adhat. A teljes vallasi egyenléség megvaldsitasara az utolsé
rendi orszaggyllésen két lehet6ség kinalkozott. Az allam vagy
egyik egyhdznak sem ad semmit — igy példaul az elvesztett ti-
zed utan a raszoruldknak megfelel$ ellatast illetve miikodési kolt-
ségeikre fedezetet —, vagy minden vallasfelekezet vallasi és isko-
lai sziikségleteit biztositja. Kossuth is, kovetvén a liberilis elvi 4l-
laspontot, az alternativa elsé felét tartja helyesnek. Am mindjart
hozzéteszi: ,Meg voltunk réla gybz6dve, hogyha a valldsfelekezetek kozti
eqyenlBségnek ezt a modjdt hozzuk akkor inditvinyba, oly megkérlelhetetlen
harczot és hiborit idézhettiink volna elé, s oly hatalmas segéderst kerget-
tiink volna a hazink szabadsdga bécsi ellenségeinek karjai kizé, hogy az
egész dtalakuldsi munka veszélyeztetve lett volna. Nem mertitk tenni.”

Azaz a liberdlis reformerek vezéralakja az egyhazzal kapcsola-
tos barmilyen jellegli anyagi tdmogatast elvi engedményként ér-
telmezett, ami a korabbi orszaggyiiléseken képviselt liberdlis al-
lasponthoz képest valéban az is volt.

A kompromisszum pillanatnyi volt. Az egyhaz 1848 tavaszan
csak részben érte el helyzetének és vagyonanak stabilizaldsat a ki-
alakulé liberalis polgari berendezkedésben, és az Uj rendszernek
sem sikerQlt az egyhaziakat teljességgel maga mellé allitania. De
mindezek csak utébb — az e helyiitt mar nem targyalt iddszak-
ban — viéltak nyilvanvaléva.

A polgari atalakulast kodifikalé aprilisi torvények uralkodéi
szentesitésével és a minisztériumok megalakulasaval az 4j struk-
tura térvényi és intézményi megalapozdsa megtortént. A 1étrejovd
allamberendezkedés eszimei, jogi alapjait ismertetni és értelmezni,
intézményeinek utasitasait pedig kozvetiteni kellett a tarsadalom
széles rétegei felé. Ekozben a valtozé politikai koriilmények ko-
zott is meg kellett 6rizni a tarsadalmi stabilitast. E két szempont-
bél az egyhazaknak, igy a katolikus egyhdznak is, dontd szerepe
volt. Egyben az emlitett stabilitds vitathatatlan kozos érdeke volt
minden felel6sen gondolkodé tarsadalmi tényezének, dllamnak és
egyhaznak egyarant.
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"Ezt Kossuth igy
fogalmazza meg: ,...a
valldsos felekezetek az
dllammal szemben
mdsnak nem
tekinthetdk, mint az egy
hitet vallo egyének
szabad akaratabol
kifolyo 6nkéntes
egyestileteknek...”
Kossuth Lajos iratai Sar.
Kossuth Ferenc Bp.
1900. VIII. kotet. 340.
(tovabbiakban Kossuth)
8Kossuth im.: vo.
SGrof Zichy Domokos
veszprémi plspdk 1848.
aprilis 20-i kérlevele
megyéje papjaihoz (a
tovabbiakban Zichy) In.:
Religio és Nevelés
1848. 1. 329.
10Scitovszky Jédnos
pécsi plispdk kdrlevele
megyéje papjaihoz
Religio és Nevelés,
1848. I. 322.

" Grof Nddasdy Ferenc
kalocsai érsek mdjus 5-i
korlevele megyéje
papjaihoz (a
tovébbiakban Nadasdy)
Religio és Nevelés,
1848. 1. 326.

12Zichy uo.

13Nédasdy uo.

YNadasdy uo.

A katolikus egyhazi korék a nyilvanossdg eldtt is, az elmult or-
szaggy(ilés mar vazolt viszonyai kozott, majd a diéta bezarasat
kozvetlentil kovetden, orommel idvozolték az atalakulast. A tor-
téneteket az isteni gondviselésnek tulajdonitotték. A polgari be-
rendezkedést az anyaszentegyhaz tanitasa szerint is ugy tekintsék
a lelkészek — kéri tobbi tdrsdhoz hasonléan korlevelében Zichy
Domokos veszprémi plispok — ,mint az ember foldi viszonyainak
Isten hatalmdval is megerdsitett rendjét, melyet mindenki tisztelni, és
ahhoz alkalmazkodni tartozik.” A meghozott torvényeknek és az 1;
hatésagoknak tisztelete is azon alapszik — kovetvén Scitovszky
Janos pécsi plispok szavait —, ,hogy nincs hatalom, hanem csak Is-
tenttl, a toroényhozok Isten dltal szolgdltatnak igazsigot.”™

Kiilén hangsulyt kap az egyhazi megnyilatkozdsokban, hogy a
bekovetkezett valtozasok ,polgarvér” nélkil zajlottak le.!!

A torvények dltal a polgdroknak — s igy a katolikus hiveknek
is -— biztositott jogok szintugy Isten adoméanyaként tekintenddk a
puspdki megnyilatkozasok szerint. E jogokat ,,on lelki s testi javik-
ra, a haza kozjavdra jozanon, becsiiletesen, szoval keresztényileg hasz-
ndljak; szdmtizve minden vetélkedést, gyfililetet, s jogcsorbitdst, a meg-
adott jogokra magukat igy érdemesitsék”'? — jegyzi meg Zichy piis-
pok.

A korszak meghataroz6 eszméi — az egyhaznagyok értelmezé-
sében — a keresztény vallasbol és annak lathaté formajabol, az
egyhazbdl forrdsoznak, hisz a katolikus ,anyaszentegyhiz a szabad-
sdg, eqyenléség és testvériség jeligéiben civilisilta a viligot” — olvas-
hatjuk Lévay Sandor egri kédptalani helyndk levelében.

E harmas jelszé els§, talan leghangstlyosabb tagjénak, a sza-
badsagnak ,Uj hajnaldt engedte rankderiilni” az Ur” — iga Grof
Nédasdy Ferenc kalocsai érsek. A szabadsag értelmezésének és
gyakorlatanak kereteit és korlatait is osszekotik az isteni kinyilat-
koztatassal az egyhazféi korlevelek: ,Miképp csak Istennel dldds,
nélkiile dtok lesz 1j szabadsigunk”"* — hangzik ugyancsak Nadasdy
intése. Csak ugy lehetnek a hivek a haza j6 polgarai — foglalja
Ossze nagyon tomoren az egyhazi vezetés allaspontjat a korabban
mar idézett Lévay —, ha ugyanakkor az Isten Orszaganak hi
alattval6i maradnak. Ez az 0j szabadsdg sem a keresztényi, sem a
haza iranti polgari kotelezettségek aldl nem old fel senkit. A tobbi
ember torvényadta személy- és vagyonbiztonsaganak tiszteletben
tartdsa alol sem menti fel az egyes polgart. A valddi szabadsag
ugyanis a legitim jogok élvezetén tul a torvény szabta koteles-
ségek lelkiismeretes teljesitésében all. Hatara addig terjed, ahol a
masik ember szabadsaga kezdédik, akinek jogai éppugy sérthetet-
lenek, mint a magunkéi. , A szabadsdg nevével a hatdrokon tul hatni
féktelenséq, és nem szabadsdg tobbé”"> — olvashaté szé szerint a le-
vélben.

Az egyenlOség, a foméltosagok nézeteit némiképp leegyszer(i-
sitve, a torvények adta jogok gyakorlasinak a tobbi polgaréval
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15Lévay Séandor egri
kdptalani helynék — az
egri érseki szék ekkor
Uresedésben voit —
levele a fdmegye
dsszes papsagahoz (a
tovdbbiakban Lévay) In:
Religio és Nevelés
1848. . 338.

" évay uo.

17Lévay uo.

18Lévay uo. 339.

19Zichy 329.

20 gvay 338.

%pgcsi Piispoki
Levéltar 1848/930.

azonos foku biztositasdban van. Semmiképpen sem lehet ezen a
cimen vagyoni egyenlséget kovetelni, mert az ,Isten és emberek
elleni btin lenne”'® — szélnak ugyancsak az egri kaptalani helynok
szavai.

A testvériség gondolatdnak magvat a szeretet-parancsban vélik
feltalalni az egyhaziak. S ha a vilag megérti, hogy ez a testvérisé
lényege, és aszerint él, |, folkidlthatunk, Isten orsziga jott kozinkbe”
— irja lelkesen ugyand.

Csak az elébbi médon értelmezett vezéreszmék gybzelemre se-
gitésében kivan segédkezet nyujtani az egyhaz. Az djonnan ho-
zott torvények tiszteletén tul az egyhazi féméltésagok arra is ké-
rik papjaikat, hogy magyardzzak a rajuk bizottaknak az 4j alkot-
manyos berendezkedés alapjait és szerkezetét. A f6pasztorok
egyontet(ien figyelmeztetik aldrendeltjeiket ,a fejedelem és a polgdri
torvényes felssbbség”, illetve annak utasitdsai iranti koteles engedel-
mességre. Nem egy megnyilatkozasukban a felelés nemzeti kor-
many irdnti bizalomra szdlitanak fel, hisz a gondviselés emeite e
tisztelt férfiakat ,hazdnk fiiggetlen kormdnydra”."®

A 6 cél — itt ismét Zichy grofot idézve — mint ahogy szinte
minden korabeli f6papi korlevélben olvashaté hasonlé értelmi ki-
jelentés: ,a rend és a béke iidvdraszid szellemének terjesztése”. ¥ Mert
csak békés lélekkel lehet a rendet fenntartani, ami nélkiil szabad-
sag sem létezhet, és e ,kibékiilés megsziili az egyetértést, mely nélkiil
tarsulat — tarsadalom — szilidrd nem lehet”* — indokolja tomoren
ennek sziikségességét Lévay Sandor.

Az yjonnan Iétrehozott Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium
vezetbje, Eotvos Jozsef egy mdjus 10-i levelében kiilon nyomaték-
kal kéri az egyhaz élén allokat, hogy a sz6székrdl ismertessék és
magyardzzak a most hozott térvényeknek és rendeleteknek az
egyes Fqlgérokra és a hazdra nézve egyarant idvos kovetkezmé-
nyeit.”’ Erdemes megjegyezniink, hogy a fépapok altal kiadott —
korabban idézett — pasztorlevelek mind ezt megel6zden kertiltek
nyilvanossagra. Azaz mindenképpen évatosan kezelenddk azok a
korabbi felvetések a torténeti irodalomban, amelyek ezeket csu-
pan kozvetlen dllami rdhatas eredményének tekintik. Az imént 1a-
tott kronoldgiai tények is alatdmasztjak az egyhdz és a liberdlis
allam mar emlitett — réviden a stabilitds megdrzésében Gsszegez-
het6 — érdekazonossdgat. Ennek is fontos szerepe lehetett a tava-
szi fordulat kapcsan a fenti iratokbdl kiolvashato egyhazi interp-
retacié és értékelés kialakitasaban.

Az egyhazi fels§ hatalom a fent ismertetett alapgondolatok hir-
detését és kovetését alarendeltjeinek és rajtuk keresztiil a vilagi
katolikusoknak is szoros kotelességévé tette. Az alsopapsag ige-
hirdetésében 1848 tavaszdn megnyilvdnulé f6bb torekvések be-
mutatasara mindenekel6tt — az idérendet kovetve — néhdny jel-
lemz példat idéziink.
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Molnar Janos a székesfehérvari nagytemplomban 1848. marcius
26-an tartott szentbeszédének mottéjaul a Lukacs evangélium 11.
fejezetének 17. versét valasztotta: ,Minden orszdg, amely magdval
meghasonlik, elpusztul”. Ezt az igehelyet értelmezte az akkori honi
helyzetre. Ennek soran beszédében kifejtette, hogy az adott koriil-
mények kozott Osszefogasra, egyestilésre van sziikség, mert csak
igy vihet6 diadalra a békés atalakulas. Az er6s6d6é nemzeti elko-
telez6dést jelzi, hogy az Gjonnan alakulé kormanyba vetett biza-
lom legftbb alapjat 6 annak magyar voltaban jeloli meg.

Szabd Richard kédplan aprilis 2-4n a vaci egyhazmegyéhez tarto-
z6 dorozsmai templomban prédikacidjaban hangsilyozta, hogy
minden komak van vezéreszménye, az most a szabadsag. Mas
nemzeteknél ennek kivivasa polgarvér aldozatba keriilt. ,Ndlunk
hdla az égnek a szabadsdg fdja kivirdgzott, anélkiil, hogy azt polgdrvér-
rel kellett volna megdntozni.”

Felteszi a kérdést: az 4j viszonyok kozott hogyan viselkedjék a
haza minden polgara? Mindenekel6tt ne sajat érdekeire, hanem a
koz javara legyen tekintettel. Ehhez a sz6 ,legnemesebb értelmében”
vallasosnak kell lenni. A keresztény hit ugyanis egyszersmind a
legszebb polgari hit is, hisz jogegyenlséget, emberi méltésagot, a
legszentebb igazsagokat és a természet torvényeivel egybecsengd
legtisztabb moralt tanit és egyben annak &sforrasa is. Ezek jelolik
ki a valodi szabadsdg hatarait, mert amit a vallds szabadnak
mond, az polgarilag sincs tiltva.

Hangsulyozza még, hogy ahol a vallds parancsait nem tartjak
meg, ott Osszeomlanak a térvények is. Meg kell tehdt tartani a
vallas parancsait és az 4j rend torvényeit, rendeleteit is. ,Oromd-
tokben sem feledkezzetek meg arrél — szo0l a prédikacié —, hogy pol-
gdri tdrsasdg keblében vagytok, mely rend és torvények nélkiil egy pilla-
nat alatt romba d6l.”

Szabd Richard e beszéde végén kiilon buzditja hiveit, hogy a
Jhaza és a belbdtorsdg vedelmére” alljanak be az éppen létrehozott
nemzetdrség soraiba.

Makén Makra Imre plébanos 1848. aprilis 30-an a kirdly sziile-
tésnapjat innepelve felemliti a gy6zelmes, dicsé multat, majd ma-
gyarazni kezdi az aprilisi torvényeket. A hivek kotelességei kozt
elsdként az istenfélelmet emliti, de régtén hozzdkapcsolja a haza-
szeretetet, hisz ez a két legszebb veliink sziiletett erény. Ezekbd! a
,virtusokbdl” magatol értetddden kovetkezik a torvényes uralko-
ddé — jelen esetben az iinnepelt, V. Ferdinand — iranti hiiség. A
hitnek és a hazaszeretetnek szikségképpen egyarant tettekben
kell megnyilvanulnia. A legfébb jécselekedet a koz javanak szcl-
gélata, amely minden polgéarnak és hivonek legszentebb feladata.

A hivek korében tartott szentbeszédekben tehat a lelkészkedd
papsag is magyarazza az aprilisi torvényeket, kovetve ezzel piis-
pOkeik és kozvetve — mint lattuk — az j kormany igényeit is.
Kiilonosen fontos az & esetiikben is, hogy hogyan értelmezik be-
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szédeikben a korszak két kulcsfogalmat: a szabadsagot és az
egyenlGséget. A parasztsidg korében — némileg leegyszertisitve —,
a szabadsag gyakorlatdt az 4j koriilmények kozt gyakorta ugy
fogtak fel, hogy szétosztjak a foldeket, és lényegében ,mindenki
szabadon azt tehet, amit akar”. Ezt a nyilvanvaléan kaotikus és
anarchisztikus allapotokat eredményezé elképzelést a bels§ béke
meg6rzése érdekében ki kellett kiiszobolni. Erre torekedtek az
egyhaziak, amikor a szabadsagot — az interpretaciok kozos pont-
jait Osszefoglalva — torvények altal védett és egyben koriithata-
rolt szabadsagként magyaraztdk a templomi hallgatosag el6tt. Az
egyenl6ség a korban szintén meghatdrozé fogalmanak értelmezé-
sében is fontos szerep jutott a lelkészked$ papsagnak. A hivek
korében ezt nemegyszer Sskommunisztikus értelemben gondoltdk
el, ami szintén veszélyeztette volna a polgari berendezkedés szi-
lardsagat. Ezzel szemben a papsdg szentbeszédeiben az egyenlt-
séget jobbara a nemzetek kozotti, illetve — a térvények el6tt —
az egyes polgarok kozotti viszonyként mutatja be.

Osszegezve az elézéekben vdazoltakat elmondhaté, hogy a f&-
pasztorok altal kiadott cirkularék és a lelkészi prédikaciok —
amelyek kozill az elé6zdekben terjedelmi okokbdl csupan néhany
példat emelhettiink ki — tartalmdban hatarozott k6zos irdny bon-
takozik ki. Ennek lényege tgy foglalhat6 Ossze, hogy az atmeneti
idoszakban — 1848 tavaszi honapjaiban — a megyéspiispokdk és
a vilagi papsag tobbsége kiallt az 4j nemzeti alapu polgari beren-
dezkedés és az azt képvisel§ Batthyany-kormany mellett. Az egy-
haznagyok egyrészt inkabb az anarchikus allapotok elkeriiléséhez
nélkiilézhetetlen politikai stabilitdis megérzése céljabol, masrészt
— nem kizarhatéan — bels6 indittatasbol tdmogattdk a bekovet-
kezett valtozdsok utan kialakult rendet. Az alsépapsdg részben
vezetdi utasitdsra, részben — és itt ez a hangsulyosabb — bels6
szimpatidbdl tette ugyanezt.

Az 1848 tavaszan megalkotott torvények és az 1j berendezke-
dés iranti lojalitds megteremtéséhez tehat a katolikus papséag is
nagyban hozzajarult. Az dtmeneti idészakban a kozrend és a sta-
bilitds fenntartdsa nagy szamu hivei kérében nem kis mértékben
a katolikus egyhazon mulott.
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A klerikusok
szerepvillaldsa

Papi sorsok 1848-49

A Kalocsa-Bdcsi Foegyhazmegyében

Az elmult szazotven évben sokan és sokat irtak a katolikus egyhaz
1848-as szerepérdl. Ugyanazon tények megitélését, a torténeti érté-
kelést gyakran befolyasoltak politikai tényezdk, ideolégiai szem-
pontok. A vizsgalédast altalaban , feliilr6l”, a hierarchia csticsa fel6l
kezdték, s igy rendszerint a fSpapsdg és az egyhazigazgatdsi koz-
pontok szerepe kerilt el6térbe, mikozben az alsépapsag helyzetét
legfeljebb néhény egyhazfegyelmi kérdés felvetéséig érintették. Ter-
mészetes, hogy a nagyvarosok, az orszagos események zaja el-
nyomta a vidék csendjét. Mégis az orszag lakossdganak nagy része
a ,nehezebben megfoghatd” vidéki hétk6znapokban élte 4t 1848-49
folemeld pillanatait és nehézségeit: koztiikk voltak a plébanosok és
kaplanok, akiket egyébként a kozosségek vezetSi kozott tartottak
szamon. Vajon részt vettek-e 6k is a szabadsagharc eseményeiben,
s ha igen, milyen szerepet vdllaltak? Mi lett tevékenységiik ered-
ménye, biintetése?

A Kalocsa-Bacsi Fdegyhazmegye névtaranak adatai szerint
1848-ban a lelkipasztorkodo papsag létszama 200 {6 volt, 110 plé-
banos mellett 90 kaplan szolgalt. Az 1850-es évek fegyelmi eljara-
sainak aktai alapjan megallapithatd, hogy legalabb huszonhét pa-
pi személy vallalt aktiv szerepet az 1848-49-es eseményekben. Ko-
ziillik tizendten fegyveresen -—— honvédként, nemzetérként — har-
coltak, négyen kaptak tabori lelkészi kinevezést, ketten a szerb ta-
madasok aldozatai lettek a délvidéken, hat {6 pedig lazitdé beszé-
dek, forradalmi izgatas miatt lett elitélve. Egyhdzmegyés szolgalat
szerint csoportositva a 27 f6 kozott 20 kaplant, 5 plébanost és 2
teolégiai tanart taldlhatunk. Ha figyelembe vessziik a szeminari-
umbol honvédnek allt papnovendékek szamat (14), mindent egy-
bevetve 41 klerikus tevékenységérdl vannak adataink.

A szamok elgondolkodtatéak. Elsé latasra felt{in6 lehet a pléba-
nosok csekély részvételi aranya (5:110): ez rogton érthetévé valik,
ha lelkipasztori feladatukra, életkorukra gondolunk. A javadalmas
plébanosok sokkal nehezebben hagyhattak el egyhazkozségiiket,
mint a segédlelkészek. A plébanosok felelssége volt az egyes ko-
zosségek vallasi életének biztositdsa. Helybenlakasi kotelezettsé-
gliket a kdnonjog is szigordan elbirta, atlagos életkoruk pedig vi-
szonylag tavol allt a besorozott honvédekétél. Nem meglep6 te-
hat, hogy az egész egyhdzmegyébdl mindossze egyetlen plébanos
vett részt honvédként a szabadsagharcban, egyébként & is enge-
dély nélkiil hagyta el plébanijat. Az eseményekben részt vevd
tobbi négy plébanos koziil egy meghalt a szerb tamadasok kévet-

746



'Bérth Janos: Adalékok
az 1848-49. évi
forradalom €s
szabadsdgharc kalocsai
térténetéhez, In:
Cumania . Historia.
Bécs-Kiskun Megyei
Muzeumok
Kdzleményei, 1975,
Kecskemét, 235-238.
%A statisztikai adatok,
valamint a tovabbi
ismertetés leveltari
forrdsa KEL. 3. b.:
Kalocsai Erseki Leveltdr,
Perszondlis iratok
fondja, egyhdzmegyés
papok iratai.

Engedélyt kéré levelek

keztében, a masik hdrom ellen pedig templomi beszédei és egyéb
kijelentései miatt indult eljaras.

Sokkal jelent6sebb tevékenységre utalnak a szamok a kaplanok
részvételi aranyaban (20:90). Ugy is fogalmazhatnank, hogy min-
den negyedik-6todik kaplan tevékenyen részt vett az események-
ben, s emiatt kés6bb tisztdzd, igazold eljarasra kényszerult és
blintetést is kapott. Ok nagyrészt fegyveres szolgalatot vallaltak,
atlagéletkoruk 30 év volt. Eppen szolgdlatuk fegyveres voltat fi-
gyelembe véve nevezhetjiik szamukat abszolit értékben és ara-
nyaiban is jelent8snek, hiszen stlyos eseményeket, érzelmi és lel-
ki folyamatokat kellett ahhoz atélni, hogy az oltar szolgai fegy-
vert ragadjanak és a csatatérig jussanak. Az dltalunk vizsgalt pa-
pok szolgélati helyeinek attekintése is igazolja, hogy a silyos
okot elsésorban a délvidéki szerb pusztitas szolgaltatta. Ada, Baj-
mok, Bezdan, Kerény, Szabadka, Szond, Topolya, Ujvidék, Zom-
bor stb. adta ezeket a kdplanokat. Az 1848-49-es események pap-
jai tehat nagyrészt a f8egyhdzmegye bacskai teriiletérdl szdrmaz-
tak, az egyetlen ezen kiviili jelentés kézpont Kalocsa, az érseki
székhely volt, amely hat felszentelt f&vel és tizennégy szeminaris-
taval ,szerepelt”. A fentiek alapjan tovabb finomitva statisztikai
megfigyelésiinket kimondhatjuk, hogy az egyhazmegye bécskai
részében minden harmadik kaplan részt vett a harcokban.

A papsag 1848-49-es tevékenységét Osszegzd szamadatok tehat
alatamasztjdk a torténetiras azon korabbi megallapitasat, hogy a
regionalis kiilonbségeknek kodszonhetSen a Kalocsa-Béacsi Féegy-
hdzmegye vezet6i, és igy személyesen Nddasdy Ferenc érsek is
természetes szOvetségesei lettek annak a magyar kormanynak,
amely az egyhdzmegye déli teriiletét sujtd, idegenbdl bujtogatott
szerb nemzetiségi lazadas ellen honvédségével, nemzetérségével
folvette a harcot.! Lathattuk, hogy e természetes szovetség tevé-
keny részese lett jonéhany lelkész is. Az érsek és a f&kaptalan
pénzzel, élelemmel tdmogatta a nemzetSrséget és a honvédséget,
mikozben rossz koézlekedési viszonyokra, ingeriiltségre, veszede-
lemre hivatkozva, és mas kibuvékat keresve megtagadta tobb csa-
szari korlevél kihirdetését. A papsag egy része beszédekkel buzdi-
tott, tabori lelkész lett, nemzetérnek, honvédnek allt. De vajon ki
mit értett az emlitett szovetségen, s milyen kévetkezményei lettek
mindennek a megtorlas idején? A vélaszok érdekében kozelebbrél
is meg kell vizsgalnunk a felelsségre vonas dokumentumait, az
Gn. tisztazo eljarasok aktait.”

Az egyhazmegye lelkészei természetesen engedélyt kértek szol-
galati helylik elhagyasdhoz, illetve bizonyos esetekben utélagos
értesitést kiildtek besorozasukrdl. Nadasdy érsek a kért engedé-
lyeket megadta, az utdlagos értesitéseket is tudomasul vette,
idénként jokivansagait — példaul Isten vezéreljen! — is kifejezte.
A honvédnak allt lelkészeket mindig gondosan figyelmeztette,
hogy szolgédlati idejiik alatt tartézkodjanak mindenfajta papi
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A fegyverfogas
inditékai

*KEL. 3. b.:
Mészaros Ignac

*KEL. 3. b.:
Barakovics Béla

*KEL. 3. b.:

Bddogh Janos, Fontanyi
Alajos, Horvath Ignac,
Szemes Jozsef

funkcié gyakorlasatél. Az érsek eljarasa azért is felttind, mert pls-
pok-helyndke, Girk Gyorgy 1848 oktdberében Piukovies Dénes
kaplan bevonuldsit egyhazi el6irasokra és szentirasi részekre hi-
vatkozva még nem javasolta, a kés6bbiekben azonban nem talal-
kozunk hasonlé esettel. Erdekes volt a tabori lelkészek helyzete:
az 6 elbocséjtasuknal bizonyos esetekben joghatdsdgot is adtak a
miikodéshez, maskor az is eléfordult, hogy a tabori lelkészség ve-
zetbihez vagy a teriiletileg illetékes plsptkhoz iranyitottak a ké-
relmezét.

Az elbocséjtast kérd levelek beszédesen 6rzik az elhatdrozdsok
inditékait. ,Edes honunk ezer részrdl folkelt ellenei nem csupdn a meg-
adott alkotmdnyos szabadsdg zoldells fdjat, de kivdlt aldott vidékiinkon
szentegyhdzainkat romboljik le, és a kath. hiveknek szelid eqyesiiletét
barbdr vadsiggal gyilkoljik és fizik szét kiméletleniil! Vérz6 szivvel ki-
sértem mindeddig figyelemmel a dolgok menetelét és fohdszkodtam fel az
emberiség kozds atyjihoz: lenne birdja, lenne kegyes pdrtfogoja igazsigos
ligyiinknek. Am, de e vadsdg elnyomdsdra kizos ert igényel a természet
rendszere, Isten pedig a munkdtlanul kibocsdtott fohdszt nem hallgatja
1% A fegyverfogas céljaként tehat elsé helyen a tovabbi szerb
pusztitas megakadalyozasa szerepel, s a levelekben a lelkesedés
izét, a hazaszeretet megfogalmazasanak szép példait is megtaldl-
hatjuk: ,Ha szabad wvolna foldi lényt imddnom, az csak hazdm, csak
nemzetem leendne. Inkibb nem lenni mint hazdm’, inkabb nem lenni,
mint nemzetem’ hii fia nem lenni. Ez szfim kiolthatatlan érzete. S Ke-
gyelmes Uram! lelkem — ha szabad mondanom — e foldi balvdinyai je-
lenleg veszélyben forognak. Veszélyben, mindt évkinyveink lapjain hid-
ban keresnénk... a honvéd palydra léptem, pdlydra, hol magdt éltemet va-
qyok dldozandg, éltem’ a gyengélked egésségfit ugyan, de arra alkal-
mast, hogy a pdlyaképesb harczosnak szint goly6t felfoghassa.”” Meg-
renditd sorok, kulonosen ha figyelembe vessziik, hogy iréjukat,
Barakovics Bélat csakugyan ,megtalaltak” a golyok, fején és kar-
jan sulyosan megsebesiilt, és tisztazé eljardsa utan 1851-ben, 29
évesen meg is halt. Az egyes papi sorsok vizsgdlata termé-
szetesen tovabb szinesiti az eddig kirajzolodott képet: egy-egy
csekély jovedelmii kdplannak példaul sokat jelentett anyagilag a
tabori lelkészi fizetés, s volt olyan eset, hogy az elnéptelenedett
falu kaplanja kifejezetten megélhetési gondokra hivatkozva, a
koszt és kvartély reményében dllt be honvédnek. Eléfordult né-
hany esetben az is, hogy a bevonulast fegyelmi problémadk, helyi
kaplan-plébanos konfliktusok el6zték meg, s a tavozas igy bizo-
nyos szempontbdl menekiilésnek hatott. Arra is volt példa, hogy
egy tisztelgd latogatasra érkezd polgari kuldottségb6l egyszerlien
,ottfogtak” valakit Perczel Mor taboraban, mert a tovébbiakban
szitkség volt helyismeretére...”

A fegyveres szolgélatba all6 lelkészek zome rangot is kapott,
honvéd- és nemzet6r Srmesterek, hadnagyok, kapitdnyok, szaza-
dosok lettek. A harcban &ltaldban nem jeleskedtek, viszont jol
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®KEL. 3. b.:
Bddogh Jéanos

A fegyverletétel utan

’KEL. 3. b.:
Szep Ferenc

SKEL. 3. b.
Buday Karoly

A vizsgalatok

hasznositottak tudasukat a parancsnoki irodakban. A tisztdzo elja-
rasok egyik tantvallomasa szerint nevetve mondta egy &rnagy
Bédogh Janos alhadnagynak: Je1e arra Papja, tsak breviarium valo
Otsém a te kezedbe, nem fegyver...”® Természetesen itt is voltak kivé-
telek, Buday Karoly adai kaplan, nemzet6r parancsnok pl. négye-
zer embert vezényelt... A vallomdsok szerint a legtébb paphon-
védnek csak kisebb sebesiilései voltak, altalaban négy-o6t csataban
vettek részt. Sajat kézzel nem oltek, bar puskijukat az ellenség
iranyaban elstitotték, mégsem lehetett biztosan tudni, hogy talal-
tak-e a l16vések — allapitottak meg a vizsgalatok. Egyesek életet
is mentettek, Szemes Jézsef honvéd drmester példaul sajat allitasa
szerint Gorgey parancsa ellenére Buda ostroménal tobb ember
életét is megkimélte. A fegyveresen harcolé papok az érseki utasi-
tast kovetve tartézkodtak a papi funkcioktol, s ez aldl csak né-
hény temetés esetében tettek kivételt.

1849 augusztusdban, a fegyverletétel utdn a bizonytalansag id6-
szaka kovetkezett. Volt, akit a csdszari seregbe soroztak, volt aki
fogsagban varakozott, a szerencsésebbeknek sikertlt valamilyen
uton hazajutni, 6k csaladjuknal, esetleg egykori szolgalati helyi-
kon vartdk a tovabbi fejleményeket. Egy valami azonban ko6zos
volt: néhany honapon at senki sem tudta, milyen biintetés var ra.
A veliik kapcsolatos elsd hirt az egyhazmegye szeptemberi korle-
velébdl hallhattdk, ebben arra kapott utasitast a papsag, hogy a
volt katonapapokat a misézést6l és minden egyéb egyhazi szolga-
lattol tiltsak el. Az egykori honvédek részére ez tulajdonképpen a
papi funkcidk tovabbi felfliggesztését jelentette. Az év végére az
egyhazmegye kozpontjdban mar tudtdk, hogy a paphonvédek
ligyében a szentszék lesz az illetékes birésag. A hadbirésagok a
kozigazgatasi kertletekben mikédd fegyelmi bizottmanyok ttjan
tovabbitottdk az egyhazi személyek iratait a szentszékekhez. A fe-
gyelmi bizottmanyoknak (Disciplinar Comiteé) jogukban allt bete-
kinteni az iratokba, de az itélkezést az illetékes egyhazi birésagra
hagytak. Betekintési jogukat viszont tagan értelmezték, ezzel kap-
csolatban az illetékes tisztviselok kifejtették, hogy joguk van az
iratokat atvizsgalni és merlegelm sulyosabb esetekben a megfele-
16 blintetésrél megbxzonyosodru A vilagi hatésagok tehat fenn-
tartottak a stlyosabbnak itélt esetekre a beavatkozas jogat is.

Nehéz feladat el6tt allt az egyhdzmegyei szentszék. A kdnono-
kat szigorian értelmezve a fegyverviselés egyhazi rendbdl valé
kizarast vonhatott maga utan. Kedvez6 fordulatot jelentett tehat,
amikor ez ligyben magasabb férumon is nyilatkoztak: ,Oszentsége
a romai Pdpa a forradalomban résztvett egyhdzi egyénekre nézve 1850
janudr 25-én és mdrcius 9-én kiadott pdpai leveleiben a biintetés mds
médjait ajinlotta.”® 1850 aprilisaban ennek megfeleléen a Kalocsai
Fészentszék is megkezdte a tisztdzo eljardsok lebonyolitdsat.

Az eljaras lényegét annak az egységes kérdbivnek a kitoltése je-
lentette, amelyben megkérdezték, hogy ki hol szolgélt/ milyen
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%KEL. 3. b.:
Csicsaky Jozsef, Hering
Lipét, Buday Kéroly

A biintetések

"OKEL. 3.b.:
Csicsaky Jozsef

mindségben és beosztasban/ hany csatdban vett részt/ olt-e em-
bert akar sajat kézzel, akar kozvetve, utasitassal/ részt vett-e sta-
taridlis eljardsokban, esetleg fosztogatasban/ volt-e sebestilése/
volt-e fenyitve/ éllt-e hadbirdsag el6tt vagy maga részt vett-e
ilyen itélkezésben? A kérdések végeztével a nyilatkozatok kovet-
keztek: arrél, hogy a kérddivet kitolté alaveti magat a szentszék
itéletének, a kirdtt biintetést elfogadja/ hogy a vallomasat hajlan-
do eskiivel is meger6siteni/ és végiil azokrdl a személyekrdl, akik
a leirtakat taniként meger&sithetik. A sok kérdés pontonkénti
elemzésére nincs médunk, de a valaszok fontos részeit, tanulsaga-
it mar eddig is sokat idéztiik.

Altaldnossdgban taldn érdemes megjegyezni, hogy a ,komo-
lyabb” kérdésekre szinte kizdrdlag egyszavas nem volt a felelet,
igy példaul egyetlen vallomds sem volt, amely emberdlést elis-
mert volna. Honvédekhez ill6, meglehetdsen uniformizalt vallo-
masokat kapott tehat a szentszék, amelyek kozott nehéz lett vol-
na barmiféle sorrendiséget folallitani a vétségek alapjan. Akadt vi-
szont egy masik fontos szempont az itéleteknél, s ez az egyhazfe-
gyelmi vétségek megitélése volt. A forradalmi események sodra-
ban tobben is olyan kijelentéseket tettek, olyan magatartast tanu-
sitottak, amely utdlag fegyelmi vétségnek mindéstlt. (Pl biraltak
eloljaréikat, az egyhazi fegyelem hagyomanyos szabalyainak
megvaltoztatasat kérték, hirdették.)” A vilagi hatésagok eldtt min-
den bizonnyal érdekesebb honvéd mult az egyhazi birdsag el6tt
masodlagossa valhatott. A penitenciat sokkal inkabb befolyasolta
az esetleges egyhdazi fegyelemsértés, melynek tisztdzasa altalaban
az eljdrds menetét is megnyujtotta. Az eljarasok zome egyébként
1851 végéig lezajlott.

A purifikaciét, a felmentést minden esetben kimondtak, peni-
tenciaként 1-4 hoénapi elcsendesedést, leikigyakorlatot irtak eld,
amelyet a legtobben Kalocsan, a Nagyszemindrium éptiletével
szomszédos agg papok otthonadban, az tin. deficiencidban tolt6t-
tek. Néhanyan hasonlé célbdl ferences rendhazakba, Bajara és
Dunaféldvarra keriiltek. Az eldirt idészak egy részét maganyban
toltotték, hetente két napot kenyéren és vizen bojtoltek és havon-
ta irdsos elmélkedéseket kellett benyujtaniuk. Ellatasuk koltségét
késobb levontdk jovedelmiikbdl, a szegényebbek esetében pedig
az egyhazmegyei pénztdrbdl fizették. A tisztazoé eljaras végeztével
az érintettek hiiségeskiit tettek, majd az érsek rendelése szerint
visszatértek allomashelyitkre, ahol gjra lelkipasztori munkaba 4all-
tak. A deficiencidban toltétt napokrol is megoriztek érdekes rész-
leteket a forrasok: ,Néha énekeltem tdrsaimmal, az igaz de az azért
tartént, hogy eqymdst kissé felviditsuk, mert ha sziintelen magdnyunkba
zdrkozva maradunk, 1igy elbisuljuk magunkat, hogy végre hypochondri-
dba esiink... Eneklésiinkon azonban azt hiszem senki meg nem botrdn-
kézhatott, s legkevésbé a kalocsaiak, mert magyar nemzeti dallokat éne-
keltiink, 6k pedig ezeket szeretik, mert hén szeretik hazdjokat.”" Az élet
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"KEL. 3. b.:
Bagd Gergely,
Barakovics Béla,
Csicsaky Jozsef

A szeminaristak sorsa

Sulyosahb esetek

adta megprébaltatdsban is megnyilvanulé jatékossag elvezet ben-
niinket egy Ujabb fontos kérdéshez: hogyan viselték a tisztizé el-
jardsok lefolyasat az érintettek? Valéban fontos tényezd volt az el-
jarasok sordn a lelkészek onérzete. Sokan ugy érezték, komolyan
nem mérlegelhet6 ,vétségek” alapjan réttak ki rdjuk latszat-itéle-
teket, hiszen azért vontak Oket feleldsségre, amit sokuknak maga
az itélkezd férum engedélyezett. A latszat-itéleteket viszont mégis
valbsagosan elszenvedték, egyhazi fenyitésiikkel folt esett papi
becstilet(ikon. S ha nem mentek bele a jatszmdba, ha nem vették
fol a bilinband vétkes szerepét, ha nem fogadtik el a szabad-

sagharccal kapcsolatos — siralmas emlékii forradalmat, partitést,
sajndlatos eseményeket emlegetd — retorikdt, ha megprébaltik

igazukat bizonygatni, azzal politikai nehézséget okoztak, kényel-
metlenné tették mind a maguk, mind pedig a birésag helyzetét.
Néhany kaplannak bizony hasonlé problémakat jelentett a tiszta-
z6 eljaras, elkeseredésiikben még elbocsdjtasukat is kérték a papi
rendbdl, illetve tavoli vidékre, kiilfldre kivantak tavozni!'! Ha-
sonl6 tavozasokra végiil nem kertilt sor.

Az egyhazmegye kozpontjdban nem értelmezték szigordan az
itéleteket, nem voltak példaul hosszabb tavi kovetkezmények. A
néhany hénap deficiencia gyorsan letelt, s hamarosan a kamarai
kegyurasagu plébdnidkra is elsd helyen jeldltek tisztazé eljarason
atesett személyeket, azaz remélték, s6t meg is kaptak az uralko-
dé, ill. az &t képviseld személy jovahagydsat egykori honvéd pa-
pok plébanosi kinevezéséhez. A késGbbi életutakat tekintve sem
figyelhetd6 meg semmiféle mell6zottség vagy megbélyegzettség. A
kaplanokbol néhany év mulva a dolgok rendje szerint plébanosok
lettek, c. apatok, esperesek, s6t kanonokok is kertiltek ki koziiliik.

Nem esett sz6 eddig egy nagyon fontos részletrél: a szeminaris-
takbol lett honvédek elvesztek az egyhdzmegye szamara. Oket
még nem védte a felszentelt allapot, a papi rend tisztelete. Sorsuk
a tobbi honvéd sorsahoz hasonléan egészen viltozatos lehetett,
de az egyetlen kivételt, Boros Imrét leszamitva nem térhettek
vissza a szemindriumba. Egyikiik késtbb vilagiként, érsekuradal-
mi joszagigazgatoként keriilt djra Kalocsara.

Viszonylag keveset tudunk annak az 6t papnak a perérdl, aki-
ket vilagi forumon itéltek el, és varfogsagot szenvedtek. Ok jelen-
tették azokat a ,sulyosabb eseteket”, amelyeket a fegyelmi bizott-
sag fenntartott magdnak. A beavatkozas pontos menetét nehéz re-
konstrualni, de egy dolog bizonyos: mindannyian csak széval vé-
tettek, azaz a kimondott sz6 esetilikben siilyosabb blintetést vont
maga utan, mint masutt a honvédek fegyverfogdsa... A partitdk-
kel valé egyiittmiikodés, az uralkodohaz elleni izgatas szerepelt a
vadakban, ez a valésagban a lakossag szoszékrdl torténd buzdita-
sat, vagy éppen ,swarczgelb kutydk” emlegetését jelentette. Az ot
elitélt kozill Szekeres Gyodrgy plébanos a bortonben halt meg.
Domsich Antalt hazatérése utan nyugalmaztdk, hamarosan & is
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elhunyt. Hering Lipét és Fratrits Lérinc csak kb. egy évig voltak
bortonben. A hosszabb ideig, négy-ot éven at fogva tartott Dom-
sich Mihdlyt és Soros Imrét az egyhdzmegye idénként pénzkiilde-
ménnye] segitette. A hazatér6k 1jbdl egyhazi szolgalatba alltak,
de a bortén emléke, a személytlikkel kapcsolatos 6vatossag Sket
mér halalukig elkisérte. Ot esetben tehat nem sikertilt az érseknek
megvédenie papjait. Az itéletek enyhitésének kérelmezésén, segitd
kiildeményeken tal az egyhdzmegye az 6 esetilkben nem sokat
tehetett. A varbortonokbe zart papok példaja szempontokat adhat
az egyhdzmegyei birésagok fentebb részletezett miikodésének
megitéléséhez is: ezek a birésagok s az itt folyd tisztdzé eljarasok
segitségével valt lehet6vé, hogy komoly biintetés és torés nélkdl
vészelje at az abszolutizmus éveit a 48-as papsag jelentds része.

A Vigilia Kiado
gondozdsaban megjelent
1j konyvek

BOROS LASZLO:
A halal misztériuma 540, Ft

ANTON GOTS:
Szenvedésemet oromre valtottad 230,- Ft

Novemberben varhato:

A FRANCIA PUSPOKI KAR:
A hit hirdetése a mai tirsadalomban

Levél a francia katolikusokhoz

Megvasarolhat6 és megrendelhetd
a Vigilia Kiad6hivatalnal:
Postacim: 1364 Budapest Pf. 48.
1053 Budapest, Kossuth Lajos u. 1. IIL. 1h. II. em.
Telefonon: 317-7246; Faxon: 317-7682
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FRIEDREICH ENDRE

1878-ban szlletett. Piaris-
ta szerzetes volt. Temes-
varon, Veszprémben, Va-
cott és Budapesten tani-
tott, majd halaldig, 1952-ig
vezette a rendtartomany
konyvtarat és levéltarat.
Rendtorténeti  kutatdsai
mellett sokat foglalkozott
Batthyany Lajos miniszter-
elndk sorsaval is. Hosszd
idén at tervezte Batthyany-
né Emiékiratanak kiada-
s&t, amellyel azonban
nem készilt el. A Magyar
Piarista  Rendtartomany
Kbézponti Levéltaraban ta-
ldhaté hagyatéka d&rizte
meg az itt els§ izben ko-
Z0lt tanulmanyat is, amely
1937. marcius  124n
hangzott el a Szent Istvan
Akadémia II. osztalyanak
felolvasd Ulésén.

1Batthyémyné
emiékiratait Friedreich
Endre hagyatékabdl
Urbdn Aladér adta ki:
Batthydny Lajosné
visszaemigkezesei férje
fogsdgdra és haldldra,
in: Szazadok, 1981,
587-620. (A
tovabbiakban ennek
lapszamaira
hivatkozunk.) Az iratokat
azonban folhasznalta
Karolyi Arpad:

Grof Batthyany
Lajosné

1849. oktdber 6-an csaszari vadaszkatondk goly6i megolték a hadi-
torvényszéki itélet alapjan halalra itélt grof Batthydny Lajost, Ma-
gyarorszag elsd miniszterelnokét. A hirlapokban kozzétett itélet
csak semmitmondé dltalanossagban ismertette a halalbiintetést in-
doklé vadakat, de nem talaltak hitelre a bécsi kormdny kés&bbi
kozleményei sem. A hazug vadaktdl és ferditésekt6l hemzsegd ten-
denciézus cikkek nem tajékoztattdk a kozvéleményt a nagy per le-
folyasardl, viszont azok sem ismerhették a per igaz torténetét, akik
ropirataikban Batthyany védelmére keltek. Tobben a Batthyéany
tigyében eljaré hadbirét, Leuzendorf Lajost probaltak megkornyé-
kezni, hogy adatokat szerezzenek tdle, de 6 erre nem volt hajlandé.

A hadbirén és a Batthyany sorsat intéz6 fels6bb kérokon kiviil
a vértanu 6zvegye, Zichy Anténia gréfné tudott még ardnylag leg-
tobbet, & azonban csak a torténetiré6 Horvath Mihalynak engedett
betekintést irataiba. Horvath ezekb8l kozolte Magyarorszig fiigget-
lenségi harcinak torténete cimi, 1865-ben megjelent munkéjaban
Batthyany bucsulevelét feleségéhez.!

Zichy Anténia 1816. jilius 14-én sziiletett Pozsonyban. Atyja a
Zichy gréfok cifferi 4gabol szarmazott, mely a 18. szazad derekdn
telepedett le Pozsony megyében. Gazdag four volt, Pozsony me-
gyén kivil tobb nagy dunantili birtoknak is tulajdonosa, aki sok
jotékonysagot gyakorolt, jobbagyait megbecsiilte, birtokain iskola-
kat s templomokat épittetett. Mélté élettarsa volt Batthyany Anto-
nia gréfnd, a dasgazdag Batthyany Janos ldnya. Batthyany Janost
magyar Kr6zusnak nevezték, azt beszélték réla, hogy az Esterhdzy
herceg utdn 6 az orszag leggazdagabb f6ura. Amikor a napdleoni
haboruk utan mindenki el volt adésodva, neki telt épitkezésre, bir-
tokvasarlasra, pedig jotékony célokra is hatalmas dsszegeket aldo-
zott: végrendeletében 200.000 forintot hagyott drva- és szegényha-
zakra, kérhdzakra, iskoldkra, igy Németujvarott iskolat alapitott,
hogy a német és horvat gyermekek megtanulhassanak magyarul.

Zichy Karoly és Batthydny Anténia hdzassdgat Isten hét gyer-
mekkel aldotta meg: Anna, Maria, Jézsef, Antdnia, Karolina, Ja-
nos és Ferenc. A fiuk Méhes Janos keze alatt nevelkedtek, a 1a-
nyokat német és francia neveléndk tanitottak.

Magyarul mindegyik tudott, persze a fitik jobban beszélték
nyelviinket, mint névéreik, igy Janos, aki kordn kezdett gazdal-
kodni, hamisitatlan somogyi dialektusban irt és beszélt. A telet
Pozsonyban, a dunaparti Zichy hazban vagy nagyatyjuk bécsi pa-
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Németujvari grof
Batthyany Lajos
fébenhjaro pére, Bp.,
1932. Ismertetése F. E.
tollabdl: Levéltari
Kézlemények, 1932,
330-334. Valogatott
magyar kiadésa: Urban
Aladdr: Batthydny Lajos
grof fébenjaro pére,
Bp., 1991.

Batthyany és Karolyi
gréfnék

lotajdban toltétték, a nyarat Cifferen, (Pozsony megye), kozben
hosszasabban id6ztek dunéntuli birtokaikon.

A csalad zavartalan boldogsdganak csakhamar vége szakadlt,
mert koran elvesztették a szeretd édesanyat, aki 1825-ben Pozsony-
ban hunyt el. Végrendeletében megindité szavakkal bucsuzik gyer-
mekeit6l. Kérve kéri Sket, hogy szeretettel gondozzak a kisebbeket,
legyenek allhatatosak a balszerencsében, mértéktarték a szerencsé-
ben, er6sek a kisértésben, vidamak konnyelmiség nélkiil, jétéko-
nyak pazarlas nélkiil, 4poljak sziviikben a vallast: gyamolitsak a sze-
gényeket és szenvedSket, a kotelességteljesitést tekintsék életcélnak,
a szorakozast csak mellékesnek.

A haldlba késziil6 édesanya meghaté intelmei mély nyomokat
véstek Zichy Anténia gréfné lelkébe. Anyja végrendeletét 1856-
ban Lindauban lemasolta Emma lanyanak, a késébbi Batthyany
Gézanénak: ,Szamodra irtam le édesanyamnak végrendeletét,
mert azt gondoltam észrevenni, midén eldl olvastam, hogy meg-
tetszett neked. Olvasd el némelykor. Magam sem mondhatok ne-
ked mast — és tartsd eszedben, hogy a kotelesség teljesitésében
talal az ember igaz megelégedést.”

Az elarvult lanyokat rokonaik vezették be a tarsaséletbe Po-
zsonyban és Bécsben. Mind a négyen szépek és gazdagok voltak,
csakhamar férjhez is mentek: Annat Odescalchi Agoston hg, Ma-
riat Walterskinchen Vilmos baré vette néil, Anténiat grof Bat-
thyany Lajos, Karolindt pedig gréf Karolyi Gyorgy. Batthydny
1834. december 14-én eskiid6tt meg Pozsonyban Zichy Anténia-
val. Nagy utazasokat tettek, bejartak Olaszorszagot, Franciaorsza-
got s Angliat, majd hazatérve lkervarott rendezkedtek be; Gjraépi-
tették az 6don kastélyt, és gazdalkodni kezdtek. Batthyany ekkor
ébredt tudatdra annak, hogy hazajaval szemben kotelezettségei is
vannak, és egyre novekvé tettvaggyal vett részt a reformkorszak
munkdjaban. Hogy a birtokain é16 szegény lakossagnak munkaal-
kalmat teremtsen, meghonositotta a selyemtenyésztést, sok ezer
eperfat iltettetett, selyemfonét allittatott fel és cukorgydrat alapi-
tott, majd nemsokara vezetdszerepre emelkedett az orszaggytilési
ellenzék soraiban. Batorsaga, aldozatkészsége és oOnzetlensége
megszerezte a népszeriiséget, de nem volt rajongdbb csodalgja és
hivebb munkatarsa, mint hitvese, aki lelkesen karolta fol a férje
altal kezdeményezett vagy tamogatott ipari, védegyleti s tdrsada-
Imi mozgalmakat, névérével gréf Karolyi Gyorgynével egyiitt. Ok
vették fel elészor a honi gyartmanyu babos kartonruhdt, divatba
hoztdak a hazai termékek és készitmények vasarldsat, meghonosi-
tottdk az eddig elzart f&uri termekben a hazafias szellemet, meg-
teremtették a magyar szalonéletet. Kornyezetiikre gyakorolt hata-
sukkal tarsadalmi, s6t politikai tényez6kké is valtak, a nemzet pe-
dig szivébe zarta a két kittiné ndvért. Mikor 1844. november 15-
én Pozsonybdl Pestre érkeztek, a fiatalsag faklyasmenettel és éjjeli
zenével, Vay Daniel pedig beszéddel hoédolt nekik, mire &k
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%Petéfi Sandor:
Batthydny és Kdrolyi
grofnék, in: Versek,
1844.

Kémjelentések

konnyekig meghatva valaszoltak. Még Pet6fi muzsajat is megih-
lette e pillanat: , Lattatok e két tiindérvirdgot? / Boras hazanknak
két sarkcsillagat? / Evezhetsz batran, nemzetem haj6ja! / Nem
veszhet az célt, aki ilyet lat. / En lattam Sket, mint égi jelenések.
/ Szokatlan koztiink ilyen latomany: / hanem mi volt e fény a
langhoz képest, / mely ekkor égett keblem belsején.”?

A n6k politikai befolydsanak hatalmat és erejét a kormany is
idejekordn észrevette, és kémeivel, az ugynevezett konfidensek-
kel, akik minden tdrsasagba beférkéztek, allanddan figyeltette a
tarsadalmi s politikai mozgalmakban valéd szereplésiiket. A konfi-
densek jelentései tobbet foglalkoznak e holgyek szereplésével,
mint sok politikussal. A 40-es években folytonosan figyelik a két

grofnét. Lassunk jelentéseikbdl néhdany mutatvanyt.

1839. december 24. A legszenvedélyesebben politizalo démdk Karolyi Gyorgy-
né, Batthyany Lajosné, Virkonyine és Odryné. Batthyany december 9-én fényes
ebéden ldtta vendégul elvtarsait: ott volt Bertha Sandor, Széchenyi Istvéan, br. Eot-
vos Jozsef. A haziasszony Dedk Ferencet és Klauzal Gabort dltette maga mellé.
Sok 14zité beszédet mondtak.

1840. szeptember 8. Batthydnyék a selyemtenyésztési mozgalom cimén ikervari
kastélyukba tobb mint 40 vendéget hivtak meg. A vendégek lelkesen éltették a
kedves haziasszonyt és a tilzo szellemben szénoklé Batthyanyt.

1841. 4prilis 1. Batthyany az épiil6 Lanchid mellett akar palotat épiteni és nagy
tarsadalmi életet szandékozik élni. Feleségének is nagy szerepet szan.

1842. februdr 1. A Nemzeti Szinhdzban Vorosmarty Az dri hélgyhdz cimii kolte-
ményét szavaltak. Ebben a kolté a fouri holgyeket ostorozza nemzetietlen gondol-
kodasuk és viselkedésiik miatt és valdsdggal eldtkozza ©ket. Sok arisztokrata
holgy volt jelen: nagyon megbotrankoztak az erSs tdmadds miatt. De Batthyany
Lajosné nemcsak, hogy nem botrankozott meg, hanem azadltal keitett nagy feltii-
nést, hogy tobbszor lelkesen tapsolt. Altalaban ez a holgy pesti tartozkodasa alatt
allanddan nemzeti érzésével tiintet, az ifjisdg maris lelkes honlednynak tartja. A
liberdlisok szerint, ha szerepét okosan fogja jitszani, torténelmi hirnevet szerez
magdnak.

1842. janudr 19-én tartottdk meg Pesten a hagyomanyos juristabalt — ezernél
tobb résztvevdvel. A f6nemesség elvegyiilt a tdrsasdgba. A mulatsdg a nemzeti
szellem jegyében folyt le: haromszor tincoltak magyar téncot, ebben az egész tar-
sasag részt vett. A Pesten id6z6 kovetek valamennyien ott voltak. Dedk Ferenc al-
land6an a holgyekkel szérakozott, a férangti damdk kortilrajongtak. Batthyanyné
az 6 karjdn lépett be a terembe. Amikor beléptek, a tomeg szétvalt elottiik, és ho-
dolattal utat engedett, mig masok a nagy tolongdsban alig tudtak bejutni. Feltiint,
hogy Dedk ennyire kitiintette Batthyanynét, mert egyébként ilyen szorakozasok-
ban nem szokott részt venni.

1843. janudr 13. Batthyanyék az iparegyleti gy(ilés utin fényes ebédet adnak,
itt Batthydanyné tlntet6 szivességgel foglalkozik vendégeivel.

1843. februdr 3. Batthyanyné és Kdrolyiné megnyitottak szalonjaikat. Mint lel-
kes honlednyok szerepelnek. Mindketten balt is adtak. Batthydnyék az orszdgos
bizottmany valamennyi tagjat meghivtdk, Karolyiék még 12 juratust is. Kizdrdlag
magyarul trsalogtak, csakis magyar tdncot tancoltak. Ugy latszik, azt akarjak
megmutatni, hogy amint Parizsban francia a szalonélet, Pesten is meg lehet terem-
teni a magyar tarsaséletet. A farsang nagyon vidaman telik, a hazaiak tekintete f6-
ként a két grofndre irdnyul, 6k a tdrsasdg lelkei, mert jopélddjukkal tibbet tettek
a nemzeti érzés megerSsitésére, mint egy orszdggy(lés, hiszen a divatnak na-
gyobb a hatalma mint a jogi vitatkozdsoknak. Batthydnyné béljan annyi volt a fér-
fi, hogy alig jutott nekik tancosnd, mulatsdgaikat inkdbb pdrthiveik ldtogatjdk.
Batthyany tigyesebb és kedvesebb hazigazda, mint Kdrolyi, ezért mulatsagaik lito-
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gatottabbak. Banffy Pl baré ezen mulatsdgokon kolosszdlis étvagyaval tiint ki. A
Nemzeti Kasziné mulatsagain azel6tt is részt vett a kozéposztily, de a magndsok
kiildn kottéridt alkottak, és a kozrendtiekkel alig alltak szoba. Batthyanyékndl a je-
lenlevik egyetlen nagy tarsasigba olvadtak ossze. A kaszindbalokon tajékozatlan
szemléld is azonnal felismerhette a kiilonboz6 osztalyokhoz tartozdkat, Batthya-
nyéknal pedig csak az, aki személy szerint ismeri a jelenlevSket. Kérolyi nem po-
litizal annyira mint Batthyany, ezért kevesebben is jdrnak hozzdjuk, de felesége el-
latogat névére estélyeire, és ott meghivogatta a politizal6 urakat.

1843. februédr 10. A juristabal védGasszonydva Szentkirdlyinét, az alispan nejét
valasztottdk meg. A mulatsdgot nagy korteskedés el6zte meg: az egyik part
Batthydnynét, a masik Karolyinét, a harmadik Szentkiralyinét kivanta védnoknek.
Végil is szavazassal dontottek. A bal fényesen sikeriilt, ott volt a két gréfné is és
kittinden mulattak. A magyar tanc mdr &ltalanos.

A holgyek nemcsak a tarsasmulatsdgokon élesztik a nemzeti érzést, hanem a
gytiléseken is megjelennek. 1843. dprilis 10-én Pest varmegye kovetvalasztd gytilé-
sén mar reggel zsifolasig megtelik a varmegyehdz terme. A haladdpartiak jeltltei
Raday Gedeon gr. és Szentkiralyi Méric. A karzatot a holgyek szalljdk meg, ott
van Batthydnyné, Karolyiné és gr. Nadasdy Lipétné is. A holgyek ulshelyérdl ha-
talmas papirlapok cstiingenek le: piros betfikkel van rdrajzolva a két népszeri je-
161t neve. A ddmdkat tobbszér megéljenzik, harsany éljenzés fogadja Kossuth La-
jost is, de éltetik gr. Kdrolyi Istvdnt is, a varmegye népszer(i fGispani helytartdjat,
amikor kijelenti, hogy Radayra és Szentkirdlyira szavaz. A holgyek vidékre is ki-
szdllnak, Kdrolyiné Csongrad megyében Klauzal Gabor mellett agitdl, népszeriisé-
glik orszagszerte novekszik, az orszaggy(ilési ifjusdg hodolata jeléul arckepiiket
rézbe akarja vésetni. Az 1845. évi védegyleti balon Karolyiné betegsége miatt nem
jelenhetik meg, anndl nagyobb hédolat veszi kariil Batthyanynét. 1845-ben Kérolyi
Gyorgy ellitogat Nagykdrolyba felesége és Batthydnyék kiséretében. A Védegylet
érdekében hatalmas agitaciot kezdenek, de tivolabbi terveket is szének; a legkoze-
lebbi tisztijitdsra akarnak partot alakitani. Szandékaikat az aulikus gr. Kdrolyi La-
jos igyekszik ellensulyozni.

De nem szabad azt hinniink, hogy Batthyanyné élete 1848 elttt
csupa mulatsdg vagy politika volt. Elsésorban férjét megért6, jo
feleség, azutan gyermekeit odaadoan szereté anya. Els6 gyerme-
kiik, Antonia, két éves koraban halt meg Bergamoban: a mélyen
lesyjtott anya megvigasztalodott, mert még ugyanazon évben
sziiletett egy kislanyuk, Emma, majd 1840-ben Ilona. 1845-ben
megérkezett a varva vart fidcska, Akos is, de két honapos kora-
ban meghalt. 1846-ban Pesten sziiletett Elemér fiuk. Gyermekeiket
magyar szellemben nevelték, piros csizmas pruszlékos dajkdik
voltak, a falusi parasztgyermekek voltak elsé jatszétarsaik.

Batthyanyék 1849 el6tti levelezése elveszett, mert 1849. januar
2-an lkervarott, késébb pedig Pesten Osszes irataikat lefoglaltdk,
és sohasem Kkeriiltek vissza. Szerencsére fennmaradt Batthyany-
nak és feleségének tobb levele Zichy Kéroly grothoz. Felesége és
gyermekei irdnt érzett meleg szeretet sugarzik ki Batthyanynak
ap6sahoz irt soraibol: mélységes aggodalom, ha a legkisebb bajuk
van, 6rom, ha mar elmult a veszély.

Batthyanyné a forradalomig alig ir méasrdl, mint férjér6l és
gyermekeirdl, de 1848-t6] kezdve madr egyre gyakrabban szdl a
politikai helyzetrdl is. Oril a nemzeti vivmanyoknak, azonban
tisztan latja a helyzet nehézségeit és a férje feje {0lé tornyosuld
felhoket is. Ez tlinik ki Emlékirataibol is: , Mikor Bécsbdl a hirt
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Az emlékiratok

hoztdk, hogy Lajos ki lett nevezve miniszternek, mindamellett,
hogy orvendetes hir volt hazdnkra nézve, mégis konnyek kozott
vettem e hirt, és mikor barataink megkérdezték: Hat maga nem
oriil? azt vélaszoltam, hogy egy félévig aludni szeretnék, és akkor
ébredni, mlkor rendes kerékvagasban lesz minden! Mind ébredés
lett volna az!’ Latszélag orvendezve, de lelkében mélységes aggo-
dalomtoél gyotrédve vett részt az egymast éré unnepségeken. Sar-
varon megalakul a nemzet6rség, 6 a zdszldanya. Ikervarott utca-
hosszat vidam dalokat énekelnek a gyermekek: ,Dézsma-robot el-
veszett, tancolhatunk eleget... dézsma-robot elveszett, aludhatunk
eleget.” A kis Ilona nagyon szeret és tud is énekelni, egész nap
dallarozik, és jabb meg Gjabb énekeket hoz a falubdl. Pesten a
Rékosmezején nagy disszel inneplik meg a nemzetdr zdszlé fel-
szentelését. Czigler Ignac, a régi csaszan tabori fépap aldzatosan
hajlong a miniszterelnok Batthyany elétt.* A tdbor pap arcvonasai
jol bevésddnek a gréfnd emlékezetébe: 1849. okt. 5-én este halal-
raszant férje sn‘alomhazanak kiiszobén talalkozik vele, ahova
gyontatni kiildték.”

Batthyany 1848. oktéber 2-an végleg lemondott, és lkervarra
vonult vissza,® csak december 6-4n ment tjra Pestre, hogy részt
vegyen az orszaggyfilés tanécskozasain,” majd az orszaggytilési
kildottséggel Windischgratzhez indult targyalni. Windischgratz
6t nem fogadta, de tiszteletben tartotta a parlamenteri jogot, és
csak 1849. januar 8-an fogatta el Pesten, mikor a kiildottséggel
ide visszaérkezett.

Fogsaganak torténetét Batthyanyné két emlékiratban orokitette
meg. Az els6t németiil, 1850-ben kezdte kilfoldon, és 1858-ban
fejezte be. 1882-ben magyar nyelven atdolgozta gyermekei részé-
re, hogy — amint irja — ,,id6vel ezen lapok szolgalhassanak mint
okiratok Lajos élete leirasara és némileg az én igazolasomra is,
hogy lassak, miszerint mindent elkévettem, &tet megmenteni, és
miutdn ez nem sikeriilt, legalabb amennyire tehetségemben volt
tarsasagaban lehetni, 6t mindenhova kovetni és amennyire lehe-
tett, 6t felviditani. Eleinte németil irtam le mindent (..) sok
konny kozott, mindjart haldla utin Rorschachban. (..) Késébb
magyarra forditottam azon lapokat tudvan, hogy ti a magyar
nyelvet jobban birjatok, ezen forditdsban némi valtozasokat tet-
tem, némely esemény még késébb jutott eszembe, olvassatok (...)
és emlékezzetek atyatokrdl, de anyétokrol is, ki ha ti nem lettetek
volna a kedves gyermekeim, egy 6rdval sem maradtam volna to-
vabb életben, vagy legalabb ugy bosszultam volna meg az 6 ar-
tatlan, igazsagtalan és kegyetlen haldlat, hogy engem is kelletett
volna életembdl megfosztani. — Csak miattatok maradtam élet-
ben. — Szeressétek egymast és tiszteljétek atyatokat. "8

Az els6 emlékiratot, a kozeli eseményekre valé emlékezés alap-
jan irta. A datumok meghatarozasaban a fogsag alatt valtott leve-
leik tdmogattak. A masodik mar rendszeres feldolgozas: a szdveg-
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ben tobbszor hivatkozik forrasaira, nagyobbrészt férje és sajat le-
veleire, azonkiviil a katonai hatésagokhoz intézett kérvényeire
adott valaszokra, és ezeket fliggelék gyanant kozli. 1849. januar
2-4n katonasag szallja meg az ikervari kastélyt, lefoglaljak az ira-
tokat, és zar ald veszik az értékeket.

Januar 8-an este Batthyanyné irdasztalanal ul: tekintete férje
arcképén révedezik. ,Lajos képe volt eléttem, azon kép, melyet
mint menyasszony t6le kaptam. Egykori boldogsagunk mint fia-
tal hazasok, szomorusagunk és fajdalmunk, midén két gyerme-
kiinket vesztettitk —, azt mind kodfatyolként eldttem lattam, egy-
szerre olyan fajdalmat éreztem szivemben, utdna vagytam, érez-
tem, hogy 6 szenved. Ezen pillanatban sirnom kelletett. Oh, ez
eléérzése volt taldn mindannak, mit 6 késébb szenvedett és en-
gem véghetetlen szerencsétlenné tett.”’

Batthyanyné januar 20-an értesiil férje elfogdsardl. Masnap Em-
ma lanyaval dtnak indul, és az ellenséges taborokon keresztiil,
sok viszontagsag utan elérkezik Pestre. Nagy oromére naprol
napra meglatogathatja a budai helytartétanacsi palotaban fogva-
tartott férjét. Batthyany a kicsinyeket is szereté latni, ezért
visszamegy értiik lkervarra és elhozza Oket.

A rabsagnak is lehet derlis idészaka: csaladja szabadon latogat-
hatja, fél napokat toltenek nala, szabaduldssal, felmentéssel hite-
getik. Buda ostromara felvonul a magyar honvédsereg. Batthyany
egy-egy Orara kijarhat a bastyara is sétalni. Tavcsével nézi a Ra-
kos fel6l gylilekezé magyar hadakat. A varban maér nagy a fejet-
lenség, a foglyokkal alig torédnek. Batthyanyné meg akarja szok-
tetni férjét és a vele egyltt raboskodé Karolyi Istvan gréfot, gon-
doskodik alruharél, hogy inasruhaban surranjon ki vele. A rab
Batthyanyban feltaimad az igazi Batthyany: ,J6 lovon karddal a
kézben szivesen, de igy asszony mogé bujva, ahhoz nem tudom
magamat elhatdrozni.”"’

Aprilis 23-an reggel a foglyokat Buda kozeli ostroma miatt el-
szallitjak. Az indulds elbtt beszoélitjak Batthyanyt, grof Kérolyi Ist-
vant és Zselinsky Laszlét, és kozlik veluk, hogy ha barmiféle ki-
sérlet torténnék megszabaditasukra, agyon fogjak éket l6ni. A bu-
csuzasra megjelent Batthyany és gréof Karolyi Gyorgy kétségbees-
ve tiltakoznak az égbekialté embertelenség ellen. A f6tisztek szé-
gyenkezve vigasztaljak Sket, hogy csak félreértésrél lehet sz, de
a parancs visszavonasat nem tudjak elérni. A menet ttnak indul,
Vas megyében a lakossdg fenyegetézve koveteli a foglyok szaba-
don bocsatasat. A tisztek kérésére Batthyany szdl a néphez, hogy
a vérontast megakadalyozza. Majus 7-én érkeznek a laibachi fel-
legvarba. Batthyanyné csak késén tudja meg, hogy ott vannak,
hiaba kovet el mindent, hogy hozzdjuthasson, nem kap engedélyt
a latogatasra. Julius 23-4n a pozsonyi varba, innét augusztus 11-
én Olmiitzbe szallitjak. Batthyanyné Pozsonyban tobbszor megla-

/58



"Visszaemlékezés, 612.

12A torrel kapcsolatban
tisztdzando, hogy a
Nemzeti Mizeumban,
Batthyany emléktargyai
kozétt Grzétt tor
azonos-e Batthyény
Elemér ajandékaval —
hiszen azt az dzvegy is
odaajandékozta. A tor
leirasat és fotdjat Id.:
Batthydny Lajos, elsé
magyar miniszterelnok
emlékezete, szerk.:
Kérmoczy Katalin, Bp.,
1998.

3Friedreich Endre:
Grof Batthydny Lajos
utolso napjai, in:
Szazadok, 1927 (kny.),
29

togathatja, majd szeptember 9-én is taldlkozhatik vele a pozsonyi
hajodllomdson, amikor Pestre kiséri.

Batthyany 1849. szeptember 12-én érkezik el hosszi kalvéria-
utjdnak utolsé allomasara, a pesti Neugebdudeba. Hiiséges neje
masnap mar Pesten van: ismét veszedelmes tton a Komaromot
koriilfogé Haynau taboran kellett keresztiilhaladnia. A bérténben
naponkint felkeresi fogoly férjét. Batthyany mintha megsejtette
volna, hogy Haynau mar alairta haldlos itéletét, oktdber 4-én
mérget kér. Felesége vigasztalasira megnyugszik, és abban alla-
podnak meg, hogy masnap a gyermekeket is beviszi hozza. Mas-
nap, oktéber 5-én a haditorvényszék kihirdeti az itéletet:
Batthyanynak kotél altal kell meghalnia. A gréfnd a szérny( hir
hallatara eldjul, de eszméletre térve rogton azon gondolkodik,
hogy mit tehetne érte. Mindent megkisérel, hogy az itélet végre-
hajtasat elhalassza, hogy azutan Komaromban Haynautél vagy
Bécsben a csaszértdl kérjen kegyelmet. Liechtenstein herceg had-
testparancsnokhoz, majd Kempen kertileti parancsnokhoz siet, de
elutasitjak, mint egy tolakod6 koldusasszonyt. Végre Karolyi La-
jos grofnak sikerull kieszk6zolni részére egy Ot perces latogatast
férjénél. ¢

Kanzler hadbirészazados vezeti be a siralomhazba. Az asztalon
fesziilet, két ég6 gyertya kozott. A féltve Orzétt fogolynak csak
testét gyengithette el a hosszi rabsag. ,Oly szép magasztos volt”
— irja Batthyanyné. — ,Ugy éreztem, mintha egy szent el6tt all-
nék, egy vértanu el6tt, aki el6tt letérdeliink.”” Batthyany arra
kérte feleségét, hogy menjen kiilfoldre, elkobzott birtokaibdl ne
kérjen vissza semmit, iratait gondosan &rizze meg, és amikor jo-
nak latja, adja ki.

Minthogy a haldlblintetés megbecstelenité neme elkertilhetet-
lennek ldtszott, és Batthydanyné mérget nem tudott szerezni, egy
tért vitt be és sikertilt neki Batthyany kezébe cstsztatnia. A tért
Batthyany Elemér a Nemzeti Muzeumnak ajandékozta, most a
Parlamenti Miizeumban &riztetik.'

Felesége tavozasa utan Batthyany megirta bucsulevelét. Minthogy
szandéka volt a t6rt haszndlni, és magat megsebezni, hogy megaka-
dalyozza a kotél altal vald kivégzést, gjel irt bucsulevelében ugy
akarta feltiintetni, hogy mar régéta van ndla egy szabadito eszkoz,
mely a szégyenletes halalnemtdl meg fogja menteni.”

Reggel vérben taldltdk, és a nyakan ejtett seb miatt nem végez-
hették ki bitéfan, hanem este 6 6ra tajban agyonlétték, azon a he-
lyen, ahol az Orokmeécses lathato.

Batthyanynét rokonai még 5-én este Fotra, masnap délutan pe-
dig Csurgoéra vitték. Utkézben tudta meg a szorny(i valdsagot.
Bzt irja réla foljegyzéseiben: ,Ha nem gyilkoltdk volna meg, bar
hazanktdl tavol még boldogan élhettliink volna, hiszen annyira
szerettiik egymast. Talan sokat pétolhattam volna, én és gyerme-
keim megvigasztalhattuk volna. Gyermekeink miatt talan késébb
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Batthyanyné kiilféldon

vissza is térhettiink volna hazankba, melyet annyira szeretett.
Megolték gyermekeim atyjat, megfosztottak hazankat egy oly fia-
tol, aki még hiven és hasznosan szolgalhatta volna, elragadtak t&-
lem. Elraboltadk boldogsagomat, nemcsak &t 6lték meg, hanem en-
gem is. Ehhez nem volt joguk. Ordkre legyen atkozott, aki halalra
itélte. Vannak a kétségbeesésnek és és a szerencsétlenségnek
olyan mélységei, melyekben minden emberi tiirelem kimertil. A
tér miatt vizsgalat indult meg nemcsak Plante abbé, a gyéntatd
pater és a profoszok ellen, hanem Batthyanyné ellen is. A zakla-
tastol Bartfay Laszlo, gr. Karolyi Gyorgy titkdra mentette meg egy
szerencsés Otlettel. Oktdber 8-4n Csurgdra utazott, hogy a teme-
tésrol beszamoljon. Karolyi Gyorgy sirva fakadt, amikor Bartfay a
gyaszos eseményeket elbeszélte. Masnap az 6zvegy is fogadta.
,Szblottam, amit lehetett.” -— irja Bartfay — ,Szegény! Olyan
volt, mint a banat és fajdalom képe.” Valészin{ivé akartik tenni,
hogy Batthyany maéar régebben birtokaban volt a térnek, azért
Batthyanyné Bartfay kérésére lemdésolta férje oktéber 5-én este
irott bucsulevelének elejét, és a szabaditéra vonatkoz6 részt s a
masolatot Bartfayra bizta, hogy adja at a katonai hatésagnak.

Kérolyi Gyorgyné igen erélyes levelet mellékelt a masolathoz:
szerencsétlen névére az drtatlanul meggyanusitottak védelmére
terjeszti be a masolatot. Ha hitelességében kételkednének, az oz-
vegy hajland6 a torvényszék kikiildottjének megmutatni az ere-
deti levelet, de kezéb&l ki nem adja, mert gyermekinek ez az
egyetlen oroksége, atyjuk ebben adja rajuk aldasat, melyben ré-
szestilnitik megtagadtatott. Kempen altdbornagy haragosan vette
&t az iratot, mert sejtette, hogy a t6rt Batthyanyné adta at férjé-
nek, de a kivégzés okozta felhaborodast nem akartak Batthyany-
né tovabbi zaklatasa altal fokozni, Plante abbét szabadon bocsa-
tottak és a vizsgalatot megsziintették.'

Batthyanyné 1849 novemberében Bajororszagba utazott ségor-
nojéhez, majd innét Franciaorszagba, ahol Parizs mellett Montmo-
rencyben telepedett le. Megérkezésének hirére kéréje csoportosul-
tak a Franciaorszdgban é16 emigransok. Ez nagy nyugtalansagot
keltett a bécsi kiiliigyminisztériumban, de még inkabb az az Ang-
liabdl jové mende-monda, hogy a magyar emigransok Batthyany
Elemért jelolték magyar tronkoveteldnek. Megindult a kémszerve-
zet munkdja: szdmba vettek mindenkit, aki kdrnyezetében megfor-
dult, igyekeztek leveleit elfogni. 1850. oktdber 6-an, férje halalanak
napjan Montmorencyben gy@lt a menekiiltek kis koléniadja: Hor-
vath Mihaly, a t6rténetiré mondott misét és megindit6 gyaszbeszé-
det. Batthyanyné gondoskodni akarvan gyermekeinek magyar szel-
lemii nevelésérdl Horvath Mihalyt kérte fel erre. Mikor még 1850-
ben a Ziirich melletti Rorschachba koltozott, Horvath is kovette
Oket, és nagy szeretettel foglalkozott az élénk szellem{i gyerme-
kekkel. Batthyanyné 1851-ben a falkenburgi kastélyt bérelte ki. Itt
rokonain kiviil leginkdbb Teleki Laszl6, Szalay Laszlé és Almasy
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Pal latogattak. A bécsi rendéri féhatosag zsoldjaban tobb svéjci ren-
dortisztvisels tevékenykedett, azonban csupan Batthydnyék latoga-
toirdl és utazasairdl szamolhattak be. Batthyanyné bar érdekl6dott
az emigracié mozgalmai irant, nem vett aktivan részt benntk. An-
nal nagyobb aldozatkészséggel tamogatta a szegénysorsu bujdosé-
kat, igy Mészdros Lazart, férje egykori minisztertarsat, akinek 6
adott pénzt, hogy Amerikaban birtokot vasaroljon, majd Pod-
horszky Lajost, a kinai magyar nyelvrokonsdg kutatéjat.

Kempenék Batthyany pénzforrasait is kutattdk. Mikor 1853-ban
a pozsonyi kerilet rendérfénokétdl arrdl értesiiltek, hogy Zichy
Karoly gyermekei nagyatyjuktél, Batthyany Janostdl egyenkint
készpénzben egy-egy millié forintot Orokoltek, szerették volna
Batthyanynét és a szenvedélyesen politizalé névérét, grof Karolyi
Gyorgynét hazatérésre kényszeriteni.

1855-ben Batthyanyné briisszeli id6zése okozott sok gondot a
kiliigyminisztériumnak és a rendéri f6hatésagnak, mert a briisz-
szeli osztrak kovet azt jelentette, hogy tobb neves magyar emig-
ranson kiviil (Horvath Mihaly, Teleki Laszlé grof Vukovics Sebd,
br. Jésika Miklds) Batthyanyné is ott tartézkodik, és élénk tarsa-
dalmi életet él Emma lanyaval egyiitt, akit most vezet be a vildg-
ba: a legel6kel6bb korokben is szivesen latjdk, Chrepkovicz groéf
orosz kovet mindeniitt tiintetd szivességgel foglalkozik veliik.
Nem lehetetlen, hogy az udvarnal is bemutatjdk. A bécsi killugy-
minisztérium ezt meg akarta akadélyozni, mert a belga tronors-
kosné osztrak féhercegnd, és nem volna illends, hogy olyan
holgy jusson be az udvarba, aki férje elitéltetése miatt itthon ud-
varképességét elvesztette.

1856-ban Batthyanyné visszakoltozott hazdjaba: lanyai mar fel-
novekedtek, itthon akarta Gket férjhez adni, és anyagi tigyeit is
rendezni kivanta. Batthyany osszes javai zar alatt voltak. Az 1851.
évi Osszeiras szerint 1.750.000 forintra becstlték a hatalmas ura-
dalmakat, ezzel szemben a terhek 1.300.000 forintot tettek ki, de
az adoéssagnak nagy részét Batthyanyné bekebelezett hozomanya
és egyéb kovetelései alkottak, melyeket a kincstdr is elismert.
Batthyanyné — férje kivansdga szerint — nem kért vissza sem-
mit. Késébb lkervart néhany mas birtokkal egylitt megvasarolta,
a tobbit pedig a kincstar eladta. Az 1867. évi amnesztia altal csak
a burgaui birtok szallott vissza a csalddra.

Nagyobbik lanyat, Emmat az 1857. évi jogaszbalon mutatta be
a pesti tarsasagnak. ,Nemcsak tancmulatsag volt ez” — irja Bat-
thyanyné egy Almasy Palhoz intézett, de a posta altal elfogott leve-
lében — ,hanem emlékezés is a miiltra és reménykedés a jobb jov5-
ben. A bali bizottsag tinnepélyesen fogadott benniinket, a mulatsag
utdn pedig kikisért a kocsihoz. A megtiszteltetés nem nekiink szé-
lott, hanem szegény j6 férjem emlékének akartak hodolni. Nem sze-
retem a zajos mulatsdgot, de még sem bantam meg, hogy lanyomat
elvittem: igazi magyar vilagot latott, vagy 1000 ember volt ott, de
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egyetlen német szdt sem lehetett hallani. Megvallom jol esett a
kegyelet is férjem emléke irant.”

Ezutdn a rendéri jelentésekben gyakran esik szé a pesti balok
koronazatlan kiralynéjérsl, Batthyany Emma gréfnérsl. O a tarsa-
sdg kozpontja. Ha anyjaval megjelenik a Nemzeti Szinhazban,
minden tekintet, minden latcsé feléje iranyul, az aranyfiatalsag
nemcsak atyja, hanem szépsége miatt is hodol neki. Batthyanyné
ellenséges indulatot taplal és terjeszt a felséges uralkoddhaz ellen,
izgatdsainak mar meg is van a szemmel lathaté hatasa. Ha a nvil-
vanossag elétt megjelenik az irdnta tanusitott tisztelet tlintetésbe
megy at. A csaszari par kozeli latogatasa miatt kivanatos volna
eltdvolitdsa. Mar azon gondolkodnak, hogy interndlni kellene va-
lahova az 6rokos tartomanyokba. Ez Ggyben slirin valt iratokat
Albrecht f6herceg kormanya Kempennel, de nem birnak megalla-
podni: az interndlas csak rontana a hangulatot. Egyébként Bat-
thydnyné a csaszari par latogatasa eldl vidékre utazik. Oriilnek,
mert igy nem okozhat bajt. Az ellen6rzés egy pillanatra sem sz{i-
nik meg. A pesti rendérség egy bestigétdl azt hallja, hogy Bat-
thyanyné Csicsalra késziil utazni. Megnézik a helységnévtarat:
Csicsal kicsiny falu Somogy megyében. Szigoru rendeletben uta-
sitjdk Bitt6 Ede kaposvari csend8rségi szarnyparancsnokot, strgé-
ny6zze meg, hol van Csicsal, kié, mit akarhat ott Batthyanyné. A
valasz lesujté: Csicsal egy hitvany kis puszta, Batthyanyéknak
semmijik sincs ott, csak az Antal csaladnak van ott birtoka. A
pusztan az ispanon kivil 8-10 béres lakik. Kézben kiderill a fata-
lis tévedés: a grofné nem Csicsalra, hanem a Pozsony megyei Cif-
ferre utazott. Sifrirozott slirgdny megy a pozsonyi renddrféndk-
hoz: figyeljék Batthyanynét, ellenérizzék postajat, azaz bontsak fel
leveleit, és ha valami gyanusat taldlnak benne, kiildjék be.

Egy nyarat a Svabhegyen tolt Eotvos Jozsefék szom-
szédsdgaban. Prottmann rend6rféndk kémei svab parasztnak ol-
tozve oldlkodnak a villa kortil, és figyelik, ki jar Batthyanyékhoz.
A kis Batthyany Elemér baratja, E6tvos Lorand, a késébbi vildghi-
rG fizikus. Csintalansagukkal valésagos rémei a csendes Svab-
hegynek.

A Batthyany-haz csakhamar elcsendesedik, mert Emma gréfné
1859-ben férjhez megy grof Batthyany Gézdhoz, llona pedig a ko-
vetkez6 évben gréf Keglevich Bélahoz. Batthyanyné mar csak rit-
kdn mutatkozik a nyilvanossag el6tt, akkor is inkdbb jotékonysa-
gi akcioban, igy az 1863. és 1866 évben az inségesek javara ren-
dezett bazarokon és mulatsdgokon, de a kémkedés — bar mind-
inkdbb enyhiilve — 1865-ig tart. Ekkor mar nagyobbrészt dakai
birtokan idézik, melyet grof Festetics Ledtol vasdrolt. Itt latogat-
jak meg régi baratai, Dedk Ferenc, Horvath Mihdly és masok,
1861. februdr 28-an. Papan hire futamodik, hogy az emigraciéboél
hazatért Teleki Laszlo grof a kozeli Dakan van latogatéban. 500-600
fényi tomeg, derék iparosok és az ifjusag estefelé kivonul Dékéra,
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Az Ujratemetés

Az utolsd évek

és faklyas zenét rendez a nagy hazafi tiszteletére. Tarczy Lajos, a re-
formatus kollégium hires tandra és Vaszary Kolos, a kés@bbi herceg-
primds, akkor papai bencés tandr lelkes beszédben koszontik Telekit
és vendéglatd haziasszonyat.

A szomort emlékeket idézte fel férjének 1870-ben tértént maso-
dik eltemetése. A 60-as évek végén a kormany rendeletére orszag-
szerte elzarattdk a templomi kriptakat, és igy gondoskodni kellett
Batthyany hamvainak elhelyezésérél. Pest varosa a Kerepesi temets-
ben a mai mauzéleum helyén sirboltot épittetett. A temetést orsza-
gos gyaszinnepély keretében a varos rendezte. Junius 9-én a Feren-
ciek templomaban, ahol Piry Cirjék hazfénok mondott gyaszbeszé-
det. Oridsi tomeg kiséretében indult meg a menet: ott volt a magyar
kirdlyi kormany is grof Andrassy Gyula vezetése alatt.

Karolyi Arpadnak, a jeles torténetirénak kivansagara, voltam ba-
tor megkérdezni a boldogult Batthyany Elemér groftdl, igaz-e az a
hir, hogy Ferenc Jozsef szerette volna jévatenni a Batthyanyn elko-
vetett igazsdgtalansdgot, és kereste az alkalmat, hogy talalkozzék
Batthyanynéval, és kifejezze sajnalkozasat. Batthydny Elemér erre
igy valaszolt: ,Err6l én is hallottam, de ebb6l semmi sem igaz. Nem
tudok arrdl, hogy a kirdly megkisérelte volna, de azt tudom, hogy
anyam erre a taldlkozéra nem ment volna el, bar nem Ferenc J6zse-
fet, hanem Schwarzenberg herceget tartotta a tragédia okozdéjanak.
Tobbszor hallottam Horvath Mihalytol: Erzsébet kiralynd igy nyilat-
kozott: »Higgye el, én és férjem a sifabdl is kikapamank Bat-
thydnyt, hogy jovétehessitk a rajta elkovetett igazsagtalansdgot.«
Egyébként anyam keriilte az érintkezést az udvarral és csak Stefania
féhercegnével tett kivételt: 6 is aldirt egy hodolé albumot, melyet a
magyar magnasasszonyok nyujtottak neki.”

Batthyanyné élete utols6 szakaban csaladi korén kiviil mar csak né-
hany régi bizalmasaval érintkezett, de a szegények és szenveddk el6tt
mindig nyitva allott ddkai kastélydnak és Borz utcai palotajanak kapu-
ja. A jotékonysagot szivbdl, a feltiinés keriilésével gyakorolta. Sokat
adott nyiltan példaadasbdl is, de még tdbb jot tett titokban. Dakardl
négyesfogaton jart be Papédra, de a varosba beérkezve, valamelyik
néptelen utcaban allitatta meg kocsijat, és gyalog indult az apacakhoz,
ahol tobb leanykat tanittatott, az irgalmasok korhazaba pedig beteg
cselédjeinek és szegényeinek latogatasara. A jotékony intézmények ko-
zil a Magyar Gazdasszonyok Egyestilete dllott legkozelebb szivéhez:
ezt 1861-ben alapitotta, és sorsdnak osztdlyosaval, Damjanich Janos
ozvegyével egyutt mindvégig gyamolitotta.

Ifjisdgdban rajongd szeretet, Oregségében pedig hatartalan tiszte-
let 6vezte nemes alakjat. A nemzet gyasza dsszefonddott az & gya-
szaval, és a gyaszruha, melyet férje haldla 6ta sohasem vetett le, jel-
képe volt a nemzet banatanak.

1888. szeptember 29-én hunyt el dakai kastélydban. Utols6 ki-
véansaga szerint férjének bucstlevelét tették kebelére.
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1848 hagyomanya

Nem nehéz észrevenni, milyen mélyen gyokerezik a magyar ha-
gyomdanyban 1848-49 emléke. Elég, ha egy falun megytink keresz-
til: a féutcat a legtobb helyen Kossuth utcdnak hivjak. S ha egy
véros f6terére jutunk, a leggyakoribb elnevezés, amellyel talalko-
zunk: Széchenyi tér.

Koézismert, hogy hany fontos és rangos intézmény viseli az 1848-as
kormény minisztereinek nevét. A bankjegyeken és pénzérméken is az
6 arcmasaikkal taldlkozhatunk. S6t a pénzegység megjeltlése, a forint,
éppugy ebbdl az id6bol szarmazik, mint a katonak honvéd (és a had-
sereg honvédség) elnevezése. A kdzbeszéd is kiemeli 1848 fontossagat,
mérfoldks jellegét, hiszen, ha valaki allhatatos egy vitaban, azt mond-
juk réla: nem enged a negyvennyolcbdl. A régi magyar iskolai geo-
metriai konyvekben biztos tobbet lehetett olvasni a tetrakontraoktaé-
derr6l, errél a negyvennyolc egyenlé oldali térbeli idomrol, mint ma-
sutt. Persze, ma mar 6vatosabbak vagyunk az altalanositasokkal. Rog-
ton felébred a szemlélédében a gyand: tényleg a spontdn népi emlé-
kezet Orizte meg és kényszeritette ki 1848 emlékének ébrentartdsat,
intézményesiilését és kultuszat, vagy f6ként a hivatalossag erdltette,
netén tartja életben azt? Maga a nagybetis Elet rendezte el az utcane-
vek és f6terek ilyen rangsorrendjét — avagy csupan elrendelték azt?

A magyar 1848-as hagyomanyt a néprajzkutaték — elsésorban
a szdzadik évfordul6 alkalmaval, 1948 tijan — tudomanyos ala-
possaggal kutattak. Megallapitottak, hogy ez a tradicio tulnyomo-
részt spontan sziiletett. Az 1848-r6l, Kossuthrdl szolo dalok bi-
zonnyal a népnél keletkeztek, s nem miidalként szivarogtak le oda,
s valtak népszertiekké. Olyan népi himzéseket sikeriilt talalni, ame-
lyeknek motivumai az 1848-as Kossuth-bankok nyomasanak vonal-
mintait kovetik. Az 1848-as kultusz tartalmi elemei kozul azt is sike-
rilt feltdmi, hogy tulnyomorészt nem a fiiggetlenség-alkotmanyos-
sadg, nem a szabadsdgharc, hanem a jobbagyfelszabaditds tényének a
mindennapokat tartésan atformélé eseményére vezethetd vissza.
Kossuth elsésorban mint jobbagyfelszabadité élt a nép emlékezeté-
ben, s az emigrans Kossuthhoz is a tovabbi évtizedek soran elsdsor-
ban a tarsadalmi véltozasok reményei kapcsolodtak.’

Mindez nem jelenti azt, hogy 1848 hagyomanyat ,kozpontilag”,
,feliilr6l” ne apoltdk volna. Ha ,kozponti” és , fels6” szinten nem az
allamhatalmat értjiik — allami szinten a kultusz apolasarél még 1867
utan is csak részlegesen beszélhetiink —, hanem a felsé tarsadalmi
rétegekrd], a kozponti médidnak az elitcsoportok meghatdrozta tize-
neteirdl, akkor egyértelm{ien megéllapithatjuk, hogy 1848 emlékét va-
lamennyi vagy csaknem valamennyi tarsadalmi réteg gondozta, val-
lalta, kozvetitette masok felé. 1848 elismertsége, ebbdl fakadé kultusza
nem kotédott egyetlen vagy egy-két tarsadalmi csoporthoz. Konzer-
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vativok és avantgardistdk, jobboldali radikilisok és kommunistak
nem annyira tamadtak, mint inkabb elfogadtak, hagyomanyaik kozé
iktattak 1848 emlékét. (Kivételt talan csak a magyarorszagi szocidlde-
mokrécia képezett, amely els6 évtizedeiben 1848-hoz fanyalgé eluta-
sitdssal viszonyult.) A sokoldali hagyomany nem azt jelentette, hogy
tisztelgSk dllnak egy oltdr el6tt. Vitdk, s6t vadaskodasok kereszttiizé-
ben allott 1848, és ez tette igazan elevenné emlékét. Az 1848-49-es
politikai és katonai vezetés hibairdl, tévedéseirsl, tévesztéseirsl soha
meg nem sziint a disputa, s6t 1848 szerepl6i ujra és tjra aktualizaléd-
tak, egy-egy kortdrsi vita résztvevéivé, szimbolikus alakjaiva lettek —
de a vitdk egyetlen magyar résztvevsje sem vonta kétségbe az 1848-as
atalakulas jelent6ségét, a kiizdelem értelmét, a szabadsagharc véllala-
sanak elkeriilhetetlenségét. A , deheroizdlé” megkozelités ugyan sem
hatalmi, sem kézmegegyezési értelemben nem szamitott tabunak, de
azt azért senki sem allitotta, hogy mondjuk a vereség dacara a ma-
gyarsag 1848-as vallalkozasa értelmetlen lett volna.?

Ez a sajatos ,0ssznemzeti” attit(id felettébb kiilonds, hiszen
egyaltalan nem jellemz& a magyar kdzgondolkodasra. Még kiilono-
sebb, ha azt is regisztraljuk, hogy az 1848-rél alkotott nézeteket nem
valamely kozos ellenségkép sodorja egytlivé. 1848-49-bSl ugyanis
nem hagyomanyozodott egyértelmii, egynemii ellenségkép. Ha az
akkori ,ellenség” feldl érdeklédnénk egy kozvéleménykutatas soran,
bizonnyal bizonytalan vdlaszokat kapnank; talan éppen azért, mert
sok volt az ellenség: horvatok, osztrdkok, oroszok, nemzetiségiek;
azutan a ,kamarilla”, ,Bécs”, a magyar ,ellenforradalmi er6k” és
igy tovabb. Jellasics vagy Windischgrétz neve ugyan ma is ellenség-
képzetet idéz fel, de nem gy, mint minden baj, végromlas egyediili
okozéit. Jellasics 1867-ben lovasszobrot kapott Zagrabban, amelyet
az akkori magyar kormany és a kozvélemény tudomasul vett, bar a
ban — tudjuk — kardjaval Magyarorszag felé mutatott. Tito marsall
1947-ben, Magyarorszagnak szant gesztusként, eltdvolittatta a szob-
rot. Az 4j horvat allam visszaallittatta, igaz, a lovas kardjaval most
mar nem Magyarorszag, hanem a szerb Krajina felé mutat. (Illyen
jellegti , iranyvaltasai” a magyar 1848-as emlékmiiveknek nincsenek,
mert szimbolikusan sem jeldlnek ellenséget.)3

De miért is all ilyen allhatatosan minden magyar torténelmi
hagyomany koézéppontjaban 1848-49? Ha koriilnéziink Eurdpé-
ban, azt lathatjuk, hogy leginkabb még az olasz és a roman nem-
zeti hagyomany &rzi azt, a tébbi nemzetnél, ha nem is halvany az
emlék, de nincs a kozéppontban. (De még az olasz népnyelvben
is a ,negyvennyolc” sz6 dnmagaban kavarodast, 0sszevisszasagot
jelent...) A valaszt részint a magyar 1848 tényleges torténelmi je-
lent6ségében, részint a hagyomany kialakulasaban talalhatjuk
meg. Az 1848-as forradalom Magyarorszdgon — a tobbi orszagtol
eltérben — rendkivil mélyrehatd és igen nagy jelent6ségii (pozi-
tiv) véltozasokat hozott, amelyek minden tarsadalmi csoport sza-
mara érezhetSek, érzékelhetbek, mert megéltek voltak.
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Az 1848. marcius 15-i forradalom Pest-Budan — s ez is magyar
sajatossag — vér nélkil gydzott. (Ez is hozzajarult ahhoz, hogy
nem jott létre ellenségkép!) Persze mindezt kis torténelmi kitekin-
téssel tigy is meg lehet fogalmazni, hogy érthetd, ha igy alakult, hi-
szen a bécsiek, a maguk marcius 13-i véres forradaimaval a magya-
rok szaméara is kikapartdk a gesztenyét.. Csakhogy Pest-Budan
amellett, hogy véres Osszelitkdzések sem torténtek, még anarchiszti-
kus jelenetekre, gyarak, vamhivatalok, 6rségek leromboldsdra sem
kertilt sor. Nemcsak a véres, hanem egyaltalan az erészakos jelene-
tek hidnyoztak! A Bécs, Berlin, Milané forradalmaihoz képest mutat-
kozo6 kiilénbség oka nem a pesti nép jamborsagaban, hanem a tar-
sadalmi helyzet kiillonbségében keresendé. Pesten és kornyékén (az
6budai hajégyarat, egy-két malmot nem szamitva) még nem voltak
gyarak — gyari rombolasokra nem kertilhetett sor, a gyar nem jelent
meg, mint ,ellenség”. Az driasi méret(i, csaknem minden feln&tt fér-
fi lakost megmozgaté felvonulasok, tiintetések utan a magyar f6va-
ros izgatott, de kicsapongasoktol mentes maradt.* Koztudott, hogy
ugyanezen a napon, marcius 15-én indult el az ugyancsak békés
(bar izgatott) Pozsony véarosabdl az a gbzhajé, amely az orszdg-
gyulés kiildottségét és az orszaggyilés forradalmi kivansdgait vitte
Bécsbe. Bécs és Pest forradalmai, az orszaggylés hatarozottan fo-
galmazott kivansdgai megtették a magukét: erészakos lépések nél-
kil, a legitimdci6 elvének sérelme nélkiil sikeriilt az attorés (amelyet
mércius 17-én Batthany miniszterelndki kinevezése inkabb csak
szimbolizalt, semmint realizalt), majd néhany hét lazas, tevékeny, de
erészakos jelenetektél mentes orszaggylilési vitdja nyoman sikeriilt
megfogalmazni, majd a kirallyal is elfogadtatni a nevezetes aprilisi
torvényeket. Az atalakulas menete nemcsak békés, hanem kétségbe-
vonhatatlanul térvényes volt.” Deak Istvan teljes joggal adta a ma-
gyar forradalomroél szolé kitling Osszefoglalasdnak elébb angolul,
majd magyarul és németiil a torvényes forradalom cimet.® Az atala-
kulasnak ez a korabeli Eurépaban egyediildllé gyors, sikeres, tor-
vényes menete nemcsak a siker képzetét tarsitotta utobb teljes joggal
1848-hoz (amely siker masik, dontd oka — a pillanatnyi helyzet zse-
nidlis kihasznélasa mellett — a reformkori felkésziilésben rejlik), ha-
nem egykordan biztositotta a konzervativ erék dllamhatalom iranti
lojalitdsat. A bevégzett tényeken, az atalakulds mielébbi rogzitésén
alapulé politika egykortian olyan jelzést is adott, hogy a forradalom
gybzelmesen véget ért. (A siker kivivéi persze jol tudtdk, hogy —
Kossuth szavaival — ,nem minden ez, csak alapja tovabbi kifej-
16déstinknek”.) Franciaorszdg, Németorszag, avagy olyan orsza-
gok, mint Poroszorszag, Csehorszag még sokdig, egészen a nydr
kezdetéig, azzal foglalatoskodtak, hogy alkotmanyozé gydléseket
hivjanak egybe, amelyek, ha Osszejottek (Csehorszagban még egy
parlament egybehivasa sem sikeriilt), a nyar derekan kezdhettek
csak hozza a hosszasnak igérkez6 alkotméanyozé munkdhoz. Ma-
gyarorszagon ekkor mar, 1848 4prilisa ota, készen allott az j alkot-
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many er8s vaza. A Batthyany-kormanynak legitim miikodési ba-
zisa volt (nem szdmitott ,ideiglenes kormdnynak”), s a nyér so-
ran mar Ossze lehetett hivni a torvényhozé gyfilést, hiszen alkot-
manyozdsra mar nem, csak tovdbbfejlesztésre, tovabbi mukadte-
tésre volt sziikség. Tarsadalmi téren pedig a jobbdgyfelszabaditds
bevégzett ténnyé valt, még akkor is, ha a felszabaditdas aktusa
megoldatlan tovabbi kérdések és igények egész sorat hozta is a
felszinre. Ugy tinik, hogy az akkori magyar politikai elit korei, a
konzervativok épptigy, mint a liberalisok, nagyjdban-egészében,
féként pedig eurdpai Osszehasonlitasban, elégedettek voltak az at-
alakulas adott formajaval, menetével. A konzervativok ugyan bé-
kétlenkedtek a jobbégyfelszabaditas radikalizmusat vagy a va-
laszt6jog kiterjesztésének mértékét illetden; a liberdlisok viszont
kéarhoztattdk a zsidéemancipécié elhalasztasat, vagy bévitették volna
a vélasztéjogot — de késébbi politikai kiizdelmek minderrdl parla-
mentaris keretek kozott donthettek. Maga a Batthyany-kormaény,
személyi Osszetételével és miikodésével ezt a helyzetet képezte le.
Nemcsak Kossuth tartozott hozza (pénzligyminiszterként), hanem a
birodalmi kapcsolatok fenntartasat szivén visel§ Eotvos, a jogallami-
sag elvét mintegy megtestesité Dedk, a liberalisok és konzervativok
kozott ekkor mar a félaton taldlhatd Széchenyi — de nem feledhe-
tjik, hogy Magyarorszag leggazdagabb és legmagasabb rangu em-
bere, Esterhazy Pal herceg (hosszu ideig a monarchia londoni kove-
te) ugyancsak tagja volt” Es ez a kormany, amelyet mai széval koa-
liciés korménynak nevezhetnénk, egészen szeptemberig hatalmon
tudott maradni — ilyen hosszu hivatali idét egyetlen forradalmi
kormany sem tudott kitdlteni a korabeli Eurdpéban.® Anélkiil, hogy
a tovabbi, magyar édllamjogi szempontbdl kétségbevonhatatianul le-
gitim eseményeket és valtozasokat ismertetnénk, talan az eddigiek-
bél is érthetd, hogy a politikai élet résztvevdi szamara 1848, a forra-
dalom, sokkal inkdbb sikernek, semmint vereségnek szamitott, és
1848-r6l alkotott képiiket igy is hagyomanyoztak tovabb.

Forditsuk most figyelmiinket az alsé, a politikaval kozvetleniil
mar nem foglatkozé néprétegekre. Miként lett az 6 szamukra 1848 a
nemzet Ujjdsziiletésének nagy esztendeje? A politikai, alkotmanyos
valtozasok, a birodalomban elért 6ndllésag, a perszondlis unié kivi-
vasa mindennapi életiiket bizonyara csak kevéssé befolyasolta. (Bar
a valasztéjog kiterjesztése a politikai mentalitas, az allam iranti loja-
litds szempontjabdl aligha aldbecsiilhetd jelentdség(i.) Azonban az
aprilisi torvények egyik legfontosabbika, az azonnali, kotelez6, allam
altali kdrmentesitéssel végrehajtott jobbagyfelszabaditis az Gsszla-
kossdg mintegy nyolcvan szazalékat érintette, s az azonnali kihirde-
tés, érvénybe léptetés a vidéki lakossagnak nemcsak gazdaqagl ha-
nem érzelmi értelemben is nagy, kozos élményévé valt.” A forrada-
lom a jobbagyfelszabaditas szempontjabél egyszersmind tarsadalmi
forradalom is volt, éppuigy, mint a franciaorszagi 1789-es — és ellen-
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tétben az 1848-as ausztriai eseményekkel, ahol a jobbagyfelszaba-
ditast csak vonakodva, szeptember 7-én iktattak torvénybe.

A jobbagyfelszabaditas torténetér6l, menetérdl érdekes és érté-
kes tudodsitasok maradtak rank. Az események villamcsapasszer-
en érték a falusi lakossdgot. Hivatalosan a megyék altal kikiildott
delegéciok hirdették ki és magyaraztik el a jobbagyfelszabaditast a
falvakban. De a hirek mar ezt megel6zden, a dontésekkel egyidében
elterjedtek. Az egyik faluban példaul, ahol a parasztok éppen urasa-
gi robotban voltak, félreverték a harangot, hogy riasszdk a kint dol-
gozokat. Mindenki rohant haza, azt gondolvan, hogy a falu ég. Ott
hallottdk meg aztan a nagy hirt és a harangozas okat: egyetlen per-
cig se maradjanak robotosok. Mésutt, patriarkalis alapon, tinnepsé-
geket szerveztek, Okorslitéssel emlékeztek meg a robotvildg végé-
r6l° A nagy esemény és a nagy élmény évtizedekre, s6t évszazadra
hatdan nyomokat hagyott a parasztsdg emlékezetében.

Nem mondhatjuk, hogy allandésult az éromteli, euférikus han-
gulat az 1848-as esztend6ben. Kozismert, hogy a kozos forradalmat
koszonté nemzetiségi hangok utan milyen gyorsan sor kertlt a k-
16n nemzetiségi igények megfogalmazasara, a népcsoportok ellensé-
ges hangiitéseire. 1848 Gszére nemzetiségi alapt polgarhdboru tort ki
a Karpat-medencében. (A nemzetiségi kérdés targyalasat — a magyar
hagyomanyokrél szélvan — fejtegetéseinkben melléziik.) De a ma-
gyarsag orome, békéje és nyugalma sem maradt haboritatlan. Amikor
a kormany elrendelte, hogy az aprilisi torvényekben létrehozott nem-
zetdrségre alkalmatos egyéneket irjak ossze, mindjart riadalom tamadt
az orszag magyarlakta falvaiban is: az Gj kormany most mar minden-
kire kiterjedd, életfogytig tartd katonaskodast akar bevezetni! — Fi-
gyelemremélté torténelmi példa ez arra, hogy a tomegtarsadalmak
koraban milyen fontos a kommunikacié, az ismeretterjesztés és a pro-
paganda, hiszen valdjaban csak arrdl volt sz6, hogy a parasztokat —
bizonyos vagyoni szint felett — idéle%es, helyben torténd 6rszolgélat-
ra, némi fegyvergyakorlatra kotelezik.”' Azutén a jobbagyfelszabadi-
tas megoldatlan kérdései, a kozlegelSk, kozfoldek (erddk, nada-
sok) jovendd&beli sorsa, az ugynevezett maradvanyfoldek, vitatott
jogallasu tertiletek megvaltasa vagy tovabbi szolgdltatdsi kotele-
zettsége idézett el6 olyan 1j problémakat, bizonytalansdgokat, eb-
bél fakadé spontdn megoldasokat, amelyek izgalomban tartottak,
cselekvésekre hivtak fel a falvak népét — az uj hatalommal szem-
ben, akar torvénytelen eszkozoket igénybe véve is. A nagy alap-
vetd kozosségi élményt, a jobbagyfelszabaditast mindez azonban
— a magyar népességnél — nem tudta homalyba boritani."

Hogyan jott létre ezutdn — vagy létrejott-e egyaltalan — az
Ossznemzeti, kozos élmény részint a politizald elit, nemesség, ér-
telmiség valamint a parasztok, felszabaditott jobbagyok, falusiak,
analfabétak kozott? 1848 Magyarorszagan még nem voltak modern
véarosi rétegek, hianyzott a burzsoadzia és a proletariatus. Volt
ugyan varosi kozéprend, létrejott mar egy kereskedd-ipar(izd ré-
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teg, amely azonban létforrasat hilnyomorészt a mezdgazdasagban
talalta meg, annak terményeivel kereskedett, annak ipari- és esz-
kozsziikségletét elégitette ki. Mai széval akként fogalmazhatnank,
hogy az agrdrvertikumhoz tartozott a tdrsadalom tdlnyomé tobb-
sége. E Nyugat-Eurépahoz képest maris kilonos vildgnak még
két tovabbi kiilonlegessége emelhet$ ki. Eldszor, hogy a tulnyomé
tobbség sem a nagybirtokosokhoz, sem a szegény foldnélkiiliek-
hez nem volt sorolhaté. A legtobben szerény moédu, igénytelen
életvitelti gazdalkoddk, kisiparosok voltak. Kicsiny hdz, némi
fold, sz¢6l6, allatok — oOnellatas mellett csekély piacra termelés jel-
lemzi a tobbséget. Persze voltak ennél szegényebbek, napsza-
mosok, foldnélkiiliek; és joval gazdagabbak is, egészen a nagybir-
tokosokig, de az agrartarsadalom egésze viszonylag homogénnak
mutatkozik: hidnyoznak beléle a nagy ellentétek. Espedig azért,
mert a homogenitds, a kozepes helyzetliek szamszeri tulsulya
mellett ez az agrartirsadalom a legszegényebbektdl a leggazda-
gabbakig folytonos szerkezetet mutat, nincsenek benne hiatusok,
megszakitottsagok. Barki bdrhol foglalt benne helyet, taldlhatott
kozvetleniil felette és alatta allé6 csoportokat, tehat lathatott kdve-
tendd magatartasmintakat, elmozdulési, emelkedési lehetdségeket.
A tarsadalmi szerkezet tehat — masodik sajitossagaként — foly-
tonossagot mutatott, s ez tompitotta a tarsadalmi ellentéteket.
Ilyen volt tehat az a tarsadalom, amely ott dllott az érdekegyesi-
tési politika hatterében, s ez a tarsadalomszerkezet tette lehet6vé,
hogy az érdekegyesitési politika megvaldsulhasson, hogy a tarsa-
dalmat ellentétei ne forditsak bénité szembeszegiilésekbe. Es eb-
ben kereshetjiik annak egyik okat, hogy 1848 ossznemzeti, kollek-
tiv élménnyé valhatott.

A térsadalom egységes fellépését tobbszor is megfigyelhetjiik
1848-49 soran. A ,nagy nap” alkalmaval, marcius 15-én Pet&fi az
egész nemzet nevében szavalhatta el mozgositonak szant Nemzeti
dalat. Idézziik fel ebbdl a szempontbdl a vers elsd sorait:

Talpra magyar, hi a haza!

Itt az id6, most vagy soha!
Rabok legytink, vagy szabadok?
Ez a kérdés, vilasszatok! —

Es a refrén:

A magyarok istenére eskiisziink,
Eskiisziink, ho(gy rabok tovibb
Nem lesziink!"

A vers megszdlitja a magyart, vagyis mindenkit, aki a nemzet-
hez tartozénak tekinti magat. Az egyes szam harmadik személy{i
megszolitds rogvest atvalt tobbes szam els6, majd masodik sze-
mélybe. A refrén pedig a tobbes szam elsé személy(i eskliszoveg-
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gel erdsiti a kollektiv hatast. Tudnunk kell, hogy marcius 15-én
Pesten, s vidéken késGbb, ténylegesen eskiidt a hallgatésag: levett
foveggel, eskiire emelt kézzel mondta a szavalé utan a vers sza-
vait. A hallgatésagot politikai értelemben — egy politikai cél ér-
dekében — életiikben el6szor szolitottak meg! A megszolitds sike-
rilt, a tomeget aktivizdlta az lizenet. A siker egyik oka, hogy a
vers hallgatésdga (mert nem annyira olvastdk, mint inkabb hall-
gattdk) egydltaldn halas volt azért, hogy megszodlitottdk, hogy a
politikdba bevontdk, az események részesévé tették. Hasonl6 fej-
leményeket lathatunk néhany hénappal késébb, amikor Kossuth
szeptember végén, oktéber elején toborzé koratra indult az Al-
foldre, hogy népfelkelést szervezzen.'* Szegeden példaul Kossuth
e szavakkal kezdte nevezetes beszédét: ,Szegednek népe, nemze-
tem biiszkesége, szegény elarvult hazam oszlopa!” A megszdlitott
kollektivum mintegy a nemzeti hierarchia élére keriilt. Majd Kos-
suth felhivta a varos népét, hogy mentsék meg a veszélyben 1év6
hazat. A nagyhatdst beszédet itt is a nép esketése zarta, amelyet
a nép levett kalappal, eskiire emelt kézzel ismételt el a szdnok
utan: ,En eskiiszém a mindenhaté Istenre, ki védi az igazsagot és
a hitszeg8 arulét megbiinteti, eskiiszom, hogy hazank szabad-
sagabol egy hajszélnyit utolsé csepp véremig elrabolni nem enge-
dek; eskiiszom, hogy hazamat védeni fogom, mig karomat fel-
emelhetem. A magyarok Istene gy segitsen és dldjon meg enge-
met!””> — Egy hires, névrsl mar jol ismert politikus mintegy ala-
ereszkedett, megjott a politika tavoli, ismeretlen vilagabdl, és a
nevéhez f(iz6d6 nagy tett, a jobbagyfelszabaditas utan személye-
sen, kozvetleniil szélitotta meg a ,népet”, a politikabdl eddig ki-
rekesztetteket, mindazokat, akikkel eddig nem teremt6dott , dia-
16gus”. Az Wjszer(i mozgositas sikere nem maradt el. A politika és
a mindennapi élet kozelebb hozasa, s6t egyesitése egy torténelmi
pillanatban sikeriilt. Tudjuk jol, Pet6fi nemcsak szavalt, Kossuth
nemcsak szénokolt. Parlament és kormany, szervezni tudas, pénz-
teremtés, diplomacia, katonai ismeretek mind-mind ott voltak a
szabadsagharc sikerének hatterében. De most az az tjszerd él-
mény foglalkoztat benntinket, ahogyan azt az egyszer(i emberek
megélték, magukéva tették, elfogadtak.

A témegmozgositas sikeréhez az is hozzatartozott, hogy a po-
litika ,magasabb” nyelve és a mindennapi nyelv, a népnyelv a
magyarban ekkoriban mar — nem utolsé sorban Kossuth Pesti
Hirlapjanak, beszédeinek, nyelvi leleményének koszonhetSen —
nem sokat kiilonbozott. A népnyelv és a politikai nyelv kozotti
kommunikaciés csatornak kiépithet6k voltak, legaldbbis egy
olyan zsenialis szénok szamara, mint Kossuth. Persze azt sem fe-
lejthetjiik, hogy Kossuth bizonydra dobogd szivvel lépett a szo-
székre, hogy a tomegekhez széljon, hiszen — meglep6en fog
hangzani — el6szor beszélt a nép el6tt! Eddig csak orszag-
gytilésen, megyegytilésen hallhattak, a sajtéban olvashattak a po-
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litikaval aktivan foglalkozok!'® Kossuth, akit az eurépai 1848-as
forradalmak egyetlen karizmatikus vezet6jének tekinthetiink, nem
utolsé sorban annak koszonhette vezeté szerepét, hogy mind a
politika elit-nyelvét, mind a nép nyelvét ismerte, mozgosité ers-
vel tudta és merte hasznalni. Kiilon figyelmet érdemelnének az
ugynevezett nyelvi panelek, vagyis a kozérthet§, az tlizenetet
Osszekapcsold, erdsitd elemek. Sajnos, ilyen elemzésekrél eddig
nincs tudomdsunk. Taldn mar elézé példankban is feltlint, hogy
mind Pet6fi, mind Kossuth a ,,magyarok Istenét” emlegeti, éspe-
dig olyan Osszeflggésben, hogy nyilvanvalé: e kifejezésnek hall-
gatésdguk elStt mar rég ismertnek kellett lennie. Idegen nyelvre
forditva a ,magyarok Istene” pogany, blaszfémikus kifejezésnek
tlinik, pedig az éppen 1848-ban legtdbbet emlegetett, majd avult-
ként eltind kifejezés alighanem a protestans hitszonokoktol szdar-
mazik, akik az észovetségi ,lzsak, Jakob, Izrael Istene” — vagyis
,nemzeti Isten, egy Isten altal kivalasztott népcsoport Istene —
kifejezést alkalmaztdk a sanyargatottsagdban is kivalasztottnak te-
kintett magyarsagra. — Az egykoru politika beszédmodjanak
elemzése sajnos még varat magara.

Nem kevésbé fontos a magyar 1848 élményeinek megértése so-
ran az a tarsadalomtorténeti tény, hogy a lakossdg a nagy telepii-
lIési koncentracié folytdn egyszer{ibben elérhets, konnyebben
mozgdsithaté volt. Féként az Alfoldre jellemzé ez, ahol nagy, népes
telepiiléseken tomoriilt a lakossag, s ahol a tomegeket ezért egy-egy
népgyfilésre viszonylag konnyen, gyorsan lehetett mozgositani. 7
Kossuth a maga nagy toborzé korutja sordn egy hét alatt hét hely-
ségben legalabb nyolcvanezer emberhez szélhatott — éspedig ropla-
pok, sajté, vasut és taviré nélkil! Ellenpontként elég, ha a szom-
szédos Als6-Ausztridban a jobbdgyfelszabaditds élharcosa, Joseph
Kudlich kudarcdra utalunk, amikor 1848 6szén Bécs védelmére pro-
bélta mozgodsitani a tartomany népét: az egy-kétezres falvakban, ra-
adasul még a jobbagyfelszabaditas kihirdetése el6tt, komoly ered-
mény nélkill (ha nem is teljesen sikerteleniil) szénokolt.® Az 1848
koranyari népképviseleti védlasztasok ugyancsak arrél tantskodnak,
hogy a lakossag kozos tarsadalmi-politikai élménye volt az 1848-as
forradalom. A felszabaditott jobbagyok, amennyiben legalabb egyne-
gyed telekkel rendelkeztek, megkaptdk a valasztojogot. Az (jj valasz-
tok pedig, mondhatni, a hivatasos politikusok, az eddig a nemesi
megyék altal kiildott reformpolitikusokat valasztottik, éspedig tobb-
nyire éles valasztasi kiizdelmek nélkiil, aktiv részvétellel ugyan, de
a valasztokorzetek tobbségében ellenjelolt nélkiil, koézfelkialtassal."
Erdemes a fejleményeket az ugyancsak szomszédos Galicidval
Osszehasonlitanunk: itt a parasztok nem ajandékoztak bizalmat
foldesuraiknak, egyaltalan a nemességnek (a jobbagyfelszabadi-
tast a csaszarnak koszénték), hanem a sajat soraikbél valasztottak
nemritkdn olyan paraszti kiildotteket, akik azutan a bécsi Reichs-
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A forradalom emléke
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Il. 1983, Bp. 87-88.

talg( rzlg’met nyelv(i tanacskozasait mar nyelvi okokbdl sem. értet-
ték...

Maga a szabadsagharc ismét csak igen sok magyar kortars ko-
z0s élménye volt. A magyar honvédség maximalis létszama, 1849
nyaran, 170.000 {6 koril jart. Tulnyomérészt besorozott katonak
voltak ugyan, s nem onkéntesek, s mindebb6l kovetkezéen nem
is voltak mind magyarok (ahogyan az ma a koéztudatban él).
Mégis, ha az 1848-49 soran legalabb néhany hétre mozgdsitottak
szamat Osszegezziik, vagyis mindazokét, akik katonak vagy nem-
zetérok voltak, vagy akar csak falujukbdl kimozditottakként részt
vettek az eseményekben (mint fuvarosok, beszallitok, nemzet-
6rok, 6rok stb.), akkor legalabb fél millié6 emberrel szamolhatunk.
Ennyien vettek részt, vagy legaldbbis ennyien voltak részesei a
szabadsagharcnak! Az 6tmilliés magyar népesség kortilbelil egy-
millié csaladban élt, tehat megint csak durva becsléssel azt
mondhatjuk, hogy minden masodik magyar csaladnak volt koz-
vetlen, személyes élménye, emléke a szabadsigharc idejébél.?!
Mindezzel sikeriilt talan érzékeltetniink az 1848-as tradici6 kelet-
kezésének intenzitasit — amelyben tehat nem az utdlagos mi-
toszfabrikalas, hanem a valésagos élmény volt a meghatarozé.

Paradox médon a gydztes ellenforradalom is gondoskodott ar-
rol, hogy 1848-49 emléke eleven maradjon. A tizenharom aradi
vértanti kivégzése oktéber 6-an, Batthyany minisztereinok kivég-
zése ugyanekkor és a vérbosszu tovabbi tettei éppen ahhoz jarul-
tak hozza, hogy a forradalom emléke eleven maradjon. (A véres
bosszu a legnagyobb hiba volt, amelyet a gy&ztesek, a dinasztia
és az ellenforradalom elkovethetett.) Persze a gy&ztesek éppen ar-
ra torekedtek, hogy ne felejtsék a legy6zott magyarok, mi is tor-
tént veliik. ,Gondoskodni fogok arrél, hogy szaz évig ne legyen
Magyarorszagon forradalom” — mondta Haynau, aki éppenség-
gel mintha bosszubdl akarta volna rogziteni mindazt, ami tor-
tént.? A Kossuth-szakallt, a szablyaviseletet, a piros-fehér zold
szin hasznalatat éppugy betiltottik, mint a Rdkdczi-nétat. A forra-
dalom démonizalasa folytan valdsagos martirologia keletkezett, a
bosszu kulén torténete, amely maga is kollektiv élményeken ala-
pult, hiszen a fogsagba keriilt katonak, akik tobbnyire csak egy-
egy hadjaratot kiizdottek végig besorozottként, most tizezrével
keriiltek tobb évre ,kegyelembd&l” (borton helyett) a Habsburg-ar--
madiaba. Ott Kossuth-kutyaknak nevezték, megaldztak, Magyar-
orszagtol tdvoli vidékekre vezényelték &ket.

A hagyomany kialakuldsdban azért mégsem az ellenforrada-
lom bosszidja volt a meghatarozé. A torténtek mitoldgizalasa mar
csaknem a forradalmi eseményekkel egyidében megkezd&dott.
Pet6fi rogtén marcius 15-e utdn olyan verset irt, amelyben a tor-
ténelem muzsdjat felszolitotta, hogy vésse fel ezt a napot. Marcius
15-e utdn egy héttel napilap jelent meg ezzel a cimmel: Marczius
Tizenotodike.”> A forradalom elsé évforduléjat mar mindeniitt
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megiinnepelték. Kétségtelen az is, hogy a pozsonyi reformnemesség
kissé alabecsiilte a pesti marcius 15-i eseményeket, s ennek kifejezést
is adott. Ugy gondoltdk, hogy a nemesség onként, kényszer nélkiil
mondott le kivaltsagairdl, onként szabaditotta fel a jobbagyokat,
egyaltalan mindent megtett, amit a ,korszellem” t6lik mint az or-
szag felelos vezet6it6l megkovetelt. Tudatosan, korszerfien cseleked-
tek tehat, és még azzal sem torédtek, hogy mindezzel milyen dldo-
zatokat vallalnak. Ez az onfeldldozasi elmélet, a magyar ,kilon
utas” elmélet korai megfogalmazasa, az egész tizenkilencedik szaza-
di magyar torténetiras szemléletét meghatdrozta. A vér és erdszak
nélkiili gy6zedelmes forradalom, a térvényes forradalom ténye csak
még inkabb alatimasztotta ezt a tételt.**

Volt egy masik mitosz is, amely még inkdbb felerdsitette a sza-
badsagharc imponalé teljesitményének értékelését: az arulds mito-
sza. Méar néhany nappal a vilagosi fegyverletétel, 1849. augusztus
13-a utan elterjedt az alhir: a fegyverletételt elrendeld hadvezér,
Gorgey Artur eldrulta (eladta) a hazat, amennyiben csak énmaga
mentése érdekében (vagy egyenesen pénzért) tette le a fegyvere-
ket — pedig a valdsagban lettek volna még gydzelmi esélyek. Ez
a mitosz, a korabbival, a nemesség onfeldldozasardl szoloval el-
lentétben, semmifajta realis elemet nem tartalmazott, hiszen a
szabadsdgharc esetleges folytatasa ekkor mar semmiféle gy&zelmi
eséllyel nem kecsegtetett. Ez a mitosz csak arra szolgalt, hogy a
szabadsagharc teljesitményét szinte irrealis magassagokba emel-
jék. Az ,arulds” tétele ugyanis annak bizonyitasara szolgalt, hogy
a magyar honvédsereg akdr még a céri tulerdt is legy6zhette vol-
na, gybzedelmesen befejezhette volna a szabadsagkiizdelmet, de
legalabbis kompromisszumot érhettek volna el. Gorgey tabornok
hosszud élete soran azutdn sokak szdmara mindvégig az ,aruld”
megtestesit§je maradt.”

Mindaz, amirdl emlitést tettiink, a 19. szazad masodik felében
a mindennapok vitatémaihoz tartozott. Kossuth 1894-ben, Gorgey
és Ferenc Jozsef 1916-ban hunyt el, tehat ott voltak a kortarsak
kozott, a mindennapokban. Gérgey is, Kossuth is, mas kortdarsak
is alkalmanként megszoélaltak a vitdkban. Rdadasul a hivatalossag
sem tehette zarGjelbe 1848-at, hiszen vivmdnyaira épitettek, az
1867-es rendszer — allamjogi valtoztatasoktdl eltekintve — az
1848-as aprilisi térvényeken alapult. Barmely 1848-r6l sz6l6 dis-
kurzusnak kozvetlen politikai jelentésége volt. Az ellenzéknek
még inkabb érdekében allott, hogy ébren tartsa 1848 emlékét, hi-
szen az 1848-as allapotok helyredllitdsa, netan tovébbfejlesztése
volt politikai célja. A kormanypartok egyértelmiien csak a kovet-
kez§ évszdmot, a teljes fliggetlenséget jelképezd 1849-et utasithat-
tak el. Raaddsul a kiegyezés hivei is, ellenfelei is soraikban tud-
hattdk a szabadsagharc aktiv résztvevéit, politikusait, honvédtisztje-
it. Kétségkiviil a kormdnypart volt a nehezebb helyzetben, hiszen
1867-et akkoriban még nem lehetett , megvalésult 1848-ként” kol-
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1848-1956 mitolégiaja

portidlni, emellett figyelemmel kellett lennitik az uralkodé érzé-
kenységére is, aki nem szivesen vezette le magyarorszagi uralko-
dasat az aprilisi torvényekbdl, s még kevésbé vehette szivesen, ha
a bosszii kapcsan személyét is emlegették. 1848 fél évszazados
évforduléja alkalmabdl 1898-ban azt a megoldast valasztottak,
hogy hallgatélagosan elfogadtdk ugyan marcius 15-e meginnep-
lését, hivatalos, allami linneppé azonban a toérvények szentesitésé-
nek napjat, aprilis 11-ét tették.”® (Maga marcius 15-e csak 1928 6ta
allami {innep, az Otvenes években ezt is eltorolték, majd djra beve-
zették.)27

A hagyomény szdlainak bogozéasakor ramutathatnank arra is,
hogy a kilénbozo politikai és értelmiségi csoportosulasok a forra-
dalmi eseménysor kiilonb6zd elemeit igyekeztek a kozéppontba
allitani. A szocidlis, jogédllami és nemzeti tényez6k valtakozva ke-
riltek a kultusz eléterébe, kiegészitve vagy gatolva egymast. Mi-
vel pedig mindhéarom nagy problémakor a huszadik szazadban is
megoldatlan maradt, érthetd, hogy szinte minden valtozast kove-
tel6 aramlat 1848-ra hivatkozott?® Az utolso évtizedekben, a
kommunizmus idején, csokkentek a magyarorszagi szocialis el-
lentétek (noha a tarsadalmi problémak nem oldédtak meg), ezért
a demokratikus és nemzeti alapu ellenzékiség a maga szempont-
jabél joggal hivatkozhatott 1848-ra, mint olyan programra, amely
mit sem veszitett aktualitdsabol.

Az 1848-as koveteléseket az 1956-os forradalom is a kozép-
pontba allitotta, s6t, az 56-os forradalom egyenesen 1848 zaszlaja
alatt menetelt, mi tobb, teljes tudatossaggal akarta megismételni
1848-at. A tlintetések 1956. oktéber 23-an Bem tdbornok szobra e-
16tt kezdddtek. Pontokat fogalmaztak, mint 1848-ban. A kezdemé-
nyezés ismét a fiatalsag kezébe keriilt. 1956 Gjra csak piros-fehér-
z01d, részben tehat nemzeti fliggetlenségi forradalom volt, amely-
nek ugyancsak egy orosz intervencié hozta meg a végét. (Mivel
1956 utan egyik f&szerepldje sem kapott kegyelmet, 4j ,arulasi”
mitosz nem alakulhatott ki.) Viszont a Kossuth-szakallt, Kossuth-
cimert, a Rakoéczi-nétat yjfent betiltottdk; s ehhez jott még a far-
mer-nadrag €s a rock-zene betiltasa...

Az 1956-o0s forradalom utan, amely mint egy felgyorsitott film-
tekercs, rovid id6 alatt djra leporgette a forradalom eseménytorté-
netét, az 1848-as és az 1956-os forradalom mitologidja egymasra
montirozédott. A kommunizmus utolsé hénapjainak tiintetésein
latni lehetett a magasra emelt tablan: Haynau — 127; Kadar —
386. Mindenki tudta, hogy a szdm a kivégzettek szamara utal.

A rendszervaltassal 1848 elvesztette kozvetlen politikai aktuali-
tasat. Torténeti anyag lett, amelybdl nincs szilikség tobbé mito-
szok fabrikalasira. A maga tisztasagaban kerulhet hagyomanya-
ink kozéppontjaba.
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Edith Stein 1891-ben szii-
letett Breslau-ban, ,zsidé
szdrmazésu porosz allam-
polgar’ként. Szulévarosa-
- ban, majd Géttingenben
végzi egyetemi tanul-
manyait, ahol Husserl ta-
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szenvedélyesen  keresni
az igazsagot. 1921-ben
kezébe keriil Nagy Szent
Teréz Onéletrajza. Amikor
leteszi, igy szdl: ,Ez az
igazsédg.” Néhany hénap
mulva megkeresztelkedik.
Szépen indulé egyetemi
oktatdi karrierjét kettétori a
nemzeti szocializmus.
1933-ban belép a kdlni
Kamelbe. ,A célba ért
ember nyugalma toltott
el", ija. 1938-ban a hol-
landiai Echt kdmelita ko-
lostordba keril a zsidéiil-
dozések eldl. Sajét életét
tudatosan ajanlja fel népé-
vel és népéért. 1942 au-
gusztuséban tartéztatja le
a Gestapo. Auschwitzba
hurcoljdk, s ott néhany
nap mulva kivégzik. Il. Ja-
nos P&l papa ebben a ho-
napban avatja szentté.

SZEPIRAS

A Iélek bezirt kertiében

Mivel a lélek személyes-szellemi képz6dmény, ezért legbensd és
legsajatosabb lényege, amelybdl ereje s életének hullamzé folyama
forrasozik, nemcsak ismeretlen X, amelyet a 1élek tapasztalhat6 té-
nyeinek magyarazatdra feltételeziink, hanem olyasvalami, ami felra-
gyoghat és tapasztalhatéva valhat el6ttiink, bar tovabbra is titokzatos
marad. Egész szellemi élete tudatos, és lehet6vé teszi a visszapillantast
o6nmagara, anélkiil, hogy keresztiilhaladna az imadsag kapujan.
Meg kell azonban gondolni, milyen énjére bukkan ra igy a lélek:
ez pedig Osszefligg avval, hogy milyen mas kapukon hatolhat be.
A bens6nkbe val6 bejutés egyik lehet6ségét a mas emberekkel vald
kapcsolat adja. Mds lehet&séget biztosit, ha a gyermekbdl fiatalla
val6 érlel6dés idején bontakoztatjuk ki sajat lényiinket. Gondoljunk
végul a bensd vildg tudomanyos kutatdsira, amely a létnek ezt a
tertiletét is igyekszik feltarni a tobbihez hasonléan. Mindezek utédn
azonban mégis fol kell tenniink azt a kérdést, hogy vajon nem az
imadsag kapuja-e az egyetlen jarhaté 1t bensénkbe. EES. 465.

A személyes En egészen kiilonds médon otthon van a lélek leg-
bensejében. Ha itt él, akkor rendelkezik a lélek Osszes erejével, és
szabadda tudja tenni magat. Ekkor ll legkozelebb minden ese-
mény értelméhez: nyitott mindazokra a kévetelményekre, amelyek-
kel talalkozik, s a legalkalmasabban tudja lemérni jelentSségiiket és
horderejiiket. Kevés ember akad azonban, aki ilyen ,0sszeszedet-
ten” él. Tobbségiikben az En inkdbb a felszinen helyezkedik el.
Idénként egy-egy ,nagy esemény” megrenditi ugyan OSket, és fel-
tarja mélységeiket, s ilyenkor megprébalnak megfelel6 magatartas-
sal felelni az eseményre, el6bb-utébb azonban tjra visszatérnek a
felszinre.

Ami pedig kiviilrdl jelentkezik, azt még konnyebb bizonyos
mértékig megfelelen ,elintézni” felszines vagy nem elég mély
szempontok alapjan. Nincs sziikség a végsé mélységekre ahhoz,
hogy megértsiik, s nem is sziikséges, hogy egész Osszegyiijtott
erdénk bevetésével valaszoljunk ra.

Aki azonban Gsszeszedetten a mélyben él, az a ,kis dolgokat”
is nagy Osszefliggésekben latja. Csak 6 tudja sulyukat a végsé mér-
tékekhez mérni, helyesen értékelni, s magatartasat ennek megfele-
16en alakitani. Csak benne halad a Lélek a végs6 atalakulas és 1é-
tének beteljesedése felé.
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Aki csak id6énként hatol le a lélek mélyére, s aztan ismét a fel-
szinen id6zik, abban a mélység kialakulatlan marad, s ezért nem
tudja kibontakoztatni annak alakito erejét, amely a kiilsé rétege-
ket atformalhatna. S akadhatnak olyan emberek, akik egyaltaldn
nem jutnak el végsé mélyeikhez. Ezaltal nemcsak Iétiik beteljese-
déséhez, lelkiik atalakitdsahoz, lényilik meghatarozédasahoz nem
jutnak el, hanem még o6nmaguk elsd, ,atmeneti” birtoklasdhoz
sem, ami pedig a feltétele onmaguk teljes birtokba vételének, s
maér a mélyben vald atmeneti idézés altal is elérhets. Még homa-
lyosan sem latjdk meg létiikk értelmét, és nem fedezik fel azt az
er6t, amellyel a cél felé torekedhetnének, sét még ennek sziiksé-
gességét sem. Ez a tudas nem adja meg a mélyek , felragyogdsat”
életiink dontd eseményeiben. Kozvetithet$ azonban az értelemhez
52616 tanitdssal (els6sorban a hittannal, amely ilyen értelemben
mutatja be az emberéletet). Mindkettd arra szolitja fel a lelket,
hogy ,6nmagaba visszatérjen”, s az életet a legmélyebb bensejé-
bdl ragadja meg. EES. 404-405.

Fennall annak a lehet6sége, hogy tobbé vagy kevésbé ,ma-
gunkhoz térjink”. S fennall annak a veszélye is, hogy magunkat
elveszitslik, Hiszen aki nem jut el énmagéhoz, az nem talal el Isten-
hez sem. Még pontosabban: aki nem talalja meg Istent, az nem jut
el énmagahoz (barmennyit foglalkozzon is énmagaval) és az ¢rok
élet forrdsdhoz sem, amely lénye legmélyén red varakozik. EES. 465.

At kell gondolnunk azt is, hogy mit jelent Isten befogadasa lel-
kink legbensejébe.

Hiszen a mindentitt jelenvalé Isten mindig és mindeniitt ott van:
az élettelen és értelmetien teremtményekben, amelyek nem tudjak
ugy befogadni, mint a lélek: a lélek , kiilsd lakasaiban”, ahol semmit
sem vesz észre Isten jelenlétébdl, s a legbensejében, akkor is, ha 6
maga nem tartézkodik ott. Nem beszélhetiink tehdt arrél, hogy
Isten olyan helyre jutna el, ahol nem volt ott kordbban.

Hogy a lélek befogadja Istent, az sokkal inkabb azt jelenti,
hogy szabadon megnyilik eldtte, s odaadja magat annak az egye-
stilésnek, amely csak szellemi személyek kozott johet létre. Szerets
egyesiilés ez: Isten a szeretet, s az O isteni lényébdl valé részese-
dés, amely az egyesiilést lehetdvé teszi, csak az egyiitt-szeretés le-
het. Isten a szeretet teljessége. A teremtett szellemek azonban
nem képesek arra, hogy az isteni szeretet egész teljességét befo-
gadjak és vele egyiitt megvalositsak. Részesedésiik létitk mértéké-
hez igazodik, s ez nemcsak mennyiséget jelent, hanem milyensé-
get is: a szeretet magan hordja a személyes sajatossag pecsétjét.
Ez pedig érthet6vé teszi, hogy Isten minden egyes emberi lélek-
ben ,sajat” lakést szeretne alkotni maganak, hogy az isteni szere-
tet teljessége a sokféleképpen alkotott lelkek sokasagéban tovabbi
jatéktérhez juthasson szétosztasaban. EES. 462.
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Létemmel beletitk6zém valami masba, ami nem az enyém, hanem
a megtart6ja és alapja az én énmagaban tartdsnélkiili és alaptalan 1é&-
temnek. Két tton juthatok elére, hogy létemnek ebben az alapjaban,
amelybe énmagamban beleiitkézém, felismerjem az Orok Létet.

Az egyik a hitnek az iitja: ha Isten Iétezbként, teremtbként és fenn-
tartoként nyilatkoztatja ki magat, s ha a Megvaltd azt mondja:
,Aki hisz a Fiaban, annak 6rok élete van” (Jn 3,36), akkor ez ha-
tarozott és vilagos valaszt ad sajat létem rejtélyes kérdésére. S ha
a profétak szava dltal azt mondja, hogy édesapamnal és édesa-
nyamnal hiiségesebb szeretettel dll mellettem, s6t hogy 6 maga a
szeretet, akkor beldtom, mennyire ,értelmes” biznom abban a
karban, amelyik megtart, s mennyire esztelen minden félelem a
Semmi szakadéka el6tt — hacsak én nem szakitom ki magam
ezekbdl az oltalmazé karokbol.

A hit Gtja nem azonos a filozofiai megismerés utjaval. Ez egy
masik vilagb6l ad valaszt az dltala foltett kérdésre. A filozofiai
megismerésnek is megvan a sajat tutja. A kovetkeztetd gondolko-
das utja ez, amelyen az istenbizonyitékok jarnak. A kovetkeztetd
gondolkodds pontos fogalmakat haszndl, de ezek sem képesek
feifogni a Megragadhatatlant, st abba a messzeségbe taszitjak,
ami minden fogalomnak a sajatja.

A filozéfiai megismerésnél tobbet ad szdmunkra a hit utja: a
személyes kozelség Istenéhez vezet el, aki szeret és irgalmas, és
azt a bizonyossagot adja meg, amely egyetlen természetes isme-
retben sem taldlhaté meg. Am a hit ttja is sotét ut. Isten maga a
beszédjét leszdllitja emberi léptékiire, hogy a Megfoghatatlant
megragadhatobba tegye. EES. 57-58.

A szeretet legbens6 lényege az odaadas. Isten, aki a szeretet, oda-
ajandékozza magat a teremtményeknek, akiket szeretetre alkotott.

A vagyodds, az akards és a szeretet kozos jellemzdje az, hogy
valami jéra igent mondanak. A vagyédas a megkivant jé befoga-
dasdra iranyul, az akaras sajat tevékenységlink altal torténé meg-
val6sitasara, amennyiben erre sziikség van. A szeretet viszont
odaadottsag a jéonak. Az odaadas legmélyebb valdjdban csak sze-
mélynek lehetséges. A szeretet tehdt teljes és valdsagos értelme
szerint személytdl személyhez jut el, még ha beszélink is ,a sze-
retet valamilyen fajtajarél” a személytelen lényekkel kapcsolat-
ban. Az odaadés egyesiilésre torekszik, s ez csak akkor teljesiilhet
be, ha a szeretett személy elfogad. A szeretet beteljesedéséhez te-
hat a személyek kolecsénos odaadasa sziikséges. Csak igy valhat a
szeretet egészen igent mondassa, mivel a személy csak az oda-
adasban nyilik meg a masik szamara. A személyek igazi megis-
merése csak az eggyé valasban lehetséges. A szeretetnek a legiga-
zibb beteljesedése tehat magaban foglalja a megismerést. Befoga-
das és szabad tett egyszerre. Vagyis megmozgatja az akaratot is,
és beteljesiti vagyddasunkat.
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Maganak a szeretetnek klonb6z6 fajtai és formai vannak a vé-
ges vildgban: a kisebbnek a nagyobb irdnti szeretete inkdbb a va-
gyo6dashoz hasonlit, s els6sorban a befogaddsra irdnyul. A na-
gyobbnak a kisebb iranti szeretete inkabb szabad ajandékozas sa-
jat bens6 boségébol. Ahhoz azonban, hogy igazi szeretet lehessen,
mindig odaadédsnak kell lennie. Az a vagy, amely csak maganak
akar megnyerni valamit, anélkiil, hogy magat odaadna, nem ér-
demli meg a szeretet nevét. Méltan elmondhatjuk, hogy a véges
szellem a szeretetben éri el legtokéletesebb teljességét. EES. 416-
417.

Ha a szeretet legtokéletesebb beteljesedése a kolcsonos odaadas
és az egyesiilés, akkor ehhez tobb személy tartozik. A sajat sze-
mélylinkhoz valé ,ragaszkodas”, 6nmagunk allitasa, ami a torz
Onszeretetet jellemzd&je, a legszélsGségesebb ellentétét alkotja az is-
teni Lénynek, aki Onmaga Odaaddsa. A szeretet egyetlen ,tokéle-
tes” megvaldsitdsa maga az isteni élet, az isteni személyek kol-
csdonds odaadottsaga. Itt mindegyik személy a masikban taldlja
meg Ujra onmagat, hiszen életiik és lényegiik egy. A kolcsonos
szeretet igy Onszeretet is, igenlése sajat lényiiknek és személytik-
nek. Ezt a tiszta szeretetet, aki Isten, a teremtmények vildgdban
véges személyek leginkabb akkor koézelitik meg, ha Istennek ad-
jak oda magukat. Persze egyetlen véges szellem sem képes egé-
szen felfogni az isteni Szellemet. Isten azonban — és egyedul &
— egészen atfog minden teremtett szellemet. Aki neki adja ma-
gat, az a vele val6 szeret6 egyesiilésben létének legtokéletesebb
beteljesedéséhez jut el: ahhoz a szeretethez, amely egyszerre meg-
ismerés, a sziv odaadasa és szabad tett. Egészen odafordul Isten-
hez: a teremtett szellem azonban az isteni szeretettel val6 egyesii-
lésben megismerSen, boldogan és szabadon igenelve atfogja on-
magét is. Az Istennek valé odaadottsdg ugyanakkor odaadottsag
sajat Istent6l szeretett magunknak és az egész teremtésnek, elsd-
sorban minden Istennel egyesiilt szellemi lénynek. EES. 419-420.

Az isteni élet azonban szeretet, mindennél hatalmasabb, hiany-
talan, magat szabadon ajandékozé szeretet: Szeretet, amely irgal-
masan lehajol minden rdszorulé lényhez. Szeretet, amely a bete-
geket meggyogyitja és a halottakat életre kelti. szeretet, amely 6v
és Oriz, taplal, tanit és nevel. Szeretet, amely szomorkodik a szo-
moruakkal, és 6rvendezik az érvendez&kkel. Amely minden lény-
nek szolgalatara all, hogy azza legyen, aminek az Atya elgondol-
ta. Egyetlen széval: az isteni Sziv szeretete. E 11.

A szeretetben torténd egyesiilés eredményeként a szeretett
lényt magédba fogadja az, aki 6t szereti, és az 6 képmasava valik.
S ami ennek az egyesiilésnek gyumolcseként létrejon, az magan
viseli a lényegi kozosség pecsétjét. llyen nemzésre csak a szellemi
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személyek esetében van lehet6ség (alacsonyabb rendii lényeknél
nem), hiszen ez tisztidn szellemi sikon lehetséges: a szellemek sze-
retd egyesiilésében, akik magukat egészen feltarjak egymdsnak, s
lelki egyesiilésiik termékennyé valik: abban a légktrben, amely
bel6liik kisugarzik, talan azokban a miivekben is, amelyeket ko-
zosen alkotnak és amelyek altal lelkiiket ,tovabbadjak”. EES. 428.

A szeretet, amellyel taldlkozom, megerdsit és éltet, és soha
nem sejtett teljesitményekre tesz képessé. A bizalmatlansag,
amelybe beleiitkozom, megbénitja alkotéerémet... Az, aki engem
szeret, nem veszit az erejébdl azaltal, hogy engem éltet, aki pedig
gy(lol, nem nyer annyi er6t, amennyit bennem megsemmisit. El-
lenkez6leg: A szeretet éltetd erSként hat abban, aki szeret, s tobb
erdt szabadit fol benne, mint amennyit elvesz. A gyfilolet pedig sok-
kal tobbet elpusztit sajat erejébdl, mint amennyit felhasznal a masik
ellen. A szeretet és altaldban a masik joindulata elfogaddsa nem
emészt fel annyi energiat, hanem olyan forrds, amelyb6l masokat
taplalhatok, anélkiil, hogy magam szegényebbé vélnék. EES. 418.

A szeretet a legtokéletesebben beteljesiilt élet: 1ét, amely magat
6rokké odaadja, anélkiil, hogy ezdltal kisebbednék. Végtelen ter-
mékenység. EES. 386.

Eletem minden reggel tjra kezdddik, s minden este befejezd-
dik. Ezen tul nincsenek terveim és kiladtdsaim. Vagyis termé-
szetesen hozzatartozhat a napi munkdmhoz, hogy eldretekintsek,
de ,gondot” sohasem jelenthet a kovetkezd nap. B.I. 55.

A nyuszitél nem lehet elvarni, hogy oroszlanként viselkedjen.
B.IL. 96.

Abba az életkorba jutottam, amikor annak kell gyiimolesot te-
remnie, amim van, s csak mellékesen, lehetGségeim szerint toreked-
hetem arra, hogy pétoljam mindazt, ami még hidnyzik. B.I. 112.

Mosolyognom kell azon a kérdésen, hogy mennyire szoktam mar
meg a magényt. Eletem sordn tbbnyire sokkal magényosabb vol-
tam, mint itt (a Karmelben). Nem hianyzik semmi abbdl, ami oda-
kint van, s megvan mindenem, ami odakint hidnyzott, Ggyhogy
mar csak halat kell adnom a hivatds mindent meghaladé kegyelmé-
ért, amelyet egyaltalin nem érdemeltem meg. B.IL 30.

Kozvetleniil a megtérésem elétt s elég sokaig még utana is azt
gondoltam, hogy a szerzetes élet azt jelenti, hogy feladok minden
foldit, és csak az isteni dolgok gondolatvildgaban élek. Fokozato-
san azonban be kellett latnom, hogy ezen a vilagon mast varnak
el t6liink, s még a legzartabb szemlél6d6 életben sem szabad el-
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vagni a vildghoz valé kotédést. S6t tgy vélem: minél mélyebben
von magahoz valakit Isten, annal inkabb kell ebben az értelem-
ben is ,kilépnie dnmagabdl”, vagyis belé a vildgba, hogy az isteni
életet belévigye. B.I. 54.

Vannak dolgok, amelyekben szavak nélkiil jobban megértjitk
egymast. B.I. 53.

Alapjaban véve kicsiny igazsag az, amelyet el kell mondanom:
hogyan lehet elkezdeni tgy élni, hogy az Ur kezéhez igazodunk.
B.I. 87.

Azt is meg kell tanulnunk, kedves Névéreim, hogy végig kell
nézniink, amint masok viszik a keresztjiiket, s nem tudjuk leven-
ni réluk. Nehezebb ez, mint a sajatunkat vinni, de ezt el nem ke-
rilhetjiik. B.I. 53.

Csak munkaeszkoze vagyok az Urnak. Aki hozzam jon, azt
Ohozza szeretném vezetni. S ahol észreveszem, hogy nem errdl
van sz, hanem az érdekldédés csak a személyemnek sz6l, ott nem
tudok eszkdzként szolgalni, s kérnem kell az Urat, hogy mas mé-
dokon segitsen, hiszen O soha sincsen csupén egyikiinkre rautal-
va. B.I. 77.

Istenhez a szeretet szabad odaadasdban hozzatartozni és 6t
szolgdlni, ez nemcsak néhany kivdlasztottnak a hivatasa, hanem
minden keresztényé: akdr folszentelt, akdr nem, akar férfi, akdr
ndé — mindegyikuk meghivast kapott Krisztus kovetésére. F. 43.

Csak Isten tudja az ember odaadasat egészen elfogadni, még-
pedig tgy, hogy az ember nem elveszti, hanem megnyeri a lelkét.
Es csak Isten tudja 6nmagat az embernek tgy odaajandékozni,
hogy kitolti az ember egész lényét, s kdzben semmit sem veszit el
onmagabdl. E 11.

Mindig nagyon tavol allt télem az a gondolat, hogy Isten irgal-
massaga hozza volna kotve a lathaté egyhaz hataraihoz. Isten az
igazsdg. Aki az igazsagot keresi, Istent keresi, akar vildgos ez szé-
mara, akar nem. B.II. 102.

Régoéta le kellett szdmolnom avval, hogy nagyon tudatlan ma-
radok, és barmennyit tudok is még dolgozni, minden sokkal in-
kdbb toredék marad, mint az minden emberi m{inél szlikségsze-
r(i. Csak azt remélem, hogy lokést tudok adni olyan iranyban,
amerre az embernek haladnia kell, s aztan masok majd jobban
csindlhatjak mindezt. B.I. 135.

Lukdcs Ldszlo forditdsa
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GERTRUD VON LE
FORT

1876-ban sziletett Nemet-
orszagban, Gsi nemesi csa-
lddban. Filozofidt és torté-
neimet tanult Heidelberg-
ben, majd Berlinben. Elsd-
sorban professzora, Emst
Troeltsch hatdsdra tért meg
1926-ban. Troeltsch egyete-
mi eléadasaiban és konyve-
iben is kifejtette az istenke-
resés Utiat: JRa kel bizni
magunkat nagy aldzattal a
nagy Felfoghatatianra”. A
keresés éveben ita meg
Odaszerd verseit Himnu-
s20k az Egyhdzhoz cimmel.
(Magyarra Lénard  Odén
forditotta le ket. Korda Ki-
addé, 1998, Kecskemét,)
Regényei koziil magyarul is
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ddje. Die letzte am Schafott
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fel. Ennek alapjan ita meg
Georges Bemanos  Dialo-
gues des Carmélites cimii
dramajat.  1971-ben hatt
meg.

Utolso a vérpadon

Parizs, 1794 oktiébere

On, kedves Baradtném, irasdban joggal hangsilyozza azt a
rendkivili er6t, amelyet az dgynevezett gyengébb nem e 5z0r-
ny{iséges napokban a haldl lattdn szinte érardl érara tandsit. Cso-
dalattal emlékezik meg a nemes Madame Roland, a kiralyi Marie-
Antoinette, a tiineményes Charlotte Corday s a hésies von Somb-
reuil kisasszony magatartasarél (csupan az On jelzit haszndlom).
A tizenhat compiegne-i karmelita névér megrendité aldozataval
zarja — 8k a Veni creator-t énekelve léptek a guillotine ald, s nem
feledkezik meg a fiatal Blanche de la Force hangjarél sem, aki a
hohér bardja altal elhallgattatott ndvérek himnuszat bevégezte.
,Milyen tiszteletre mélt6”, fejezi be emelkedett hangu irdsat, ,hi-
szen a kiralysag, a gironde s az iildozott egyhaz e vértantiban fe-
jez6dik ki az emberi természet méltosaga a rettenetes kaosszal
szemben!”

Szeretett Rousseau-tanitvany! Most is, mint mindig, szelleme
der(is és nemes tartasat csodalom, ez segiti Ont, hogy az emberi
nem porba roppandsinak e mélységes mély éjszakdjaban hinni
tudjon természetiink kikezdhetetlen nemességében. Kozben, Ba-
ratndm, a természet egyben a kéosz is, az On hésnéinek hohérai
szintén részei, az emberben lakozé szérnyeteg is az — félelem és
iszonyat! Engedje meg nekem, aki sokkal jobban iszonyodom a
parizsi eseményektél, mivel kozelebb vagyok hozzajuk, hogy gat-
talan megvalljam, hajlok ra, drdga Szam(izo6tt, hogy napra nap
hozott haldlaldozatainak fegyelmezettségében kevésbé a termé-
szet méltosagat, mint egy dsszeomlé kultira utolsé megmutatko-
zasat lassam (amit On oly mélyen megvet, 6, Kedvesem, azt mi
megtanultuk djfent tisztelni!): a szigoru etikett, amely még maga-
nak az iszonyatnak is el6ir, vagy keveseknél — valami egészen
mas.

On a kegyes sorbdl utolsénak a fiatal Blanche de la Force-t ne-
vezte meg. Holott az On értelmezése szerint 6 nem volt hés.
Nem a természet fensége adatott ald e gyenge kézre, sokkal in-
kdbb volt 6 mindannyiunk ereje; méltdsadga végtelen torékenysé-
gének bizonyitéka. Marie de l'Incarnation névér, a compiégne-i
karmelitak koziil az egyetlen tuléld, szintén ezt igazolta nekem.

Csakhogy, s On talan nem is tudja mindezt, Blanche de la
Force Compiegne Karmeléb&l kiszakadt apaca volt, egy ideig
mint novicia tartézkodott ott. Engedje meg, hogy életének e ro-
vid, bar mindenképp fontos epizédjanal pillanatra elidézzem,
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hisz — érzésem szerint — itt kezdddik el a vérpad aljaban el-
hangzott himnusz hires torténete. '

Ismeri On de la Force markit, a fiatal Blanche édesatyjat. Nem
sziikséges Onnek arrél szélnom, milyen nagy tisztelettel volt
Diderot vagy Voltaire s az 6 szkeptikus irdsmiivészetiik irant.
Vonzalma a Palais Royal bizonyos liberdlis hazafiai irdnyaban is
ismeretes On elétt. Mindezt a konzekvencidkra mit sem gondolva
miivelte. E finom érzék{i arisztokrata persze arra sem gondolt so-
ha, hogy mulatsagai kétes fliszere egy nap majd a nép durva
konyhdjanak is izesit§ fliszerszama lesz. De ne perlekedjiink sze-
gény bardtunk végzetes tévelygései felett, mint a hozza hasonlék
annyian, megb(inhédétt & is érte. (O, Kedvesem, alapjaban na-
gyon is hasonléképpen gondolkodtunk mindannyian!) Az alta-
lunk nézett dsszefiiggésben pusztdn arrél van szé, mi késztethe-
tett olyan férfit, mint de la Force marki, hogy lanyat egy kolostor
gondjaira bizza.

Nekem abban az iddben, amikor Blanche Compiégne-ben id&-
z6tt, néha médom volt atyjaval beszélnem, amig a Palais Royal
kavézéiban szabadsagrél s egyenl6ségrdl szonokolt a baratainak.
Valahadnyszor lanya utdn érdeklddtiink, elfelhsodé arccal vala-
szolt, hogy ,a religi6é bortdneit” — igy szerette hivni a kolostoro-
kat — épp olyan meggondolkodtaténak taldlja, akdr az dllam ha-
sonl6 intézményeit; &mbar azt el kell ismernie, ifju leAnya a maga
kolostoraban boldog, és — igy hitte — mindenekel6tt bizton-
sagban van. ,Szegény, ijed6s gyermek”, volt szokédsa befejezni,
~szlletése szomoru koriilményei nyilvanvaléan egész magatarta-
sat az élet irant meghatdrozzak.” S valdban, altaldnos volt ez a
vélemény.

Bar aligha remélhetem, hogy On, kedves Baratném, de la Force
marki e célzasat megértené, hiszen az id6ben, amelyrél sz6 van,
ugyancsak gyermek volt. Vagyis az ismert tiizijaték-katasztrofa-
rél, amikor XVI. Lajos, akkor még dauphin, az osztrak csaszar la-
nyéat eljegyezte.

Ebben a katasztrofdban kés6bb intd jelet szerettiink latni: a ki-
ralyi jegyespar komor sorsanak el&jelét. Nos, meglehet, nemcsak
a sors eldjele volt, de egyszersmind annak jelképe is. (Kedvesem,
forradalmat mindig csak feltételesen a rossz gazdasag s rendszer
fogyatékossagai idéznek el8, ezek inkabb kivaltjdk: valodi lénye-
giik egy végéhez elérkezd korszak halalfélelmének kitorése. S eb-
ben ime a jelképessége annak, amir6l beszélek.)

Ugyanis korantsem allt helyt, hogy a rend hivatalnokainak ha-
nyagsaga volna az oka, ami szannival6 szerencsétlenség a Place
Louis-n tortént, bar akkoriban egyéb vélemény se terjedt, a fé-
lelemkitorésnek e rejtélyes hirtelenségét mindenki szerette volna
elfelejteni. (Ami rejtélyes, azt a felvilagosult kor, mint a mienk,
tudvalevéleg legnehezebben viseli.) Valéjaban azonban a rend hi-
vatalnokai a helyiikén voltak, s6t, ilyen és hasonlé esetben az
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elévigyazatossagi intézkedést mindig is példasan el6készitették. A
nemesség hintoi jottek, tisztelettel koszontotte Sket a tomeg, koz-
tik az akkor mar lebetegedése el6tt levé de la Force markiné
diszhintaja, a kocsik kertilték a gyalogosnép tiilekedésébe belehaj-
tani, akarcsak a pompier-k nehéz vizeslajtjai, amelyek — szintén
példas lelkiismeretességgel — készenlétbe helyezkedtek. A Place
Louis XV fényébe torkollé utcak nyiladékaban a kozrend emberei
allottak, 8k iranyitottdk a kivancsiskodékat. A nép az akkor mar
szoszerinti inségidé dacdra szépen oltozott és jol taplalt volt.
Mindegyes jelenlevd szinte a jomodu polgart idézte, annak tisztes
gondolatvilagat. Az tinnep 6romteli varakozasaban s a rend hiva-
talnokainak utasitdsaval szembeni jolneveltségiikben ezek az em-
berek mindennek tetszettek inkdbb, mint az anarchikus kdosz ré-
szeinek — amely kdosz alig félora multaval sajnos bekovetkezett.
Egyszdval a szerencsétlenség bekovetkezte épp olyan varatlan
volt, mint amilyen érthetetlen, de hat ez volt a fellobbané jel. —
Egy dnmagdban véve tokéletesen artatlan szikra a gorogtiiztestek
tarolokamrajaban, amely senkit sem veszélyeztetett, s a villam-
gyorsan kitoré pénik mindent Osszezavart. A rend hivatalnokai
az utcaszegleteken karjukat sem tudtdk magasba emelni, szinte
mar nem voltak ott; az dérvendezd s lojalis polgarok, férfiak s nék
nem voltak ott; jelen helyettiik csupan egyetlen vad, halalfélelem-
t6l horgd, szérnyeteg emberi tomeg: a latszolag oly szilard rend
felszine alol feltord s a dolgok mélyén mindig is szunnyadd zfir-
zavar!

De la Force markiné, belepréselve az eszeveszetten tiilekvd to-
megbe, a diszhinté ablakan at nézte a rettenté szinjatékot, hallot-
ta a foldre taposottak segélykialtasat, a haldlra taposottak utolsé
nyogését, & maga biztonsdgban érezte magat a hintajaban, akar-
csak egy hajéban. Kecses féuri keze dnkéntelentl el6retolta az aj-
té reteszét; kicsit mar rozsdas volt, hiszen a hinté még a fromde
nyugtalan éveiben késziilt. Akkoriban helyeztek el efféle kis rete-
szeket a hinték ajtajan, mit lehetett tudni, nem kell-e egyszer me-
nekiilésre hasznalni a kocsit. Azéta ezek a reteszek feleslegessé
valtak. A markiné biztonsagban érezte magat, kissé azért izgatott
is volt. Nem csoda, hiszen az egyes embernek a témeg latvanya
mindig kissé félelemkelts. A lovak az altalanos zlirzavar kozepet-
te a larma miatt nyugtalankodni kezdtek-e, s maguktol elindul-
tak, vagy a kocsis fejét vesztve ki akart a kocsival a tomegbdl ke-
rilni, egyszoval a hinté hirtelen mozgdsba lendiilt, s belerohant a
dithté]l és kétségbeeséstdl feliivoltd tomegbe. A lovakat pillanat
alatt megfékezték, az ajtd felpattant, s a hullamzé kaosz a hintéra
vetette magat. Egyetlen szemvillanasra valéban olyasmi képzg-
dott fel, mint egy forradalom el6kisértete.

,Madame”, uvoltétt vad hangon egy férfi, csuromvér gyer-
meket tartva karjan, ,itt il hintaja biztos védelmében, a nép meg
a lovai pataja alatt szérnyethal! Azt mondom, hamarosan igy hal-
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nak szérnyet mindannyian, mi meg ott tiliink a diszhintéinkban!”
A markiné szinte szazszoros tikrozédésben latta a rettegd és ret-
tenetes arcat; egy pillanat muilva mdr rangattédk is ki a diszhinta-
jabél, és sajat arca a tomeg e tikrozddésének paranyi része lett.

Késébb tudni vélték, Blanche de la Force az édesanyja félig
roncs hintajdban, a Place Louis XV kdoszabdl valé menekiilés
kozben sziiletett. Ez kissé eltilzott valtozata a torténetnek. Az
igazsdg az, hogy a markiné megtépdesett ruhdban, egy meduza
arcaval gyalog érkezett meg a palotdjaba, s a megélt rémilet ko-
vetkeztében vajudni kezdett, majd korasziilés utdn meghalt a
gyermekagyban.

Nos, ezért sem értem, monsieur de la Force miképpen hozhat-
ta Osszefliggésbe ezeket a dolgokat szegény gyermekiik sziile-
tésével. Az efféle osszefiiggéseket sem a népi babona, sem orvo-
saink tapasztalata nem tartja lehetségesnek. Blanche, édesanyja él-
ménye kovetkeztében id6 el6tt sziiletett a vilagra, s mas hozo-
many neki nem jutott, csak ez a rémiilet. Mar kora gyermekségé-
tol latszott rajta az ijedtség, s ez a gyermekeken megfigyelhetd ér-
zékenységen messze tulmutatott. (A gyermek szokdsa szerint
mindentél ijedezik, ezt szokds szerint oktalansdgaval magyaraz-
zak.) Sajat kiskutydja hirtelen vakkantasara is dsszerezzent, az Uj
cseléd idegen arcara visszahdkolt, akar egy kisértet eldl. Nem le-
hetett a félelemtSl megévni, ha csak egy homdlyos beszogellés
el6tt haladt el akkor sem, a dadaja naponta arra vezette. Verg6dé
madarka, egy doglétt csiga latvanya bizonyosan szoborra der-
mesztette. Ugy tetszett, szegény kis teremtés szlinteleniil valami
szorny( esemény bekovetkeztének traumadjaban €1, amit — akar a
nyitott szemmel alvé kis beteg allatok — csakis 0rokos éberséggel
keriilhet el, vagy mint ha tart, rémiilt gyermektekintete a bizton-
sagos 1ét hatdrain til mindeniitt valami rettenetes toredezettség
mélyébe mertilne ala.

»De nem csiszik meg a 1épcsd?”, kérdezte Blanche, ha vezet-
ték folfelé a chateau de la Force massziv tornydaba, a csalad birto-
kan, ahol a nyarat toltotték. Ez a torony hét évszazada dacolt az
idovel, s barki lathatta, elég erds ujabb hét évszazaddal szembe-
nézni. ,Nem do! rank a fal? Nem sullyed el a gondola? Nem
lesznek mérgesek az emberek?” Hanyféle kérdés, s rebbentek
Blanche szdjarél. S valdjaban mindegy volt, megnyugtattak-e el6t-
te, semmi oka a félelemre. Ilyenkor figyelmes arccal hallgatott,
mindent megnézett — hisz semmiképp sem volt tehetség nélkiil
valé6 —, rendre mégiscsak félt. Sem a gyengédség, sem a szigor
nem javitott a szerencsétlen helyzeten, még a gyermek igyekezete
sem, amelyben kételkedni nem lehetett. Igen, a joszandék még
csak rontani ldtszott mindenen. Blanche a hidbavalé iparkodas
kovetkeztében annyira csiiggedtté valt, s az, hogy allanddan ba-
torsagra intették, 6 meg nem volt az, minden mozdulatdban fed-
deni val6 rosszat érzett. Mar-mar azt mondhatnam, a sajat félel-
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métd] is félt. IdSvel persze — emlitettem, Blanche nem volt hija-
val tehetségnek, s6t jéesz{i volt — megtalalta aprédon utjait-méd-
jait, hogy mindezt legalabb alcazza. S most mdr nem ugy mond-
ta: De nem csuszik meg a 1épcs6? Vagy: Nem siillyed el a gondo-
la? Hanem hirtelen faradt lett, rosszullét fogta el, elfelejtett ezt
vagy azt magaval hozni, megtanulni, egyszéval mindig volt jo
oka Blanche-nak, hogy ne kelljen gondolara széllnia, lépcsén fel-
mennie.

A cselédség kinevette, ,nyuszi” volt nekik, csakhat ezzel sem-
mi sem javult, Blanche alighanem mégjobban szenvedett, mint
korabban, gyengesége idején, hiszen most mar arra is torekedett,
hogy a szenvedést eltitkolja. Ez olykor kinosan meglatszott rajta.
Aligha akadt még ilyen, voltaképp helyesen nevelt nemesi gyer-
mek, aki ennyire félszegen mozgott s ilyen félszegen pironkodott
volna, mint Blanche de la Force. Csalddjanak nagy titulusa, akar
a plakat, tgy légott rajta, a biiszke de la Force név, mintha raag-
gattdk volna, s szinte a gannyal lenne egyenld. Mindenki csak
Blanche-nak merte igy bizakodva hivni, mihelyt sapatag orcacs-
kdja eszébe villant. Mégis a ,nyuszi” lett aztan ra a legillébb név.
Ez volt az az éallapot, hogy de la Force marki madame de
Chalais-t odaszerzddtesse.

A kivalo neveldnének végre sikeriilt szegény gyermek féléssé-
gét valamennyire megsziintetnie, legalabbis amennyiben vallasos
nevelését nagy gonddal s hatarozottsaggal kézbe vette. Ez addig
sajnalatos modon elhanyagolodott, ami a marki szabadszellemfi-
ségét tekintve nem volt meglepd, Blanche szdmdra azonban min-
den bizonnyal végzetes, hiszen — s ebben cseppet sem hasonli-
tott atyjara — természete szerint kifejezetten igényelte a hitet.

Nos, lélektanilag nézve minden bizonnyal helyes volt, hogy
madame de Chalais mindenekel6tt a Kisjézusra hivta fel neveltje
figyelmét. Blanche akkor taldlkozott elészor a ,le petit Roi de
Gloire” névvel. (Ismeri, Kedvesem, a compiegne-i Karmel kecses
kis viaszfigurait, s minden gyermek elragadtatasat Karacsony in-
nepén, amikor kidllitjdk 6ket a hazikapolnaban.)

Le petit Roi koronat s jogart viselt aranybol; mindketté Fran-
ciaorszdg kirdlydnak ajandéka volt, hogy kinyilvanitsa, le petit
Roi égi és foldi hatalom legf&bb birtokosa. Le petit halabol meg-
védelmezte 6t és csalddjat: lehetett bizodalommal élni Franciaor-
szagban, vagyis anélkill hogy csuszés lépcsd, dolé fal jutna
esziinkbe, s akarcsak a kirdly, gondoljunk kicsit le petit Roi-ra.
Nem volt nehéz, akkor sem, ha nem adtunk koronat s jogart
ajandékul neki, lehetett pétolni imadsaggal s a szeretet mindenfé-
le megnyilvanulasaval, tisztelettel s engedelemmel, mindezzel le
petit Roi-t tiszteltitk meg. Ha lelkiismeretesen tettiik, akkora biza-
lommal szamithattunk le petit Roi védelmére, mint maga Francia-
orszag kirdlya. Nos, mondtam Blanche vallasra hajlé gyermek
volt, madame de Chalais azonban mégiscsak komoly akadalyok-
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ba titk6zott nala. Err6l majd késébb, habar nevelési eredményeire
szivesen emlékezett, nem szeretett beszélni réla, s ennek j6 oka
volt.

~Magad is lathatod, nem nehéz az Eg kirdlyanak megévni té-
ged”, mondta legaldbb olyan gyengéden, mint hatarozott hangon
Blanche-nak, amikor az megintcsak tétovazott volna felmenni a
lépcsén. ,,Gondold csak meg, mar a mi f6ldi kirdlyunknak is
mekkora a hatalma!”

Blanche gondterhelt arcocskaja riadtan fordult nevelénéje felé.
Bizonyos pillanatokban mindkett6jiik szeme nyugtalan madarkak
rajdhoz hasonlitott. ,,De ha elvesziti a korondjat?”, kérdezte el-
gondolkodva a kislany.

Madame de Chalais szemvillandsnyira elbizonytalanodott. Va-
l6ban, efféle ellenvetésre nem szdmitott. De csak egy pillanat s el-
héaritotta magatdél — a kényes kérdések megkeriilésében nagy ta-
pasztalata volt; Blanche-nak olykor az volt a képzete, szinte le-
pattannak kissé szoros f(izGje halcsontjairdl.

Ezt nem gondolhatod komolyan, Blanche”, mondta. ,Ez a ko-
rona nem vész el, mint egy zsebkend6, csakhat helyes magatar-
tast kell tanusitanunk vele szemben. Megigérted nekem, soha
nem mulasztod el az imat, s akkor bizonyos lehetsz, az Eg kira-
lya sem mulasztja el, hogy megvédelmezzen téged. Valdjdban
minden gond nélkiil lépkedhetsz fel ezen a lépcson!”

Blanche osszerezzent — az a lépcsd volt, amelyikrdl minden
alkalommal megkérdezte, nem ,cstiszik-e meg”. Onkéntelendl el-
engedte nevelGje kezét s a korlat faja irdnt tapogatédzott; a vélet-
len Ggy akarta, hogy a vékony fa eltorjon.

Blanche arcardl a megrémilt madarkiak nyomban felréppentek
madame de Chalais arcdhoz. Félelem s bizonyossag szemvillana-
sig szinte ellenségesen kémlelte egymast. Majd ugy tetszett, nem
a lépcsd, maga madame de Chalais csuszamlik meg. Ugy latszott,
a gyermek szerepében tetszeleg.

,Hogy tudsz ennyire megrémiteni?”, kiltott fel. FelsStestével
kissé hatradélt, s a szoros f(iz§ halcsontja halkan megroppant.

Nos, a roham mar el is mult. Madame de Chalais nem szokott
hozza, hogy rohama lehessen, s — amint mar mondtuk —
Blanche is engedékenyebb lett, amint gyermeklelkébdl, szellemé-
bél a keresztényi jamborsag gondolatai és képei sajat tisztazatlan
félelemképzetét ellizték. Szamomra teljesen érthetd: tudjuk, Ked-
vesem, mekkora vigasz arad is felénk a hit vildga jovoltabol! Em-
lékezem még nagyon is, gyermekkorom napjaib6l imadsag koz-
ben a kiilonos elmeriilésre, egyszeriben a lét minden szintjén le
— mondjuk igy — a dolgok mélyére, ahol mar semmilyen meg-
cstiszds nem lehetséges. Blanche kétségteleniil effélét érzett. Sze-
gény gyermek, minden foldi biztositékot elutasitott makacsul,
amit csak védelmére kinaltak, s kezdte kis szivét a végtelen Min-
denhaté szirnya ald ajanlani; a ,nyuszi” bdtorsagot gyjtott.
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Igen, madame de Chalais elégtétele volt, hogy odaig juttatta
Blanche-t, hajdani fél6sségét képes legyen megmosolyogni s apré
pajkossagokkal kicstifolni, ami kicsit fiatalkori hencegésként ha-
tott, mégis mindenkit megnyugtatott.

Mostanra karcsu, tizenhat esztend8s nagylannya érett, kicsi, fi-
nom rajzu szija volt, s valamelyest Osszeszoritottnak tetszd ar-
cocskdja. Madama de Chalais nem mulasztotta el, hogy a magaé-
hoz hasonlé f{iz6 viselésére szoktassa; igy mozgasa kimérten ke-
cses lett, s immar neki sem, masnak sem jutott eszébe, hogy fé-
lénknek higgye. Mindennek megmutatkozott a hatasa, s de la
Force madrki mar hajlamos volt valamiféle tisztes férjhez adasi ter-
vet sz6ni lednya érdekében. Mig madame de Chalais meg nem
lepte a hatarozott kozléssel, Blanche nem hdazassagi, sokkal in-
kébb kolostori életre hivatott.

Magatol értet6dS persze, egy olyan férfi, mint de la Force mar-
ki is, aki Franciaorszadg valamennyi fényes szellemével megegye-
zett abban, hogy az egyhaz az elmuiilt id6 institicidja, a tegnapé,
ezellen kifogdst emelt. Igen rosszkedviien nyilatkozott arrél,
mennyire bizott madame de Chalais-ban, s az mégsem vitte tobb-
re, mint hogy hidat épitsen Blanche szamara, amelyen at szép ké-
nyelmesen kisétal majd a vilagi életb6l. S bizonyosan azért, mert
most is épp olyan félénk, mint volt ezel6tt! A kolostorban ugyan-
is, érvelt szegény marki, bizonyos természet szamara az élet ré-
mitd attekinthetetlensége véget ér, s a lehetdségek sivatagat er8s
hatarok keritik; a sorsnak nincsenek vdratlan torései, kovetelései,
amelyektd] félni kellene, a mindenkori szabalyok korén beliil
mozgunk, gondolatokon és falakon belil, s ez, mint monsieur de
la Force fejezte ki magat, mar nem a valdsdg, csupan az ég barat-
sagos fantomainak és lakéinak nyilik meg.

Bizonyos, barmilyen torz gondolatmenet rejlett is mindebben,
Blanche elhatdrozasara vonatkozolag volt benne valami halovany
igazsag. Mégis ennyit fontolgatni maris igazsagtalansag lett volna
a fiatal ldnnyal szemben. Ujra meg Gjra el kell mondanunk,
Blanche valéban vallasos érziiletii volt: a compiegne-i Karmelben,
ahova madame de Chalais kapcsolatai juttattdk, a legjobb benyo-

mast keltette. Bemutattak a hazfonoknének — akkor a beteg
Croissy hazf6noknd még élt — s annak kérdésére, nem fél-e a

szigori hdzszabdlyoktdl, 6 szinte dicsekedve, s ez bdtorsagaval
parhuzamosan most mar sajatja lett, azt felelte: Jaj, tisztelendd
anyam, igazan van egyéb félnivald, hozza képest ez csekély aldo-
zat!”

Erre Croissy tisztelendd anya (madame de Chalais beszamolt
neki Blanche korabbi nehézségeirtl) alkalmasint megkérdezte, va-
jon mi ez a félnivalé?

Blanche pillanatig tétovazott, majd az iméntinél kissé batortala-
nabb hangon valaszolt:
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,Tisztelenddé anyam, magam sem tudom megmondani, de ha
kivanja, gondolkodom rajta, s késSbb valaszolok is ra.”

,Nem kivanom”, felelte madame de Croissy sebtében. Akkori-
ban még fiatalos volt, bar megjeldlve mar a sok szenvedéssel,
amelynek csakhamar aldozatava valt. Mondjak, megengedte Is-
ten, hogy sokdig nagy iszonyatot érezzen a halallal szemben (ez
akkor volt, amikor oly gyakran lattdk imaba merilve a kolostor-
kert Olajfak-hegyének grottija el6tt), s ez is igencsak oka volt,
hogy kulonds egylittérzéssel viseltetett Blanche irant. (Valéban
masképp nem is lehetne természetes, hogy olyan szigord rend,
mint a Karmel, ilyen finom ifju teremtést csaladjaba felvett.)

A kolostor tehat igent mondott. Nos, nyilvanvalé, hogy mada-
me de Chalais megtorte a marki ellenalldsat, hiszen megszokta,
hogy a mennyet is a maga elképzeléseihez igazitsa, ha kell, s —
mint mondjak — monsieur de la Force nem szerette nézetei kon-
zekvencidit levonni.

{gy Blanche de la Force atlépte a klauzira kiiszobét, s bizo-
nyitjak, ugy tette ezt, pici, fesziilt arcan oly bens6séges Srommel,
hogy a compiégne-i Karmelben mindenki meg volt gy6zddve,
igaz elhivatottsaga szerint méltd leanya lesz Szent Teréznek.

A posztuldtus kezdeti ideje megelégedéssel telt. Blanche nem
konnyen tudta kovetni a szigori szabalyokban eldirtakat, mégis
Oszinte igyekvéssel tette. Szives volt, buzgd s engedelmes, és —
ezt kilonosen ki kell emelniink — viddm is meg halas. Ez kiilo-
nosen akkor tlint fel, amikor — s az akkori id6kben ilyesmi elke-
riithetetlen volt — bizonyos hirek hatoltak a kolostor falai kozé
(épp elbtte voltunk ugyanis a férendek Osszehivasanak). Hang-
sulyt kap, hogy Blanche arca olyankor leirhatatlan megelégedést
sugarzott, hallottdk, amint szinte gyermekdeden tapsol, s ismert
kis hetykeségével mondja: ,Ehhez nekiink semmi kozink!”
Vagy? ,Ez ide hozzédnk nem ér el, ez el6l védve vagyunk!”

Elsajatitotta a karmelita jAmborsag egyéni stilusat is, bizonyos
hosies formuldakat, ime: ,En Istenem, egészen Neked aldozom
magam!” Vagy: ,Szenvedés, Isten szeretteinek édes nyugsaga, ne
keriilj el engem!” S mindezt meglep6 gyorsasaggal, akarcsak el6t-
te madame de Chalais sokkal kellemesebb formulait. Lassan ugy
tetszett azonban, mintha e faradsag nélkiil atvett formulak visz-
szahatnanak — bizonyos hanyatlas is érzédott.

Ez kiilondsen akkor mutatkozott meg, amikor a beteg Croissy
hazfénokné kiszenvedett. Igen nehéz halaltusdja volt; hosszu 6ra-
kon at végig az egész kolostoron hallani lehetett a haldokld nyo-
szorgését. Blanche akkor kétségbeesetten megszolalt, miképpen
lehetséges, hogy Isten ennyire hagy szenvedni egy ilyen szentéle-
tl asszonyt, s egyaltalan olyan borzongas vett erdt rajta, hogy a
konvent megiitk6zott. Akkor terjedt hire, hogy a beoltézés 1d6-
pontjat elhalasztottak, mivel az Gjoncmesternd, Marie de 1'Incar-
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nation, kifogassal élt. Végiil hirtelen mégis meglett Blanche beol-
tozése.

1789-et irtuk ekkor, ebben az évben tilt 0ssze Versailles-ban a
nemzetgy(ilés, s a nyomaszté pénziigyi helyzet miatt az orszag
az egyhazi birtokokkal szemben az elsd torvénytelenségekre szan-
ta el magat. (Bizonyara emlékszik e hatarozatokra, kedves Barat-
ném.)

Mar nyaron kozolte a karmelita rend fénoke, monsignore
Rigaud, a fennhatésaga ala tartozé kolostorokkal, torvény van ut-
ban, amely megtilja a rendnek 4j tagok felvételét. Monsignore
nem titkolta, a nemzetgyfilés szandéka a vallasi kozosségek teljes
eltdrlésére irdnyul. Van azonban remény a toérvény olyasféle eny-
hitésére, hogy azok, akiket mar felvettek a kolostorok csalddjiba,
maradhassanak ott, vagyis megengedhetik a rendtagoknak, hogy
szép lassan kihaljanak. Ilyen kdriilmények kozott Monsignore azt
a tanéacsot adta, ha feljebbvaléjuk megengedi, a mdr meglevd
posztulansok tistént beéltozzenek. ,Utasitjuk”, irta e tavlatos
szemlélet( prelatus, ,nevezett ifjii lednyokat, ha rendkiviili kény-
szeritd ok nem szl ellene, Isten megerGsitésének szolgdlatara, s
mi magunk ne legytunk velitk kapcsolatosan kicsinyesek, inkabb
nagyvonaliak: Isten az elkovetkez$ idében majd valaszt koziiliik
és dont felslitk. A mindorokké él6 Krisztus”, végzddik a levél,
.~mostan s egyszersmind a Getszemani-kertben virraszt. Utasitom
tehat tisztelend6 f6nokné anyat a posztulansoknak a »de Jésus au
jardin de I’Agnie« nevet adni — a mai korilmények illébb nevet
nem sugallhatnanak.” (Tudja, Baratn6m, hogy a Karmel kolosto-
raiban az a vélemény uralkodik, az egyhazi név, amelyet az apa-
cak beoltozésiik alkalmabdl elnyernek, kivalt megnyitja el6ttitk az
utat a névben foglalt misztériumhoz.)

llyen kériilmények kozott az djonnan valasztott hazfénoknd,
madame Lidoine, rendi neve szerint Therese de Saint Augustin
névér, alkalmasnak vélte, hogy még egyszer beszéljen az ujonc-
mesternével Blanche bebltozése érdekében.

De hallgassuk meg Marie de l'Incarnation beszamoléjat errdl a
megbeszélésrél, vagy ahogyan Rose Ducor, az elragadé énekesnd
gyermekei nevezték: , A jézuskds Marie névér”, hiszen igy tolma-
csolta nekik anyjuk a I'Incarnation nevet.

Tudja, Baratn6m, a Ducor, a szinhazi vilag e kis istenndje, akit
hajdani tisztel6i koziil a frivolabbak vallasi kokettériaval gyantsi-
tottak, a rettenet napjaiban azzal lepett meg benniinket, hogy
népszerlisége okan kilonféle rendieket és papokat befogadott.
(Jaj, Dragam, igazi meglepetéseket élhettiink meg az emberi all-
hatatossag dolgdban, amig a martiriumhoz kozeljartunk; én ma-
gam soha t6bbé nem mernék prognézissal eléallnif) Marie de 1'In-
carnation is otthonra talalt a Ducorndl, s kétségtelentil a kis éne-
kesné lélekjelenlétének és hidegvérének koszonhets, hogy meg-
menekiilt a forradalmi torvényszék elsl.
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Volt médom azokban a napokban tobbizben is meglatogatni e
kivalo apacat. Akkoriban vértani névéreinek életrajzaval foglal-
kozott, ott taldltam a Ducor kecses rozsafaasztalanal, mindenféle
papirokat rendezgetett, természetesen apacaruha és fatyol nélkil,
polgari oltozetben, f6kétével a fején, a fehér mellrevalé nyakig
felvonva, igyhogy azt a helyet fedte, ahol, a makacs fama sze-
rint, ama vékony vords vonal fut, amelyet bérén, névérei kivég-
zése Ota viselnie kellett. A bator kis Ducor ugyszintén e meghat6
legendaban tetszeleg, 6 Marie de l'Incarnationt amugyis szentnek
tartja.

Amikor észrevette, hogy szemem a fehér vasznon rajta felejtet-
tem, kissé félrevonta. Fdjdalmasan rebbend mozdulattal tette, bar
minden vonakodas nélkiil. Kézben megallapitottam — s & is két-
ségtelentil igy kivanta —, a fama hazudott, keletkezése azonban
egyszersmind magatol értetéds is volt. Hiszen e nd valdban rend-
kiviili benyomast keltd személy volt: a csoda réla mindenképp
feltételezhetd. (Aki ismeri, annak semmi sem csodalnivalébb,
mint e meghatd kis név: ,Jézuskas névér”!) Modellt allhatott vol-
na akar egy szent kirdlynd szobrahoz, bizony, szinte akar egy
szent kirdlyéhoz. Nekem legaldbbis aképpen tiint, s nem hiszem,
hogy ez az érzésem pusztan a szdrmazasa iranti reminiszcencia-
bol kovetkezett — tudja, kedves Baratn6m, ez a n6vér Franciaor-
szag egyik kirdlyi hercege édesnévérének szamit. Valoban, egé-
szen a forradalom napjaiig allami jarulékot élvezett; s tudhato,
hogy a hazassagon kiviili gyermekek plispoki diszpenzidjaval 1é-
pett a Kdarmelbe. Ugy mondjak, fiatal lanyként, felettébb elényos
koriilmények kozt élve, a hires karmelita madame Acarie sirjanatl
hirtelen olyan izz6 véagy fogta el, hogy az Udvar biineiért, aminek
kilonben életét koszonhette, olymédon biinhédjon, mint el6tte ma-
dame Louise de France, a Saint-Denis-i Karmel fénoknéje csele-
kedte. Ez az elézmény magyarazza meg e nagyszerii lélek életé-
nek kilonféle epizédjait. — Kézben eléadtam neki Blanche de la
Force-szal kapcsolatos kérdésemet.

Rendkiviil érdekes valaszt adott. ,Vajon”, viszonozta kérdéssel
a kérdést, ,a félelem és borzongas mindig megbotrankozassal
azonos? Nincs olyan, hogy — legaldbbis — mélyebb legyen a ba-
torsdgnal, olyasvalami, ami jobban igazodhatik a dolgok valésa-
gahoz vagyis a vilag szornytliségéhez s még inkabb — sajat gyen-
geséglinkhoz?”

Szavai hihetetleniil megleptek, hiszen tudja, kedves Baratném,
Marie de I'Incarnation volt az, aki a compiégne-i Karmelt megha-
tarozta, hogy az égnek ezt a hésies dldozatot igy felajanlja, s ez-
zel bizonyos értelemben a konvent jovébeni sorsat megelSlegez-
ze. (Erre a pontra mindjart visszatérek.)

A félelem mélyebb valami a batorsagnal — s ezt épp 6n
mondja, Marie de !'Incarnation névér?” kérdeztem.
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Hamar elsiklott a h&siességére vonatkozé célzasom felett, az-
zal, hogy ismét visszakanyarodott el6z6 kérdésemhez.

»Valéban”, folytatta, ,megszolaltak koztiink olyan hangok,
amelyek Blanche-nak a vilagba valé visszatérését javasoltik. Koz-
ben azonban tisztelend$ anyank, Lidoine hazfénokn8, masképpen
dontott. O, madame Lidoine igen tapasztalt ismerdje és vezetGje
volt a lelkeknek!”

,Es mégis”, valaszoltam erre én, , megcafolta-e a dolgok mene-
te madame Lidoine-t?” (Blanche Compiégne-r6l valé szokése jart
az eszemben.)

»~Nem madame Lidoine-t cifolta meg”, felelte sietve, ,egy ma-
sik apacat. Ugyanis nem mindenki értette koziiliink helyesen a
tisztelendd anya lelki vezetését.”

Hirtelen az a kénytelen és megmagyarazhatatlan érzésem ta-
madt, hogy sajat magar6l beszél. Abban a pillanatban ram nézett,
én meg elpirultam a tekintete nyoméan. O maga teljesen érintetlen
maradt.

Rovid, de hihetetlentil eleven csend tdmadt kozéttiink. Végiil
kiiléonoés, mondhatndam, magasabbrendli gyermekdedségével,
amely kontrasztja volt biiszke vonasainak, egyenesen zavarodottd
tett: ,S miért ne tudhatna ezt 6n, von Villeroi Gir? Nem azért jott,
hogy kelléen tdjékozddjék e dolgok fel6]? Biztosithatom, alkalmas
igazsdg ez, hogy Ofenségét mindenekfslstt dicsditse.” (Ismeretes
On el6tt, kedves Baratném, hogy a Karmel kolgstoraiban Istenrél
mint ,,éfenségérél” szokds beszélni.)

Aztan Lidoine hazfénoknd kiilonféle feljegyzéseit, jegyzeteit
nyujtotta at nekem, hivatalvezetésének amolyan napldjat, kézira-
tos emlékezéseket, hiszen mondtam is mar, hogy akkoriban rend-
tarsai vértanisagtorténetén dolgozott.

Kiemelem a két kéziratbdl, ami szamunkra fontos, s folytatom
elbeszélésemet.

Marie de V'Incarnation névér tehat rabeszélte a tisztelendd haz-
f6noknd anyat, Blanche-ot egyeldre ne 6ltoztessék be, azzal, hogy
a fél6sségbdl ered6 gyengéire hivatkozott.

L0, tisztelendd anyam”, mondta, s kozben végigsiklatta szép
tiizes tekintetét a hazfénokndn (igazan nem nézhetett fel ra, hi-
szen végll jelentékenyen magasabb volt nila), ,meghat engem ez
a szegény gyermek, bizony megtapadt itt a Karmel falai kozt,
akdr a kicsike madar a fészkében! Nem szeretem kevésbé a gyer-
meket, mivel ennyire gyengécske. Még inkdbb szeretem — ¢, tisz-
telendd anyam, ezrével akad az ilyen kis jamborsag, szazaval
ilyen libben6 langocska! Napra nap szdmtalan langol bel6luk Pa-
rizs oltdrai el6tt, s tovabbi szamtalan hunyt ki aztan az élet viha-
raiban. Ilyen langocskat ne égessiink a Karmelben! A Karmel er6-
szak az egész vonalon!”

Engedje meg, Kedvesem, hogy itt egy pillanatra megszakitsam
a torténetet! Epp az imént beszéltem el Onnek Marie de l'Incar-
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nation személyiségének ram gyakorolt hatasat, de talan fontos,
hogy néhany szét szdljak a konventen belul elfoglalt helyérdl,
mindenekel6tt az Gjonnan megvalasztott hazfénokngvel szembeni
magatartasarol.

Az kétségtelenill nagy véleménnyel volt rdla, hiszen napldja-
ban gyakran nevezi tgy, hogy ,jobbkezem”, ,tandcsad6 le-
anyom”, id6énként tgy is, ,nagylanyom”, s egyszer tréfasan ugy,
Lanyomanyam”. Azt is megemliti, 6 maga is ugy remélte, hogy
Croissy hazfénokné haldla utan Marie de l'Incarnation lép annak
helyére, de hat az egyhdzi el6ljarésidg a konvent viélasztdsa nyo-
man ,,sokkal méltatlanabb” mellett dontott. (Itt a hazf6ndknd ma-
garol beszél))

Igaz, madame Lidoine sem kiilsejében, sem vallasossagat te-
kintve nem tfint ki tarsai koziil. Nevét csupan a megvalasztasa
tette ismertté; ,ugyanis”, mondta nekem Marie de l'Incarnation,
.nagyon nehezen tudta megszokni, hogy azoknak, akikrdl ugy
érezte, felette allnak, megtanuljon parancsolni, s emiatt idénként
bizonytalannak latszott, ami & kiilonben nem volt. ,Jaj”, tette
hozza, ,éppen ebbdl eredt aztan az én tulajdonképpeni megkisér-
tésem!” (Itt Marie de I'Incarnation maga érinti azt a fajé sebet,
amely a hazfénoknével valé viszonyat jellemezte, hiszen & volt
ebben a viszonyban a feltétlen uralkodé.)

Am ebben a pillanatban sem intette le a tisztelends fonoknd
anya, csupéan atnyujtotta neki a Monsignore levelét.

Marie de l'Incarnation végigolvasta. Pir és sapadtsag valtako-
zott kozben az arcan — latni lehetett, mekkora hatassal van rd a
rend jovébeni korlatozasardl sz6l6 kézlés. Amikor az olvasast be-
fejezte, szenvedélyesen azt mondta: ,,Micsoda valasztds, tisztelen-
dé anyam!”

Madame Lidoine nyilvanvaléan mas feleletet vart. Arcan némi
elfogédottsag tiikroz6dott, mihelyt Marie de ViIncarnationnal
szemben hazfénokndként kellett fellépnie.

,Ugy gondolja, hogy itt valasztas lehetésége all fenn?”, kérdez-
te mély hangjan. (Hangja volt fellépésében aikalmasint a leghata-
sosabb.) Marie de I'Incarnation maris valaszolt — 6, semmi nem
ért fel érzékelésének finomsagaval, érzékenységével: ,Kivanja ezt
a beoltozést, tisztelend anyam?”

+Monsignore kivanja”, felelte szinte elnézést kérden a hazfs-
noknd.

Marie de l'Incamation abban a pillanatban aldvetette magat.
(Kedvesem, meghaté ily nagy lélek igyekezete az alazat teljessé-
gében.) ,llyen koriilmények kozott”, mondta, ,én itéletemet a
posztulansra vonatkozéan nem madsitom, felkindlom azonban Is-
tennek dldozatul. Engedje meg nekem, tisztelendé anyam, hogy a
szeretet és biinbanat aktusdval maris segitségére siessek e rank
bizott léleknek, hogy kozosségiinkbe torténd felvétele ne jelentsen
semmilyen kockazatot.” (Tudja, az efféle behelyettesitd hosi szere-
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tet gesztusai ismerSsek a Karmel jamborsagaban, s madame
Lidoine kétségteleniil tidvézolte ezt.)

fgy aztan eldélt Blanche beoltozése. Nos, a compiegne-i Kar-
melben tisztdban voltak azzal, ez az tinnep hosszi idére az utol-
sO ilyen lesz, ami kétségteleniil az egész szertartdsnak megkapé
jelleget adott. Mégse higgyik, hogy ez a tény a karmelitdk na-
gyobb részében valamiképpen gond terheként nyilvanult meg. E
szigort rend tagjai még vezeklés kozben is altaldban derfisek s
gondtalanok, konnyedek, akar a gyermekek. Compiegne-ben ak-
koriban mindenkit az az érzés toltott el legféképpen, hogy sikeril
ilyen nehéz koriilmények kozott is még egy fiatal névért a Kar-
mel kozosségébe menekiteni; s kiilonben a kis Constance de
Saint-Denis nevii tjjonc a maga naiv médjan kimondott egy olyan
gondolatot, amely Monsignore tandcsdnak hatterében ugyancsak
ott élhetett. ,Kedves kis Blanche ndévér”, mondta, ,mi ketten
majd Osszefogunk, s a nemzetgytilésnek fricskat adunk! Fiatalok
vagyunk, s ha nehéz ugyan, hogy olyan sokdra jutunk fel az ég-
be, eléliink mi szdz évig is akdr! Mert akkorra bizonyosan vesz-
nek fel djra novicidkat!”

Koézben az tjonnan bedltozott az 6 barna habitusaban s a fehér
yjoncfatyollal olyan meghat6é képet mutatott, csupa torékenység
ugyanugy, mint amikor a klauzira kiiszobét atlépte. Oromtél re-
meg6 keze id6rél idére végigtapintott habitusa durva gyapja-
anyagan, s ez egyértelm{i megnyilvanulas volt, igyhogy a kon-
vent arra hajlott, tokéletesen megnyugodhatik.

»Az ifji névér halaja”, jegyzi fel aznap este madame Lidoine,
,szinte leirhatatlan volt. Szegény gyermek mindazonaltal jél tud-
ta, ereje mar-mar felmondja a szolgdlatot, s egyaltalan nincsen
felkésziilve a fatyol fogadasira. »O, miné josagos Ofensége! Mi-
lyen j6 tisztelendé anyam s milyen elnézé Marie de I'Incarnation
névérl« Ezeket a szavakat ismételgette bedltozése napjan édllhata-
tosan. Amikor meghallotta a nevet, amit e naptdl fogva majd vi-
selnie kell, természetesen kissé megijedt; de 6rome olyan mérhe-
tetlen volt, hogy hamar 0sszeszedte magat. A kerti rekreacio alatt
onkéntelentl leroskadt az Olajfak-hegyének grottija elStt, ott,
ahol Croissy hazfénoknd annyiszor térdepelt, s hangjat meghaté
benséséggel felemelve fennhangon szint vallott Gj neve mellett,
mindannyiunk fiile hallatira csengé hangon igy imadkozott: ,En
Jézusom, a Getszemdni kertjében, magam teljesen Neked aldo-
zom!”

Kaldsz Midrton forditdsa
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wen A pafranyok titka

(Das Geheimnis der Farne)

A kardok fvén nézi magat az drnyak lombzold szive.

Ragyognak a pengék: a haldlban kinek volt siet8s a tiikrok eltt?
Korsdkkal itt is mérnek az él6 banatbol:

virdgozua felsotétlik, mielStt isznak, mintha nem viz lenne,
hanem szdzszorszép, melyet sotétebb szerelemrd] kérdeznek,
feketébb pdrndrdl, nehezebb hajrol...

De itt csak az acél fényére gondolnak,

s ha még felragyog valami, legyen kard.

Csak az asztalrdl tiritjiik a korsot, tiikrok vendégei voltunk.
hasadjon ketté az egyik, a résben zéldek lesziink, mint a lomb.

Franciaorsziagi emlék

(Erinnerung an Frankreich)

Emlékszel: Pdrizs ege, a nagy OszidGtlen...

Sziveket vettiink a virdgosldnyoktdl:

kékek voltak, és kinyiltak a vizben.

Szobankban esni kezdett,

és atjott a szomszéd, Le Songe 1r, egy soviny emberke.
Kirtydztunk, s elveszitettem szemem csillagdt,

te kolcson adtad hajadat, de az sem hozott szerencsét,
Le Songe ur a fejiinkre siijtott.

Kilépett az ablakon, nyomdban az es6.

Halottak voltunk és lélegeztiink.
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A tavolsag dicsérete

(Lob der Ferne)

Szemeid forrdsdban
a téboly vizének hdldi élnek.
Szemeid forrdsdban
nem szegi igéretét a tenger.

Egy sziv, mely az emberek kijzt
id6z, itt ledobom
ruhdimat és egy eskii fényét:

Feketébb a feketében, meztelenebb vagyok.
Csak hitszegbn lehetek hii.
Te vagyok, ha én magam vagyok.

Szemeid forrdsdban
tiszom és rabldsrol dlmodom.

Halét fogott a hdlo:
egqymdsba fonddva vdlunk.

Szemeid forrdsiban
megfojtia a kotelet az akasztott.

Az oroklét

(Die Ewigkeit)

Neveket sugnak, sziveket és az id6t

a rozsdasziilte kések, az éjjeli fa kérge.

Egqy sz0, mely aludt, mikor hallottuk,

a lomb ald cstiszik:

beszélni fog az sz,

és beszél a kéz, mely leveleit 0sszeqyfijti,

friss, mint a feledés mdkja a szdjban, megcsdkolja.

Schein Gabor forditasai
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oo AVLlAban Terézzel

1924-ben szilletett Ujpes-
ten. Hiszéves kora éta
kalféldén él. Egyetemi ta-
nulmanyait  Salzburgban
és Madridban végezte. ird,
miforditd. Legutdbbi irdsét
1996. 11. szdmunkban ké-
26ltlk.

Elsé lépések

Avila ldttdn megérti az ember, honnan vette Teréz a belss
vdr, a hajlékok és a gyémdnt képét. Mert Avila termés-
k6bsl valé gyémdnt, melyet szdzadok napja aranyozott...
Avila Teréz hajlékainak a bels§ vdra, ahol néni csak az
ég felé lehet, s az ég 1ugy nyilik foldtte, mint Isten
tenyere.

Miguel de Unamuno

Akar vasuton, akar orszaguton kozeledik az ember a tartomanyi és
plispoki székhelyhez, elsének a varoskozpontot véds, hatalmas fa-
lakat pillantja meg, melyek varra és zardava teszik Avilat. S eszébe
jut a mondas: , Avila, kovek és szentek”. A varosfalak, templomok
és nemesi palotdk kemény granitja, meg a szentek, akik itt éltek,
vagy itt nyugosznak: az 6keresztény Szekundusz piispok, a vértanu
testvérek Vince, Szabina és Kriszteta, majd Alcantarai Péter, Barcoi
Péter, Keresztes Janos, Orozco Alfonz... Ha azonban azt hallja, , la
Santa”, ,a Szent”, az itt csak 6 lehet: Teresa de Cepeda y Ahumada,
Avilai vagy Nagy Szent Teréz. Minden templomban ott a képe,
koztereken hdrom szobra all, de még a tojasbdl és cukorbél késziilt
édesség sarga golyo6i is az 6 nevét viselik. Jol megismerheti az utazé
vagy zarandok a varost, csak Teréz nyomait kell kévetnie.

A déli falak védelmében, a ma réla elnevezett varoskapu koze-
lében latta meg a napviladgot 1515. marcius 28-an. Sztiléhaza helyén
a 18. szazadban karmelita férfikolostor épiilt, a hagyomany azon-
ban megjel®li sziiletése pontos helyét. Ma kapolna, természetesen
az 6 szobraval az oltaron: felemelt kézzel, magasba nézve térdel,
latomdasa van. Szemben az oltarral kerek {ivegablak a szokését ab-
razolja. A hétéves Teréz kisoccsével ,,a moérok foldjére” indul, hogy
ott vértaniik legyenek, de sok szenvedés nélkiil: elvagjak a nyaka-
dat — gondolja —, s maris a mennyorszagban vagy...

A kolostorban apré kert — ott jatszott és ontozte a virdgokat —, a
templom homlokzatan pedig a kdrmelita rend és a Cepeda-csalad
cimere mellett jelképek emlékeztetnek, hogy Teréz a spanyol irdk,
tovabba az elszallasolassal és élelmezéssel foglalkozd hadbiztosok
védbszentje. A tollat mar serdiild koraban kezébe vette, hogy lo-
vagregényt irjon, majd a spanyol préza klasszikusa lett. Es szalla-
sokat, rendhdzakat alapitott, arra tanitott, hogy ,a fazekak kozott
is ott jar az Ur”. Boldogga avatasa utan III. Fulop kivansagara
megtették egész Spanyolorszag védbszentjévé is, ez azonban
ellendllasba titkozott. A tobbség kitartott Szent Jakab apostol mel-
lett, s ezt VIII. Orban papa jéva is hagyta.
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Az Irgalmas Sziiz
labanal

Harminc nehéz
esztendd

A ,Szent Teréz-utvonalat” nem mindig kénnyl kovetni. A
Szent Janos Plébaniatemplom példaul csak miseidében van nyit-
va. Ott keresztelték 1515. aprilis 4-én, ugyanaznap, amikor az In-
carnatio-kolostort szentelték. A templom sokat valtozott, a keresz-
telékat azonban a régi.

A kis szokevényeket lohaton a ,négy oszlopnal” érték utol.
Egyszerii kdkereszt négy oszlop kozott, kormenetek allomasa. A
kis Adaja folyon til, magaslaton all, s talan innen legteljesebb a
varos képe: két és fél kilométeres falak 88 kerek bastyaval, s a
messzeségben a székesegyhdz zomok tornya. A falak épitésénél
rémai sirkoveket is felhasznaltak, s néhdnyon ott a kegyes kivéan-
sag: S.T.T.L,, sit tibi terra levis, legyen neked kénnyfi a fold.

Az Ovaros erdd jellegét a roman stilusban megkezdett és gétikus
stilusban befejezett székesegyhaz is mutatja: apszisa bastyaként be-
épiilt a varosfalakba. Ezt a bastyaapszist abrazolja a varos cimere
emberi félalakkal: az itt menedéket talald, kasztiliai gyermekkiraly,
VIIL. Alfonz koszonti a magasbdl ostromlé mostohaapjat, Aragénia
kiralyat. Akkor nyerte el Avila ,,a hiiség varosa” és a , kiralyi varos”
cimet.

A Kkatedralisban szines livegablakok és diszes siremlékek, me-
lyeket Teréz is ismert. Egyik-masik f6pap és nemesur akkor mar
kétszaz éve nyugodott itt. Az egyik kdpolnaban a Virgen de la Ca-
ridad, az Irgalmas Szliz szobra. El6tte valasztotta Teréz Mariat
édesanyjanak és tanitomesterének. ,Amikor anyam meghalt —
emlékezik oOnéletrajziban —, majdnem tizenkét éves voltam. S
mivel kezdtem érteni, mit vesztettem, bdnatosan Miasszonyunk
egyik szobrdhoz mentem, és konnyek kozott kértem, legyen & az
édesanyam. S bar egytigyfien tettem, Uigy érzem, nem hiaba.” Ezt
a szobrot viszik kormenetben oktéber 15-én, Szent Teréz napjan.

A Kegyelmes Sziiz Maria szerény, agostonrendi kolostorarol
meg szoktak feledkezni. Nem sok a latnivalé a vasrdcson keresz-
tiil, s Teréz csak masfél évig volt itt ndvére férjhezmenetele utan.
De itt ébredt fel hivatasa, mely azutdn az Incarnatio, a Megteste-
siilés karmelita kolostoraba vezette.

Jo iramodasnyira az északi varosfalaktél, modern sorhdzak
szomszédsagaban a Teréz egyik szépanyja altal alapitott kolostor.
Itt 6lt6z6tt be hiiszéves kordban, majd tette le a fogadalmat. Har-
minc esztend6t toltott e falak kozott, harmat fénéknéként. Elet-
rajzai szerint két évtizedes ,lelki szdrazsdgban” szenvedett. (A spa-
nyol kifejezés enyhébb, ,langyossagrol” beszél) Lelkiismeretesen
eleget tett kotelességeinek, de nem taldlta a helyét, vagy ugy talalta,
hogy masok nincsenek a helyiikon.

Akkort4jt a szerzetesség nem jelentett sziikségszer(ien hivatast,
puszta életforma is lehetett. Kolostorba vonultak partaban maradt
hajadonok és 6zvegyek, de oda keriilhettek kénnytivérii leanyzok
is, akiket a rossz utrél akartak eltériteni. Sokan magukkal vitték
butoraikat, kiilon féztek, s a kdzos imadsagrol sokszor hianyoz-
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tak, ,mert fajt a fejiik, vagy el6z6 nap volt fejfdjasuk, vagy attol
tartottak, hogy a kérusban megint megfajdul” — mint maga Te-
réz irta. Egyesek udvarldkat is fogadtak a locutoriumban, bér vas-
récs allt kozottiik. Az apacdk gavallérjabdl irodalmi alak is lett.
Ehhez jarult a névérek magas szama az egyiittélés minden nehéz-
ségével. Késébb Teréz borzadva gondolt a lehetéségre, hogy
visszakiildjék 150 apédca kozé. Az altala alapitott ,galambfészek-
ben” nem is akart hiisznal tébbet.

Két évtized maltdn kiilénés kegyelmekben, misztikus élmé-
nyekben kezd részesiilni, és kirajzolédnak benne a reform, az iga-
zi karmelita szellemhez val6 visszatérés korvonalai. Megjelenik
neki az oszlophoz kotozott, szenvedd Jézus, a latomasok azonban
nem mindig ilyen dramaiak. Egyszer meglepetésére a lépcsShaz-
ban kisgyermekkel taldlkozik. — En Jézus Teréze vagyok — mu-
tatkozik be. — Es te ki vagy? — En Teréz Jézusa — hangzik a va-
lasz. (A Teresa de Jestis rendi név masik lehetd forditasa ,Jézusrol
nevezett Teréz” mellett ,Jézus Teréze”.)

Az atépitett templomon kivil az elécsarnok lathatd, a locutoriu-
mok és egy kis muzeum ereklyével, liturgikus és haszndlati tar-
gyakkal, kéziratokkal. Vitrinben Keresztes Szent Janos rajza, a
Megfeszitett, mely Salvador Dali hires festményét ihlette. Teréz
celldja, ahol szivét az isteni szerelem dardéja jarta at, ma kdpolna
a klauziraban.

Nagyszer(i a kilatas a falakkal ovezett Avilara. A latvany bizo-
nyéra szerepet jatszott a ,bels6 var” képének sziiletésében, mely
fémiivének cime. A var oft hét 6vezetre,  hajlékra” tagolodik, s
az imadsag hét fokat jelképezi. A hetedik hajlékban a Kirdly, az
Ur. A vele valé egyesiiléskor ,nem tudja a lélek, mit tegyen, be-
széljen-e vagy hallgasson, sirjon vagy nevessen”.

A kolostor elétt Teréz legujabb bronzszobra. Nagyot lép, van-
dorbottal kezében, a ,nyugtalan, kébor nészemély”, ahogy nagy
ellenfele, Sega nuncius nevezte.

Az 6si Szent Vince Bazilika diszkapuival, a vértanuik siremléké-
vel, Barcoi Szent Péter oltaraval a varos egyik legfontosabb miiem-
léke. A legenda szerint Gszvér hozta ide a remete maradvanyait,
amikor harom varos versengett értiikk. Az altemplomban tisztelik
szazadok 6ta a Foldalatti Sziiz Maridt. ElStte vette le labbelijét Te-
réz, hogy leanyaival egyiitt ,mezitldbas” legyen.

A reformalt karmelitdkat magyarul ,sarutlanoknak” szoktuk ne-
vezni, ami téves, hiszen meztelen labukon éppen sarut viseltek.
Helyesebb a spanyol és a német jelz&: descalzo, unbeschuht, ,aki
nem visel zart labbelit, cip&t”.

A sarutlanoknak” nem volt kdnnyii eszményeik megvalésitasa.
Kemény ellendllasba ttkoztek: Teréznek rendi eloljarokkal és piis-
pokokkel, birdkkal és vilagi nagyurakkal gytlt meg a baja. De ta-
mogatdkat is talalt, koztlik volt Mendoza avilai puispok, s6t maga
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Az elsé galambfészek

Lovagok varosa

Kettds arckeép

II. Fulsp is. Személyesen ugyan nem taldlkoztak; Teréz nem vesz-
tegette idejét arra, hogy napokig kirdlyi kihallgatasra varjon.

Els6 14j kolostordt Teréz 1562-ben alapitotta Avildban, és he-
lyezte Szent J6zsef védnoksége ald, mint aztan a tobbi tizenhatot
is. Mindig kicsi, szegényes rendhazakat akart, ,hogy ne okozza-
nak nagy larmat, amikor 6sszeomlanak az {télet napjan”. Ebbél a
régibdl csak egy kapolna maradt, a tobbi djraépiilt a 18. szdzad-
ban. O biztosan tdl nagynak és gazdagnak talalna. Ide temették a
Cepeda-csalad tobb tagjat és a partfogd megyéspuispokot. Maga
Teréz is itt nyugodott egy esztendeig, aztan visszavitték elhunyta
helyére, Alba de Tormes varoskaba. A f6oltiron Sziiz Maria és
Szent Jozsef ékes lancot tesz Teréz vallara; fejukon diszes korona.
— Csak madsolatok — drulja el egy avilai ismerds. — Az eredeti-
ket pancélszekrényben tartjak, mert, kérem, a mai vilagban...

Mint a férfikolostorban és az Incarnatioban, itt is van kis muze-
ta az orszagot, de sip és csorgddob is; azokkal linnepelték Teréz
és apacai Jézus sziiletését karacsonykor.

A legnehezebb iddkben, 1577-78-ban Teréz ugy érezte, ,minden
6rdogot raszabaditottak”. Két esztenddvel késébb azonban enge-
délyezték sajat, sarutlan rendtartomany alakitdsat. Kolostorait la-
togatta, amikor 1582. oktéber 4-én magéhoz szélitotta az Ur.

Egy kis téren a Szent Tamas Oregtemplom; itt sz6székrdl is pré-
dikaltak Teréz ellen. Sokdig garazs volt, most mizeumi ktar. A tér
egyik szogletében régi palota: szigoru kéhomlokzat nemesi cime-
rekkel, oszlopos kapu, folotte racsos erkély, az erkélyen — harom
labda. Nagyot talaltak rigni a téren jatszé gyerekek, s nincs kitél
visszakérni Oket.

Nemcsak templomok és kolostorok; tucatnyi palota is bizo-
nyitja, hogy Avila a nemes lovagok varosa is volt. Tobbségiik a
16. szazadban épilt, s ma lakatlan. Néhanyuknak (j rendeltetése
van: tartomanyi képvisel6testiilet székhelye, apacakolostor, eléke-
16 szalloda. Abban, mely Teréz keresztapjaé volt, birésag miiko-
dik. Egy tovabbi sokaig katonai akadémiaként szolgalt. Olyan is
akad, melyben tulajdonosai nyaranta par hetet toltenek, dllandé
maganlakas azonban aligha van kézottiik. Oszlopos udvarukkal,
faragott famennyezetiikkel festdiek, de tul tagasak, kényelmetle-
nek, s féleg hidegek. Avila 1.200 méter magasan fekszik, s ke-
mény a tél. A legrégibb palota egyik ablakkeretén szalldigévé lett
felirat: ,Ahol bezarul egy kapu, kinyilik egy masik.” Azaz min-
den nehézségre van megoldas.

Rendi eldljaréjanak unszolasara Teréz 61 éves kordban beleegye-
zett, hogy megfessék arcképét. De amikor meglatta Juan de la Mise-
ria, a Nyomorusagrél elnevezett Janos testvér (!) alkotdsat, felkial-
tott: ,Isten bocsassa meg, frater, milyen oregnek és cstinyanak fes-
tettél!” Az anekdota téves értelmezése magyarazza azt, ami a Spa-
nyol koltsk antolégidja (1962) jegyzeteiben olvashatd: , Apaca létére
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szépségével hivalkodott...” Ezen arckép alapjan egy ismeretlen fes-
t6 a 18. szézad elején egy technikailag sokkal jobbat készitett. A
Cepeda-csaladé volt, most a Spanyol Kirdlyi Akadémidban fligg.

A jegyzetekben &ll az is, hogy ,felpofozta Oszentsége nunciu-
sat”. Ez sem igaz, de nem is illik lelki alkatdhoz. Teréz ,szivével
az égben, fejével a foldon jart”, tudta, kivel hogyan kell banni, s
tisztelte a felsbbséget, ha nem értett is vele egyet. A megprobal-
tatdsok idején leveleit virdgnyelven fogalmazta — tébb mint 400
maradt fenn! —, a biboros féinkvizitort ,f6angyalként” emlegette.
S amikor az 6zvegy Eboli hercegnd hozzajuk kolostorba vonult,
de szeszélyeivel zavarta a kozosségi életet, Teréz nem szélitotta
fel tdvozésra, éjnek idején & hagyta el apdcdival a pastranai rend-
hazat.

Onmagardl mint egyszer(i, tudatlan apéacéarél beszélt, ennek azon-
ban ellentmond, amikor példaul egyik irdsaban a sakkjatékbol vett
hasonlatot. Ismerte a vallasos irodalom klasszikusait, s § maga is az-
za lett. Vildgos értelem, élénk képzelStehetség jellemezte; termé-
szetességét és kozvetlenségét az arckép histéridja is mutatja. Kord-
nak zamatos népnyelvén irt, s nem mindig tartotta be a nyelvtani
szabalyokat. Mfiveit altaldban leanyai épiilésére szdnta, mint a Toké-
letesség nitjit. Onéletrajzi jellegfi irdsaiban a kiilsé események hattérbe
szorulnak; Szent Agoston Vallomdsaival szoktik osszehasonlitani
ket. Elményeinek leirdsa lényegesen hozzajarult ,a misztika, mint
lelki valésag” pszichologidjanak felvazolasdhoz.

Mintegy harminc kolteménye maradt fenn. Kardcsonyi dalai a né-
vérek vidamsagat, oromét fejezik ki, masok ahitatra hangolnak ro-
vid sorokban, szinte népies formdban. Amikor egy apacéja gy talal-
ta, hogy az ilyen verselés nem hozza ill§, komoly dolog, Teréz meg-
nyugtatta: ,Ne aggodjék, az életben mindenre sziikség van!”

A kolostorokban vecsernyére késziilnek. Lassan alkonyodik, s jo
leiilni ilyenkor egy padra a déli falak el6tti parkban. Szép a kilatas.
Odalent a siksagon, ahol egykor a céhbeliek szallasai voltak mes-
terségek szerint, most 4 negyedek terjeszkednek. A hattérben,
messze, magas hegyvonulat. Rajokban jonnek a golyak a folyocska
partjairdl, hogy elfoglaljak helyiiket a székesegyhdz tetején, a temp-
lomtornyokon. Avila a gélyak vérosa is. A nagy békességben Teréz
valamelyik irdsa kivankozik a kézbe vagy verse az ajakra, példaul
az, amely ,az énmagdaban érzett Isten-szerelem tiizébél” sziiletett:

Elek, de nem onmagamban,

grok életet remélek,
s meghalok, hogy mindig éljek.
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