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ANDRZE) JAWIEN

AZ EGYHAZ

(részletek)

Pasztor és forras
Falak

Ldtom az egyenes falat, vagy inkdbb a fal téredékét :
Sutnak a lapos pillérek a kagylok két oldaldn,
melyekben a futdsukban megakasztott szentek szeretnének
dtadni egyetlen mozdulattal
valamilyen orids Mozgadst, mely
a kitdrt konyvekbil drad belénk, emberekbe.
Es nem nyomjak le ezt a falat a boltozatok,
nem nyomjdik le az él6 emberek, kik messze
Sfdradt szivek kamrdiban laknak,
nem huzza le még az a szakadék se,
mellyel most burkolja be magdt a f5ld
— amig az ember arra sziiletik, hogy mint csecsemd
anyamellet szivjon.

Szakadék

Abyssus abyssum invocat
Térnek latod mindig, a levegd zuhatragdval teltnek,
melybe iivegszilankok visszfényei vdagnak,
mint szemcsék zdrva messzi kdvekben.
Keérlek, lasd meg valahdra ezt a szakadékot is,
mely a szemek visszfényeivel ragyog.
Minden ember ott hordozza azt magaban,
és az egybegyiilt emberek ugy vonszoljdk ezt a szakadékot
mint a hafot vdllaikon.
Es nincs e nagy mozgdsban semmi, amit elkeriilhetnél,
tdrt szemeid sugardval, mint tollal irva jeledet.
Ha a gondolat nem tdrja fel a szakadékot,
ne véld, hogy mar bezdrult.
Noha szemed sugara el nem éri,
a Hajo mégis a vdllakra kuszik :
vele egyiitt testet 6lt a Szakadék, hogy igy
minden emberben Ténnyé vdljék.



A néger

Epp te vagy az, En Drdga Vérem,
érzem benned az orias vildgrészi,
hol a folyck hirtelen megszakadnak
és a nap ugy égeti ki a szervezetet,
mint a kohd kemencéje az ércet
— érzem benned, hasonlon gondolkodunk :
s ha gondolkoddsod nem ugyanugy halad,
mégis ugyanazon a merlegen
vdlasztja el az igazat és a tévelyt.
Megvan tehdt az érom’: egy mérlegen mérni a gondolatokat,
melyek mdsként ragyognak a te szemedben és az enyémben,
noha ugyanaz a tartalom rejlik benniik.

A padozat

E helyen talpunk a folddel érintkezik,
melyen annyi fal és oszlopsor épiilt
hogy nem veszel el kéztiik, de mégy és megtalalod
az egyseéget és az értelmet —
azért van, mert Ez vezet. Ez kapcsolja dssze
nemcsak a reneszdnsz épiiletek tereit,
de benniink is a tdvolsdgokat,
kik oly nagyon tudatdban jarunk
gyongeségeinknek és bukdsainknak.
Te vagy Ez Péter, padozat akarsz itt lenni,
hogy Rajtad jdrjanak (eldre haladva, nem tudva, hovd)
hogy egy térbe kapcsolodjanak a ldtds dltal,
mely segit megsziilni a gondolatol.
Az akarsz lenni, aki a talpaknak szolgal -
mint a szikla a juhok kis patdinak :
Szikla a gigantikus szentély padozata is.
A legeld a kereszt.

A kripta

Tehdt el kell indulnunk, megannyi

léptek nyomdn. Szét kell vdajnunk a szikldt, hogy rdtaliljunk

a juhpatdktol megtiport emberre: akkor nem tudidk, kit taposnak -
a halando embert vagy Azt, ki érokké él?

A kripta azt suttogja neked: az egész vildgot eléri végzete,

s mint a megfaradt vandor, egyszer végleg megpihen.



Evangélium

Az igazsdg nem olajcsepp a sebre, hogy ne fdjjon, ami éget,
nem iiltetik szamdrra, hogy koriilvigyék az utcdn —
az igazsdgnak szenvednie s rejtézni kell.
Minden idegszdl megfesziil az agy szerkezetében, valahanyszor
valami dsszeomlik benniink, mint egy épiilet — tudjuk : nem elég
csak kiviilrél rendbehozni, a biztos tdmasz az alap,

mint csonaknak a hulldm.
Az igazsdg folemeli az embert. Ha nem igy voina,

kétszeres teherként
nehezedne rdnk az épiilet, mert ami minden emberben kézos,
ott rejtézik valamennyiiinkben, mint titkos aroma —
mig mdsok riadtan futnak, egyiitt a szamdrral
(kevesebb-e az utcan az igazsdg? vagy egyre tébb?)
mi bdtran tekintiink eldre, nem vesz erét rajtunk a félelem.

Forras és kéz

Mivelhogy az egykor kimondott szavak tartanak meg,

gyorsan kimondjuk Sket, nagy-remegve, hogy semmi se
vdltozzék benniik. . .

Csak ennyi az egész?

Tudom, hogy létezik a Kéz, a nem-ldthato, és ez a Kéz
megoriz,

hogy minden erénket megfeszitve felszinen tartsuk a ¢sonakot,
mely megy tovabb, eldre,

s dacol a zdtonyokkal.

Vajon elég csak a forrdsban elmeriilni, s nem figyelni a
lathatatlan Kézre?

A két varos

Valamennyien két vdrosbdl, de egy szivbdl szdrmazunk.

Igy kell éiniink sziviink ellenére -

és ismét egymdsbol kell éiniink,

mdsképp nem létezhetiink,

minthogy a két vdrossal egyetlen egészet alkotunk

(errdl beszélgetiink ordk hosszat a Harmadik Vildg fényében
azon az esténm,

melyen az est énmagdra taldl, és elveti az egésznapos fény
hamis csillogdsdt).

Forditotta BALASSY PETER PAL és SINKO FERENC
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1. JANOS PAL PAPA VERSEIHEZ

1971-ben Londonban antoldgia jelent meg lengyel papkolték verseibdl. A kotet bevezetdjét Ka-
rol Wojtyla biboros irta, aki hét esztendé milva, 1978-ban, II. Janos Pal néven keriilt a papai
székbe. ,,A papsag - irta akkor — szentség és hivatas. A koltéi alkotas a tehetség megnyilvanula-
sa, de szubjektiv értelemben a tehetség is hivatast jelent.” Karol Wojtyla verseit olvasva meggyd-
z6dhetiink réla, hogy teljes mértékben behatol e , kettés hivatas” kolcsonos titkainak mélysége-
be, még ha maga a lényeg tovéabbra is rejtély marad.

Wojtyla, miutan pap lett, mar nem kapcsolodott be tobbé — mint ifjisaga korai éveiben ~ a
miivészi életbe. Nem vett részt sajat nevén a mindennapi irodalmi életben sem. De tovabb irt.
Meg is jelentette miiveit — mint tudjuk -- alnéven. Tobb alnevet is hasznalt: Andrzej Jawien, A.
J., Stanislaw Andrzej Gruda, Piotr Jasien. Ugyanakkor ir6i tevékenységét szigortian titkolta és
csak baratainak, munkatarsainak — vilagiaknak és papoknak - sziik kore tudott réla. Nem szere-
pelnek versei a Londonban kézreadott antologidban sem. Tovabbra is érdekelte azonban a mii-
vészet €s az irodalom, mint krakkoi metropolista kézismert mecénas volt, kozeli baratainak ko-
rébe sok tudos, ird, milvész tartozott. Tamogatta a humdan t¢makkal, kiilénosen az irodalomtor-
ténettel foglalkozo Osszejoveteleket, maga is részt vett rajtuk, de ott az 6 koltészetérdl soha nem
esett szb.

A mivészi alkotas — vallja Wojtyla — mindig varatlanul sziiletik, mindenkor valamilyen hely-
zet, esemeény, emberekkel valo talalkozas, gondolat hivja létre. Az ihlet a Lélek titka. Soha nem
vilagos, mi készteti a kdlt6t a vers megirdsara. A koltdi alkotas az ironak mindig meglepetés,
amelyet pontosan csak annak megirdsa utan tudatosit.

Wojtyla verseit tobbszor is el kell olvasnunk, figyelmesen és elmélyedve (valahogy gy, ahogy
Dante mondta: aki meg akarja érteni 6t, iiljon le a padkara és élesitse jol az eszét). {gy miikodhe-
tlink egylitt a szerz6vel Isten és ember kapcsolatanak feltarasaban, megismerésében, és a vilag-
egyetem, a Végtelen irant. Koltészete kontemplativ, misztikus eredetii. A szépség értelme, lénye-
ge: ami a szavak és formak mogott van.

Karol Wojtyla kolteményei a Tygodnik Powszechny és a Znak hasabjain jelentek meg elGszor.
Verseskotete és dramagytijteménye (Poezje i dramaty — Wydawnictwo Znak, Krakow 1979) ki-
adasat nem 6 kezdeményezte, de megadta hozza az engedélyt. (Az Aranymiives boltja cimil dra-
majat 1980 decemberi és 1981. januari szamaban kozolte a Vigilia.) Itt is érvényesiilt azonban
ars poeticajanak egyik lényeges vonasa: a koltészet autonomidja. Vagyis: a koltészet — éppugy,
mint a milvészet minden aga — a sajat torvényei szerint érvényesiil. Ezt az autonomiat Karol
Wojtyla a maga miivészi munkassagiban — és annak megitélésében — is tiszteletben tartja. Epp
ezért t6bb milivét nem engedte kinyomtatni, vagy csak részleteiben bocsatotta kozre. Amit kiha-
gyott, nem tartotta elég érettnek. Az egyhdz részletei 1962 3szén, a 11. vatikani zsinat elsé ilés-
szzkdn — oktober 11. és december 8. kozott — szillettek Roméban.

BALASSY PETER PAL



HIT ES ELET

,ViZRE A SZOM) TANIT

Az ember visszhang-késziilékként jon a vildgra™ - mondja egy mai bolcsels. Eletének elsd évti-
zedét azzal tolti el, hogy megtanulja a csaladi asztal jatékszabalyait, megismeri kdrnyezetének
targyait, megszereti anyanyelvének kincseit, elsajatitja az emberi kapcsolatok formait, megteszi
az elsé botladozo 1épéseket Isten felé. Mas szoval: azonosul azokkal a feleletekkel, amelyeket
sziilei adnak olyan kérdésekre, mint: vilag, élet, Isten. Persze a valaszok tanulgatasa és ismétel-
getése nem mesterkélt lombik-vilagban torténik, hanem a sziil6i haz paradicsomi védettséget idé-
z6 légkorében. Benne megné a kisgyermek batorsaga, s elindulhat taguld kdrokben meghdditani
kornyezetét,

A kamasz egyszerre sziiknek, nem magara illének érz a szokasok és feleletek eléregyartott 61-
tozetét. Amit eddig természetesnek tartott, és amiben eddig jol érezte magét, az most mind kel-
letlenné valik szimara. A megtanult valaszok mogiil marol holnapra kihullik a bizonyossag, az
elsajatitott szokasokbdl elillan minden otthonossag. A hatramaradd bizonytalansagbol és ide-
genségbdl azonban megsziiletnek a kérdések. Mivégre. . . 2 Mivégre a vilag, az élet, a vallas? Mi-
végre az én életem? A fiatalember Ggy érzi, kiszakadt a csalad paradicsomi allapotabdl, és a felfe-
dezett egyéniség sulya alatt, nemritkan a sziildk és nevel6k értetlenségétd! kisérve, magara ma-
radva bolyong az életértékek ,,sivatagaban”. Vallalnia kell, hogy atgyalogoljon rajta, athatoljon
a ,.tovis és bojtorjan” bozotjan, még ha sebeket kap is. Mert igy juthat elére, és talalhat Gjra fele-
letet, kérdéseire.

1d6 multan azonban az ember minden feleletet felél, elhasznal. Megsziiletnek a kérdések, ame-
lyek — immar egy megtalalt feleletrendszeren beliil - Gjabb valaszokat siirgetnek. Az éber ember
szamara a kérdés és felelet folyamatanak nincs is vége. SGt egyenesen az értelmes élet feladasat
jelentené. ha akar csak a feleletet valasztana, vagy akar csak a kérdést. Aki beéri az eddig kapott
valaszokkal, az gyermek marad. Betokosodik a szokasok mindent kéz ala jatszo vilagaba. Aki
viszont semmit sem kivan tudni feleletekrél, hanem csak kérdéseket akar ismerni, az érdemtelen
lesz a jovére. Belevész a formatlan illGziok kédébe, Az Gt — ugy tlinik - a valasz és a kérdés ko-
z6tt halad elére. .

Am Gitkézben Gjabb nehézséggel talalkozunk. Keresztury Dezsé irja egyik versében: , Valaki
kérdez bennem, dltalam; | bar hogyan s mit kérdez, alig tudom: | szavdnak fénye, drnya, sulya vgn:
[ mélyrél bukik fel, orvényes uton”. A sorok nemcsak azt éreztetik: kérdéseink mindig nagyob-
bak, mint a kdzvetlen nyomukban szerzett feleletek, hanem - kézel kertilve a valldsos tapaszta-
lathoz - azt is sejtetik : az ember legalabb annyira megkérdezett, mint amennyire kérdezé 1ény.
A bibliai 8storténet igy ad errdl szamot: ,,Hol vagy?” (Ter 3,9) — kérdi az Ur Adamot, aki szé-
gyenkez§ elrejtézéssel valaszol. ,,Hol van Abel, az Geséd?” - sz0l az Isten Kainhoz, aki arcatlan
élccel — | taldn bizony 8rzdje (pdsztora) vagyok én a (pdszior) desénmek.?” (Ter 4,9) - razza le ma-
gardl 4 stlyos kérdést, amely irgalmas helyet készitett volna a biinvallo feleletnek.

Barmennyire igyekszik is az ember — akar egész életének latba vetésével — valaszt adni a neki
szegezett kérdésre: hol vagy? mi vagy? - elégtelennek bizonyul, s kudarcot vall. Szent Agoston
errél irja a Vallomasok-ban: ,,Ami engem illet, Uram, én t3rom magam e kérdésekkel, torém ma-
gam sujdt énem vizsgdlatdban. ROgos és izzadsdgos szantofolddé lettem magamnak”. Majd néhany
sorral késébb leszliri e tapasztalat tanulsagat: ,,. . . Istenem — mély és végtelen sokféleség ez. Ez az
én szellemem éx ez vagyok — én! Mi is vagyok hdt, Istenem? Mi természetem lényege? Viltozatos
és sokféle élet vagyok, kiterjedése oridsi ~ megdobbentGen mérhetetlen.” A megkérdezett ember is-
merete, akarcsak a kérdez6é, toredékes csupan, de ¢l a remény: egyszer ,majd gy ismerek,
ahogy én is ismert vagyok” (1Kor 13,12). Es addig? Addig marad a teljes felelet békéjét hianylo
kérdések nyugtalansdga. Addig: ,,vizre a szomyj tanit”.



Az Ujszovetség szerint Isten Jézus Krisztusban valaszt ad az embernek és ,,é18 vizet” (Jn 4,10)
a szomjazénak. Jézus az alkalom sziilte helyzetekben mindig ugy fordult az emberek felé, hogy
kérdéseivel megkisérelte kivezetni azokat, akik miltat dédelgets szokasok foglyai voltak, felele-
teivel pedig megprobalta meggydkereztetni azokat, akik a jévobeli igéretek vagy fenyegetések vi- -
lagaba menekiiltek. Lazitotta az énbizonyossig talajat, az elbizonytalanodasét viszont megko-
tdtte, hogy Isten benne hangzo szava enyhiilést adjon a szomjazoknak, kereszthalala pedig va-
laszt a leggy6trébb emberi kérdésekre. A szenvedéstorténetben hangzott el Jézusrél: , Jme az em-
ber!” (Jn 19,5). Nézzétek az embert a maga elhagyatottsaganak valosigaban. Ilyen az ember, aki
Istent3! s embertd]l magara marad. Ugyanakkor a keresztfan kinyilvanult benne: ,,fme az Isten”.
Nézzétek az Istent a maga végtelen szeretetének valosagaban. Ilyen az Isten, aki odaadja magat,
hogy az elhagyatottnak Atyja, a kudarcot vallottnak megszabaditdja legyen.

A kereszténység a megfeszitett Jézust allitja a kérdezd és megkérdezett ember elé tiikkorként,
melyben egyiddben pillanthatja meg Istent és 5nmagat, Az ember nyomorusagaban Isten szere-
tetét, s Isten szeretetében az ember elfogadott nyomoriisagat. Vagy amint Pascal mondja: ,Isten
ismerete a magunk nyomorusdgdnak ismerete nélkiil kevélységet sziil. Nyomoriusdgunk ismerete Is-
tené nélkiil viszont kétségbeesést. Jézus Krisztus ismerete e ketté kozott foglal helyet, mert egy-
ardnt megtaldljuk benne Istent és a mi nyomoriusagunkat.” Megtalaljuk benne magunkat illoziok
nélkiil: sebeiben a mi sebeinket, kinjaiban a mi kinjainkat, keresztatjaban a mi életutunkat. Es
megleljiik benne Istent rezignicio nélkiil, aki szeretetével elfogadja szégyeniinket, aggodalmun-
kat €s Onvadlo sziviinket.

Feleletet keres6 kérdéstink nem ,,vizre rajzol vagy szdllé porba ir”, mert Krisztus feltamadt.
Olyan életre, amely végteleniil nagyobb, mint az, amelyet a kereszten elveszitett. Bar testben el-
kiiloniil t6liink, de kézeledhetiink feléje és kérhetiink téle. ,, Az a viz, melyet én adok, orok életre
520k vizforrds lesz benne” (Jn 4,14).

7.0

SULYOK ELEMER

Triptichon

L

El6k utdn csak rékanyom
Fadk kortdnca a héban

S lovak az ének szobrai
Madr éppen elfutoban

II.

Fiirdsztjiik flistben arcunkat
A szeretetbdl ennyi

E fold lakatlan jo-anydm
Elétriink senki semmi

1.

Szoritjuk mégis botunkat
Az angyal foldre szdllt

S mezitlen kerget pallosa
A kardmok irdnt

PEK PAL



Puskely Maria
KERESZTES SZENT JANOS TANITASA

A kolto és a misztikus

Néhany évvel ezelStt francia nyelvteriileten rendkiviili sikert aratott André Frossard Dieu existe,
Je Tai rencontré cimil kdnyve. Isten létezik, taldlkoztam vele! — err6l az élményérdl szamolt be a
szerzd. Mivel magyardzhatjuk ezt a kirobband sikert? Talan ez tortént : egy koztiink €16, hétkoz-
napi ember élete fénnyel telt pillanataban ,,megtapasztalta” az é16 Istent. Err6l beszélni akart,
megosztani masokkal egesz 1ényét atalakito élményét.

Hasonlod élménye mindenkinek lehet: a jovo ismeretlen lehet&ségeket rejteget. Latni fogjuk
majd, hogy potencialisan minden ember ,,misztikus”, képes az €16 Istennel val6d személyes talal-
kozasra. A misztika ugyanis elsésorban nem rendkiviili jelenségek (latomasok, elragadtatasok)
sorozata - ezek masodlagosak és csupan jarulékos elemek -, hanem a szellem és a szabadsag va-
ratlan, totalis talalkozasa a Végtelennel, az Abszolutummal, akinek neve, arca és szive van. E ta-
lalkozas a hitben torténik, de pillanatat, modozatait a Masik hatarozza meg. Mdzes nyajat Or-
zott a Horeben, a ndzareti Mdriat angyal kdszontotte, Méaria Magdolna huasvét hajnalan a nevét
hallotta, Avilai Teréz egy szenved6 Krisztus-képet pillantott meg, Charles de Foucauld biinband
gesztusban élte meg a talalkozast, Ady Isten érkezésérdl énekelt. . . Isten egyszerre jelenvalova
lett szamukra. ,,Egyszerre Valaki lettél” —~ irta Claudel. ,Isten létezik, talilkoztam vele!” - ez
minden misztikus tapasztalat alapja. '

Misztikusok lennénk tehat, mint Mozes, a betlehemi Gyermek imadoi vagy Avilai Teréz és
Keresztes Szent Janos? Igen is, meg nem is. Igen, mivel Isten szabadon k6zdlheti magat a sajat
képére és hasonlatossagara teremtett emberrel. Az [stennel valo személyes talalkozasra és életk-
z8sségre meghivott ember pedig képes arra, hogy befogadja ezt a természetét meghaladé termé-
szetfolottit. Beleegyezését adhatja ahhoz, hogy e talalkozasban és szeretetegységben megisteniil-
jon.

A keresztény misztika sajatossagat Henri de Lubac igy foglalta Gssze a La Mystique et les
mystiques ¢imii gy(ijt8kotethez irt bevezet§jében (Desclée, Parizs, 1965): .,.. . Az emberi termé-
szet, minthogy ugyanattol a Teremt6t61 szarmazik, alapjaban mindeniitt ugyanaz. A Biblia sze-
rint az ember I[sten képére van teremtve ; ezt a hagyomany (gy magyarazza, hogy Isten az embert
sajat képére teremtette, hogy elvezesse a hozza vald hasonlosagra, amely a ,,boldogitd szinelatas-
ban” teljesedik be. (...) A mi teremtésiinkben a képmast magaval a 1ét ajandékaval kaptuk; az
isteni hasonlosagot meg kell valositanunk a Szentlélek befolydsa alatt, a megvaltdé Megtestesii-
léstd] fiiggve és Krisztus kovetése révén, a Krisztussal valé egység altal, amelyben megtalaljuk az
isteni egyesiilést. A misztikus térekvés hozzatartozik az emberi természethez, minthogy az ember
erre az egyesiilésre van teremtve. Masképpen kifejezve: kell lennie természetiinkben egy bizo-
nyos képességnek arra, hogy ,vallalhassuk’ azt a misztériumot, amely egyszerre adott és kinyilat-
koztatott lett Jézus Krisztusban; ezt a képességet természetszerlien a vagy kiséri...” (23)

1. A4 kimondhatatlan kimonddsa

Keresztes Szent Janos egyike ezeknek a misztikus tantknak!. 49 éves élete nem mas, mint egyet-
len dal: a Masikkal valé titokzatos talalkozasairol énekelt, a kimondhatatlanrol vallott, hogy
masokat is erre a taldlkozasbol fakado életk6zosségre, szeretetegységre késztessen.

Lelki tanitasa soha nem sziiletett volna meg, ha nem talalkozott volna Istennel és egész lénye
nem alakult volna at egy szabad akarattal kimondott igenben. A XVI. szdzadi spanyol misztikus
kdzvetleniil szinte semmit sem mond énmagardl. De csodalatos kolteményekben dalol két sze-
relmes, a . matkalélek” és Jegyese rejtezkedésénck, talalkozasanak bens6séges élményérdl, a s6-
tét éjszaka titkairol, majd a beteljesedett szerelem mamoros Sromérdl. Kélteményeit — baratai,
karmelitak olvassak - elsdsorban természetesen Avilai Teréz -, aztan szélesebb korben is ismert-
té valnak. Sokan nem értik a misztikus nyelvezetet, magyarazatot, érthet8bb kifejezést kérnek.
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Janos testvér nehezen ugyan, de hozzafog a kéltemények kommentalasihoz. gy sziiletett meg
négy nagy miive: A kdrmelhegy itja, A lélek sétét éjszakdja, A szellemi pdrds ének és Az élG
szeretetldng.

Hogy valamelyest is follebbenthessiik a fatylat Isten és Keresztes Szent Janos taldlkozasanak,
valamint e talalkozasbol fakado életkdzpsségnek és egyesiilésnck élményérdl. visszafele kell te-
hat haladnunk: a prozai mivekts! a kolteményekig és a misztikus kolté szimbolumrendszerétél
a kifejezhetetlen megtapasztalasaig. A szimbolumokat, azok természete miatt, nem bonthatjuk
fel, de altaluk ,ralathatunk” az ,Istenre képes” ember €s a Masik egyesiilésének kimondhatatlan
misztériumara. Es mivel mindnyajan erre a szeretetegységre kaptunk meghivast, Keresztes Janos
testvér dallamai, kifejezései visszhangot keltenek benniink.

A kifejezhetetlenség problémajaval Keresztes Janos A szellemi paros ének bevezetjében fog-
lalkozik a legrészletesebben.

Iras kozben egyébként becsiiletesen kiiszkddik a nyelvi megformalassal; adott esetben pedig
egyszerilen bevallja, hogy nem tudja folytatni a magyarazatot, és egyszeriien leteszi a tollat.

~Amint lathatja, ezekben a versekben bizonyos fok( Isten iranti szeretet nyilvanul meg; mivel
pedig az  végtelen bolcsessége és szeretete a Bolcsesség kdnyve szerint (8,1) ,elér végtdl végig’, az
emberi 1élek is, ha egyszer ez a szeretet eltolti és lelkesiti, bizonyos értelemben szintén ilyen ha-
tartalansagot és erSt tiintet fel kifejezésmodjaban. Eppen ezért eszem agaban sincs arra vallal-
kozni, hogy megmagyarazzam ezen énekek értelménck azt az egész terjedelmét és gazdagsagat,
amelyet a szeretett§] megterméekenyitett szellem beléjik helyezett. Hiszen tudatlansagot arulna
el, aki azt hinné, hogy az ilyen kéltemény szeretetbdl fakadd mondasainak és misztikus értelmé-
nek egész eszmetartalmat csak amugy kénnyedén szavakba lehet foglalni. (.. .) Mert ugyan ki
tudna leirni, hogy mit kozot O azza! a telekkel, aki Ot igazan szereti és akiben O lakozik? Két-
ségtelen, hogy ezt leirni senki sem tudja, még maga az a lélek sem, amelyben ezek a jelenségek
végbemennek. Ezért van az, hogy azilyen lélek, ha magardl beszél, nem annyira okszeri fejtege-
tésekbe bocsatkozik, mint inkabb hasonlatokkal és képes beszéddel igyekszik némi vazlatat adni
annak, amit érez, és amit a benne 1év6 lélek bdségétsl aradozva titokzatos szavakkal vet papirra.
Ha marmost valaki ezeket a hasonlatokat nem olvassa ugyanolyan gyermeki, egyszert lélekkel
és joakarati megértéssel, mint amilyennel irva vannak, akkor hajlandé lesz azt hinni, hogy az il-
letd, aki leirta oket, nem volt eszénél, hanem félrebesz&éIt” (A szellemi pdros ének, ElBszo).

Hogy az Istennel valé személyes talalkozas élménye végeredményben leirhatatlan, azt Szent
Paltol kezdve Nisszai Szent Gergelyen, Aquindi Szent Tamason keresztiil Thomas Mertonig és
Madeleine Delbrélig szamos ,,dadog6” teologus és misztikus tanisitja. A témara Kereszies Ja-
nos ismételten visszatér. Ime még egy példa: ,Amit Isten ad a léleknek ebben a bensdséges egye-
siilésben, az kimondhatatlan. Arrél semmit sem lehet mondani; aminthogy magardl Istenrdl
sem lehet semmi olyat allitani, ami kifejezné, milyen &6 valdjaban. Marpedig itt maga Isten adja
magat neki oda, €s dicsé modon atalakitja™ (A szellemi pdros ének, 26,4). A negativ teologia
visszhangja ez. . . ,.Istent nem latta soha senki” (Ju 1,18); ,,Isten megkdzelithetetlen fényben la-
kozik™ (17Tim 6,16), Isten misztériuma meghalad minden ismeretet és fogalmat. A vele valo talal-
kozas (egyiittlét, egyesiilés) a Aitben torténik, a hit homalyaban és csak ritkan vakito fényben. (A
szinrél szinre lat4s csak halalunk utan kévetkezhet be.) Az ember és Isten taldlkozisa olyan is-
meretet eredményez, amely -- éppen mivel Istenre vonatkozik — meghaladja az emberi kifejezések
szlik korlatait. A misztikus kifejezhetetlenség legmélyebb gydkere tehat természetfeletti, maga-
ban a misztériumban rejlik. Csak masodsorban technikai, emberi jellegii.

Lassunk egy konkrét példat. Nem tudjuk, hogyan, mjkor, milyen médon tapasztalt meg vala-
mit Keresztes Janos Isten szépsegebdl. A szellemi pdros ének egy soraban csak ennyit arul el:
»~Latasod s szépséged legyen halalom”. Aztan ,magyarazatként™ semmi mast nem tesz, mint
ugyanezt a szOt ismételgeti mas-mas kifejezéssel Osszekotve: ,Igaza van a léleknek, amikor
felelem nélkil igy mer beszélni, mert hiszen tudja, hogy amely pillanatban ez bekovetkezik (ti.
haldla), 6 odarepiilne ahhoz a szépséghez, belemeriilne abba a szépségbe, hozzahasonulna ahhoz
a szépséghez, 6 maga is szép volna, mint maga az a szépség” (i. m. 11). Janos testvér nem mondja
meg, nem tudja megmondani, miben all Isten szépsége, milyen a szép Isten. Kifejezhetetlen az él-
meény. Csak annyit ismétel meg, hogy érdemes ezer halalt halni, hogy csak egy pillanatra is
lathassa.



Az ember és az Isten szeretetegységérél szolva sajat maganak hallgatast ajanl, masoknak pedig
azt, hogy tapasztaljak meg sajat maguk!

A misztikus tehat a lehetd legkevesebbet akarja mondani, szivesebben hallgat. Hogy idénként
mégis megkisérli a lehetetlent és eldadog valamit a kimondhatatlanbol, annak kettOs célja lehet.
Egyrészt igy is Isten dicsGségét akarja szolgélni, és ennél nincs szentebb vagya, masrészt, miutan
megkapta a koézlés karizmajat, akarva-akaratlan a Lélek ihletd eszkdze lesz arra, hogy masok is
megtapasztalhassak a Kimondhatatlant.

2. A misztikus kolié

Hogy az elmult évezredek soran — misztikus értelemben — hanyan ,talalkoztak [stennel” és ta-
pasztaltak meg a vele valo élet- és szeretetk6zOsséget, arrol csak igen halvany sejtelmiink lehet.
Legtobbjiik ugyanis hallgatott, és életiik titkarol majd csak Isten orszidgaban tudhatunk meg
részleteket. / ; .

Akik meg tudtak torni az élménnyel egyiitt jard csdndet, azok viszont szinte kivétel nélkil kol-
tévé valtak. (Vagy mivel koltok voltak, azért tudtak megtorni a hallgatast. . . 7) Gondolhatunk
itt a zsoltarok ismeretlen szerzbire, Szent Ambrus és Nazianzi Szent Gergely, vagy a mézajk(
doktor, Szent Bernat ihletett himnuszaira ; Szent Hildegard, Helftai Szent Gertrud, Szienai Szent
Katalin vagy Pazzi Szent Magdolna kolt6i leirasaira.

Keresztes Janos testvérben szerencsés ir6-alanyra talalt a misztikus élmény: sziletett koltd
volt, lirikus. Istennel valo talalkozasa és egyre mélyiils életegysége felszinre hozta benne mind-
azt, ami csak egy koltét mindsithet. Lelke megtelt énekkel, ritmussal, képekkel, ismert dallamok
vagy versek kerete bels élményvilaganak lett hajlékony kifejezbeszkze. Nem véletlen, hogy
fennmaradt néhany verse révén a legnagyobb spanvol koltdk kozott emlegetik.

A dallam és a ritmus egész testi-szellemi valdjat belevonta az élmény kifejezésébe. Kasztilia és
Andaluzia a dalok. a tanc és muzsika hazaja. Janos testvér jol ismerte nemcesak kora divatos kol-
toit, hanem az egyszeril nép ajkan felhangzd dalokat, pasztorénekeket, szerelmi dalokat is.
Hosszu utazasai soran, 6szvérhaton razodva, vagy csak ngy, gyalogosan, sokat éncketlt, dudolga-
tott: laba Onkénteleniil is a ritmus szerint lépett. Szemtanik arrol is beszamolnak, hogy jeles iin-
nepeken tancolni is lattak ezt az dsszeszedett, Istenbe meriilt karmelitat! Kozismert volt termé-
szetszeretete is: hajnali és éjszakai hosszu imai, szemlél6dései — nappal dolgozott - a természet
ismeretlen szépségeit tartak fel elGtte. Szerencsésen egyesiltek benne a miivészi adottsagok,
de ki emlegetné ma Juan de Yepes nevét, ha csak koitd lett volna? A misztikus kolté mondott el
olyan titkokat, k6zolt olyan kibeszélhetetlen élményeket, amelyek szamunkra is iizenetet tar-
talmaznak.

E kolt6i hajlanddsag, bar joval korlatoltabb zenei képésségekkel, Avilai Terézben is felfedez-

hetd. Tudjuk, hogy egy-egy linnepi rekredcioban maga is tincra perdiilt karmelita n6véreivel,
tigyesen forgatta a kasztanyettat, s6t ismert dallamokra maga is irt kolteményeket.
. Keresztes Janos 'tudatosan vélasztotta kibeszélhetetlen élményei kozlésére a koltSi format.
O maga tudta a legjobban, mit akar belesiiviteni egy-egy szoba, verssorba. Tisztaban volt azzal,
hogy a szavak tartalmat 6sszehasonlithatatlan médon gazdagitja a ritmus, a dallam, az érzelmi
telitettség, az énekhez kapcsolodd esztétikai élmény. Az eszk6zokben szegényesebb proza in-
kabb az értelemhez sz0l, az ének, a kdltemény viszont mozgositja az ember minden képességét,
az élménybe sodorja egész valojat. Tobbszor jelezte, hogy - Ggy-ahogy — elégedett egy-egy kolte-
ménnyel, a prozai szoveggel kapesolatban azonban mindig elégedetlenségét fejezte ki. Kommen-
talt becsiilettel, mert megkérték ra, sdt unszoltak, de lelke szerint csak verseket irt volna. Enekelt
volna, ez volt a természete. Amikor - Szeghy Erné kedves kifejezésével — tudoskodva . feliil a ka-
tedrara”, hogy iskolazott skolasztikusként oktatasba fogjon, erészakot kdvet el Snmagan. Az
eredmény szegényesebb volta fel6] nem is voltak kétségei. Volt annyira kolt6, hogy prozajarol
meglegyen a véleménye. Az é16 szeretetling irdsakor, szerencsére, nagyjabol fethagyott a skolasz-
tikus elemzésekkel, s szabadjara engedve kolt6i ihletét a kommentald szdveget is lirai hévvel al-
kotta meg.

Janos testvér, mint emlitettiik, kolté és misztikus egy személyben. Milvészi adottsagai egész
arzenaljat felhasznalja, hogy a kimondhatatlan misztériumbol megsejtessen valamit. Misztikus
kdlteményei megsziiletésének folyamatardl a kovetkezd epizodot ismerjiik.



A beasi karmelben egyszer részt vett a ndvérek kézos iidiilésén. Maga kezdte el énekelni
A szellemi pdros ének els6 strofajat, a tobbiek hozzakapesolddtak. Az egyik apaca csodalkozasat
fejezte ki a koltemény mélysége, édessége miatt és megkérdezte: vajon maga Isten sugallta neki
ezeket a kifejezéseket? A valasz igy hangzott: ,,Lednyom, néhany szt Isten 6ntott belém, a tob-
bit én kerestem” (Jeromino de San José: Historia del venerabile p. Fr. Juan de la Cruz, 3,13).

A.misztikus élmény és az azt kifejezd vers viszonyardl A szellemi pdros ének bevezetjében ezt
olvassuk;: ,,A misztikus bdlcsesség nem egyéb, mint az a szeretet, amelyrdl ezek a versek beszél-
nek, €s nincs sziikség arra, hogy az ember teljesen atértse; anélkiil is megteszi hatasat és folkelti a
vonzalmat €s a szeretetet a lélekben™. Ugyanitt vilagosan megallapitja, hogy a skolasztikus teo-
l6gia és a misztika viszonyaban az utobbit illeti meg az elsbbség. A szellemi pdros ének magya-
razatat Jézusrol nevezett Anna granadai karmelita perjelnd felkérésére irta. Ezekkel a szavakkal
ajanlotta neki munkajat: ,,Mert bar TisztelendGséged nem jartas ugyan a skolasztikus teoldgia-
ban, amely oly szépen magyarazza az isteni igazsagokat, annél otthonosabb a misztikus hittudo-
manyban, amelyet az ember a szeretet iskoldjaban sajatit el, és amelynek segitségével a termé-
szetfolotti dolgokat nemcsak megismeri, hanem élvezni is tudja” (i. m. Bevezetd).

Keresztes Janos tehat a misztikus tapasztalatnak (élet- és szeretetk6zosség Istennel) adja az el-
sGbbséget ; ez a tapasztalat a hitben és az 6natadé szeretetben jon létre. A Lélek ihletésére aztin a
misztikus elmondhat valamit az Elmondhatatlanb6l. Legmegfelelsbb kifejezési eszkdz a vers.
Csak a harmadik mozzanat a teoldgus szakszerli magyarazata, amely sziikségszeriien szegé-
nyebb az élménynél és az azt sejtetd kolteménynél.

3. Szimbolikus nyelvezet

A végsokig leegyszeriisitve ezt mondhatjuk: a természetfeletti felé nyitott ember kdzvetlen mé-
don megtapasztalja azimmanens €s transzcendens Istent, mégpedig az 6nmagat szabadon k6218
Isten kezdeményezésére ; ez az élmény teljesen atalakitja az egész embert, 1ét-, élet- és szeretetkd-
zOsségbe vonja Istennel. M4s szavakkal: Isten szabadon kozli magat, ontologiai és pszichologiai
sikon egyarant 6 a kezdeményezd; kdzelinek, bensGségesen kozelinek mutatkozik meg, ugyan-
akkor végtelennek, transzcendensnek és felfoghatatlannak. Az embert teljesen elboritja Isten je-
lenlétének elménye; lényegében passziv magatartast tanisit, még pszicholdgiai szinten is megta-
pasztalja, hogy Isten a kezdeményezd, a cselekvd fél; egyetlen valasza lehet, a hit és a szeretet;
megéli, hogy élménye - mind Isten 6nkozlése, mind pedig a benne végbemené folyamat — k6z61-
hetetlen, atadhatatlan. Hogy valamit mégis megértessen az élménybél, szimbolikus kifejezések-
hez folyamodik. .

Hol keresi ezeket a szimbolumokat? Természetesen sajat tapasztalati korében. Avilai Teréz a
maga spontan egyszerfiségében megelégszik viszonylag banalis képekkel: selyemherny6, galamb,
lepke, kit, 6ntdzdberendezés, es6, varkastély. Ahhoz nyul, ami éppen keze iigyébe esik. Keresz-
tes Janos joval bonyolultabb, legalabbis a szimbolum anyaginak Stvozésében. Végeredményben
ugynevezett ,,0ssz-szimbdlumokat” alkalmaz, olyan jelképeket, amelyek at- meg atszovik a szép-
irodalmat, népkdoltészetet, a népmeséket vagy akar a zene vilagat: &), tiiz, napfény. hegy, ut, sza-
razsag, éltetd viz. Négy nagy miivének cimét is egy-egy jelkép alkotja: 4 kdrmelhegy utja, A sitét
éjszaka, Az €6 szeretetlang. A szellemi pdros ének viszont jelképrendszerének egy masik teriileté-
re utal: akéarcsak Avilai Teréz, Keresztes Janos is magaéva teszi az Enekek éneke jegyesi miszti-
kajat. A ,matkalélek” és Jegyese az 6romok és fajdalmak sorozata utan talalnak csak végleg
egymasra. . .

A jelképek kivalasztdsaban semmiképp sem vadolhatjuk Keresztes Szent Janost tulzott erede-
tiséggel. Szent Janos evangélista vagy Pszeudo-Dioniziosz 6ta ugyan ki is mondhatna tjat az éj, a
sOtétség szorongatd élményérdl, vagy a fényrdl, vilagossagrol, ,,amely megvilagosit minden em-
bert” (Jn 1,9)? De nem is véletlen, hogy nem folyamodott a Teréznél oly kénnyen alkalmazott
konkrét képekhez. Alkatanal fogva a végsékig absztrahal, hogy - szabadon minden kézzelfogha-
totol — a transzcendes valosag, az élmény kozlését megkisérelje. ,,A szimbdlum nem a beszéd egy
lehetséges formaja a t6bbi k6zott — irja Georges Morel —, hanem a logosz a maga teljességében.
Maga a létezés fenomenalis megnyilatkozasiban” (Le sens de lexistence selon S. Jean de la
Croix, p. 39).
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~ Szimbodlumai gyakran keresztezik, kiegészitik egymast. A Kedvesét keresé menyasszony pél-
daul az éjszakdban surran ki, egyediili fénye a szivében langolé tiz, Gttalan wrakon jar stb. Mivel
a misztikus mondanivalét ily sajatosan 6tvozott képrendszer hordozza, minden szonak rendki-
viili fontossagot kell tulajdonitanunk. Pontatlan forditas esetén megtérik a képek Osszefiiggese-
nek lancolata, a fordito, legjobb szandéka mellett is, meghamisitja az eredeti mondanivalot. Ke-
resztes Szent Janos kolteményeinek tolmacsolasdhoz nem elegend6 a kolt6i beleélés, sem a tech-
nikai tudas: nyitottsag kell a szimbolumokba rejtett élmény megragadasara. Az egyszerii olvaso-
nak is fel kell emelkednie a jelképek nélkiili valosaghoz, szabad utat engedve a Szentlélek titok-
zatos mitkodésének.

Kiséreljiik meg, hogy az eddig érintett szempontokat Keresztes Szent Janos egy kolteményén
szemléltessiik. Szolgaljon példaul a két kényv megirasat is ihlet6 Noche Oscura, A sétét éjszaka
dala. (A szerzd mas-mas tanitd célzattal 4 kdrmelhegy ttja és A sotét éjszaka cimli miivében
kommentalta ezt a nyolc versszakbdl all6 kolteményt.)

G. Morel, fentebb emlitett miivében, tiizetes vizsgalatot végez azok korében, akik esetleg ha-
tottak Keresztes Szent Janosra, sajatos szimbolumrendszerének kialakitasara. Hivatkozik, Ba-
ruzi nyoman, angol misztikusokra, Ibn Abbad mohamedan misztikusra, Ruysbroeck Lelki ndsz
cimii miivére, hogy Pszeudo-Dionizioszrél vagy Philonrdl ne is beszéljiink, akiknek hatasa alol
europai gondolkodd aligha vonhatta ki magat. Keresztes Szent Janos f§ ihletdje azonban kétség-
~teleniil az oszdvetségi Szentiras volt, f6képp Abrahdm, Mozes, Job és a préfétak, tovabba a

Zsoltarok konyve. A kolteményekben nem nehéz kimutatni a Jeremias-reminiszcencidkat. Az
Ujszovetség sotétség-vilagossag képrendszerének hatasa pedig szinte magat6l értet6dd.

A koltemény keletkezését jorészt a toledoi bortdnnek készonhetjiik. Mint ismeretes, Keresztes
Janos testvért a sarus és sarutlan (reformalt) karmelitak belharca soran 1575. december 3-an el-
raboltak Avilabol és tobb mint nyolc hénapon 4t a toledoi Karmel egy pincehelyiségében tartjak
fogva valogatott lelki és fizikai kinzasok kdzepette. Cellajaban sem jarni, sem lefekiidni nem tud,
egyetlen kdnyve a breviarium, de a kevéske fény miatt ezt is csak egyetlen székére felallva, a nap
egy meghatgrozott pillanataban tudja elmondani. Eheztetik, rendszeresen megkorbacsoljak, so-
ha nem kap tiszta ruhat, alig jut friss leveg6h6z. Raadasul lelki szarazsag kinozza, igy érzi, Isten
is elhagyta. Ezenfeliil a bortone elStt célzatosan elejtett szavakbol naponta hallania kell, hogy a
karmel reformja megbukott, j6 baratai mind meghaltak vagy behodoltak, a blindsok pedig el-
nyerték méltod biintetésiiket. .. Janos meg volt gy6zdve a terézi reform helyes voltardl, tehat
eszébe se jut, hogy errdl lemondjon. De emberileg nincs mire varnia.

Mivel tolti a hosszu, fajdalmas, éjbél homalyba, homalybol éjbe forduld napokat, heteket, ho-
napokat? Imadkozik, énekel, aztan imadkozva didolgat, diinnydgve imadkozik. Lelkében régi
dallamok térnek vissza, és ismert dallamokon 1j szavak pendiilnek meg. .. Papirja nincs, hogy
valamit is lejegyezzen, azért, hogy el ne felejtse, unos-untalan ismételgeti a sorokat, a lassan egy-
bedllo strofakat. Az egész kdlteményt csak szabaduldsa utin vethette papirra.

Hogy ebben az emberfeletti megprobaltatasban — a 1élek s6tét éjszakajaban — hogyan alakitot-
ta Ot készségessé a Szentlélek a Krisztussal valo egyre bensGségesebb egyesiilésre, nem tudjuk.
De a koltemény révén felfejthetiink valamit a valosag szovetébdl, visszakovetkeztethetlink ma-
gara az élményre. Helyesebben : megragadhatjuk magat az élményt.

E rovid elemzésben figyelmen kiviil hagyjuk a szerzd késdbb hozzafiizott skolasztikus kom-
mentarjat. Most csak azt szeretnénk megcsodalni, mit jelent egy véges ember és a végtelen Isten
szabad valasztison alapuld szeretetkdzosségének titka. .. Keresztes Szent Janosrol van szo, de
Onmagunkra is gondolhatunk.
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A Lélek éneke

(A sotét éjszaka dala)

Q éjem, hii vezérem!
0 ¢, hajnalndl drdgdbb fényem!

Egy siird, sotét éjen O éj, te frigybe fiizid szépen
szorongva, nagy szeretetlingban a mdtkalelket sziizi Jegyesével,
mily boldog sors a részem! ha mdr kiégett szerelme tiizében.
titokban kiutat taldltam,
mikor mdr elszenderiilt hdzam. Virdgos volt a keblem,
Onéki Griztem meg mindig hiien,
Bizton mentem, sététben, rdmddlve szunnyadt csendben,
a titkos lépcsén, dlruhdban, amig arcdt cirogattam és ott fenn
mily boldog sors a részem! a cédrusdgak legyezgették hiisen.
elrejtetten az éjszakdban,
mikor mdr elszenderiilt hdzam. Szellgivel eljott a hajnal,
mikor mdr hajdt széthontottam,
E boldogité éjben és ldm & szellG-szelid ujjal
titkon és teljes észrevétlen, nyakamon sebet ejtett, én djultan
semmit sem ldttam én sem, érzékeimtdl elragadva éjbe hulltam.
nem volt mds fénvességem,
csupdn a tiiz a szivem belsejében. Es out fekiidtem éntudatlan,
orcammal Edesem {616 hajoltam,
E belsé tiiz vezérelt vildg és minden aggodalmam
biztosabban, mint déli fenyek, a semmibe enyészett, szinte holtan
oda, hol engem kémlelt, hevertem boldogan/a liliombokorban.
Ki jol ismert mar, e vidéket
nem jarta senki emberlélek. "SZABO FERENC forditasa

Voltaképp egyetlén kép részletei bomlanak ki eldttiink, a mindent elrejté éjszakdé. Egyetlen él6-
Iényt 1atunk a szinen, aki vallalva minden kockazatot ~ szgkés, dlruha, titkos lépcsd, ismeretlen
tdj, sététség — Jegyese keresésére indul. Maganyos, félelmetesen egyediil van. Bele kell meriil-
niink ebbe a klteményen elaradd homdlyba, ebbe a meglepetéseket, veszélyeket, ismeretlen tit-
kokat rejté é/be, hogy atéljiikk a szerelmes sziv szorongasat, aggodalmat és el6reh(iz6 reményeit.

Fények is villannak az éfben, a lélek belsé végtelenjét beboritd sorétségben. Amint belsé a s6-
tétseg, belso a fény is, mégpedig 1iiz, a szerelmes sziv lobogasa.

Ismeretlen tdjakon kell atverg6dnie, teljes magdnyban. Emberlélek nem fordul meg ezen a vi-
déken. Sivatag ez, pusztasag, telve veszéllyel és titkokkal. Ez a lélek legbens6 magany-zonaja.

Az els6 négy versszak a kaland keresd mozzanatait sejteti. Rejtelem, homdly, magdny, belsé tiz
izgatott képei valtogatjak egymast. Az 5. versszak a boldog egymasra talalas mozzanatat Srokiti
meg: a mdtkalélek megtalalta Jegyesét. Megtalalhatta, mert szive mar teljesen kiégett a vagyodo
szerelem tiizében. Szlizi (megtisztult) matkalélek talalkozik belsd végtelenjében - de még mindig
az &j sOtétjében - sziizi Jegyesével.

A természeti képek itt egybeolvadnak a jegyesi misztika képeivel. Az alapszin tovabbra is éjfe-
kete, amely az egyetlen lehetséges fény ebben a hitben torténé talalkozasban. Az éj egyben maga
a fény is! (Pszeudo-Dioniziosz is beszél a ,,s6tétség fénysugarairol™?) i

Az utols6é harom versszak az egymasra talalt szerelmesek boldog egyiittlétét szemiélteti. Uj
motivum lép be: az dlom, a szunnyadas, a csendes pihenés, az alvas, az djult elragadtatas, jelezve
a matkalélek teljes passzivitasat. EI6bb a Kedves pihen meg, aztan a matkalélek zuhan djufran az
éjbe, mert sebet ejtett rajta a Kedves szell-szelid ujja. Az élmény hattere megvildgosodik : a kol-
t6 hajnalrol énekel. Olyasféle ez, mint az éjfélt kévetd orak fénnyel terhes homalya.

Ej-e vagy hajnal? Az egymasra talalt szerelmeseknek mindegy. A vers els6 részében az izgatott,
kockézatot vallalé boldogsag hangulata vibral, a masodik részben pedig a beteljesedett szerelem
kozmikus nyugalma ardd szét. ‘
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Szabad-e kérdezniink, tovabb feszegetniink, milyen belsd élmények késztették a borténben
sinyl8dé karmelita misztikust e koltemény megalkotasara? Mas szoval: szabad-e lefejteniink
szimboélumrendszere rozsaszirom-burkat, hogy latleletet készitsiink Isten és Keresztes Szent Ja-
nos szeretetk6zosségérél?

Ha igaz az. hogy a szimbolum magat a lényeget mondja el, és kozvetleniil a tapasztalatot fejezi
ki a maga sajatos modjan, akkor valaszunk egyértelmilen tagadd. A lirikus bedllitottsagn, de lé-
nyegében rendkiviil tartozkodd karmelita misztikus annyira nyiltan vall 6nmagardl, amennyire
csak megteheti, amennyire kimondhatja a Kimondhatatlant. Tébbet hiaba is kérdeznénk. Az ol-
vasonak a maga intuicioja mellett a Szentlélek vezetésére kell hagyatkoznia, hogy — egyrészt
— megsejtse a misztikus k6lté mondanivalojanak kimerithetetlen gazdagsagat — tehat ne csupan
esztétikai élményt keressen vagy pszichologiai korképet akarjon felallitani -, masrészt pedig elfo-
gadva a Krisztust és az embert titokzatos moédon egyesit(’i Lélek vezetését, hasonlo ,kalandot”
¢ljen at.

~Mily boldog sors a részem!” - talan egyszer mi is elmondhatjuk.

Jegyzet:
Keresztes Szent Janos alakjat és irdsait a legkiilonfélébb szempontok szerint értelmezték. Anélkiil,
hogy erre a kérdésre részletesebben kitérhetnénk, megemlitiink néhany szerzét, mivet, tlletve forditast.

A spanyol karmelita misztikust magyarul els6ként Szeghy Erné karmelita szolaltatta meg. A sarut-
lan karmclita rend magyar tartomanya kiadasaban Keresztény misztika cimmel 1926-ban jelentek meg
Keresztes Szent Janos nagyobb miivei. Szeghy Ernd Tdjékoziaté bevezetés-e €s a forditashoz csatolt jegy-
zetei mindmaig elsérangll eligazitist nydjtanak a misztikus egyhaztanitd gondolatanak megértéséhez.
A kisebb miivek gytijteménye Lobogd istenszeretet cimmel ugyancsak Szeghy lorditasaban 1944-ben latott
napvilagot. A kivalé magyar karmelita ird és forditd Szent Teréz és a karmelitdk cimii kényvében megirta
a .sarutlan™ reform lélegzetelallitoan izgalmas torténctét is; ebben a nagyszerli munkaban is — sziikség-
szeriien — gyakran taldlkozunk Keresztes Szent Janossal.

Edith Stein német karmelita (filozofus és vértan(l) Keresztes Szent Janos sziiletése negyedik centenariu-
ma alkalmabol (1942) irt Kreuzeswissenschaft cimii befejezetlen miivében mélyrehato elemzésekkel tarta
fel a XV, szazadi misztikus egyhaztanito sajatos vilagat. A miivet 4 kereszt tudomdnya cimmel Széll Mar-

- git értd forditasaban a Szent Istvan Tarsulat adta ki 1981-ben.

Megjelenése idején nagy port vert fel és a maga nemében mindmaig egyediilallo dsszegzésnek szamit a
francia racionalista Jean Baruzi 1924-ben kozzétett Saint Jean de la Croix et le probléme de I'expérience
mystique ciml doktori értekezése. Mit mondhat a targyilagossagra térekvd racionalista egy misztikus é1-
menyvilagarol? Meddig mehet el a tudomanyos elemzés a természetfo16tti élmények értelmezésében? Hol
van az a pont, ahol taldlkozhat egy misztikus és egy racionalista? A konyv targyi értékein tal ilyen és ha-
sonlo kérdésekre kereshet valaszt az olvasd.

Az embert és tanitdsat jorészt Hegel gondolatrendszerében elemzi a francia jezsuita, G. Morel. Miive,
Le sens de l'exixtence selon Saint Jean de la Croix (Parizs, 1960--61) egy-egy kétetben targyalja a spanyol
misztikus életmiivének problematikajat, logikajat és szimbolikajat.

A hivé tanitvany szemével vizsgalja Keresztes Szent Janost a karmelita Lucien-Marie de Saint Joseph
L'expérience de Dieu, Actualité du message de Saint Jean de la Croix (Parizs 1968). A részletelemzések
mindenképpen feltételezik a misztikus ir6 alapos ismeretét.

Keresztes Szent Janos tanitasanak egyik legteljesebb modern ésszefoglalasa spanyol karmelita tollabol
sziarmazik. Federico Ruiz Salvador O. C. D. Introduccion a San Juan de la Cruz cimii vaskos kotete Mad-
ridban jelent meg 1968-ban ; nemsokara napvilagot latott olasz forditasa is S. Giovanni della Croce, 1l San-
to, gli scritti, il sistema cimmel (Ed. Teresianum, 1973). A most kdvetkezd tanulmanyban gyakran vissz-
hangzanak majd Ruiz professzor gondolatai; elssorban nem konyvébol idéziink. hanem a Papai Teresia-
num egyetemen tartott lebilincseld eléadasaibol.
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HORVATH RAJMUND versei

Folyamatos haldl

Elmarad az alkony naponta. Valodiként ldtom, érzem, ismerem,
Elmarad a tiiztevékeny este. mert korbejdr, mert elemészt, mert fdj:
Tériszonyom maradéktalan reldcidja helyén van minden, kivéve engem.
szemeid fényérveit kereste. Estére biztos és elhagyatott e tdj.
Tomeg van, hasztalan-szép hajnal. Kinézek, otthon egy se,
Amiért jottem, van értem. hazafelé senki. Idebenn
A butorokon mdzolédé nappal dorombol csak pontjat, rugéojdt keresve
Jjellegtelen ingdsaival elégszem. a kétségbevont jelen.

Ars vitae

Tekints meg, itt vagyok.
Ugy fogjdk majd ezt mondani:
tessék, nem sdros, nem véres.

Ha mégis kellenék, legokosabb, ha
megfosztasz cimeimtdl és megbocsdtasz,
s helyettem hurkot vagy barmot nem gyaldzol.

Fdjdalmas suly és vér-sulyos faj az ember,
s mit leginkdbb titkol, a legnyilvanvalobb.
Bottal és kdvel nyomdt sem illetheti

az eleven-szép, holtbiztos jelennek.

Lassu égésre bizott lét orgdnumdra
hagyom a szavak térékeny drnyékvildgat,
bontakozzék harsdny, drulkodo ligetté,
hol csok, virdg és iszony nem terem hidba.

Mikor ezeket irtam, négyéves voltam.

Késébb otéves lettem.

Most sokkal inkdbb ugy gondolom,
valamennyiiinknek el kéne sajdtitanunk,

hogyan kell egy miivészi alkotdsnak viselkednie,
ha részt akar venni dnnén kifejezédésében.
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Orokkévalésagod

Akvdriumunk napfénytort iivegfaldn dat
dtlebegnek a diszhalseregletek.
Szimpdtidnkba mélyed bizalmunk labilitdsa,
makettrészvétii talényainkban

elnehezedik bdtortalan kdénnyelmiiségiink,

s szétfoszlik ismétlidésiink honvdgya
sokszoroz6do szandékzuhataghban.

Elindulnak a vérebek feléd,

és uttalanul-féktelen vérszomjjal
eltalalnak hozzdd.

Te akkor, mint vihar idején az ég,
leveted és elfoszlod kabdtodat,

s csak dllsz majd egy draiiveg kozepén,
és elforditod a fejedet.

Vanyé Tibamér
EGYHAZ ES FOLVILAGOSODAS

Az eurdpai folvilagosodas elemzése

A XVIIL szazad kdzepén, 1760 tajan a Habsburg-monarchiaban és a kérmyezd allamokban
mindmaig haté, rendkiviili jelentéségli valtozasok egyre erésbddé megnyilvanulasaival talédlko- -

zunk. A f6lvilagosodas koranak tiinetei Nyugaton csaknem egy évszazaddal el6bb jelentkeznek,
" s azelsd jelek nalunk is mar 1730 koriil észlelhet8k. Erre a korai folvilagosodasra a Vatikani Le-
véltarban tanulményozott forrasaim! érdemleges adatokkal nem szolgalnak, ellenben nagymér-
tékben megduzzadnak a szdzad masodik felében, és dontd tobbségiik az 0j korszak szineit tikré-
zi. A nagy korforduld europai képének megrajzolasaban torténészeink - Gjabban irodalomtdrté-
nészek és kiilfoldi szakemberek kozremiikodésével - jelentSsen tagitottak szemhatarunkat, sét a
kézelmultban megjelent a XVIII. szdzad hazai miiveldésének paratlanul gazdag és alapos f6l-
dolgozasa is.? Egyhaztorténetirasunk azonban e téren eddig szinte semmit sem tett. Ezért nagyon
sziikségesnek tartom, hogy a katolikus egyhaz és a folvilagosodas érintkezésének vilagnézeti ke-
retét nagy vonalakban ismertessem.

A FOLVILAGOSODAS VILAGNEZETI SZEMLELETE. A félvilagosodas koranak fogalmi
meghatdrozdsdn és megértetésén sokan faradoztak. E kisérletekbdl féként kettdt emelek ki.
A kérdést a legmélyebben Kar! Joél ragadta meg.? Fejtegetései szerint a vallas megkot6 és oldo,
egyesitd és 6nallositd hatalom. Idénkint hol egyik, hol masik ereje jut talstlyra. 4 megkdtd év-
szdzadok a hangsilyt az abszolit isteni hatalomra teszik, s megkotésiikben olykor annyira mere-
vek és feszitettek, hogy az emberek elidegenednek a vallastol, a vallas egyhazi fogalmazasu dog-
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matikus rendszerré alakul, és gyakorlasa killsSségessé valik. Ez az orfodoxia idszaka. Vele
szemben mindennek ellentéteként és sokszor kihivasaként a torténet szinterére 1épnek az oldo
erdk, amelyek Isten és az ember viszonyat Kifejezd vallasban a hangsulyt az emberre helyezik.
Ilyenkor az emberek elidegenednek az egyhaztdl, Istent Snmagukban érzik, egészen kisajatitjak,
s6t el is nyelhetik, s végiil csak az Isten nélkiili, irhatnAm ember marad a Kettds viszonyulasbol.
Ez azemberszabasu és emberkdzpontu vallas vagy az értelemben sancolja el magat mint észelvii-
ség, vagy a szivben, az érzelemben mint misztika és pietizmus. Az oldodas elésegiti a természetes-
séget, a bensdséget, a humanizmust, de magaban foglalja a sivarsagig eljuté onelégiiltség, a szer-
telen alanyisag, a hisztérias folhangoltsag, a szétesés, a szektaképzO6dés veszélyét. A mondottakat
két név és személyiség szembeallitasaval érzékeltethetjiik: Voltaire-€vel és Rousseau-éval.
Némileg hasonlé gondolat csirai fedezhetdk f8] Georg Schwaiger miincheni egyhaztdrténész-
nek abban az altalanosabb megallapitasaban, hogy a folvildgosodds egyike az wkor rehermentesi-
16 kisérleteinek, mikeént a reneszansz €s a reformacio, de ezeknél sokkal atfogobb ésszélsGsege-
sebb.4 Szabadulni igyekszik tehat a hagyomdany tulsadgosan bénitonak érzett bilincseitdl, vagy
Kant szavaival kifejezve, kilép a maga okozta kiskorusagbol, amelynek kovetkeztében képtelen
volt mas vezetése nélkiil az értelmét hasznalni. Ezért jelszava: Sapere aude!® A sajat eszére, gon-
dolkodasara, tudasara timaszkodd ember magaban hordja a folvilagosult 0j vilag lassanként
egyre jobban megnyilvanulo tartalmi jegyeit: a természeti valldst a kinyilatkoztards helvett, az
evilagisagor a transzcendencia helyett, és cbb6l kivetkezden az emberkdzpontusdgot, a humaniz-
must, az erkolesi és tarsadalmi onkormdnyzatot, a tapasztalaton alapulé gyakorlatiassagot és a
haszonelviiséget.
Az yj vilag persze nem egyszerre sziiletett meg, és a régi sem tlnt el pillanatszeriien a f6ld szi-
nérdl. A folvildgosodas tele van dtmenetekkel. ellentétekkel (sokszor egyetlen emberen beliil is),
ellentmondasokkal, megalkuvasokkal, visszaesésckkel. De az idénkénti valsagok, s6t a teljes
pusztulas képét mutato elhanyatldsok ellenére is a kovetkezd kordramlatokban mint lényveges al-
kotoelem — valtozd alakban — mindig iijbol visszatér. Az emberiség Gjkoranak a jelenig hato, leg-
erdteljesebb torténetalakitod tényezdje. Foldink minden tajanak, népének, milvel6dési korének
életében érvényesiil, bar nem egyid6ben, de rokon tartalommal, hasonld célkitiizéssel és kovet-
kezményekkel.

HATVAN EV SZELLEMI PERGOTUZE. Daniel Mornet tizévi kutatomunkat szant a francia
forradalom szellemi elézményeinek, tehat igazdban véve a folvildgosodds torténetalakité hatasd-
nak tanulmadnyozdsdra. Dontének az 1748-1770. kozti éveket tartja. Az érvényben 1évé torveé-
nyek miatt ekkor a hitigazsagokat és a vallast elméletileg még nem lehetett timadni, ezért a folvi-
lagosult irok inkabb csak egyes katolikus megnyilvanulasokat — a hazassag folbonthatatlansa-
gat, a szerzetesi fogadalmakat, a papi kivaltsagokat és erkdlcsoket, a tiirelmetlenséget és fanatiz-
must - biraltak ,,a leglazasabb szemtelenséggel”. Ezzel parhuzamosan politikai téren is vitak
folytak a tarsadalmi igazsdgtalansagokrdl és tévedésekrdl, de sohasem forradalomra utalé mo-
don. Elsébbsége és dintd jelentésége azonban a vallds irdnti ellenséges szellemnek volt. Ez készitet-
te elé az dllam ellen irdanyulé tamadast. 1770-ig a magukat el6szeretettel filozofusnak nevezd irok
mar minden kartyajukat kijatszottak, a kézvéleményt hitetlenné vagy legalabbis k6z6mbdossé
hangoltak. ,.egész Franciaorszag elkezdett gondolkodni”, és meginduitak - most mar féként po-
litikai téren -- a dontS l16keések a régi rend megsemmisitésére.®

A filozdfusok mindeniitt jelen vannak, s ha nem is mély és eredeti, de rendkiviil mozgékonyan,
ligyesen, megejtéen és mitvészien talalt gondolataikkal harvan év alatt sajdr képiikre dralakitjdk a
tarsadalmat, s a maga modjan és érdekei szerint mindenki foihasznélja dket. Az alsdbb népréte-
gek legnagyobb részét persze nem érte el hirverésiik, s ezen a szdmukra bizonytalan teriileten
sziikség esetén messzemenden alkalmazkodiak. Voltaire példaul vidéki lakohelyén még a kiils6
vallasos gyakorlatokat is megtartotta: ,,Elmegyek plébaniam miséjére, épiilésére szolgalok né-
pemnek, épitem templomomat, 4ldozom” — mondja magatartasarol. S ambar végsd toredelem-
nélkiiliségben halt meg, meghagyta, hogy megszentelt foldbe temessék, amint ezt a tisztesség ki-
vanja. A plébania papsaga megtagadta kivansaga teljesitését, unokadcese, egy kommendator ab-
bé azonban megtette.’
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HITTUDOMANYI VITAK. A folvilagosodas terjesztdinek munkajat jelentésen, de akaratlanul
elosegitették a XVII. és XVIII. szizad hittudomdnyi vitdgi a bin, a kegyelem és a szabad akarat
kérdéseirdl. Ezeket elsGsorban a janzenistdk és a jezsuitdk vivtak egymassal, azonban az egész
egyhdzi életet is igen karosan befolyasoltak. A Szentszék kénytelen volt beavatkozni, mégpedig a
janzenistak bizonyos tanitasai ellen. Ok erre féktelen izgatasba kezdtek a papasaggal szemben, s
ennck elémozditasira még az egyébként téluk teljesen tavol allo folvilagosult aramlatokkal is
szovetkeztek.® A hittudosok vég nélkiili civakodasa kovetkeziében hitbeli faradisag és az egyhaz-
tol valo elidegenedés tiinetei jelentkeztek. Ezt a kdézhangulatot hilen kifejezi a versailles-i udvar-
ban €16 pfalzi Liselotte, Fiilop orleans-i herceg felesége (1652—1722) Lujza nevil ndvérének irt le-
velében: A csuhasok nem tudnak veszekedés nélkiil meglenni, s ha nem hadakoznak mas valla-
sok ellen, akkor egymas kdzt vitatkoznak, amint itt mindennaposan latom. Csak egyetlen jo és
igaz valias van a vilagon, s ez mindenféle vallasban és nyelvben megtalalhato, azaz a becsiiletes
embereke, mert 6k mindeniitt azonosan vélekednek. Ugyanez valamennyi keresztény vallas
alapjais. A killdonbség csupan csuhis veszekedés, s ez a tisztességes embereket nem érdekli. A ke-
resztényck legyenek mind testvérek. Csakis a csuhasok hibaja, hogy becsvagyuk altal a keresz-
tény vallasokat egymas cllen izgatjak, és egyenetlenséget okoznak.™

A SZABADKOMUVESSEG SZEREPE. A folvilagosodast eléscgité és szolgald tényezok kozt
foglalkoznunk kell a szabadkmiivességgel is. Ez a szervezet a hivatasszer(i egykori szabad k8-
mivesek és a rozsakeresztesek (alkimistak, kabbalistak, teozdfusok) taldlkozasabdl jott Iétre a
XVIIIL. szazad clején. Biztosan allithatd, hogy sem a nemesség nem latott benne demokratikus
vallalkozast, sem a papsag a vallastalansag veszélyét. Az elsé évtizedekben sok karolikus is csat-
lakozott hozzdjuk, és papok, még inkdbb szerzetesek is szép szammal beléptek kozéjfiik. X11. Kele-
men papa {(In eminenti, 1738) és XIV. Benedek (Providas, 1751) bullaval itélte el a szervezetet,
nagyobb kikozositéssel sujtva a résztvevoket. De a hivok és papok azért tobb-kevesebb johisze-
miiséggel tovabbra is csatlakoztak a kozosséghez, kiillonésen a varosok nagyurai €s a k6zéposz-
talybeliek. I1. Frigyes egy berlini paholy nagymestere lett, de utobb kidbrandultan ezt mondta
roluk: . A szabadkOmiivesség egy nagy semni”. Franciaorszagban 600 paholyuk volt mintegy
30000 taggal. Az egyhazi hatosagokkal jo viszonyban voltak, némely paholynak lelkésze is volt,
s a tagok misét is mondattak. A monarchia és a politikai rend kivei, az erkoles és az erények
szorgalmazoi.

Miszticizmusuk nem forradalmi, sem filozolikus, hanem a XVII. szdzadi katolikus. misztikus
aramlatok torzulasa. Sokakat vonzott hozzajuk jotékonysaguk hire, tovabba tiirelmes valldsi,
gazdasagi es tarsadalmi magatartasuk. Ovakodnunk kell attél, hogy XIX. szdzadi egyhdzellenessé-
gliket és forradalmisdgukat visszavetitsitk a XVIII. szdzadba. Eddig nem kerilt el olyan ok-
many, amelyben a Grand Orient az aldja tartozd paholyoknak barmiféle utasitast adott volna a
fonnallo rend megdontésére. Ezt egyébként a jakobinusoktdl késébb elszenvedett nagyon ke-
mény banasmod is megerdsiti. Azt azonban allithatjuk, hogy a szabadkémiivesseg Franciuor-
szagban s egy kissé mindeniitt Eurdpaban alkalmassa tette a talajt a vallas elleni veszélyes bol-
cseldi hirverésre, de nem harcolt tudatosan és szervezetten a fonnalld politikai és vallasi rendszer
ellen.!®

A SZEGENYSEG ES NYOMOR LAZADASA. A forradalomhoz vezet$ szellemi okok és
mozgalmak targyaldsa utan még rd kell mutatnom egy merében gazdasdgi tényezdre is. Annal in-
kabb, mert ezt a X V1. szdzadi Franciaorszag torténetének egyik legkivalobb kutatoja erdtelje-
sen hangsulyozza. Mornet megallapitja, hogy a késébbi forradalmarok.a kis- és kozéppolgarsag-
bol szarmaznak, cgyhazi kollégiumokban nevelkedtek, s az akkori ifjusdghoz hasonldan hitetle-
nek, kételkedGk. nagyon biznak az értelemben a jobb jové kialakitasara nézve, de ifjusagukban
nyoma sincs vallasi nyugtalansagnak, sem politikai terveknek. Roluk és a néhany tizezernyi szel-
lemi elitnek, s6t még a kozéppolgarsagnak bolcseleti folfogasarol is bbséges adataink vannak, de
annal sziikdsebbek ismereteink a 18--20 milliora tehetd francia nép felfogdsarol. Bizonyos, hogy
a nép nagy tobbsége rokonszenvezeit a forradalommal, bar nem fogta fo! tanitasat. S az is biz-
tos, hogy a nép legszegényebb rétege nem vitte végbe a forradalmat, erre nem is lett volna képes, -
de dontd erejét szinte mindenitt ¢ szolgaltatta. Haborgasanak legfébb oka a nyomor volt.
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A XVIII. szdzad mésodik felében mindeniitt koldusok és sziikolkodGk zaklatjak a jové-mendket
és a hatosagokat. AZ orszag 18 millidnyi lakossagabol 1765-ben 3 millidra tehetd a szegények szd-
ma. 1715 és 1787 koz6tt gyakoriak voltak a nyomorusag €s az ¢hség miatt clkeseredett nép laza-
dasai. (Mornet évek szerint folsorolja 6ket.) De ezenkivill az ©j adék, a katonaskodas, a rendele-
tek és a végrehajtasok miatt is sokfelé lazadoztak az alsdbb néprétegek. A széles kérokben elter-
jedt tiirelmetienség tanui a sérelmezd falragaszok. Ezek az egész szdzad folyaman gyakoriak vol-
tak Parizsban. Nem a bolcseldk konyvei, hanem a mindennapi élet szenvedéseibdl tdpldlkozo, tehdt
gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai okok biztositottdk a nép tdmogatdsat a forradalmi eszméknek .\

FOLVILAGOSODAS ES VALLAS. A folvildgosodds eredménye : a laikus vildg kialakuldsa. Ez
elsdsorban a kozéps6 és felsd tarsadalmi osztalyokban ment végbe, amelyekhez az eszimék ter-
jesztésének eszkozei, a ropiratok és konyvek eljutottak. Az 1j szellem terjedése jelentésen csok-
kentette a hit erejét, az egyhaz tekintélyét, a papsig kozéleti jelentSségét, a szerzetesek megbe-
csiilését, az erkolesdk szilardsagat. Mindennek ellenére azonban téves lenne a folvildgosodds
dramlatdt és képviselgit, hiveit egyetemesen hitetleneknek, valldstalanoknak foltiintetni. Egyrészt
mert f6bb képviselSi vallottak az Isten 1étét, a halhatatlansagot és a szabad akaratot, masrészt
mivel a félvildgosoddsnak a valldshoz valoé viszonya nem egységes. Vannak theisztikus és deista
formai - s ezek az uralkoddk -, de van egyhazias, $6t anyagelvil iranyzata is. Altalaban az egész
mozgalom elismeri a vallds nagy miivel§dési értékét és foladatait, s a tulnyomo t6bbség az erkol-
csosséghez nemcesak a bolcseleti, hanem a vallasos tamaszt is sziikségesnek tartja. Tovabba: a
folvilagosodas sok mindenben hallgatdlagosan a keresztény tanitison alapul, igy példaul a toké-
letesedésbe, a haladasba, a vilag torvényszeriiségébe vetett hiten. Viszont alapvetSen kikapcsolja
az eredeti biint, a rosszra valé hajlamot, és az emberi természet josagat vallja.!2

A folvilagosodas vallasossaga Istent miiveiben tekinti és magasztalja, s a természeti rend kitel-
jesedésében latja a tokeéletességet. Szerinte sajat létiink szolgilata a legigazibb Isten-szolgdilat.
A folvildgosodds az emberi autonémia alapjan dll. Az emberi elégtelenség és a biintudat ismeretlen
eltte. Hatartalan deriilatassal bizik Isten josagaban és az ember képességeiben. Teljes meggy6-
zddéssel vallja a teremtett 16t 6nall6 érteimét. Ez a vallasossag késdbb sziikségszeriien tisztan vi-
lagiassa, az emberi 6nallosagra méretezetté alakul. A megismerés autonémidja a metafizika elve-
téséhez vezetett, az életfélfogis autondémiaja pedig az ember kizardlagos dnértékeléséhez és a
vallasos élet pusztulasahoz.!3

A FRANCIA POLGARSAG FOKOZATOS ELVILAGIASODASA. A vilagtoriéneti méretii
valtozas végbemenetelét a francia polgarsag lelkében részletesen, fokrol fokra kovetve tarja
elénk Bernhard Groethuysen. Hatalmas forrdsanyag alapjan a kozvetlen élettapasztalatot téreke-
" dett megragadni, magat az élményt, mindennemil 6neszmélgdést megeldzve. Kétkotetes miivé-
nek tArgya: miként talalta meg a polgar sajat értékeit az egyhazi vilagnézet képviselSivel vivott
harcaban? A hit és az élet kapcsolata egyre lazult. Két vilag élt egymas mellett, a népé és a polga-
ré. A nép kozosségi életének elszakithatatlan tartozéka a vallds, a polgarét viszont ijeszté kdz6-
ny0sség lepte el. De az élményszerii talajdt vesziett hit csak lassan, dnamito fokozatok kozbeikta-
tdsdval adja at helyét az wj vildgnézetnek. A polgarnak azonban nincs Uj elképzelése Istenrél, csu-
pan elvilagiasitja a régit. Am az egyhaz kezében van a leghatasosabb érv, a halalé és a karhozaté.
Bayle (1 1706) még azt mondta kortarsairdl, hogy a haldlos agyon megtérnek, s ,,mindent meg-
tesznek a nagyobb biztonsdg érdekében”. Szerinte a szabadgondolkoddk szeretik fitogtatni hitet-
lenségiiket, de hitiik nem aludt ki, a hamu alatt izzik, sziviik mélyén félnck a pokoltol, s az utolso
Oréban az egyhaz gy6z. 1761-ben azonban mar arrol panaszkodnak az egyhaziak, hogy egyre né
azoknak a merész embereknek a szadma, akik - mint mondjak — filozéfusként halnak meg, dacol-
va Istennel. S6t egyes hitetlenek koporsojuk szegélyét a legszemérmetlenebb ¢s legszentségto-
r6bb képekkel diszittetik. Hosszu belsé harcok és ingadozdsok utdn gydkeresen megvdltozik az
¢let és haldl irdnti magatartds, érzelemszerii hitetlenség alakul ki, s az egykor nagy indité erejii
igazsagok elsziirkiilnek. Az Enciklopédia szerint a halal éppoly terinészetes, mint az élet, s nem
kell félni ¢6le.4 .

Az 1ij ember azonban nem sziikségképpen istentagado, de modosuit Istenhez valo viszonya, el-
idegenedett téle, s ezdltal megvdltozott a valldsos élmény sajdtos keresztény tartalma. A polgar
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mar csak altalanossdgban beszél Istenrdl, s nem gy, mintha az § Istene lenne. A biin élménye-
nek sincs helye életében, sem a blinbocsanatnak és a kegyelemnek, mivel a polgar sajat értékében
igenli Gnmagat. Az uj ember elvildgiasitja a biint, amely vallasos vonatkozasaibdl kivetkGztetve
. pusztan vilagi, tarsadalmi biincselekménnyé valik. A halalhoz és az isteneszméhez hasonl6an a
bin is elveszti misztérium-jellegét. Kialakul a sajat torvényeinek alavetett, tisztin emberi élettér.
A halal-Isten-biin egyiittes a polgar szimara f6losleges és semmitmondd. Az Uj ember jol érzi
magat ebben a vilagban, mas utan nem vagyodik, megtaldlja benne boldogsagat. Igy a polgar
lassanként — allando vitaban az egyhaziakkal - kifejleszti 6nall6 életformajat. Ennek végss ered-
ménye a filszabadult polgdrsdg, a laikus vildg. Vallasra tobbé nincs szitksége, evangéliuma a be-
csiiletesség, ez magaban foglalja az értelem és a vallas valamennyi kotelességét. Az vj erények
csokra pedig a kdzj6lét, a tarsadalmi erkolcs, a rend-és a béke. Egykort egyhazi szonok szerint
az emberek mar csak ,,tisztes poganyok”.!3

AZ EGYHAZI ELLENALLAS FOGYATEKOSSAGA. Mindezek hallatan folvetédik a kér-
dés: hogyan szemlélte ezeket a vdltozdsokat Eurépa-szerte az egyhdzi vezetdség, miként dllitotra
csatasorba elleniik a még mindig rendelkezésére dllo hatalmas szellemi és anyagi eréket, az allami
partfogast, hogyan mozgositotta a hivéknek mindvégig befolyasa alatt allé oriasi tomegeit?
A papasagrol konyvemben kimeritéen fogok szolni, itt csupan réviden megallapitom: az emli-
tett évtizedekben — X1V, Benedeket kivéve — a tiara egyetlen viselSje sem bizonyuit eléggé elre-
latonak, mozgékonynak, rugalmasnak és tetterosnek a legf6bb vezetés.kozponti iranyitasara.
Csorbult fegyverekkel hadakoztak, elavult — jorészt negativ — modszerekkel kisérleteztek. De
mentségiikre azt is el kell ismerniink, hogy a nagypolitikban kicsiny volt a szavuk, az egyhdzon
beliil pedig emészts ellentétek tiize pusztitott. Francia, német, spanyol, s6t italiai tertileteken
egymas utan {itik fol fejiiket a Réma-ellenes tanitasok, és a folvilagosult abszolutizmus a nemzeti
fopapsagban szovetségesre talal. Az egyhazi tarsadalmon beliil életformaban és anyagiakban ki-
altéan nagyok a kiilonbségek. Font a hatalom, hiGisag, pompa, fényiizés, lent a szellemi és anyagi
~szegénység sorvasztja a szavahihetdséget, a lendiiletet és a tetterSt. Voltak ugyan kimagasl6 sze-
mélyiségek, de megfelel§ iranyitas, egység és szervezettség hijan nem sziilettek atité eredmeé-
nyek. 4 bolcselokkel szembeszdllo katolikus ellendllds szétszortan harcolo szabadlovészekéhez ha-
sonlithato. Pedig szimban nem lett volna hidny. A. Monod egyediil Franciaorszagra vonatkozo-
lag az 1715-1789 kozti id6szakbol tobb mint 700 katolikus és protestans hitvéd§ iratot sorol fol.
A francia egyhazi szénokok nagyaranyu és sokoldalii tevékenységérdl Groethuysen kétkotetes
milve tantiskodik. Az iskolazas féldrésziink katolikus orszégaiban az egyhaz kezében volt, a ko-
zép- és fels6fokn oktatasban pedig egyenesen a jezsuitak uralkodtak. Valamennyi f6lvilagosult
francia ir6 jezsuita, kisebb részben oratorianus iskolakbdl keriilt ki. De a vallasos humanizmus
klasszicizmusaban megrekedt jezsuita tanitdsi mod nem tudta kielégiteni az ifjusagot. Az is hiba
volt, hogy a jezsuitak a kelleténél jobban alkalmazkodtak - mar csak diakjaik sziileire valo te-
kintetbd! is — a divatos koreszmékhez.!6

NEMZETI KULONBSEGEK. A folvilagosodas nemzetkdzi jelenség, bizonyos mértékben a
szazad légkorében él. De lényege megragadasaban, a k6zlés modjaban, a tAmadasban és az elle-
ne vald védekezés minGségében a nemzeti és valldsi kiilinbségeknek megfeleléen eltéréseket ta-
pasztalunk. Az angol f6lvilagosodas a vilag felé nyitott, jozan, gyakorlatias és nem forradalmi.
A francia ennek a forditottja: kezdettsl fogva kénnyed, mozgékony, formaigényes, majd a
XVIII. szazad kozepétdl ingeriilt, szenvedélyes, erdszakos, folforgatd. A német nehézkes, elmé-
letiségre hajlo, pedans, komoly, mértéktartd, s f0ként a tudomanyra és a nevelésre irdnyul. Ke-
vésbé egységes, sok vaifaja van, nagyobb szerephez jut benne az egyhazias irnyzat, mégpedig
katolikus és protestans alakban. A dél-eurépai roman orszdgokban a folvilagosodas egyrészt
szélsGséges, francia ihletésli, masrészt a katolicizmussal megegyezésre, kiegyenlitddésre torekvo.
E teriileteken f6ként az abszolutista fejedelmek szorgalmaztak az egyhazi befolyas korlatozasa
érdekében.

Ugyanezt mondhatjuk Kelet-Kozép-Europardl is, ezen beliil hazankrol. Kelet-Eurdpdban a
folvilagosodas kiilonb6zs irdnyzatai érvényesiilnek a keleti egyhazak szamottevé ellenéllasa nél-
kiil. Itt azonban rendi jellege, a nemességnek a mozgalomban valo szerepe s a polgarsag csekély
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jelentBsége miatt a tarsadalmi célok héttérbe szorulnak a nemzeti és nyelvi szempontok mogott.
A vallasi kozosségeket a folvilagosodas sehol sem képes alapjaiban megingatni, s a népesség
nagy tobbségét kitevd alsobb, elsGsorban paraszti tomegeket nem tudja elérni. A f6lvilagosodas
elészor a protestans orszagokban ér el sikereket, mégpedig sajat teologusaik kozremiikodése al-
tal; az ellenallo protestans hittudosok irodalmi miikodése magas szinvonalu. A katolikus orsza-
gokban erésebbek a védogatak, hatékonyabb az egység, de tobb a tamadhato foliilet és csabitob-
bak az allami beavatkozas kisértései.!”

A KONYVEK UTIJA. A folvilagosodis a szellem lazadasa és harca. Ennek megfelel6en kisebb
kozosségekben a sz0, nagyobbakban a nyomtatott betii altal terjedt. Az utobbit igen el6segitette
az ifjabb nemzedék eleven tudas- és olvasasszomja. Ennek szolgdlatdba szegddrek a nyomddk és a
konyvkereskedések. A szabadgondolkodok vilagpiaca Amszterdam volt, a német protestans és
folvilagosult konyvkiadasé és kereskedelemé Lipcse. Hollandidban szabad volt a sajté és a
konyvarusitas. Az otthoni cenzuratdl féls irdk itt jelentették meg miiveiket, dvatossagbol gyak-
ran mas kiadasi hely foltlintetésével.

A folvilagosult irasok tamadasa idSvel a legsulyosabb perg6tiizzé alakult. Ha a hataron az el-
lenGrzésen sikeriilt atjutniok, nem voltak ugyan arusithatok, de eltlintek a magéan kodlesonkonyv-
tarak allomanyaban. A kdlcsdnzd és az olvasok egyarant — sajat érdekiikben — megdrizték a tit-

“kot. Ekként lettek a magan kolcsonkonyvidrak a folvildgosult irék betdrésének kapui. A cenzira
nem tudott lépést tartani a becsempészett konyvek aradataval, és gyakran nem is akart. Hiszen
éppen ebben a korban a fejedelmek Mivették a cenzirat az egyhaz kezébdl, és sajat hatalmi érde-
keiknek megfeleld eljarasra utasitottak hatosdgaikat.'®

A NEMET EGYHAZI TERRITORIUMOK. A német birodalom teriiletén valamelyes védéga-
tat jelentettek az egyhdzi vdlaszto-fejedelemségek, a katolikus és protestdns territoriumok szigorl
elzartsagukkal és patriarkalis €életmodjukkal. A német protestantizmusban csak Nagy Frigyes
uralomra jutasa (1740) tart kaput a folvilagosodasnak, az ortodoxia nem kis bosszusagara.
A tobbi német protestans allamban azonban még sokaig nem érvényesiilhetett a hittudomanyi
folvilagosodas. S az istengyalazas a protestansoknal is halalt érdemld gonosztettnek szamitott.
Az eredetileg mas célkitiizésii pietizmus a protestans ortodoxia elleni harcban sajatos modon egy
taborba keriilt a félvilagosodassal, s igy szandékan kiviil ategyengetdje lett. A birodalom katoli-
kus egyhazi fejedelemségei sem fogadtak tart kapukkal a folvilagosodast, s elzarkozassal, cenzi-
raval és a patriarkalizmus fonntartasaval védekeztek. A kis piispoki varosokban szinte semmi
sem valtozott az 1500 koruli viszonyokhoz mérten, mintha a hitszakadas nyomtalanul ment vol-
na el fejiik folott.

Jegyzetek: 1. Vatikani kutatasaim az MTA kiadasaban Magyarorszag Ujabbkori Térténetének Forrisai (Fontes) c. so-
rozatban keriilnek kdzzétételre: A bécsi pdpai kivetség levélrardnak iratai Magyarorszdgrol 1611-1786. A bevezetésben
részletesen foglalkozom hazai egyhazi viszonyainkkal a folvilagosodas koraban. - 2. A folvilagosedas eurdpai és ma-
gyarorszagi torténetének foldolgozasa, megtoldva a szabadelviiség hatasaval egészen szazadunk elejéig Zovinyi Jend mi-
ve: A felvilagosodas torténete (Bp. Genius Kiado é. n. 185 1.). Széles szemhatar, nagy tudas, szerteleniil alanyi szemlélet
és minden intézményes egyhaziassag elvetése jellemzi. — Les Lumiéres en Hongrie, en Europe Centrale et en Europe Ori-
entale. (Actes des colloques de Matrafiired I-I11. Bp. 1971, 1975, 1978.) - Kosdry Domokos: Miivel6dés a XVIII. szazadi
Magyarorszagon (Bp. 1980. 758 1) — 3. Joél, Kari: Wandlungen der Weltanschauung. II. k. 130-133. (Tiibingen, 1934)
- 4. Schwaiger, Georg : Die Aufklarung in katholischer Sicht. In: Concilium 1967, 559-566. Ehelyiitt: 560. - 5. Cassirer,
Ernst: Die Philosophie der Aufklarung. Tibingen, 1932. 217. 1. -~ 6. Mornet, Daniel: Les origines intellectuelles de la ré-
volution francaise (1715-1787). Paris, 1933. 126, 127, 471-473. 1. 7. Gorce, Pierre de la : Histoire religicuse de la Révoluti-
on Francaise. I. k. Paris, 1922. 68. 1. — 4. Lattreille~R. Rémond: Histoire du Catholicisme en France. I11. k. 2Paris, 1962.
31, 64.1. - 8. Groethuysen, Bernhard: Die Entstehung der biirgerlichen Welt- und Lebensanschauung in Frankreich. I. k.

" Halle (Saale) 1927. 136-175.1. - 9. Veit, Ludwig Andreas: Das Aufklirungsschrifttum des 18. Jahrhunderts und die deut-
sche Kirche. K6ln 1937. 15-16.1. — 10. Préclin, E.~Jarry, E.: Les luttes politiques et doctrinales aux X VII€ et X VIITE siéc-
les. II. k. Paris, 1956. 750, 754-755, 759, 765, 768. 1. (Fliche, A.-Martin, V.: Histoire de I'Eglise 19. 1-2. k.) - Mornet
364-368, 371, 374. 1. - Lattreille- Rémond 111. 65-66. 1. - Taute, R.: Die katholische Geistlichkeit und die Freimaurerei.3
1909.°- 11. Morner 415, 417, 419, 439, 440, 442-446_449. 1. - 12. Valjavec, Fritz: Geschichte der abendlindischen Auf-
klarung. Wien—-Miinchen, 1961. 9-11,97-102. 1. - 13. Bohi, Hans: Die religiose Grundlage der Aufkldarung. Ziirich, 1933.
33-34,43-47, 50, 55, 64-71. 1. - 14. Groethuysen 1. k. X V11, 39, 45, 55. 58, 81, 96, 98-99, 102, 27362, 122, 126, 131. 1. - 15.
Uo. I. k. 189, 190-192, 205, 224, 226, 238. |.; I1. k. (Halle 1930) 208, 209, 211. 1. - 6. Larrreille- Rémond 11, 85. - Schnii-
rer, Gustav: Katholische Kirche und Kultur im 18. Jahrhundert. Paderborn, 1941. 187, 179-181. 1. - 17. Feit 12. - Valja-
vee 147-154. 1. - 18. Veit 15, 22, 25. 1.
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EGYHAZ A VILAGBAN

A KERESZTENY KULTURA
A MAI HOLLANDIABAN

Kevés orszag élt at annyi valsagot, felemelkedést és visszazuhanast, mint Hollandia. Julius Cae-
sar idejében german torzsek, majd a batavok tamadjak meg és telepednek le f6ldjén, ugyanak-
kor az Eszaki-tenger partjat és szigeteit a frizek tartjak hatalmukban. A hunok, longobardok és
normannok betdrései és kegyetlenkedései ellenére mar akkor megindult a hittérités munkéaja.
Ké!nben és Trierben katolikus piispok6k kiizdenek a poganysag ellen. Amikor pedig Attila sere-
ge elfoglalja Tongeren varosat, Servas — akit késébb Servatius néven szentté avattak — a dél-hol-
landiai Maastrichtba menekil és ott is hal meg. Sirja ma is lathaté a varos templomaban.

A Krisztus-hitet hirdetk szembefordulnak a germanokkal és frizekkel, mivel ezek csékonyo-
sen a Wodan-tanhoz ragaszkodnak. Dagobert épiti fel az elsd keresztény templomot Utrecht-
ben, de mihelyt elhagyja a varost, a frizek felgyljtjak. 669-ben Willibrord angolszasz hittérité,
miel6tt Romaba utazik, tivollétének idejére Pippijn van Herstalt kéri, hogy terveinek megolda-
sdban legyen segitségére. Pippijn készséges, de nem ugy tesz, ahogy Willibrord remélte: mialatt 6
Romaban jar, Pippijn vaskézzel hajtja igaba a frizeket. Mire Willibrord a frizek érsekeként visz-
szatér RoOmabol, mar nem talal ellenéllasra, hirdetheti az evangéliumot az ujonnan felépitett ut-
rechti templomban. De amint Pippijn meghal, leromboljak az (1j templomot, és Willibrordnak
menekiilnie kell. A frizek azonban nem szdmoltak Karellel, Pippijn fidval, aki mindenben atyja
peldajat koveti, azért nevezik el ,,baltas Karelnak”. Willibrord tehat folytathatja téritési munka-
jat, ebben harom évig segiti 6t Winfried angolszasz szerzetes is, Bonifacius néven. Willibrord ha-
lala utdn Bonifaciust a papa Mainz érsekévé nevezi ki, de visszatér Utrechtbe, hogy felszentelje
Gregoriust, akihez barati szalak flizik. S6t még egyszer felkeresi, mar hetvenkét évesen, holland
foldon. Ott akkor pogany frizek rablocsapata tdmadja meg, és mivel a szelid lelk{i Bonifacius
nem engedi meg kiséretének a fegyveres védekezést, legyitkoljak 8t is, Gtven kiséréjét is Dokkum
el6tt, 755-ben. :

A harcok nem sziinnek meg kés6bb sem, mind a frizek, mind a be-bet6rd normannok ellen.
Orgyilkossag aldozatava valik Dirk grof, 1. Floris grof és masok. Viszaly tamad Utrecht és Hol-
land kozott (utobbi a holland grofsag teriilete), majd Zeeland és Holland egyiitt tor a frizekre.
A flamandok elleni titkdzet sikerrel jar, Ostende elesik, A vérzivataros idékben azonban, a szel-
lemi fejlédés jeleként, egyetem nyilik 1575-ben Leidenben, 1585-ben Franckerben, 1614-ben
Groningenben, 1636-ban Utrechtben és 1647-ben Harderwijkben.

A hollandok elfoglaljak Braziliat, majd Ceylon szigetét. Mikor 1666-ban az angolok hajoikkal
elérik és kiraboljak Terschellinget, a hires admiralis, De Ruyter gy hataroz, hogy meg kell lec-
kéztetni az angolokat: a holland flotta utanuk ered, s legnagyobb hajojukat, a Royal Charles-t
elfoglaljak, a tobbit felgynjtjak, s az angolokat felkergetik egészen a Temzéig. London lakossaga
attol tart, hogy a hollandok oda is bevonulnak, de a flotta visszafordult. Csak biintetni kivantak,
nem rombolni. 1658-ban a hollandok legybzik,a svéd flottat is, az angolokkal kéz6sen pedig
megsemmisitik a spanyolok biiszkeségét, a hatalmas Armadat, azutan megszerzik az indiai gyar-
matokat. Amerikaban felépitik a Nieuw Amsterdamot, kormanyzodja, a hollandus Stuyvesant a
varost kés6bb ,.eladja” York hercegnek, igy kapja meg 0j nevét: New York. De még ma is fellel-
hetd a sok hollandi elnevezés Amerika teriiletén: Brooklyn (Breukelen), Haarlem, De Land stb.

A tizenhetedik szdzadban Karoly angol kiralyt népe eliizi, és I1I. Willem holland helytartot
koronazza meg, aki Stuart Maria unokajaval kotott hazassagot. Halaluk utan az angol és hol-
land flotta elfoglalja Gibraltart. De a gy6zelmek mellett a hollandoknak is béven volt résziik ve-
reségben, megszallasban, viszalyban is. Az utrechti békekotés utan (1713) el kell tiirniiik a rajuk
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szabott elnevezést : ,,Osztrak Alféld”, KésGbb Napéleon iilteti tronjukra Lajos Gcesét, aki egyéb-
ként hamarosan csaszari batyja ellen fordul a holland nép érdekében. Az allam hol kiralysag, hol
koztarsasag. A széthuzast és a leigazast, mindig (jabb lelkes egyetértés koveti, a haboriskodast
pedig a békés hitterjesztés. Az Oraniai herceg feleségiil veszi Anna Paulovna orosz nagyherceg-
nét. Péter orosz car két izben jar Hollandiaban, elsé alkalommal egyszer(i munkasként vesz részt
a hajoépitésben, hogy itt szerzett tudasat hazajaban kamatoztathassa, ahol a kereskedelmi hajo-
zas még kezdeti stddiumban volt. )

Harcok, gy6zelmek és megaldztatasok — mint példaul a masodik vilaghabort alatt a német
megszallas — kdzepett ez a kis orszag felverekedte magat a tiz tékés allam egyiittesébe, vagyis az
iparilag legfejlettebb orszagok k6zé. Rotterdam kik6t6je elsd helyen 4ll a vilagon, lemaradt mo-
gotte két nagy rivalisa, Hamburg és New York. Hiressé valt miivészei, tudosai révén is: Van den
Vondel, Bilderdijk, Rembrandt, Van Hals, Gerard Dou, Van Ostade, Van Steen nevét mindenki
ismeri, akdrcsak a magyar galyarabokat kiszabadité Michiel de Ruyter admiralisét. Huygens fe-
dezte fel teleszkopjaval a Saturnus bolygét, és mint ,,a tudomany hését” a francia akadamia tag-
janak valasztotta. Van Leeuwenhoek talalta fel a mikroszkopot, amit még az angol kiralynd is
eljott megesodalni. A XVIIIL. szdzad legnagyobb orvostuddsa és vegyésze Boerhave, miatta jott
Hollandidba masodszor is Péter orosz car, és hajlando volt két ora hosszat varakozni az elGszo-
baban, hogy végre kezet szorithasson a tudossal.

1853-ban beiktattak a katolikus plispokoket. 1859-ben megindult az els6 vasutjarat. I1. Wil-
lem halala utan fia, II1. Willem 6rokli a tront, és hazassagot kot Waldeck-Pyrmont Emma her-
cegnével. 1880-ban megsziiletik egyetlen leanyuk, Wilhelmina, aki nagykorusagatol kezdve
1948-ig uralkodik mint bdlcs, emberszeretd kiralynd, és akkor adja at a tront Julidna leanyanak,
az édesanyja példajat kovetd, széles latokorii asszonynak.

A magyar és holland nemzetet szaizadokon at mély rokonszenv szalai flizik Ossze (0sztondijas
didkjaink tanulnak holland egyetemeken : Bod Péter, Apaczai Csere Janos stb., gyermekeinket a
haboruk utan szeretettel fogadjak a holland csalddok tudiiltetési, segélyezési akciok soran). Itt
emlitést kell tenniink egy elképeszté tévedésrdl: a magyarok ezt az orszagot Németalfoldnek ne-
vezik, és ezzel lakossagat sértik. Igaz, kétszaz évvel ezel6tt, rovid ideig tiirniiik kellett a megalazod
kifejezést: ,,Ausztria Alfoldje”. Manapsag, sik teriilete miatt, angolul The Netherlands, németiil
Die Niederlande, franciaul Pays-Bas a neve. De senki nem vetemedik arra, hogy hozzafiizze azt a
szot: ,német”. Mikor egy hollandus politikusnak leforditottak a magyar meghatarozast, felha-
borodasanak igy adott kifejezést : ,,Ezentil Magyarorszagot Roman Alf6ldnek fogom emlegetni,
hiszen szintén sik teriletii, és keleti szomszédja Romania, mint nekiink Németorszag!'”

A holland nép vendégszeretd, igényes, a szabadsag utdni vagya szinte egyediilallo. Minden fe-
lekezetnek és politikai iranyzatnak kiilon radid- és televiziostiididja van. A katolikus televizid-
ado vasarnaponként templomi misét kdzvetit.

Meglep6 az Gjszerii liturgia. Nemcsak az, hogy dzsessz-trid vagy kvartett kiséri az énekeket
—mely az ifjisagra nagy vonzderSt gyakorol —, hanem az is, hogy a pap laikus hivek segitségét
veszi igénybe. Mise eltt az aldast gyakran a szocidlis névér mondja el (aki minden hondpbdn
egyszer-kétszer prédikal is), s6t a kozos ének utan a gylilekezet egy-egy fiatalabb tagja — n6 vagy
férfi - olvas fel a Szentirdsbol. Az els textust rendszerint az OszovetségbBl, amit a hivek iilve, a
masodikat az Ujszévetségbdl, umit mar allva hallgatnak végig. Mise utan, az aldozas el6késziile-
tei alatt torténik a perselyezés. Néhany hivé kérbe jar a padsoroknal, és a kosarakba gyQjtdtt
pénzt, amely - tekintettel a hollandok bdkeziiségére — mindig jelentékeny Osszeg, ethelyezi az ol-
tar 1épcsdjén, mint Istennek szentelt és aldasara vard ajandékot. Az Gjszeriiség féképpen az aldo-
zasnal mutatkozik meg: nyolc-tiz hivé all az oltarnal a lelkész mogé, hogy majd vele egyiitt szol-
galtassa ki a szentséget : ostyat és bort. Mindnyéjan ugyanazt mondjik, mlkor atnyujtjak az os-
tyat vagy a borral telt kelyhet, amit a pap: Az Ur teste”, vagy ,,Az Ur vére”. De miel6tt erre sor
kerlilne, a lelkész kljelenu »Mivel a mi Urunk a békességet hozta el nekiink, most adjuk ezt to-
vabb egymasnak”, és akkor mind az oltarnal allok, mind a padokban iil8k kezet szontandk egy-
massal, hogy tovabbitsak az égi békességet.

Minden katolikus templomban karmester vezényli a korust, az oltartél balra, de mikor k6z6s
ének kdvetkezik, meg-megfordul és int a hiveknek. Az utolsé imat legtobbszor serdiilé gyerme-
kek mondjak el a mikrofonnal, és ha kiilénféle céllal fohaszkodnak — példaul a vilag éhezdiért, a
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betegekért, a papaért és igehirdetékért —, akkor rovid imajuk utan hatralépnek, atadjak helyiiket
egy masik ifjunak, hogy az folytassa. A Miatydnkot és Credot a hivek allva, hangosan mondjak
el. A tévéadas utan felirat jelenik meg a képerny6n a lelkész telefonszamaval, akit barmelyik hive
felhivhat déli egy oratol délutan 6tig, vagyis a misézd pap négy teljes oran at valaszol a feltett
kérdésekre, észrevételekre. Hollandia katolikus népe ragaszkodik a teljes szabadsaghoz, és
igényt formal a biralé vélemények tiirelmes meghallgatasara is. A reformacid utani id6kben, a
mdsodik vilaghabortig a lakossag tGbbsége protestans volt, ma a katolikus vallasuak szama
meghaladja az 6tven szazalékot.

A tarsadalmi és politikai kérdésekben a nép szava donté, a kormany alkalmazkodik. Az ifja-
sag tiltakozoé felvonulasokat szervez, péidaul az atomfegyverek gyartasa ellen, sok jonc kitéra
katonai szolgalat el6l, mert az ellenkezik az elveivel. Az Gj kiralynd, Beatrix haladobb iranyzatot
kovet, igy a baloldal is melléje szeg6dott. A holland kényvesboltokban nemcsak a szépirodalom
és a keresztény kultira, hanem Marx, Engels és Lenin valamennyi miive is kaphato. Legkedvel-
tebb koltéik Gabriel Smit (az egyhazi élet fontos szerepével is foglalkozik), Roland Holst, Bertus
Aafjes stb. A katolikus egyhaz szervezetei foglalkoznak a homofilek és a kabitoszeren él6k meg-
mentésével is, az ifjusag szamara vitaesteket rendeznek, ahol aktualis kérdéseket targyalnak
meg. Felting az 6kumenia hatasa, a felekezetek megértébbek egymassal szemben. Hollandidban
a keresztény vallasi élet a multbol taplalkozik, de iranya szemlatomast felfelé ivel.

KISJOKAI ERZSEBET

Szabd Ferenc: OSZI AMULAT (Roma, 1982).
\ szerzb életmiivének ismerdje bizonyos mértékii
meglepetéssel veszi kézbe Gij kotetét, mely régebbi
¢s Gjabb verseit, valamint mfiforditasait tartal-
mazza. E meglepetésiinket persze csokkenti vala-
melyest az a tény, hogy Szabo Ferenc koltdi hevii-
lettel és nagy beleérzéssel megirt irodalmi esszéi-
ben eddig is tetten érhettiik a poézis elkotele-
zettjét, aki nyilvan azért tudott az altala felvetett
kérdésekrol olyan meggydzben €s annyi azonosu-
lassal irni, mert maga is koltd.

Mi jellemzi Szab6 Ferenc koltészetét? Mmdc-
nekel6tt nagyfoki miiveltség, mely mind témava-

-o,y,y!lr

lasztasaban, mind verseinek finom, attetszd képei-
ben jelentkezik. Olyan érzé és hivg ember valloma-
sai ezek, aki alaposan ismeri a vilagirodalmat, s
nem azzal akar hatast kelteni, élményt adni, hogy
varatlon formai bravarokka! szolgal, hanem medi-
tacioi soran feljegyzi benyomasait, melyek szér-
mazzanak akar targyi kornyezetébdl, akar gondo-
lataibdl, mindig a vilag egységénck és rendezettsé-
géniek, az ember eszméi-eszményei célra iranyula-
sanak igazsagait sugalljak. Joless érzéssel olvas-
hatjuk e kis elmélkedéseket a koltészetnek olyan
korszakiban, amikor a sz6 gyakran 6nmaga ellen-
tétébe fordulva nem jelenteni akar valamit, hanem
¢ hagyomanyos jelentést tagadni. Szabd Ferenc li-

raja értékkozponti, arra tanit, hogy barhova te-
kintstink is, mindentitt felfedezhetjiik a teremtd Is-
ten keze nyomat, melyet —ha van tehetségiink hoz-
za - akar versben is feldolgozhatunk. Az életnek és
gondolkodasnak ezeket az értékeit eddig is nyo-
mon kovethettiik Szabo Ferenc életmiivében, mely
most 0j szinarnyalattal gazdagodott.

Miiforditasainak alapeszméje a hiiség. Azokra
az alkotasokra rezonal leginkabb, melyekbdl a
maga eszményeinek igazoldsat olvashatja ki. Ilyen
jellegti tevékenységétdl még ujabb sikeres munka-
kat remélbetiink s ezzel parhuzamosan a magyar
miiforditasirodalom tovabbi gyarapodasat is var-
juk.
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Voros Istvan versei elé

Ko6lt6i palyakezdés annyiféle van, ahény kolts. Vords Istvan nem tartozik azok soraba, akiket
formai készségiik, ligyességiik, valamely ismert versird stilusaba vald beleéld képességiik hoz a
felszinre. Ezt a tizennyolc éves fiatalembert gondolatainak eredetisége, fogalmazismodjanak é-
nyegre toré keresetlensége teszi méltova figyelmiinkre.

1964-ben sziiletett Budapesten ; jelenleg a gimnazium negyedik osztalyat végzi, erettségire ké-
szitl. Erdek15désénck homlokterében sokaig a természettudomanyok alltak, a mivészetek koziil
az avantgard mozgalmak, elsésorban a sziirrealizmus gyakorolt ra hatast. A liraban Nagy Lasz-
16, Pilinszky Janos, Kormos Istvan és Wedres Sandor. a filmmiivészetben Huszarik, Pasolini,
Wajda, Fellini filmjei allnak hozza kozel. Ez azért sem mellékes, mert a versiras mellett amatdr-
filmezéssel is foglalkozik.

.Percekig folyik /a sz6 a csapbol / aztén elzarjak / és horogve / ég6 vizzé valtozik | a hadaras™
~irja az Oszinteség cimi versében. Altalaban két jelenség Gsszekapesolasa teszi megjelenitd ere-
jlivé és véglegessé a verseit. Nem szimbolumokat keres, nem jelképeket hasznal; a sajitosban fel-
ismeri annak massagat is — gyakran groteszk tarsitassal mélyiti el a kéznapi élményt az attétele-
sebb, mégis kézzelfoghato értelmezés felé.

~Keményen / neki az ¢jszakanak / gyufakat gyajtogatunk. . .” - mintha az emben Jét tragiko-
mikuma fogalmazédna meg — némi Onironiaval - ezekben a sorokban. Természetesen nem ez az
egyetlen modszere, sokféle verstipussal kisérletezik. De akarmilyen utat probal, legjobb versein
mindig atiit egy kutatod fiatal elme elfogulatlan vilaglatasa, a szavak anyagibdl maradandot for-
malni képes tehetsége.

Mezey Katalin

VOROS ISTVAN versei

Szent Sebestyén Gondolat és kidltds

A hit felmérhetetlensége Ha megszabadithatndm
a vér képletei, a gondolatokat

a pogdnyok felcserélhetésége a szavak salakjatol

a sebek tételei
Ha lefejthetném a hangokrol

A nyilak a levegd véresre beszélt
a matematika és a haldl szovetét
rideg
dgyui felé forditott A fdjdalmat belegongyéliom
sebek ‘ a kidaliasha
Harc
keményen,

neki az éjszakdnak
gyufdakat gyujtogatunk
$ a kormiinkre égett
csillagok kozt
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A megfeszitett

Rafagytam a fesziiletre
Isten konnye
lelkemben konnyezve
socseppekben létezem
s az ut szélén

a kereszteken

Arnyékok

1

Mig az ég, roppant kék,
torkdt a féldre tdtja,
dlomba oldja a hold sarléja
és sotét fiiggonyt huz kézénk

este szél csapkodja a nagy vdsznat
s a fények zajos orgidja
ahogy iires lesz az ég

2

csillagok festetlen haldoklisa
ontudarom kialvo fekete langja
drnvék torluszok a veréfényben
neoncsovekre feszitett ég

3

Mar fekete pelyhekben hull
az éjszaka dlmunk kormdra
a kéményen dt kilatunk a vildgba

Horoszkop

A fényiik szegeire
akasztott csillagok,
sorsunk bélyegei,

Isten tenyerébe kalapdlva.

Capriccio

(Huszarik Zoltan emlékének)

Izzadsdg csikorog
a nedves havon
lovak fogai
berregnek

S u sotét éjszakdk
butorai kozt
koporsot desolnak
a héemberek

Fold

Akar a fold,

amely vigydzo testét

a halottakra hizza,

vagy az éjszaka,

melynek hunyt pilldju ege alatt
sorsok szunnyadoznak
dlmodom én is

hiis rogokbe zdrva.

Asonyomdt otthagyja

rajtam a térténelem

oregszem, hisz porbol vétettem
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Hegyi Béla

TAVOLSAGI BESZELGETESEK

SZABO FERENC S) (Réma)

1931. februar 4-¢n sziileteit a Zala megyei Ka-
locfan. 1950-ben érettségizett, ezutdn egy-egy
évet az egri €s a szombathelyi szeminariumban
toltott. Francia és magyar irodalmat tanult a
_ budapesti Idegen Nyelyek Foiskolajan, majd
az Eotvos Lorand Tudoményegyetemen. Ren-
di tanulmanyait Leuven mellett, a belga egen-
hoveni f6iskolan végezte 1957 és 63 kozott.
1962-ben  szentelték pappa  Brisszelben.
1966-ban teologiai doktoratust szerzett Parizs-
ban az Institut Catolique-on ,,A teremtd
Krisztus Szent Ambrusnal” cimi témabol.
1968-t6] a Vatikani Radi6 magyar osztalya-
nak vezetdje. i
Mar munkassaganak kezdetén eljegyezte
magat Teilhard de Chardinnel; az elsék kozt
tudositotta a magyar olvasokdzonséget az
lgynevezett teilhard-i jelenségrél a tudomé-
nyos teologiai vizsgalodas igényeével. Teilhard
tanainak befogadasa nila nem egy halasztha-
tatlan lecke felmondasat, vagy egy régtol ido-
szerli tétel elsajatitasat jelenti, hanem a teil-
hard-i gondolat szembesitését a valtozo vilag-
gal, mindannak tovabbfilizését, amiben 6 Ujat,
tobbet és frissen evangéliumit hozott. Szabd
Ferenc magéaéva tette a nagy tudos kevesek al-
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tal megfogadott tanacsat: — Aki megeért, akkor
ért meg igazzin’, ha meghalad. — Kovetése tehat
nem a hozza val6 tapadas, a feltétlen hiiség,
hanem a nyomdokain foly6 elmélyiilt kutatas
ij megoldasokért, tisztultabb valaszokért a
torténelem és a filozofia kérdéseiben.

»Mai irok és gondolkodok™ cimii, Leuven-
ben kiadott munkaja (1965) Teilhard spiritua-
lis humanizmusaval illusztralja azt a keresz-
tény valaszt, amit sem Lukacs Gyorgy ateiz-
musaval, sem Jean-Paul Sartre egzisztencializ-
musaval nem lehet helyettesiteni. Hogy a tu-
domany feleslegessé teszi a Teremtét (Lu- .
kacs), és hogy az ember, mivel abszolut sza-
badsaggal rendelkezik, nem fiigghet Istentdl
(Sartre), éppen a minden embert megilletd sze-
mélyes méltosdg kérdését hagyja tisztazatla-
nul. Az ember Isten képmasa, hasonlatossaga,
ontologiailag tehat, szellemi lényegénél fogva,
nyitott a tobbi ember és a vilag fele, keresi ér-
telme fényénél létének magyarazatait. Kitelje-
sedésének legkedvezébb klimdjat pedig a sze-
retet adja, amely egyes-egyediil képes harmo-
niat létrehozni nemcsak az emberen beliil, ha-
nem az embernek masokhoz, embertarsaihoz
fliz6d6 viszonyaban is. Végsé soron Istennel
és a mindenséggel egyarant egységet formal,
mert csak a felel6sséggel athatott szeretet tud
mindennek a legmélyére hatolni, értelem és ér-
zelem hullamhosszan egymast erdsité rezo-
nanciakat kelteni. A tudas folénye és a szabad-
sag hiusaga egymagaban mit sem ér a kozos-
ségben a kozosségeért vallalt szeretet nélkiil, a
tudatosan megelt hit nélkiil, amely személyisé-
gink kibomlasanak donté momentuma, em-
berségiink meghatarozo tulajdonsaga.

Ugyanezt a gondolatot folytatja Szabd Fe-
renc ,,Az ember és vilaga” cimii konyveben
(Roma, 1969), mely voltaképpen a Gaudium
et spes kezdetli zsinati konstitticio kommenta-
lasa. Szorosan véve a dokumentumnak az em-
berre és vilagara vonatkozo tanitasaival fog-
lalkozik, felhasznalva az elmult negyven ¢év
bolcseleti és hermeneutikai tapasztalatait. Egy
keresztény antropologia korvonalait vazolja
fol, az okmanynak ahhoz a vezérelvéhez kap-



csolodva, hogy ,,Isten, amikor az embernek
kinyilatkoztatja magat mint Szeretet, egyuttal
megvilagitja az emberi allapotot is — az embert
is-kinyilatkoztatja 6nmaganak. ..” A , Tévla-
tok” kotetben (1970) tjabb irodalmi és vilag-
nézeti tanulményait gyfijti egybe. A keresztény
hit kiilonbdzd értelmezését mutatja be kdltdk
- Rimbaud, Baudelaire, Babits — latomasai-
ban, filozofusok és misztikusok — Pascal, Kir-
kegaard, Blondel, Prohaszka — élményeiben, a
nemrégiben még divatos strukturalizmus
modszertanaban és Teilhard vallasos eszmevi-
lagaban. Az ,,Henri de Lubac az egyhazrol”
(1972) korunk egyik legnagyobb teologusaval
ismertet meg, az Gigynevezett 1ij teoldgia képvi-
seléjével, aki a tradicionalis és a zsinati felfo-
gast Otvozte Ossze életmiivében, tobb-keve-
sebb sikerrel. A Romaban kiadott Teologiai
Kiskdnyvtar sorozatban H. de Lubac és Yves
Congar munkassagat elemzi két monografiaja
(1976). A ,,szolgalo teoldgus™ portréjat rajzol-
ja meg benniik, aki ,,tudja, hogy a torténelem-
ben Isten valositja meg tervét ; ebben a tervben
mindenkinek megvan a sajatos szerepe. A teo-
l6gus, aki a Lélek erejével az Isten népe kore-
ben a proféta és a reformator szerepét tolti
be”, csak szabadsagban és igazsagban teljesit-
heti feladatat az egyhazban, ez a szolgalat ép-
pen ezért ,aktiv tirelmet” kivan. ..

Szabo Ferenc az egyhazon beliil és az egy-
haz vilaggal folytatott aktiv és tiirelmes dialo-
gusanak elkotelezettje. Munkaibol kitiinik az
a meggy6z6dése, hogy mind gyakoribbak lesz-
nek a vilagban az olyan feladatok, amelyek
csak a kiilonbdzd vilagnézetet vallok egyiitt-
miikodésével és kolesonods megértésével oldha-
tok meg, a vilagnézetek kozeledésének €s Osz-
szefogasanak segitségével. A ,,Parbeszéd a hit-
r61” cimi esszékStetének (1975) bevezet§jében
— mintegy onmagat is jellemezve — tdbbek kozt
igy ir: ,Nyitottan szemléltem a val6sagot és
Oszintén kerestem a parbeszédet kortarsaink-
kal. Keresztény szemmel néztem korunk szel-
lemi helyzetét, a hit és hitetlenség mai $zembe-
siiléseit. Vallom azt, hogy a hit nem akadalya
a targyilagos valosaglatasnak €s az emberek
megértésének. Ellenkezdleg: teljesebb tapasz-
talathoz segit, és megvilagitja az emberi drama
rejtett dimenzioit.”

A szeretet hullamhosszan” (1977) — mely e
sokat mondo6 alcimet viseli: ,Miért élink?
Miért hisziink 7" — az emberi személynek a vi-
lagban elfoglalt helyével és szerepével foglal-
kozik. A halal titkdnak bogozasaval nem is az

.evilagon tilra, inkabb a helyes életvezetésre
iranyitja figyelmiinket, s a mind teljesebb foldi

- 16t eszményét a szeretet hitelt érdemlé gyakor-
lasaval hozza parhuzamba. Nem elvonatkoz-
tatva szol a szeretetrdl, hanem mint életelvet,
redlis magatartast formalo erdt vilagitja meg.
A Jézus Krisztus megkdzelitése™ (1978) cimii
miivében a Jézushoz vezet§ utakat jarja be, a
»szerétet civilizacidjanak™ kalauzaként. ,Jé-
zus azt akarja, hogy az Isten iranti szeretet
megnyilatkozzék a gyakorlati életben, ponto-
sabban a felebarat szeretetében — hangsulyozza
Szabd Ferenc —, masrészt viszont a felebarat
szeretete Isten szeretetében kapja meg abszoltt
alapjat.”

,»A rejtett Isten Gtjain” (1980) irdsai a hit vi-
szonyat targyaljak a valosaghoz. az istenkere-
sés dramajat fedik f61 - hasonloan a ,,Parbe-
széd a hitrél” valogatashoz, melynek anyagit
itt részben megismétli és Gjabb tanulmanyok-
kal egésziti ki —: miként alakitja, valtoztatja az
embert, eltéré sorsokon és palyakon at, de
meégiscsak azonos mélységgel és energidval a
hit és hitetlenség konfliktusa, amit az alkoto
ember formakba Ont, eszmélddésével {8lru-
haz, megfogalmazni probal, hogy tizenjen al-
tala, tovabbsugarozza a ,,j6 hir”, a megvaltott
emberi nembeliség reménységét.

FENYES SZELLOK. ..

- Teisa fényes szellok” zedékéhez tartoz-
Teisa ,fénves szell6k” nem:zedékéhez 1art

- tdl. A NEKOSZ tagjaként népi kollégiumban

nevelddiél, ahol céltudatosan tirekedtek a ko-
.23sségi magatartds és gondolkodds s ugyanak-
kor az ondllosdg-igény és uz egyéni valosdgld-
tds, vélemeényformdlds kialakitdsdra. Uj szelle-
i és erkdlesii értelmiség voli felndviben. . .
Az itt szerzett élményeid nyilvdan befolvdsoltdk
késobbi gondolkoddsodat, felndrié érlelideésedet
is. .

— Hadd kezdjem azzal, hogy csak a hatodik
elemi utan kertltem gimnaziumba, mert a szii-
leim szegények voltak — a ,,pusztak népéhez”
tartoztak -, €és nem tudtak tovabb tanittatni.
Mivel azonban j6 tanuld voltam, irsapusztai
(Zalalovd) tanitom elkiildott versenyvizsgara
a premontreiekhez Szombathelyre. Az Ggyne-
vezett falusi tehetségmentés eredményeként fel
is vettek parat a jelentkezé 24 tanulé koziil.
En Siimegen kezdtem -4 . gimnaziumot
1943-ban: allami 6sztdndijon tanultam. és az-
internatust is ingyen kaptam. 1946-ban mar
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Zalaegerszegen folytattam, tovabbra is allami
dsztondijon. Amikor megalakult a népi kollé-

gium, ez lett az ,,otthonom™. 1947 8szén let- .

tem koliégista. Minden héten kétszer Osszejot-
tink népdalorakra. Ennek készonhetem, hogy
ma is sok magyar népdalt ismerek. A kollégi-
umban rendszeresen voltak irodalomtdrténeti
és vildgnézeti elbadasok is, a gimnaziumi tana-
nyagtol fiiggetleniil. Ezek utan és mas alkal-
makkor is sokat vitatkoztam tarsaimmal vi-
lagnézeti kérdésekrél. Ekkor mar pap, jezsuita
akartam lenni.

Rengeteget olvastam : nemcsak a magyar ¢&s
a vildgirodalom klasszikusait (Babits eurdpai
irodalomtorténetét két nap, két éjjel ..felful-
tam”), hanem a katolikus vilagnézetrdl szolo
kdnyveket (Prohdszka, Bangha stb.) is. De a
ermészettudomanyok is érdekeltek. Jeans és
Eddington népszertisits csillagaszati munkait
olvasva, arra gondoltam - a jezsuitak kozott
tdbb nagy csillagasz volt -, hogy jezsuita csil-
lagasz leszek. Mint kollégista, a fovarosban
egy kéthetes atképzd tanfolyamon is részt vet-
tem a karacsonyi sziinetben. Egyiitt vonultam
a pesti utcakon a . fényes szelek™ kdzépiskolas
€s egyetemista fiataljaival, népdalokat és moz-
galmi noétakat énekelve. Egy csoporttal lemen-
tem Tolna megyébe, fulukutatasra is.

Vilagnézeti bedllitottsdigom nem akadalyo-
zott meg abban, hogy & kapcesolatban marad-
jak kellégista tarsaimmal. Azt hiszem, gondol-
kodasom akipvonasa, a parbeszéd keresése a
nepi kollégiumban alakult ki, bar akkor még
Hharcosabb™ voltam, tirelmetlenebb”. mint
manapsag. Vitdink azonban nem voltak olyan
sablonosak, mint ahogyan azokat Jancso
Miklds a Fényes szelek cimi filmjében bemu-
tatta.

~ Miért akartal éppen csillagds: lenni? Taldn
az a felismerés vezérelt . annak szitksége, hogy
az ember a torvények hatdrain til fekvé mezdk-

re is behatoljon, a csillugdszat ldiszik leginkdabb:

hivatounak arra, hogy elsé intrdddra ezt a hala-
ddst megvulositsa?

~ Nagyon izgattak a viligegyetem titkai,
nemcsak a makrokozmosz, a mikrokozmosz
is. Emlékszein, S. G. fizikatandrom az atomvi-
lagrol - Bohr-féle atqmmodell — beszélt. Erzé-
keltetni akarta a nagysagrendeket. Szamitasba
kezdett, majd végiil felirt a tablara egy nem tu-
dom milyen hatvinyll szimot ezzel a konklG-
zidval: A vilag egy valamivel szennyezett sem-
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mi .

Kozben a 1€t kérdéseit probaltam feszeget-
ni. Miért van egyaltalan valami, mi lenne, ha
semmi se lenne? Miért létezem én? Szivesen
néztem csténként a csillagokat, féleg augusz-
tusi &jszakakon, otthon a tanyankon — ekkor
mar nagyhegyi hazunkban laktunk. Pascalt a
végtelen csillagtengerek csondje megrenditet-
te. Nekem barataim voltak a csillagok, szinte
magaba szivott a fényld magassag. Ezt meg is
irtam egyik versemben, Augusztusi éj a cime.
Erettségizé diak voltam. Az utolsd évet
1949-50-ben Pécsett végeztem el a Piusz volt
tandraival, a jezsuita rendhazban.

— Gimnaczista korodban tehdt verseket is ir-
tal. Ki nem kéveti el ifjui lobogdsdaban, hogy ri-
meket farag ? Voltak irodalmi példaképeid?

- A ,,nyugatosokat” szerettem, no meg Sik
Sandort és Tiz Tamast. Jarattam a Vigiliat.
El6sz06r mindig Tz Tamas verseit olvastam
el. V. K. baratommal, aki szintén verselt, leve-
let irtunk Harsanyi Lajosnak, és mellékeltiink
egy csokrot verseinkb6l. Harsanyi kedves, biz-
tatd szavakkal valaszolt, elemezve koéltemé-
nyeinket. Aztan megadta Tz Tamas cimét az-
zal, hogy vele is vegyiik fol a kapcsolatot. Thiz
Tamastol is tobb levelet kaptam. | Pirossal
megjelolte” a jo képeket, és kiilonbdzd tana-
csokkal szolgalt a modernebb verseléshez. El-
sGsorban az 6 francia ,,mintait” gjanlotta: Su-
pervielle-t, Patrice de La Tour du Pint stb.
(Egyebként ez 1d6 tajr mar franciaul is olvas-
tam, féleg Bernanos-regényeket.)

Harsany1 utolso levele ugyancsak elismerd
volt. Fehér bocinkat szoptatom cimil versemre
reagalt, amelynek végén utalas van Francis
Jammes-ra (Jammes Oly sz0rnyii volt. .. cimii
versét Kosztolanyi forditasdban olvastam).
Harsanyi ezt irta: Szivesen vallalna a vers
szerzBségét, és bizonyard Jammes is vallalta
volna... Es ekkor abbahagytam a verselést,
rendi eldljaroim tanacsara. ..

— De u versiras, ugy tudom, mégsem maradt
ndlad pusztan ifjonti felbuzdulds. Azora is kal-
tesz, forditasz magyarra idegenbdl. A nemrég
megjelent ,Oszi dmulat” cimii kéteted errél
drulkodik . Ldtszik, hogy ambiciondlod, koltd is
lehess. . .

- Hossza ideig keveset irtam. JO harminc év
utan viszont egyre tébbet. Meg miiforditaso-
kat készitettem. Tdvlatok cimii konyvemben
régebben megjelent néhany (Rimbaud, Baude-



laire, Michaux, Emmanuel stb.). Mostanaban
ismét sokat forditottam, fdleg francidakat
(Rimbaud. Baudelaire, Verlaine, Mallarm¢,
Péguy, Claudel, Emmanuel). Parat Montalé-
tol és Rilkétdl is. Ezeket megtaldlod az Oszi
dmulat lapjain. Rajottem, mennyire igaza van
Réba Gyodrgynek abban, amit 4 szép hitle-
nek-ben irt a nyugatosok miforditasairol,
majd tébb olyan verset Wjraforditottam, ame-
lyeket nem talaltam hilségeseknek. Aztan f&-
leg olyanokat, amelyeket - Péguy, Claudel,
Emmanuel - tudomasom szerint még nem for-
ditottak magyarra.

~ Térjink vissza az étvenes évekhez. Hogyan
alakult a tovdbbi sorsod?

1950-ben felvettek a jezsuita rendbe. Az
egri szeminariumba keriiltem, mert a Manré-
zaba mar nem mehettem. Egy év Egerben, egy
¢év a szombathelyl szemindriumban, ¢zt kove-
téen pedig a zalaegerszegi ruhagyarban vol-
tam kdnyveld, késébb készletellendr. .. 1953
Oszén Budapestre jottem, francia-magyar
szakot kezdtem az Idegen Nyelvek Foiskola-
jan, innen két év mulva kiilonboézetive! dtmen-
tem az ELTE bolcsészkarara.

- Milven emlékeker dr=il a tandraidrél?

- Az ldegen Nyelvek Féiskoldjan szerettem
Bene Edét és Kaposynét, akik franciat tanitot-
tak. Magyartanarom, Takacs egyszer azzal
tintetett ki, hogy az oran elejétdl végéig fel-
olvasta magyar dolgozatomat. (Ilyesmirdl
szOlt: stilusfejlddés a modern magyar iroda-
lomban.) Nem ide tartozik, de megemlitem,
mert az Idegen Nyelvek Foiskolajan tortént:
meghivtak Szabd Lérincet, hogy a mifordi-
tasrol beszéljen nekiink. Két oran at vallott a
muforditas muhelytitkairdl. Felejthetetlen él-
meényem marad. Szabd Loérincet mint koltot is
nagyon kedvelem. A Tiicsokzene és a Huszon-
hatodik év szamomra a magyar koltészet csu-
csat jelenti. A bolcsészeti karon révid ideig
hallgattam Gyergyai Albertet. Mondanom
sem kell, hogy valamennyien nagyon becsiil-
tiik. Francia-magyar elGadassorozatot tartott
- amolyan szellemtdrténeti stidiumot -- Gyéry
Janos a szinhazi illazié kialakulasarol. Szeret-
tem még Barczi Géza nyelvészeti eldadasait is.
Ez id6 tajt mar allamvizsga-dolgozatomra ké-
sziiltem: Balzac fantasztikus novellait tanul-
manyoztam.

----- Miért ez a mérhetetlen tuddsszomj, kiizde-
lem az ewberi teljességért? Mert haszndlni aka-

runk egyhdzunknak, a kereszténvségnek, tenni
akarunk a vildgért, ,erénk szerint a legnemes-
bekért”. Ez cselekvésiink, elszandsunk objektiv
oldala. A szubjektiv pedig: rdmaszi és energia-

Jforrdst keresiink, hiztonsdgot a hitben, a tudds-

ban, az ismeretekben. Hogy felvériezzenek ben-
niinket az élet minden csapdsa és kisértése ellen.
Ezért a sietség. az dnbizonygatds, a verseny.

LEUVEN, PARIZS, VATIKAN

— Miutan az ausziriai Sankt Andriban letet-
tem jezsuita fogadalmaimat, 1957 6szén a
Leuven melletti Egenhovenben, a jezsuita ren-
di féiskolan a szokasos filozofiai és eoldgial
tanulmanyokat végeztem. Mivel két évig ott-
hon mar tanultam filozotiat, két év utan filo-
zofiailicenciatust szereztem (Teilhard de Char-
din fenomenolégiai modszerérs! irtam dolgo-
zatomat), majd egy nyari miincheni intermez-
zot kovetden etkezdtem a teologiat. Féleg Ma-
réchal, Blondel ¢és az uj teologia miivelivel is-
merkedtem meg. A flamandok egyszer — én a
vallonokndl voltam, tehat francidul ment min-
den - meghivtak vendégeléadonak Karl Rah-
nert. Eljartam eladassorozatara. A leuveni
egyetemen pedig Paul Ricoeur eldadasait hall-
gattam Freudrol. A vallon jezsuitak kozil kii-
16nosen szercttern L. Malevez-t, akivel teolo-
giai licencidtusomat is - A haldl teologidja Karl:
Rahnernél - készitettem. A harmadik teologiai
év végén, 1962-ben szenteltek pappéd Briisszel-
ben. Malevez intézte cl, hogy a téiskola meg-
hivott teoldgiai tanarnak.

A harmadik probacid (Wépion-Namur)
utiin, 1964-ben Parizsba utaztam, hogy teolo-
giai doktoratust szerezzek az Institut Catholi-
que-on. Chantillyben laktam (akkor még itt
tanultak a francia jezsuita filozofusok). A Pa-
rizshoz koézel esé haznak kivaldo kdnyvtara
volt: a hajdani Rotschild kastély és parkja ide-
alis helynek bizonyuli az eszmélodésre, a mun-
kara. Az elsé évben lehallgattam a kotelezd
kurzusokat. P. Chenu szeminariumat (teoldgi-
ai modszertan) litogattam, P. Marléval Bult-
mannt tanulmanyoztuk, Kannengiesser a
partrisztikdba vezetett be. Eljartam a Sorbon-
ne-ra is (Ecole des Hautes Etudes): itt a pro-
testans O. Culmannt és P. Hadot szeminariu-
mat (neoplatonikus hatasok Szent Ambrus-
nal) hallgattam. Végil ugy dontdttem, hogy
Szent Ambrus krisztologidjardl irom tézisei-
met a jezsuita Paul Henry iranyitisaval, Disz-
szertaciom két és fél év alatt elkésziilt. (Koz-
ben egy katolikus egyetemista csoportot 18 ve-
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zettem a Centre Richelieu-ben.) A disszertacid
megvédésénél jelen volt az Institut Catholique
rektora, Mons. Hauptmann is. Szerencsésnek
talalta témavalasztdsomat: a Zsinaton ugyan-
is, amikor a Gaudium et Spes tervezetét vitat-
" tak, tobbszor hangoztattak, hogy az egyhaza-

kutattam az egyhéazatyaknal.) A bizottsagban
helyet foglaltak P. Henry mellett Jean Danié-
lou és André Feuillet is. Tézisem konyvalak-
ban mar Rémaban jelent meg 1968-ban ( Le
Christ créateur chez Saint Ambroise).
1965 nyaran lejottem Romaba, hogy P. Or-
bant helyettesitsem a Vatikani Radioban. A
“munkat érdekesnek talaltam. Mivel P. Orban
egyediil volt - P. Szabo Janos egy hegyi tura
alkalmaval életét vesztette Ausztriadban —, hi-
vott a radidhoz. Végil is eldljaréim ,,vissza-
kértek™ a belgaktdl: nem mentem teologiat ta-
nitani Egenhovenbe. hanem a Vatikani Radio
munkatarsa lettem.

— 1967, janudr 1-én kezdiél P. Orbdn mellett.
O uzonban nemsokdra Kanaddba ment, a toron-
161 magyar plébdnidra. Téged neveziek ki a ma-
gyar tagozat vezetdjének. Néhdny évig veled
dolgozort P. Nagy Ferenc. Jelenlegi munkatar-
said: Puskely Mdria (Kordia névér), Kozma
Gyorgy SJ és Parentiné Ipacs Katalin. Hogyan
segitetek informdlo és tanito, kommunikdcics
tevékenységeickkel a magyar egyhdznak ?

~ A Vatikani R4&diéo - mint ismeretes -
1931-ben kezdte meg miitkddését (egyidds va-
gyok a radiéval). Rendszeres magyar adas
1950 6ta van. Momsntan 34 nyelven sugéaroz
programot. Elsdsorban a Papa Radidja va-
gyunk: a Szentszék tevékenységérdl, papai
megnyilatkozasokrdl, fontosabb egyhazi ese-
ményekrdl tajékoztatunk. Ezenkivill célunk
az is, hogy vilagnézeti orientaciot, biblikus to-
vabbképzést, katekézist nyljtsunk a magyar
papsagnak és az igényesebb vilagiaknak. Ezt
szolgaljak kiilonbdzd sorozataink: szentiras-
magyarazatok (segitség a homilidhoz), a zsina-
ti tanitas ismertetése (t6bb sorozatot szentel-
“tem ennek). vilignézeti kérdések, egyhaztorté-
net stb. Egy jo ideje szentirdsi katekézist is
adunk. Allando rovataink : Ablak a vilagegy-
hazra, Kulturalis tajékoztatd, Okumenikus hi-
rek, Magyar figyeld, Koényvismertetés, Isten
mai tanti stb. Mindezek célja az egészséges
zsinati megujulas és a vildgnézeti 6ntudatoso-
das elésegitése a magyar eg){hézban.
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Mondottam, hogy a Papa Radioja vagyunk.
Ez azt is jelenti, hogy a Papa, a Szentszék
iranyvonalat kovetjiik. A Zsipnat Ota ez az
Hirany” a parbeszéd, barmilyen sok és kényes
problémat vet is fel. I1. Janos Pal folytatja V1.
Pal papa ,,vonalat” ezen a téren. A lényeg az,
hogy célkitiizésiink kifejezetten vallasi jellegi,
mint ahogy az egyhaz sajatos kiildetése is.
Amennyire lehetséges, elkeriiljik, hogy a ,,na-
pi politika™ kérdéseit feszegessiik. Ez nem fel-
adatunk. Mivel azonban a papa is érint olyan
kérdéseket (pl. emberi jogok, béke és haboru
stb.), amelyeknek politikai vonatkozasai van-
nak, idOnként az a latszata lehet munkank-
nak, hogy ,,politizalunk” is. Mtsorszerkeszté-
siinkben nagy szabadsagot élveziink, talan
tobbet, mint barmelyik , kormanyradi6”. Ter-
mészetesen egyhazpolitikai kérdésekben min-
dig a Szentszék allaspontjat képviseljiik: itt
nem a szerkeszt6k ..izlése™ vagy ,,hozzaallasa”
a mérvado.

— A rddio vezetése mellett sokoldali irdi, tj-
sdgirdi és teologiai munkdssdgot folytatsz. A
kiilonbézé folyéiratoknak irt esszéidet, vala-
mint filozofiai-teologiai tanulmdanyaidat idén-
ként gytijteményes kotetbe rendezed. Rddiés so-
rozataid zémmel kdnyv alakban is megjelennek.
Munkatdrsa vagy a Szolgdlamak, a Mérleg-
nek, a Katolikus Szemiének. Rendszeresen pub-
likdlsz a Vigilidban és a Teolégidban. Néhd-
nyadmagaddal magyarra forditottad a X. Léon-
Dufour dltal szerkesztett francia Biblikus Teo-
logiai Szotdrt. Alszeghy Zoltan professzor ird-
nyitdsdval és tobb mds munkatdrs kzremiks-
désével részt vettél az immdr 32 fiizetbd] dllo
Teolégiai Kiskdnyvtdr sorozat szerkesztésében,
irdsdaban, kiaddsdban. Hogy jut idéd, erdd, ihle-
ted miiforditdsra, versirdsra? Pihentetésiil, a
magad szérakoztatdsdra vagy szellemi kiegészi-
tésként mijveled? :

— A szép szemlélése és csodalata szinte elra-
gadtatasba ejt: az ember kilép 6nmagabol és
igyekszik — a rokonszenv, a szeretet altal —
azonosulni a masikkal. ,,A miivész lat; vagyis
- mondja Rodin - szemét mintegy szivébe he-
lyezve olvassa ki a természet titkait.” A szép-
ségélmény a szivben 6sszpontosul, a vér a szel-
lem aranytiizévé izzik, a szenvedély az intuici-
oban, a »latomasban« szublimalodik, és a 1a-
tomas teremtés, illetve egyiitt-teremtés lesz.
Ebben az »ex-sztazisban« (Je est un autre
- Rimbaud) sziiletik az ének, a mualkotas.
Akl orill, az énekel” — vallom Szent Agoston-
nal. :



— Mutatndl az ujabb verseidbél?
- Itt van néhany, valassz!

- Ezt wdlasztom: RENE CHAR EGY
VERSSORARA. Mottsja. ,Oiseaux que nous
lapidons au pur moment de votre véhémence, ot
fomhez-vous?”

Szelid szem ¢neklé madarak a dal langhe-
vében égve

ér el bennetek az embervadsag kemény kove
- hova hulltok riadt szemme! szarnyszeget-
ten?

var-¢ valahol szanalom - szénahalom, rin-
: gato tengerhullam

avagy bérci granitél pengéjén vérzik cl dal-
termd torkotok?

Hiszem, az Isten jar a hegytetén - kutat
, utanatok
a gyengédség égvizében aztatja ahitattal ve-
res tollatok
s szivetek megsziint dobogasat a dallal szi-
vében

Orzi mindorokre!

»RESSOURCEMENT”

~ Merre tart a mai teologia?

-- Mint minden, manapsag a teologia is val-
sdgban van. Az ¢lmult negyedszazad azonban
s2ép credményeket hozott. Kétségtelen, hogy
- f6leg a Zsinat Ota - hatarozottan az udvos-
ségtorténeti szemlélet érvényesiil. Ennek jo
példaja az otthon is ismert Mvsterium Salutis-
sorozat. Az Ugynevezett ,ressourcement”
(visszahajlas a Szentirashoz és a patrisztika-
hoz) jelentSs teologiai megtjulast inditott el.
El6sz0r a francigknal (az tn. ,,0j teologia™ ko-
réhez tartozd csoportra gondolok, akiknek
milvei a Théologie-sorozatban lattak napvila-
got), késébb a német és a holland nyelvteriilet
katolikus teologusai vették at a vezetd szerc-
pet (Karl Rahner, H. Urs von Balthasar,
Schillebeeckx, Metz, Kasper, Hans Kiing). Vi-
tathatatlan, hogy az Gjabb protestans teologi-
aval folytatott parbeszéd is serkentette a né-
met katolikusokat uz iskolas teologia (jragon-
dolasara és az (1j problémafelvetésre. Ezenki-
vil a természettudomanyok, az antropologia,
a strukturalizmus ¢s a nyelvfilozofia is allandd
kihivast jelentenek a teolégusok szamdira. Az
egzisztencia-filozofiak (Heidegger, Jaspers), il-

letve a mai perszonalizmus uj eszkdzoket és 0j
problematikat kinaltak fel. Modszertani szem-
pontbdl a f6 irdny még ma.is a Maréchal nyo-
man kibontakozott \ijtomizmus, a transzcen-
dentalis modszer (K. Rahner), bar tjabban a
keresd teologusok egyre kevésbé fogadjak el
tampontnak. Szerintem a leglijabb teologia-
nak egyik lényegbevagd problémaja éppen az
egységes filozofiai alap hianya. A hagyoma-
nyos tomizmus vilsaga tagadhatatlan. A jové
Gtja nemigen lehet a XI11. Le6 tomizmusahoz
vald visszatérés.

Daniélou nem véletlentil szogezte le: ,.Szent
Tamas vilagitotorony, de nem hatarkd™. Szent
Tamas egy a tobbi ,.egyhazatya” kozott, meég
ha a hivatalos egyhaz szerint kivaltsagos hely
illeti is meg. Az egzisztencializmus és a perszo-
nalizmus témai és modszerei dldasos erjesztoi
voltak a mai teoldgianak., A Zsinat féleg az
ekkléziologiat vjitotta meg - ezzel kapcsolato-
san az Okumenizmus képviselete, a nem ke-
resziény vallasok ¢s a nem evangelizaltak td-
visségének teologidja is felerdsodott. A leg-
(jabb teologia Krisztus-kdzponta és antropo-
l6giai iranynltsagu. Gondolok itt példaul
Schillebeeckx, Kiing, Kasper, Metz és a pro-
testans Pannenberg vagy Moltmann munkas-
sdgira. Kibontakozéban a pneumatologia is
(H. Miihlen). A hermeneutika szintén siirget
modszertani kérdéseket vet fel az exegézisben
és a kinvilatkoztatas-hit értelmezésében. X.
Léon-Dufour és féként a protestans filozofus,
Paul Ricoeur e téren Uttord szerepet jatsza-
nak. A marxizmus (altalaban a mai ateista hu-
manizmus) a ,,foldi valosagok™, a forradalom
Ehhez termékeny intuiciokat taldlunk Teil-
hard de Chardin eszmevilagaban, illetve Che-
nu és Metz miveiben, Congar néhény irasa-
ban. A jové teoldgiaja az egyhaz és a vilag ko-
zOtt parbeszéd teologidja lesz, de még alig caj-
zolédtak ki kérvonalai.

— Ki dll hozzdd legkizelebb a teologusok ko-
zil?

— Talan H. de Lubac, mivel személye ¢s mil-
ve szamomra az eszményi teologust tiikrozi.
Embernek is, szerzetesnek is vonzo egyéniség.
Egyarant ragaszkodik az él6 keresztény ha-
gyomanvhoz (patrisztika, kdézépkor, a janze-
nizmus kora) és alkalmazkodik a modern
1d6khoz (parbeszéd a vilaggal Teilhard nyo-
mén, az ateizmus problémai). Nem ,szintéma-
tikus™ teologus, de éppen ezért rokonszenves.
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Példat mutat arra, hogyan folytathatunk par-
beszédet a milt nagy keresztény gondolkodoi-
val 0gy, hogy kdzben vilagunkra figyelve az
Orok krisztusi tizenetet hirdetjiik. Megtanit ar-
ra, hogy az igazi hliség nem ,konzervalas”,
hanem a hagyomdany teremtd tovabbfejleszté-
se. Ezt fejezi ki az a motto is, amit H. de Lu-
bac-konyvemhez valasztottam. H. de Lubac

idézi Yves de Montcheuil-t Paradoxes cimi

miivében: ,,Az egyhdz nagy reformatorai ma-
gabol az egyhazbdl lobbantottak fel azt a lan-
got, amely megujulast hozott. Az egyhaz csak-
is a sajat szentségében taldlja meg blineinek
orvosszerét.”

- H. de Lubac gyakran és nyomarékkal szol
a vildgiak szerepérél az egyhdzban. A Zsinat
kiilonbézo megfontoldsokbdl kiindulva a Lumen
gentium mdsodik felgben az Isten népe képének
adott elsébbséget — olvassuk fejtegetéseiben.
— A hierarchia, a minisztéridlis papsdig a nép
egészének szolgdlatdra van rendelve, a vildgiak
az Isten népének jelentés hdnyaddt alkotjdk ; a
szerzeteseket is ebbdl a nézdpontbol szemléli a
Zsinat. Amikor pedig az életszentségrail beszél,
nem felejti ugvan azt, hogy az egvhdz megszen-
teld anya, de sokkal hosszabban targyalja azt a
gondolatot, hogy a nép minden tagja hivatva van
az életszentségre.” Milven ma a vildgiak tami-
sdgtétele, szolgdlata és képviselete az egyhdz-
ban?

— Eppen a Zsinat hangsalyozta, hogy min-
den megkeresztelt ember teljes jogu tagja az
egyhaznak: az isteni élet és a természetfeletti
hivatas szempontjabol tehat nincs kiillonbség a
vilagiak és a hierarchia vagy a papsag kozott.
De kiilonboz6k a funkciok, a szerepek a Test-
ben. A vezet8k épplgy a szolgilatra vannak
hivatva, mint az egyszerii hivék, még ha az or-

do (papi rend) révén a szolgalati papsag lénye-
gileg kiilonbozik is az altalanos papsagtol. Ez
az elmélet. A gyakorlatban persze nagyon sok
a tennivalo. A vilagiaknak - kiilongsen a nk-
nek — sokkal nagyobb teret kellene engedni a
kdzponti kormanyzasban (réomai dikasztériu-
mok, hivatalok), valamint az egyhazmegyei és
plébaniai szinteken. Napjainkban sokat hal-
lunk példaul a politikai elkotelezettségrdl, tar-
sadalmi, szocialis vallalasokrdl. Nos, ez min-
denekeldtt a vilagiak feladata. Vagy ott van a
ndk papsaganak kérdése. Szerintem a nSknek
még igen széles tér nyilik a diakonidban - bi-
zonyos ,,papi” teendék ellatisaban is (pl. tani-
tas) —, miel6tt gyakorlati szempontbél felszen-
telesiik sirgdsségérdl kellene vitatkoznunk. A
ndk papsaganak teoldgidja pedig csak embrio-
nalis. A kérdést nem lehet elszigetelten tar-
gyalni. A’donté az, hogy egyaltalan milyen a
felfogasunk a szolgalati papsagrol. Minden-
esetre, némely nyugati orszagban — Italidban
is — éppugy, mint Magyarorszagon, egyhazi
életiink még nagyon ,klerikalis™.

Valbban: bizonyos szolgalatokon tul, a 1é-
nyeges dontésekben is, fokozottabb szerepet
kellene adni a vilagiaknak, a .n6i képviselet-
nek”. Ehhez természetesen az is szikséges,
hogy altalaban a vilagiak, nevezetesen a nék
megfeleld teologiai és egyéb képzést kapjanak.
Ezért 6rvendetes tény, hogy Budapesten szé-
pen mitkddik a vilagiak levelezd kurzusa.

— Mi most a legfontosabb?

— Korunkat igy jellemezhetnénk: az ateiz-
mus és az Okumenizmus kora. Az egyhdz és az
egyhdzak tanusagtétele csak akkor lesz hiteles
a mai vilagban, ha egyek vagyunk. Az egyhaz
egysége — létkérdeés.

orak: hétfs, kedd, csitortok 9-16 oraig.

ASZERKESZTOSEG KOZLI: Kérjik kedves munkatarsainkat, hogy lapunknak szant kéziratai-
kat két példanyban (egy masolattal) és a szabvanynak megfeleld gépeléssel (egy oldalon 25 sorral,
egy sorban 60 letitéssel, kettds sorkdzzel, megfeleldé margoval) kildjék be, mert ezzel egyrészt meg-
konnyitik a nyomdai korrektira munkajat, masrészt megkimélik a szerkesztdséget a kéziratmaso-
1as tobblet-koltségeitdl. ~ Kéziratokat és illusztraciokat, amelyeket nem mi kértiink. vagy eléze-
tesen nem beszéltiink meg, nem 8rziink meg és nem kiildiink vissza. — Szerkeszt§ségi fogado-
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ILLYES GYULA versei

Januar

Tébolyult fogaskerekek
iizeme, Oszi szel!
Lecke mdrciusban Magkézepében didereg,
retteg a tél!

1. Oriilt janudri idé,
Még egy riigy? Még egy! S még egy! Otodik Jjeges, havas
paranyi bugyrat bontja reggel ota szivében kész vagy mar elo-
az ablakon tul a meggyfa, oly vidiman- torni, tavasz!
frissen, hogy szinte bekopogva.
Szellozkodik :

a rég nem ifju (magam-iiltette) faban
valami orok ugri-bugri szellem

nyitogatja — ablakait? -

(kérdem dohogva, majd ezt) Es szivemben
ki takarit?

Ki enged levegét, friss fényt be ram,
annyi utan? Annyi utdn!

Pedig —

>

Pedig nem romlott rosszul, — nem véniil itt benn
ma sem ami hajdan éorok
eltetdiil belém is koltozott —
Valami riigy-buzgalmu hit ?

3
Pedig
tudva tudom bar, mint a porszem
semmibe szallok mégis innen,
mi lehet a panasz, amig
- egy nyitni-gyors dg
konnyebben, mint fiistot szelid
ndi kéz elhessentheti elélem
a sir-dohossag
lehét — bolcselmek zord kérdéseit!
Epp azdltal, hogy mind hivebben
bokol a csapodar szelekben
egy karintéssel mondva hogy Igen s Nem?
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Ungvari Tamas

A KEZDET ES A VEG

A Biblia mint irodalom

. A nyugat-eurdpai kultura jellegzetesen a szavaké. Méghozza meghatarozott értelemben az: a g6-
régségben és a judeo-keresztény kultiiraban a szénak teremtd erdt tulajdonitottak. Am mig az
eldbbiben a logosz, a sz6 athatja a teljes teremtést, az élettclen és az él6 anyagot, addig a testa-
mentumokban rank maradt torténetek megdrzik és atértelmezik a megnevezés, a raolvasas, a
megfogalmazis nyilvanvaléan totemisztikus eredetii ,,szentségét”. A szd igéveé valtozik, majd az
ige testté - ez inditja el a k6rforgast, s nem az anyag, miként a korai gérég gondolkodoknal.

Az Ur szavara lettek és szajanak leheletére minden seregek” - 8rzi szépen a hagyomanyt a
zsoltar (33:6) visszautalva egyrészt a Genezis konyvére (Es monda Isten, és nevezé az Isten. . .).
Am a Genézis megtartja és hitté formalja at azt a totemisztikus-ritualis gyakorlatot, mely a meg-
nevezéssel csakugyan ¢letre hiv. Az azonositas. vagy az attol vald félelem a primitiv ember kiilo-
nds ,.bajocskdja” a targyakkal. A megnevezés teremt: ennek antropomorf formaja, mintegy
kozmikus skalan a fény teremtésének mitosza. Mert még nem az égitestek sugarozzik ezt a fényt
a Genézis-ben: hanem a sz6 teremtette. Isten szava, a megnevezés.

A sz0 —ahogy utjat kovetjiik - elsGsorban demitizal. Szertefoszlatja a sotétséget. Elvalasztja a
vizeket és a szarazfoldeket. Teremtés: valamennyi ismert kozmoldgiaban elsésorban separatiot,
elvalasztast jelent. Osztast, mely a kdoszt kozmossza valtoztatja. Mircea Eliade az egység ketté-
osztasanak mitoszait harom csoportba sorolja: a menny és a fold elvalasztasa, az Gseredeti kaosz
megosztasa, a kozmogenikus tojas kettévalasztiasa. Ez a klasszifikdcid azonban csupan moti-
vumtdrténeti, G. S. Kirk ezzel szemben ramutat, hogy a teremtésmitoszok klasszifikacioja célsze-
rilbben torténhet aszerint, hogy mennyire 6rzik a térzsi-kultikus elemeket, illetve, hogy mennyi-
re értelmezték at Sket egy meghatarozott cél szerint. Az eredetlegendik koz0s sajatossaga
ugyanis, hogy dnmagukban ritkan allnak egy mondakor elején, s csak igen kevés esetben kezdé-
dik veliik a torténet. A kezdetet rendszerint a folytatashoz almodjak hozza, azzal hangoljak 6sz-
sze, ami mar van. A jelen elétti idének lesz ez nyitanya a mitosz gazdag hangszerelésében. Egy
adott kozosség elfoglalja maganak a mindenséget — nemritkan annak hasonmasaképpen, aho-
gyan meghddit egy teriiletet.

fgy volt ez a Genézis-sel is. A tejjel-mézzel folyé Kanaén igéretének pecsétjével az isteni kotést
akartak hitelesiteni a moézesi konyvek lejegyz6i. S a szovegkritika bizonyitani is tudja. hogy épp
azeredetlegendak - példaul a Genézis I és a Genézis IT egyazon szent torténetet kiilonbdzoképpen
is mondanak el (az 1. kdnyv 27. verse, majd a 1l. 7. verse). Barmily folyamatos a torténet, a sz6-
veg tiizetesebb tanulmanyozasa soran nem nyomhat6 el az a furcsa érzés, mintha a teremtést itt
megismételnék, mintha Adamot a f6ldbdl, a porbol kétszer teremtené az Ur.

A Bibliarol persze tudhato, hogy sz6vege aligha egyetlen kézt3l szarmazik, leirasaban is sza-
mos réteget kiillonboztet meg a szaktudomany — s megannyi kihagyas, interpolacid, szerkesztés
nyoma fedezhetd fel rajta. Von Rad, a tekintélyes vallastdrténész az Otestamentum els — tigyne-
vezett Jahvista - rétegének keletkezését az i. e. 900-750-¢s évekre teszi; erre épiilt ra az igyneve-
zett Elohista, majd végiil a Papi réteg. Tobb generacio szerkesztette hat; ennek ismeretében meég
feltiin6bb a szamos inkonszisztencia, az egyes legendak ellentmondasossaga, belsé vitaja, mas-
részt pedig a narracid, az elbeszelés ismétls karaktere. A szoveg teljes egybefiiggd kanonizalasa
csak i. u. 100 koriil torténhetett, nem véletlen azonban, hogy az elsé Biblia-kritikaknak - igy pél-

A szerkeszilség megjegyzése: A szerzd tanulmanyanak megirasihoz a szazad elsG felének protestans
racionalista bibliakritikai irodalmat hasznalta fel. A Biblia valéban irodalom is, s6t nagy része kdltészet,
és koranak szellemiségét, kulturalis és vallasi légkdrét is tiikrozi, de mindig ugy. hogy mondanivaldjaval
az Abszolutrol, a szellemi egy Istenrdl tanuskodik, akinek természetfolotti hatasa végightizodik az iidv-
torténeten. A tanulmany irdja itt most elsésorban nem Isten megnyilatkozdsaival, hanem az emberi
gondolat vagy szo kivetitesével foglalkozik.
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daul Beyle nagyszabasu kommentarjainak — még a geologia tantibizonysagara sem volt sziiksége
ahhoz, hogy a szoveg egyszerii ellentmondasait felderitsék.

Az ellentmondasokat azonban épp az fedte el jo ideig, hogy az elbeszélés alapeleme: a szd,
nem csupan mint a torténet egyszer(i hordozoja szerepelt. 4 sz0 — igévé vditozott ; ez a sz6 nem
mondatokat, nem térténeteket teremtett, hanem — vilagot.

A testamentumok értékrendjében a torténetek természetszeriileg kozvetitenek rejtett vagy
nyilt tanulsagot. A historizalt legendak egy-egy példabeszédnek is felfoghatok, az elbeszéls esz-
kozok hierarchidgjaban mégsem ezek foglaljak el a magasabb helyet. Hanem a sz6 — a kinyilat-
koztatas, a néven nevezés — tabuja és mdgidja. A torténeteket megfejthette a logika; a sz6 azon-
ban mar az emberen tili vilag kozvetit8je. Hitbéli kérdés. ,Hit altal értjik meg, hogy a vilag Is-
ten beszéde altal teremtetett” — mondja Szent Pal (Zsid 11,3), s ezzel kifejezte azt a torekvést,
mely csupan er6s6dott a szazadokban: hogy a testamentumok minden szavat a kinyilatkoztatas
rangjara emelje. Nem véletlen kiilonben, hogy Pal a hitbéliségrdl épp a zsidoknak irott levélben
szl ilyen hatdrozottan. Az a hellenizalt zsidosag, mely Pal téritésének ,.nydja” volt, inkabb a
totténetre, mint a szora figyelt; az a torténet azonban, melyet Pal erdsiteni és eliiltetni akart - a
keresztrefeszitésé, a megvaltasé, a kinhalalé — viszonylag Gj és ismeretlen lehetett. Idegen attol a
LtorténetgyiijteménytSl” — a Hexateuch-tol —, melyet kanonként addig elfogadtak.

A torténerrdl a szora athelyez6d6 hangsily annal erételjesebb; minél dasabb a legendak szove-
vénye, minél inkabb tavolodunk az idében a valésagos, megtortént eseménytSl. Meglehet, az
Otestamentum szamos motivumaban kiilénbézik a szinoptikusok miiveitdl; de a szerkesztés és
rogzités modszerében nem. A legendat 6ltozteti szavakba a Jahvista éppen Ggy. mint a késébbi
evangélista. A célja ugyanaz. Hitbelivé — szentséggé — avatni az elbeszélés targyat. A torténet,
akarmennyire is eredetlegenda, vagy az istenség koré fonodo elbeszélés, kénytelen esetleges ele-
meket gorgetni, hiszen maguk a legendak a legtobb esetben szajhagyomanybol 6roklott topo-
szok. Ami frissen kristalyosodik rajtuk: az igévé fényeseds szo.

S ennek tiszteletét a testamentumok évszazadokra sugaroztak tovabb. A Szd volt a torvény,
melyet Sinai hegyén Mézessel lejegyeztetett az Ur (Ex 34;34), és Sz6 a Hegyi beszéd, mely a ki-
nyilatkoztatast, Isten orszaganak megvalosulasat bejelentette, A valasztott nép és a megvaltott
emberek torténeteinek gyiijteményét is szentnek nyilvanitotta a kanon, mintegy rogzitve az ira-
sok egyiittesének azt a tendencidjat, hogy a Szd itt folébe kerekedett a tartalomnak, s nalio te-
remts erévé lépett eld.

A szonak ezt a magikus tiszteletét nem lehet kozos gydkérre visszavezetni. Nyilvanvalo, hogy
legalabbis az els6 jahvistaknal, mindez az irastudas biiszkeségét is jelentette. Kifejezte a killon-
b6z6 torténetek kanonizalasanak onérzetét is. Benne rejlik az elnevezésnek mint magikus erének
a hite - a gondolat, hogy a dolgok nevét tudni szinte magaval a tudassal azonos. A Pirké Rabbi
Eliezer a Satan megaldztatasanak torténetét is ugy adja el6, hogy az Ur az Edenkert allatainak
nevét kérdi t6le s midén 6 nem tud felelni, Adamnak az abece kezdGbetiiibdl sugja oda a megne-
vezést. Az Otestamentum haragvo Istenének kiilonben legnagyobb ereje, félelmességének titka
éppen az, hogy megnevezhetetlen : nevének betiiit egybeolvasni tilos, és Jahve helyett az olvasat-
ban ..Adonj” - ..Uram” mondandd még a mai liturgiaban is.

E tradici6 eredete ismert: az iras t5bb hagyomany istenét — Brandon szavaval - ,,asszertiv is-
métlésként” probalja azonositani. Forraskutatasok kimutattak, hogy az ésapak Istene és a tor-
vényhoz6 Mozesé aligha lehetett ugyanaz; a lejegyzésre kerillé torténetek irdja ezt azzal akarja
megkeriilni, hogy nem szolitja nevén azt az Istent, akinek épp ez ,,6sszemosasban” legfébb tulaj-
donsaga a ,.sz0” s a legjellegzetesebb megnyilatkozasa a megszolitds és a széval teremiés lesz.
A teoldgiai szakirodalom még arra is rAmutat, hogy itt az antropomorfizalas rendkiviil attetsz6-
vé valik : ez annak az Istene, aki a legnagyobb hiiséggel fordul hozza; ezért is nevezi Abraham,
Izsak és Jakob Istenének az fras, mig a nevét elhallgatja.

Szamunkra azonban nem e némasag oka a fontos. Hanem az, hogy az elhallgatas, Isten nevé-
nek titkolasa kiilondsképpen beleillik az Iras szemléletébe, filozofidjaba; a sajatos ok mintegy
olyan megoldast kényszeritett ki a Jahvistabol, mely egybecsendiil a név és megnevezés technika-
janak szellemével.

A testamentumok keletkezéstorténete foldozott szbvegre, atirt varidnsokra utal. Torzsek és
népek hagyomdnyainak, eltéré kép- és képzeletvilaganak valdsagos gyiijtdije, a heterogén babilo-
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ni, kaldeus, arameus legendafoszlanyok egybefogdja maga az j hit és az azt rogzité szoveg. Ré-
tegeiben ott a barbar emberaldozat semiéke — Izsak felaldozasaban és feloldozasaban . s vele a
legszovevenyesebb csaladfa-t6rténetek. Mégis, az Otestamentum és a modszerével tovabbepiild
Uj: egybefiiggd és dsszehangolt rendszer, melynek akarmelyik motivumat - példaul a szo. az ige
szerepét — venndk részletesebb vizsgilat ald, ugyanez a szimmetria tdnik ki.

A kiillonféle elemekbdl egyberott, kiilonbdzé korokban lejegyzésre keriilt Biblia varatlan és -
kiilonds ajandéka az egység. az Osszefiiggés, a harmonia.

Erdemes felkutatni a jelenség sajatos okait. A testamentumok az eurépai kulttra kifejlodésé-
nek és orokségének nagyhatasd dokumentumai. Nem csupdn a hit jelolte ki e szent konyveket
ilyen befolyasuva: e mivek alkalmasak is voltak ra, hogy ezt a szerepet betdltsék.

Fel kell tenniink a kérdést: mi a megkiilénboztetd és sajatlagos jegy. mely mind az O-, mind
pedig az Ujtestamentum egységre 16rekvé és egységet megvalositd karakterét megadja?

A vallastorténészek kozonségesen tgy mondjak, hogy a testamentumok a tdrténelmi vallasok
foglalatai. Vagyis mas képzetiik van az iddrdl, mint az 6rok meghjulas természeti vallasainak.
A judaizmus és a kereszténység egyképpen meghatarozott és visszafordithatatlan id6hoz koti az
isteni szovetség pillanatat. Mas volt a nép sorsa a rdrvény felvétele elitt, és mas a kozosségé a ke-
resztrefeszités és a feltimadas utan. 4 szent t6riénetekben a linearitds és ezzel a torténelmi gondol-
kodds elemei jelennek meg. SOt ezeknek a torténeteknek a formaloereje bizonyos hisztorizalas: a
ciklikus, a visszatéré mitoszt hatarozott idéponthoz kétik.

A judeai torzsek életének elbeszélése mar nem mint kozmikus torténet jelenik meg. A mozesi
konyvek sora igazolja azt a szdvetséget, amit valasztott népével kotott az Ur. A torténetnek
azonban hatarozott centruma van: minden egyes allomasa az isteni akarat megnyilvanulasaként,
realizalédasaként foghato fel. Az elbeszélés egyes fejezetei a kotés Gjra-megpecsételésérdl, a szo-
vetség megujitasarol szolnak : Mozes és David, e torténet hosei a népérdl gondoskodo Isten pa-
rancsa és Utmutatasa szerint foglaljak el helyiiket. )

De maganak az elbeszélésnek is felfedezhetd a hatarozott vaza. EgyfelSl egy nagy gonddal
egybeszerkesztett genealdgia fiizi Sssze a vilag torténetét a teremtéstdl a jelenidéig, melyben a ro-
konsagi fokoknak, a szarmaztatas egyenesagiisaginak jelentdsége rendkiviil elgondolkodtato.
Nincs sziikség a szovegkritika, az antropoldgia és a vallastdrténet utdlagos tanusagara ahhoz,
hogy ramutassunk : a leszarmazas é&s a csaladfa 6nmagaban is felkelti a linearitas, az egyenesvo-
nalisag képzetét. Masfeldl viszont dénté politikai és hitbéli jelentdsége van e visszavezetésnek az
Ssapakig. A nomad népeknek ezt a torténetét a foldmiivelés és a letelepedés szentesitésének kor-
szakaban szerkesztették a szent kdnyvek irdi; 0j célzatossigot kapnak a f6bb motivumok. Ka-
péra jon Adam neve, az &si legenda alapjan a ,.foldet” és a , teremtményt” egyiitt fejezi ki vele az
ird. A biinbeesés motivumaban az ,,arca verejtekeével™ foldjét biintetésképpen miivelé ember egy-
szerre jeleniti meg a hétkdznapi tapasztalat és a parancs egységét. Mig a természetvallasok a vér-
aldozat és a termés-linnepek oldottsdgaban szamiizték a biint és a gondot — az 0j hit a papok és
kivalasztottak elit-vallasa volt: nem a természetet, hanem az embert deifikdltak. Azt az allando
parbeszédet, amit a Kanaan felé viandorld népek folytathattak Badl vagy Astarte isteneivel, le-
szukitették egyetlen haragvo Isten kinyilatkoztatasaira, aki préofétai altal tizeni fenyegetéset, és
minden szokas és parancs adthagasat rettentéen biinteti.

A torténet kdzéppontjaban a meg-megismétlédé drama: ez olyan nép torténete, mely a tor-
vényt folytonosan megtagadja. A természetvallasok - allitja Brandon - nem ismerik az arulasnak
ezt a folytonos fenyegetését. Az istenség benniik a vagyak és 0sztondk és emberi tulajdonsagok
kozvetlen jelképeiként jelennck meg. Jahve ,absztraktabb™ Isten, mint ama termd vidék barmely
istene. Jidea, Mezopotamia és Egyiptom isteneit az ember szimulalhatta, hasonlova valhatott
hozzajuk. A faradé maga is Ozirissza valtozott, midén f6ldi utjat befejezve a mumifikalt halandé-
sag idotlenségébe lépert al. Abraham, Izsik és Jakob istene ezzel szemben a maga hasonlatossa-
gara teremtette az embert. Ez az Isten és nem omnipraesens. mindeniitt jelenvalo. Elbitangolhat
t6le a nyaj, s akkor 6 kozbeavatkozik. Ez a szakaszos jelentkezés, ez a kinyilatkoztatas theopha-
nidk sorozatava avatja a torténetet.

Torténelmet formal a tériénerbdl egyetlen kdzépponti sugallattal az Istenhez vald hiiség és az
eltivolodas dramaja, minden egyes epizdéd magva. De ezek az epizodok nem egymas mellé ren-
delt és fiiggetlen részek. Az idében kovetik egymast. A legendak csodatetteket kiemeld fordula-
tossagan tul a torténet idébeli folvionossdgdt hangstiilyozd modszerrel.
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A tdrténetet Osszefoglald eszme valamely torténelmi kiildetésé. A drama mintegy atcsap ..ne-
gativ theophanidkba™ - irja Eliude —, hiszen egy-egy mozzanat, az id6ben gyarapodd tdrténet
mindig a bukasé is. A nép biinei krizisekben nyilatkoznak meg; az ember paradicsomi kifizetésé-
t6] a vizOzOnon 4t az asszir betorésig, majd (Jeremiassal és Ezékiellel) Jeruzsalem elfoglalasaig, a
babiloni fogsagig vandorol a szenvedések orszagitjan.

A nép a szenvedés addjat itt mindig a hitetlenségért és sohasem a hitért fizeti. Istene biintet, am
ugyanakkor 6vé a kdnyoriilet is; akit fogsagba vetett, azt megszabaditja, akit probara tesz, azt
felemeli.

Mindez mar térténelem. Mas persze, mint mai torténettudatunk. Von Rad, a vallastorténész
szavaval, ez a megvaltastorténet azzal a modszerrel készult, hogy a mitoszt (igy a Genézis koz-
mologiajat, vagy a vizdzonét) hisztorizalta, s lejatszatta benniik a hiiség-hiitlenség konfliktusat.
A Hexateuch késébbi konyver valosagos eseményeket emeltek fel a mitoszba azaltal, hogy meg-
hatarozott torténetekbdl az isteni akarat érvényesiilésének mondanddjat olvastak ki.

A vallastdriénészek véleménye eltérd abban a tekintetben, vajon ez a torténet csakugyan .,ne-
gativ theophania™ volt-e mindig. Nyilvanvalo, hogy a ..megvaltastorténet™ és a ..negativ theo-
phania” ellentmondé elméletek. Az egyik a szenvedés, a masik a gyogyulas lizenetét olvassa ki az
Otestamentumbdl. Nem sziikséges ebben a kérdésben allast foglalnunk. Célszeriibb ramutat-
nunk arra, hogy a részletkutatasok elészor csak a Deutero-Jesajanal tudjak kétséget kizaroan bi-
zonyitani: az isteni igazsagossag €s gondviselés igaztalansigat egy proféta felpanaszolta. A babi-
loni szamiizetésig biintetés és kegyelem aranya kiegyensulyozottnak rémlik — a paradicsomi ki-
lizetésre ellentdrténetként az Exodus szerepel, az egyiptomi kivonulas: a valasztott nép jutalmul
az igéret foldjét nyeri el. A masodik Jesajanal (azaz a babiloni Névtelennél) az asszir elnyomas-
ban kétszeresen biinhddik a nép: vétkein felil is, mintha a szenvedést kapna jutalmul a kivalasz-
totisageért.

Brandon ebben a motivumban egy Uj )6vétudat formalodasat sejti. Eleddig a mult a Biblia
koényveiben mint repeticio, azaz ismétlddés szerepelt. A példazat a jelenig hosszabbitotta meg ér-
vényét, a tegnap egybeért a maval. Ami tegnap volt, az szinte valtozatlanul vonatkozott a mira:
mult és jelen azonos mindségben szerepelt.

Ez minden ciklikus idSrendben igy van. Az Otestamentum azonban az ismétlédés kiilonleges
modjat hasznalja. Az isteni akarat 4j és Gj megnyilvanulasa a theophaniak olyan sorat hozza lét-
re, mely ismétlés ugyan (az istemi szovetség megkotéséé), de ugyanakkor nem egy ismérlédés idr-
gva. Nem azonos az egésszel, csupan harmonikus mozzanata az egésznek, nem a kor szelete, ha-
nem «a vonal metszete. Az isteni akarat @j és 0j kinyilatkoztatasa 6nallo értelmet és jelentést ad a
részeknek s ezek az elbeszélésben sajat motivumaik gazdagsagat bontjak ki. Salamon kiraly nem
Mozes reinkarndcidja, mint ahogy Noé sem, bar egy uj teremtés élén, szinte Gsapaként all. Ha-
nem mindez az egybefiggd térténet kapesolddo lincszeme — célzatos ismétlés és celzatosan vy is:
a bizonyito eljaras soran az elbesz€16 a régi valtozatait hozza étre, am ugyanakkor felftizi arra a
fonalra. melyet a kinyilatkoztards, vagy a megvdlidstoriénet elbeszélés-idejénck nevezhetiink.

A torténetek, torténelmi események ezzel 6nallo értéket, sajatos karaktert kapnak. Szemléleté-
vel megsziiletik az elbeszélés 0 tipusa is: az egyméasra mintazott epizédok olyan soraé, mely min-
denné] erGsebb kotGanyagként torzsi torténetet, genealogiat haszndl egy célszeriiségi eszme
kibontisara. Az elbeszélés hattere: valamely kiildetést betdltd id6é; a tartam a kezdettdl a jele-
nig tart, s6t ezt a kezdetet a késdbbi fejlédés igyekezett hatarozott id6hoz kétni. A zsidd naptar
ma is meghatarozott«éveket szamlal, s6t ismeretesek azok az ujkori teoldgiai vitak, melyek a te-
remtésnek nemcsak az idépontjat, hanem napszakat is meg akartak hatdrozni; vajon délutan,
vagy hajnali 6ran teremtette-e az Ur a vilagot.

A sz6rszalhasogatd érvelés nem ellenkezik az ir\as szellemével. A modszer itt is a hisztorizalas:
a térvényt hirdet6 Isten meghatirozott helyen (Sinai) és meghatarozott idében nyilatkozik meg
- s ennek az eseménynek épp idébeli meghatarozottsaga ad sajatos kdrvonalat és jelentdséget.
Azesemény értéke - épp irreverzibilitasiban, megfordithatatlansagaban van: a pillanat megallit-
ja, de ugyanakkor tovabbsodorja azt a fonalat, melyet az elbeszélés a Genézist6l a Toérvényig
gombolyit.

(A tanulmdny mdsodik, befejezd részét februdri szamunkban kozoljik)
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BERCZELI A. KAROLY hagyatékabél

O ridasi torpe Torzé maradsz, mint annyian e tdjon,
elhullasz dolgod-végezetleniil —
Mi hajszolr legbeliil,
most mdr nem teljestil -
A harc meddé volt, mdr beldtom -

Ok voltak erésebbek s letiportak ~
Nagy terhedet, ha mégiscsak kihordtad,
és bemutattad ujsziilottedet,

nem vették soha tudomdsul —

S ki igy teremt, egyszercsak belefdsul,
és mindent fdjo kézonybe temet —

Mert fdj ez oncsonkitds, mit tagadjam —
Egésznek szdnt a sors, nem nyomoréknak —
S jaj, nem maradt szdmomra mdr elég nap,
hogy bizonyitsam: nekem igazam van!

S a tehetetlenség kinjdtél meggydtorve
— én oriasi torpe! —

torzoként hullok emészté godorbe —

S csupdn a te hited ldagy leple fod be -

Magveto

Vagy iiz, hogy szorjam, vessem magomat, Ha fa lennék, én erddt nemzenék,
amerre nézek, jarok szerteszét - sok lonccal, dggal, hogy teremjenek -
Isten szorult belém, ki dld s teremt, S amerre néznék, ott ldtndm magam,
hogy megcsoddlja ennen életét. mert én volnék a zugo rengeteg.

Ha buza lennék, peregnék bujdn, De emberként mdr, jaj, megtorpanok,
s a sok kaldcs rdm hasonlitana - rdm torne tdn a millio Kain,

Ugy dllnék kint a ringo foldeken, szeretve adnék életet nekik,

mint fiai kozt boldog dsapa. és megilnének ennen fiaim.

Egy évvel ezel6tt, 1982, januar 4-én tavozott koriinkbdl Berczeli A. Karoly koits.
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Oszi kaprazat

Szinekbe bomlok én is 6szomon,

s mint erdd, tarka mezbe 6ltozom,

még megmaradt néhdany zold levelem,

(az ifjusdgot nem feledhetem),

de mégse mondom, hogy véniilni rossz itt,
mert lombom sdargul, barnul és piroslik,
csodds szinekre foszlik,

s e kdprdzat, ha beliilrél lesem,

ily gazdagsaggal bucsuztat jelképesen.

Mert minden szinnek rejtett titka van,
mdst sejtet a vords s mdst az arany,

a lila és a barna, s igy tovabb,

mind egy-egy késon kiérlelt vildg,

mely lappangott a zold lombok alatt,
hogy most mind egyszerre pompdzzanak.

A bélcs belatas, emlék, ritka érdem
egyszerre tiindokol a sok fonnyadt levélen,

s mit eltakart az ifju évek heviilése,

most mind kitdrul — barha késve.

Most minden, minden megmutatkozik,

kiilon szin jelzi életem nagy pillanatait,

hogy ldssam, mi voltam, és még fajobb legyen
e rengetegnek bucsut intenem.
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BERCZELI A. KAROLY LEVELE
HEGYI BELANAK

Bp. 80. 8. 3.

Kedves Bardtom,

elismerd leveleddel nagy drimet szereztél nekem. Sorsom elég mostoha s a biztaté jé
520 mindig uj erdt ont belém. De alighogy megjott a te leveled, kaptam lelkes irdsokat
mdshonnan is, iroktdl, koltékidl, kiknek elkiildtem a konyvet*, mert kényvdrudai for-
galomba nem keriil. Mondhatnam nagyobb a siker, mint ha itthon jelent volna meg.
Meég egyszer koszoném.

Meliékelve kiildok egy csokornyi verset, csak annyit kérek téled (bdrha tudom, nem
szokds), hogy amelyikre nincs sziikséged, vagyis nem kivdanod kozéini, azt kiildd visz-
sza, mert irtézom a gépeléstél. ‘

A mdsik 6hajod, hogy irjak a Szegedi Fiatalokrol, kényes helyzet elé dllit, ezért en-
gedd meg, hogy csak nagyjaban vdlaszoljak. — Tény, hogy 1930 janudrjdban bemutat-
tdk Isteni szinjaték cimii drdmdmat s a siker oly nagy volt, hogy Buday azonnal filke-
resett s felajanlotia, hogy valamit csindlnunk kéne kozésen Szegeden. Igy a Kollégium-
nak alapito tagja lettem, Budayval valé bardtsdgom egyre mélyiilt, 6 illusztralta Adam
bukasa cimi verseskonyvemet, cimlapokat készitett tobb kiadvinyomhoz s mikor be-
mutattdk a Langész cimil szinmiivemet, 6 rajzolta a diszletterveket is. De a kir egyre
béviilt, tobb pesti ifju érkezett s ezek sorba beszervezédiek a Kollégiumba. Egy ideig
lelkesen kooperdltunk, de lassan kezdtek személyi és elvi ellentétek felmeriilni kozit-
tiink s a végén oddig fajult, hogy én 1934-ben kiléptem a Kollégiumbdl. Okairdl legbi-
zalmasabb bardtom, Bdlint Sdndor tudott a legtobbet, aki, sajnos, a mult honapban
meghalt. 4 kapcsolat erésen megromlott, szinte ellenségessé fajult, s én ezért tavol tar-
tottam magam a Kortél, s az ij rendszerben sem érintkeztiink mar. Ok valumennyien
karriert csindltak, s megvallom, sokat drtottak nekem egyébként is rogds pdlydamon.
De mindez a multé mdr, a kedélyek lehiggadtak, kézben a legtébben meg is haltak, de
én még most sem érzem magam hivatottnak arra, hogy ilyen elézmények utdn a Kor
miikddésérdl objektiv véleményt mondjak. -

Még egyszer nagyon megkdszondm elismerd leveledet s Gszintén hdlds lennék, ha a
Vigilidban irndl vagy iratndl rola; a Dies irae-rél.

Barati szeretettel kiszént:

BERCZELI A. KAROLY

* Az dtvenes évek, a személyi kultusz idészakardl irt Dies irae cimil poémarol van sz6, amely Parmaban,
az Olasz-Magyar Fiizetek sorozatban jelent meg 1980-ban.
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Erdddy Edit

MARAI ITTHON
1945-1948

A Sértédirttek-ben a cselekménynek, ,,story”-nak még kisebb szerepe van, mint a Félrékenyek-
ben; voltaképpen esszéisztikus monologok fiizére a regény. Szerkezete sem epikus szerkezet,
sokkal inkabb dramai, jelenetezs; a kis- és nagyjelenetek ritmikusan valtjak egymast. Vagy ne-
vezhetjiik ezt az épitkezést ,,operai”-nak is, amint azt a Vendégjdték Bolzanoban cimii regényével
kapcsolatban irta Komor Andras.

Garren Péter a jelenetek soran jut el fokozatosan a gyanutlansag allapotabdl a valosag fel-
ismeréséig és a tavirat konkl0zidjaig. A hang cimi fejezet (maganmonolog) még a békebeli alla-
potot, a lélek gyanutlan nyugalmat abrazolja, melyet még csak épp hogy megérint a Hang: Hit-
ler hangja, majd az estélyen (nagyjelenet) a furcsa, e kérokben szokatlan vendég, a spanyol for-
radalmar jelenléte és a formaktol eltérd viselkedése. A furcsa német csaladnal tett latogatas
(szextett) inkabb megnyugtatja Garren Pétert — a szentimentalizmus és a hideg er8szak hatbor-
zongato keverékébdl csak a ,,viragszanatorium” hamis humanizmusat érzékeli - a rideg kaszar-
nya-jelleget, a fegyelem és szabalyossag riaszto, csaladon beliili megvalositasat mar nem. Német-
orszagban azonban ra kell dobbennie, hogy mi is torténik valdjaban. A naci nagygyiilés (tdmeg-
jelenet), amelyen Hitler is megjelenik, s végiil az Srizet alatt levd, hires német iréval valo beszél-
getés (kettds) megvilagitja Garren Péter el6tt a fasizmusnak a kulturat és civilizaciot semmibe
vevd természetét, antihumanizmusat.

Az europai kultura alapvetd vonasa, hogy kozéppontjaban az egyén, az individuum all (ebben
kiilonbozik tobbek kozt a keleti kultiraktol). A regény tanusaga szerint a fasizmus ezt az indivi-
duumot akarta megsemmisiteni, felolvasztani az egyetlen célnak alarendelt, engedelmes tomeg-
ben. A naci nagygyiilés és Hitler leirasaban Marai szinte tokéletesen érzékelteti az egy emberként
viselked®, fanatizalt tomeg reakciéit, fizikai és pszichikai allapotat. A teljes dnfeladas, a miszti-
kus rajongas abrazolasa, a mar-mar onkiviileti allapot allando fokozddasanak leirdsa olyan irodi
bravur, melyhez hasonlo — agy véljiik - kevés akad a magyar irodalomban. Mint ahogyan a ma-
ga nemében paratlan Hitler alakjanak megelevenitése is; az ir6 itt egy-két kiilsédleges mozzanat-
bol (a feltiirt kabatgallér, a hajtincs, a jaras) bontja ki Hitler belsé jellemrajzat.

A Sértédirtek nem torténelmi regény — de nem is lélektani, noha a fasizmus jelenségeit az ird
pszichologiai szempontbdl magyarazza, a németség lelki alkatabdl eredezteti. Ha ez a megkdzeli-
tés nem tekinthetd is térténetileg hitelesnek, maganak a jelenségnek a kibontdsa mar igen. S bar a
Sértédottek-re is jellemzd - részben — az, amivel Orley Istvan a ciklus masodik darabjat elma-
rasztalta, hogy az ir6 légiires térben mozog, hogy figurai valosagon feliili, valosagon kiviili 1é-
nyek -, a mii Németorszagban jatszodé masodik része (Jelvény és jelentés) mar a konkrét ido-
ben és térben érzékeltet egy nagyon is valdsagos kdzérzetet, kbzhangulatot: a félelem, az agresz-
szioba torkolld bizonytalansag allapotat.

A legtjszerlibb és leghitelesebb ebben a miiben a kiilonféle tudatallapotok, az alig megfoghato
fizikai-fizioldgiai-pszichologiai érzetek, impressziok, s a trgyi-kornyezeti atmoszférak leirasa.
Marai a legnehezebbre vallalkozik : a megfogalmazhatatlan megfogalmazasara, az alig kifejezhe-
t& pontos szavakkal vald rogzitésére.

. Tulzott és erbltetetten nyugtalan volt, ami most kezd6dott az ablak elétt. Még nem volt neve,
de mar érezni lehetett, hogy név nélkiil is hatalmas, mint.a tenger, vagy a témeg” - gondolja a
vonatban a Németorszag felé utazo Garren Péter. A Jelvény és jelentés ennek a valaminek ,,ad
nevet”, ezt az érzetet probalja meghatarozni és megfogalmazni.
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Marai mindig, minden milvében ezt a ,,valamit™ keresi: az élet nehezen tudatosithatd, raciond-
lisan nem értékelhetd mozzanatait; mindazt, ami az ember tarsadalmi léte, egyénisége, érzékel-
hetd és megfoghato fizikai-szellemi valdja mogétt helyezkedik el.

Leirasaiban igen fontos szerepet jatszanak az emberi viselkedés kiilsédleges tényezdi: a hang
és a geszrusrendszer. Ezek a kilso jelek mintegy elvezetnek a bels6 tartalomhoz: valoban jelként
-- gyakran szimbolikusan altaldnos jelként - funkcionalnak. Ilyen szimbolikus szerepe van példa-
ul a Zendiil6kben egyetlen mozdulatnak, mellyel egy egész tarsadalmi réteg tudatat képes jelle-
mezni; Az igazi-ban a cselédsorbdl kiemelkedett lany megvaltozott mozdulatainak. A Sériddir-
tek-ben is egyetlen mozdulatsorral mutatja meg a spanyol forradalmar ,.mas”-sagat, idegenségét
az el0keld tarsasagban: a férfi rakonyoko! a hires iro székének tamlajara, s az elhzodik a sza-
mara elfogadhatatlan bizalmas testkozelségb6l.

Marai Hitlert is a hangja és egy-két gesztusa alapjan jellemzi, nemkiildnben a német mintacsa-
lad is gesztusain s nem elsésorban szobeli megnyilvanulasaiban elevenedik meg - és mint mdr ar-
rol szoltunk: valik félelmetessé.

Marai irdi térekvései — kiildndsen regényeiben — sajatsagos énellentmondason keresztiil valé-
sulnak meg, vagy fulladnak olykor kudarcba. Az anyag, illetve az iras targya, az ember, megfejt-
hetetlen titok a szemében: az emberi lélek (még a sajatunk is) végsd soron megismerhetetlen és
megkozelithetetlen, tehat irracionalis. Es éppen ezt a titkot probalja Maraj az iras racionalizmu-
saval megkozelithetdve és megismerhetdvé tenni. Jol érzékelteti ezt a kettdsseget a Verses kdnyv
két idézete: ,,Adj pontosabb hangzast az ékezetnek / Ne mondj te titkosat, sem blivoset, / Csak
azr a sz6t mondd. ..” (Egy), és masutt: ,.Szavak nélkil mondd el a mondhatatlant™ ( Tizenket-
t6) —~ ami aztan (talan csak véletieniil) Nemes Nagy Agnesnél igy emelddik racionalis koltsi
programma: ,,Ne mondd soha a mondhatatlant, / Mondd a nehezen mondhatot™.

Mivel egyetlen széval (vagy szavak nélkiil) lehetetlen elmondani, azaz megnevezni mindazt,
amit Marai mélténak taldl az elmondasra, az ird sok-sok szdval probalja korilirni az ,.elmond-
hatatlant™. Innen gyakori bobeszédiisége, innen az esszéregények - gyakran valosagos, gyakran
csak latszolagos - tres ,.szOmagiaja”. Ha létezd, emberileg-tarsadalmilag érvényes . titkot™, rej-
télyt akar felderiteni, megfogalmazni, akkor a legk6rménfontabb és legbSbeszédiibb koriliras is
létjogosult. Maga a ,,titok” - legjobb miiveiben — (a trilogia mindharom darabjaban) valodi fe-
sziiltségteremtd erd, melynek epikai, szerkezetalakité funkcidja van. Ha azonban csak iroi kita-
lalas - mint a Sird/y-ban - a titok utdni nyomozas mesterséges homélyba, indokolatlan titokza-
toskodasba fullad; a koriliras pedig semmitmondassa sillyed.

A nover

A névér-ben is kozponti szerepet kap a Titok, amely itt a betegség formajiban jelenik meg. Mira
a betegséget lelki, tudomanyosan nem megk6zelitheté okokkal magyarazza. Mig azonban o [9/-
tékenyek-ben az apa betegsége az egész varos pusztulasanak szimbolumaként hutalmasodott el ~
igy esztétikailag hitelessé valt — 4 ndvér-ben a betegség lelki tényezékre vald visszavesatose e
eléggé motivalt: 1élektanilag zavaros €és elnagyolt. A Titok nem igazan titok.

De nemcsak ezért kell Marai kevésbé sikeriilt mivei kozé sorolnunk A sdvér-t. Szerkezete
szétesd, s az egyes részeket joforman semmiféle kohézid sem kapcsolja Gssze. Az ird csah 1obb-
sz0ri nekirugaszkodassal jut el voltaképpeni targyahoz; elébb végigjatszat egy realisztikusan
megirt dramat egy vilagtol elzart, véletleniil 6sszever6dott kézosségben : a méltatlan és irraciona-
lisan titokzatos szerelem dramaéjat, melyet mar tobb regényében is feldolgozott (Sziger, 4z igu-
zi). Majd, mintegy atvezet6 részként, hosszas, filozofikus esszé-betét kovetkezik - a létrdl, Isten-
r6l, az emberrdl -, mig végre elkezdédik a valddi regény: a titokzatos zongoramiivész emlékirata
formajaban.

A zongoramivész betegsége — melyet egyébként soha nem neveznek meg az orvosok. csak ko-
rilirjak - a test Snkéntelen védekezése ,valami rossz” ellen; ez a ,,rossz” ez esetben egy frigid n6
bizonytalan, 6nzé szerelme. A tudomany tehetetlen a betegséggel szemben ; a .. tudds-orvos” csak
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a sOtétben tapogatdzik, de a magat ,,samannak ™ nevezd is tehetetlen. . Gydgyitani csak az Isten
tud” -, s maga a beteg, ha meg akar gydgyulni.

Marai kitlinGen ismeri €s abrazolja a betegség lélektanat. a beteg és a beteget koriilvevdk reak-
cioit, a betegséghez kapcsolodo viselkedésformakat. (Sajat élményei - sajndlatosan -- béven vol-
tak e targyban; gyakran betegeskedett, s mikor hozzafogott a regényhez, szanatoriumban toltott
hosszi honapok tapasztalatai alltak mogotte. . .) A korhdzi szoba atmoszféraja, a két orvos és
féként a négy névér figuraja életszeri és hiteles. Az itt jatszodo jelenetek pantomimszerfien meg-
komponaltak, mint azt Szentkuthy Miklos hatarozta meg kritikajaban talaldan. A f8szerepld
nem a hang, hanem a mozgds; azok az allanddan visszatérd, ritmikus mozdulatok, melyekkel a
névérek aldoznak a betegség oltaran. A négy névér apaca-létének uniformizaltsiga mogil las-
sankeént el6tiinnek az egyéni vonasok, az egyedi 161 eltéveszihetetlen jegyei. Az egyiket a hulal ko-
zelsége emeli ki az arctalansag allapotabol: a masikat pedig a betege irant érzett (lelektanilay
szintén kevésbé motivalt) hirtelen felgyulladd szerelem, mely arra inditja, hogy hatilos dozis
morfiumot fecskendezzen a mar tavozni készild paciensbe. A foldi, profan szépsépet és a lelki
tisztasagot egyiitt megtestesit apaca s a szakszerliséget és foldi jozansdgot képviseld tarsndje
bucsuzik csak a majdnem gyogyultan tavozo miivésztsl, aki még nem tudja, hogy tobbé nem
zongorazhat - egyik ujja 6rokké béna marad.

Nehéz volna megmondani, miért maradt félig sikertilt - csak részleteiben sikeriilt - kisérlet
A ndvér ; miért nem valt azza a nagyivli latomassa. aminek az ird szinta. Hogy nem érezzik ele-
mi erejiinek és milvészileg hitelesnek azt a ,.végsd kicsengést™, amelyet Szentkuthv Miklos ek-
képp summazott: ,,Az élet, a »reménytelen emberi fajta« élete valahol a szenvedés legmélyebb
bugyraiban, és csak az aprolékos dnkinzas-technikaval megkdzelitheté milvészetben éri el azt a:
semmit, ami 6t a tobbi semmiért karpotlasul elkabitja™.

Medvetanc ; Ihlet és nemzedék

Koériilirasok : egy-egy targy, fogatom, allapot, élethelyzet koriilirasai sorukoznak a Medverdne ci-
mii kbtetben is. Az ird néhol — ha tdl altalanos, tag targyat probal meglogni - megreked a tetsze-
tésen eldadott kdzhelyeknél ; de hat hogyan is lehetne néhany sorban meghatirozni, hogy mi uz
~igazsag” vagy a ,,szerelem”? Marad a téma ironikusan kénnyed, feliiletes megkdzelitése: ..a sze-
relem sériilés, mely nyolc napon tal gyogyul™. Maskor a targy jelentéktelensége a kozhelyszer(i-
ség forrasa ( Pdpaszem, Kérom), bar itt is meg kell hajolnunk Marai asszociativ képessége, jaté-
kos fantazidja, fanyar ironiaja eltt.

Nem valoszin(i, hogy az ird tal nagy jelentséget tulajdonitott az apro karcolatoknak: irdi ujj-
gyakorlatok, mithelyforgacsok ezek : fontos adalékok az egész mi szempontjabol. Minduntalan
feltlinnek ismerds figurak, helyszinek: a Szenrck cimii irds A névér apicdit juttatja esziinkbe: a
Vonat az utazas Marainal gyakran visszatéré motivumat dolgozza fel. A Detekiiv cgyik kedvenc
gondolatat varialja, melyet a Naplé-ban tomoren igy fogalmazott meg: | A 1étezés biin”. (Ugyan-
ez a gondolat novellaként is feltiinik : Gyanii cimmel jelent meg az Uj 1dokben.)

Maskor kedvenc ir6itol vesz at egy-egy otletet: a Szomszéd cimii irds magja Rilkénél talilha-
to; nala olvashatunk a hét napjainak kiilonb6zd ..egyénisépérdl” is.

A személyek és egyes targyak karakterrajziaban - melyek a legjobban sikerult irasok -~ Koszto-
lanyi nyomdokain halad; a Vénség monologjat példaul akar az Alakok szerzdje is irhatta volna,
akit Marai igen nagyra tartott.

Titkok, amelyeket hol sikeriilt, hol kevésbé sikeriilt korilirnia, megfogalmaznia. Legjobban
talan a Férfi; esékopenyben cimii irasban ; ebben a kesernyésen énironikus, tavolsaglartd portré-
ban. ,.Ez a férfi, esGkopenyben, én vagyok. Most figyelmesen megnézem. Halantéka mér rancos.
Esztendeje szemiiveget visel, egydioptriasat, olvasashoz. Ezen a szemiivegen at nézem. Nem tu-
dom, jo-e, s azt sem tudom, gonosz-¢?. .. Mar csakugyan nem értek vele semmiben egyet. Csak
az iras dolgaiban egyezik néha véleményiink.”
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Az Ihict és nemzedék (1946) ciml kényv Mirainak a haborus évek alatt irt esszéit, kritikait
gylijti egybe. A miivek és alkotok egy része u Napli-bol ismerds; amiyg ott a friss élmény kozvet-
len benyomdsat rdgziti, itt impresszionista kritikaként olvashaté. {zlése hatdrozott. de minden-
fajta értéket befogado. A nosztalgia gyengédségével dleli magahoz Kridyt, Hunyady Sandort,
Dickenst, de igazi rokonszenve az elvonultsag és a passziv rezisztencia nagy boleseldihez fizi. . .
Heroikus. de dekadensen heroikus. Dekadens, de dntudatosan dekadens™ — irta rola a korabelt
biralo, Keszi Imre.

Marai, a kritikus elsdsorban az atélt élmeény leirdsira, clemzésére vallalkozik ; nem a mire
koncentral, hanem a hatasra, melyet a mi kivalt. Akdresak szépprozijiban, itt is végtelenil
finom lélektani mozzanatok megragaddsira képes. Stilusa konnved, csevegd, s ha csak Ichet, a
mil mdgé néhiny tollvonassal odarajzolja az irdt is -- az ember talin a miinél is jobban izgatja.
Pontosabban: a mit megsziiletésének a titka.

Errdl beszél az Ihlet és nemzedék cimi esszében (az Akadémian székfoglaloként adta eld). ahol
két Petéfi-vers keletkezését rekonstrudlja. magaval ragado fantaziaval. Az .egyén mivészi alko-
téerejének misztériuma” - természetszerlen - tovabbra is megfejtetlen titok marad: az mar
azonban térténeti és irodalomtorténeti ¢rvényl megallapitas, hogy ..az emberi fujta életében 1d6-
rél idére megszdlaltat egyfajta k6z06s ihlet nemzedékeket”. S nem minden célzatossag nélkiil
hangsalyozza 1943 decemberében, hogy ,.a szabadsag és a humanum eszméje sugallta minden
korban azt a koz0s ihletet. melybdl nagy nemzedékek teremté erdt, kozos szandékot, miivészi,
irodalmi, erkolesi és tudomanyos alkotdakaratot meritettek™. A jelen Eurdpajabol cltlint ez a
k6zos ihlet: a szellemi alkotd ember taldn soha az emberiség torténetében nem volt ennyire
egyedil”.

Ezckben az irasokban is meghatarozo motivum a jelen és malt, habor( és béke kettds fénytd-
rése. A felidézett muvek. s a mivek vildga a tovatiint mult alomvilagdhoz tartoznak - $ szinte ir-
redlisnak tinnek a zlirzavaros jelenben. ,,Ez a hang mar a masvilagrol szol. Behajtom a konyvet
« 5018t &jszakaban. Alom a vilag, gonosz és érthetetlen alom. S Anyégin vilaga is cserepekre hul-
lott, bombak néikdl is. Atudjunk, hajnalodik.”

Eurépa elrablisa

~Utazni, még egyszer? Ha igen, mindenekeldtt Eurdpat akarom latni. Akarmilyen foghijas, laz-
tol cserepes. nvomorék lesz is™ - irta Marai a habora alatt, a Nap/é-ban.

S Eurdpa, a o) ismert varosok ismét megmutatjitk habori utdni arcukat; az Eurdpa elrublisu
{1947) az ir6 friss clmeényeird) ad tuddsitast. A korabeli kritikus |, farasztd olvasmany”-nak érzi a
kis kOnyvecskeét, az ird terméketien pesszimizmus™-at lehangolonak talalja. Ma, harminchat év
utan nyilvan mis szemmel olvassuk - az akkori friss tudositas torténelemmé, kordokumentum-
ma valt. Akaresak o Naplo. Ezek az atijegyzetek is a naplojegyzetek szeszélyes, szubjektiv esetle-
gességével irddiak; a kiilsé benyomiasok leirdsat az iro reflexioi, sajat szemeélyével kapesolatos
kozlésel egészitik ki.

Akarcsak korabban, Marai megint remekel az egyes népek, nemzetek lelkivilaganak, gondol-
kodasmodjanak, visetkedés- és gesztusrendszerének megfigyelésében. A svajciak jol-rosszul lep-
lezett lelkiismeret-furdaldsa a haborat megszenvedett népekkel szemben; az olaszok hangos, vi-
didm nyomortsiga: a francia polgar ovatos-gyanakvo berendezkedése a békére - megannyi tar-
sadalomlélektani telitaldlat.

A konyv hungneme valoban kidbrandult, rezignalt. Marai nem azt o Nyugatot latta viszont,
amelyiket ethagyott. (Elaboltak, igazan? Kik és mit? A hazak ha sériilten is, ha lyukasan is, a
helyikon maradtak. .. Hat akkor mi az, amit elraboltak ? Mindenekeldtt a hivatastudatot; azt a
tudatos, vagy dsztonds. zsiger-meggy 6z6dést. hitbuzgalmi lelkiallapotot, hogy Europanak, tehat
e foldrész lakoinak valamilyen kaldetésfele megbizatasuk és szerepitk van a vilagban, s ezt a
megbizatdst az eurdpai sorstdl kaptak orokségbe.” Ami a kultarat illeti: a valosigosnal talan
sziirkébbnek és jelentéktelenebbnek [itja: alig vesz tudomast a Kibontakozoban levd egziszten-
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cializmusrol (Illyés Gyula parizsi Gtirajza ugyanebben az idében foglalkozik vele), a francia iro-
dalmi életben inkabb csak a tovabbélé mult érdekli.

De talan ennél érdekesebb és fontosabb szimunkra Marainak & magyarsaggal, a magyar
nyelvvel kapcsolatos gondolatai, melyeket a kilfolddet valdo minduntalan 6sszehasonlitas. szem-
besiilés fogalmaztat meg vele. Ugyanazzal a kinzo, kegyetlenil f4jo problémaval viaskodik, mint
" szamos kortirsa — koztuk Illyés és Németh Liszlo -: a magyar irodalom bezartsaganak, vissz-
hangtalansaganak kérdésével. ... .. Magyar irodalom volt és van, kildnb, értékescbb és eleve-
nebb. mint barhol az irodalom a mai Eurépaban; s nem tud, nem is tudhat semmit feléle a vi-
fig. . .” - irja blszkén. S csiiggedt, beletorddd a hangja, amikor abban reménykedik, hogy ..egy
napon talin kiassak a magyar irodalmat is a Nyugatiak: Ggy, mint Ur varosat. ..” Tisztiban
van vele, hogy a magyarsag és a magyar nyelv visszavonhatatlanul kompromittalodott - ez az a
nyelvvel kapcsolatos gondolata, melyeket a kiillfolddel valo minduntalan sszehasonlitas, szem-
ne, Endre LaszIot és Szalasit vagjak a fejchez. Mégis, az egyetlen. realis esélyt a becsilet €s dnbe-
csiilés visszaszerzéséhez a miivészet. az irodalom. a miiveltség és a nevelés ereicben latja. De nem
abszolutizalja a blintudatot: jozan, redlis és tirgyilagos az elmult blinék megitélésében. A konyv
konkluzioja: . Talan ezt hoztam e viandorutrol haza: novekvd szolidaritast rongyossagunk irdnt,
s a tudatot, hogy rongyainkban sem vagyunk olyan utolso emberek, mint az utolso években né-
ha, itthon mar hinm kellett. . .”

A felszabadulast kovetd par év Marai palydjanak fontos szakasza: a megjulds, a tovabblépés
évei. Az ir6 ki tudott mozdulni a negyvencs évek holtpontjardl, ismét bebizonyitotta, hogy helye
van a magyar irodalom élvonalaban. A Sértdditiek, a Naplo, a Verses Konyy nemcesak esziétikai
értekiiknél fogva, de az altaluk kifejezett humanista, antifasiszta gondolat, s az dket létrehivo
magatartas: az eurdpai civilizacio, s ezzel egyiitt a magyarsag sorsdért mélyen aggodo intellektu-
el magatartasa okin is  a magyar irodalom maradandoé értékei k6zé tartoznak.,

Marai kulfoldon

NAPLO
(Részletek)

1961

Skatulyahazak az 6ceanparton: ez is Dante egyik kore lehetne. Dante elfelejtette
megirni; de van egy térfogat, ahol mar nem a Tiiz, nem is a Jég, hanem az Unalom
hideg ¢s reménytelen korzetében szenvednek az emberek.

Cape Cod. Az dcednpart nem olyan taréjos-tajtékos, mint masfelé. Dinék, fanyar-
édes illatd cserjés névényzet, madar-szanktuariumok a part mentében. Csendes kis
varosok és szerény firdéhelyek, ahol nyoma sines a floridai Barnum-attrakcidknak.
Mindenfelé a jomodor, amit az angolok hagytak itt, amikor hivatalosan elmentek
innen. A t4j az észeleji fényben ide és ragyogo. A térpefenyds erdék, a villogd kis
tavak, a szines fahazak, az 6ceanpart dallamos, lasst lejtésil egyhangisaga. a nagy
viz zbldeskék szinjatéka: ez mind ,mas”, mint a kontinens tébbi latnivaloja: vala-
hogy ,.emberszabasu”, domesztikalt.
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A kis helység, Concord, nem sokat valtozott: ma is olyan festdien rozoga, mint
amilyen Thoreau és Emerson, Hawthorne idejében lehetett. Concord kozelében a
pocsolya, a hires Walden-tavacska, ahol Thoreau, az amerikai Rousseau, sajat kezii-
leg épitett kunyhot szazharming €v eltt, mert ,,nem birta a varosi élet tiilekedését és
zajat”. (A kis t6 most népfilird4; Thoreau kalyibajat szétszedték és mizeumba vit-
ték.y Concord a mult szizadban amerikai Széphalom volt, s6t Weimar... A kis
massachussetti helység ma irodalmi kegyhely. Emerson volt az angol kolonializmus
irodaimi folényessége ellen fellazadt amerikai szellemiség Kazinczyja. Hires ,, Ameri-
nation . .. was certainly building railroads and launching stemboats but. . . no expressi-
on of a high national feeling is present.” Ez robbantott ki valamit. Mint Dosztojevsz-
kij, amikor elmondta a Puskin-emlékbeszédet. .. 1gazaban egyik sem mondott je- -
lentéset vagy ujat; de mindketten a megfelel pillanatban szoltak, Az ,,amerikai
szellemi fuggetlenség™, amit Emerson itt meghirdetett, szép emlék; a kommercializ-
mus ma legalabb Ggy elzarja az irdkat a lehetSségtél, hogy talalkozzanak 6nmaguk-
kal €s a vilaggal, mint hajdan a kolonializmus.

Salem, Concord, Newenglandi poros kis fészek. Aztan Melville Manhattan-je,
Whitman Brooklinja, Poe Bronx-ja... A mult szdzad kdzepén micsoda szellemi
nyomortanyak. Itt éltek az .,irdk”, mint a rezervacios teriileten az indianok. Tho-
reau, amig sétalt itl az erdoben, szép sorokat koltott. Arrdl, hogy ,,az ember mindig
nyugat felé sétal”. Az amerikai irék szdmara ,,Nyugat” egyértelmii volt a Vadnyu-
gattal - de nemcsak 6k sétaltak Nyugatra. A pillanattol, amikor az Ember - valahol
Ko6zép-Azsidban - két labra allott és sétalni kezdett, mindig Nyugat felé ment. ..
Néha megallott, példaul Eurépiaban, két-harom évezred idejére ; cip6t valtott, kultu-
rat alkotott: de aztan rogton sétalt tovabb Nyugat felé, tehat Amerika, az Atlanti-
Ocean partja felée. . . A séta értelme mindig ez volt: eljutni Nyugatra. .. A kolonialis
statuszbol kibillent amerikai a kontinenst a lokalpatriéta nyugtalan éromével {inne-
pelte. Es Thoreau szerelmes sorokat irt az amerikai kodhoz, szélhez, ndvényhez, mo-
kushoz és emberhez. .. amerikai pantheizmus szuszog ¢és lelkesedik ennek az iroda-
lomnak patoszaban. ,.Csak az Nagy, ami Vad. ..” - ivolti. A ,,Remekmil is csak ak-
kor Nagy, ha Vad” - kialtja itt, az erddben, a Walden-pocsolya partjan. Es sajnalja
Shakespeare-t, aki ,,mar nem €t a természetben™, tehat nem tudott ,,igazan Vad”
lenni. Ambulator non fit, sed nascitur!. . . — horogte.

Thoreau tarsadalmi reformjanak Iényege a hitvallas volt, amely szerint ,.heti egy
nap munka, hat nap pihenés”: az egyetlen emberhez mélt6 életmod. (Mastél szazad-
dal késObb. az automatizacid korszakaban ez a munkaterv kezd valésag lenni.) Egy-
szer jart New Yorkban, 1840 kordl és elborzadt. ,, A tomeg felfal itt mindent...”
- irta. (Igaza volt, a Témeg nem a Sok, mindig csak a Masik.) Innen, a kalyibabdl, a
tavacska partjarol ¢jjel bejart a ,.blinds varosba”, Concordba, tisztat valtani. Az volt
a hire, hogy Szent Ferenc-i életet élt Waldenben, ,.tudott beszélni a madarakkal, al-
latokkal”. Az a fajta remete volt, aki — (Renard szava) - pontosan ismerte a
menetrendet. . .
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Whitman el8szava a verseihez. Arado hadaras, kozbiil egy Ssember elfogulatian
tarulkozasa: ,, The spirit receives from the body as much as it gives to the body...”
A vad kolt6é ugyanazt gyanitja, amit Szabo Lérinc, a poéta doctus tapogat a rutino-
san kétségbeesett halalszonettekben.

Emerson nem jol birta a concord-i idillt. Amikor csak tehette, megszok6tt innen,
eléadasokat tartott tavoli varosokban, tobbszor elutazott Eurdopiba, Hawthorne
volt a Concord-kérnyéki iréremeték kozott a nagy alkotd tehetség. Az ,00d
Munse”, a haz, ahol Concordban lakott, ma is all - afféle badacsonyi Kisfaludy-haz
ez itt, Amerikdban. A szellemi lobbands messzire vilagitott innen. Egy kozosség
megértette, hogy mar nem , lakosok”, hanem ,,nemzet”. Ezek az ir6k itt dadogva,
né¢ha selypegve, puritdn elfogddottsaggal, vagy a vadember felszabadult patoszaval
iinnepelték a kontinenst, ami egyszerre Haza és Mitosz — harom 6cean kozott az ir-
datlan hegyeket. a tengernyi tavakat és folyokat, a sivatagot és a vadon erddket, az-
tan az allatokat. az 4j gépeket. Es kozben riadtan halljak a tulajdon hangjukat, mert
a végtelen térségben siiket-egyediil énekelnek ; gyanitjak, hogy egy haszonéhes, puri-
tan es kalmar vilag csak gyanakodva hallgat rajuk... Mint ma.

Hyannis. Reggel megjelent a kikotében egy vacht — Kaliforniabdl jott, a legujabb
fajta, dramvonalas, radaros maganyacht volt, amilyet kevés milliomos engedhet meg
maganak. .. Az Otvenéves, viharvert halaszhajok szomszédsagaban g&gosen lebe-
gett a puha vizen a kiilonos hajo: a fedélzeten a kigyoszeriien nyujtozo asztalokat és
kereveteket modern iparmiivészek tervezték. A part menti emberek ahitatosan és
megszeppenve bamultak, fényképezték ezt a csodat. A yacht személyzete nem allott
szOba senkivel, kotéllel keritették el a part menti részt, ahol a hajo a dokkban kikds-
tott. Senki nem tudta, ki a tulajdonos - a navigator, a radios, a gépész, a matroz és a
steward titokzatosan és zarkdzottan jartak és keltek a fedélzeten. A szallitok a part-
rol nytjtottak fel a ladakat. Utolso reggel, indulas el6tt, megjelentek a fedélzeten a
tulajdonosok : egy oregasszony és egy kisfit. A hajo, csendesen és tiitkolés, jeladas
nélkiil — ahogy jott - utnak eredt, elindult az 6cean felé. Az 6regasszony és a kisfiu a
tulajdonosok méltdésagaval, szotlanul alltak a fedélzeten. De mégsem biztos, hogy
Raszkolnyikovnak volt igaza.

1970

Salerno. — Délel6tt — a kavézdban, Gjsdgolvasas kozben — eszméletvesztés. Ment6-
autoval a kozkoérhazba visznek. A k6z6s teremben kapok agyat. A huszonét agyas
teremben huszonnyolc napon 4t fekszem, — elsé harom hétben mozdulatlanul, a ne-
gyedik héten mar szabad feliilni az 4gyban. A —hevenyészett, kiilsSleges — diagnozis:
intestinalis vérzés. Az 6todik vératomlesztés utan a vérzés megall, a vOros vérsejt-
szam (egymillio volt, amikor behoztak) kétmillié folé emelkedik. A véradassal vala-
milyen hoci-nesze cigdnykodas kezdédik : az elsé két tranzfiiziohoz adott vért a kor-
héaz; aztan adtak még egy plasmont. Kés6bb a bajszos-kovér gydgyszeres apaca per-
lekedni kezdett L.-val, szerezzen a varosban vért, ahogy tud. G. hoz Rémabdl egy
adagra valot, - hésies barati autoversenyfutas az ideut, mert a nagy héségben, a hii-
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té-csomagban sem all el sokaig a vér, — és szerez az itteni ,,vér-bank”-ban még két
atomlesztésre vald adagot. Négy héten at allandoan jeges tomlSket raknak a gyom-
romra. Reggel és este, injekciosan, literes adaggal, vitaminos, glukosos fiziologiai ol-
datokat adnak —ilyesmivel tartjak mesterségesen életben az amerikai korhazakban a
reménytelen betegeket, akiknek van pénziik, vagy biztositasuk, hogy félholtan is
fizessék a korhazi koltségeket. Hirom héten at a taplalékom hajnalban egy szilke ar-
pakavé, egy kanal fott tészta. Néha adnak egy-egy silt almat.

A salernoi kdzkorhaz -~ OSPEDALE RIUNITE - szaz év elott épilt. A kozos te-
rem hat méter magas, harminc méter hosszi. Harom f6ldigéré, szarnyas ablakon at
zuhog a terembe a déli napstités. Fiiggény nincs, de ezzel nem t6rédik senki; a fény
vakit. Az agyak koz6tt nincs elvalaszté spanyolfal, az éjjeliszekrényen nincs lampa.
Minden masodik agy mellett van egy csengd, de ez nem mikodik, vagy hidba miiko-
dik ; a csengetésre nem jon senki. Ejjel nagy fénytestek vilagitanak le a mennyezetrdl.
A betegeket reggel otkor kaszarnya-orditassal eébresztik az apolok. Mindje sulyos-
eset, koztuk haldoklok. Hajnalban kezd6dik a napi rutin: hémérdzés, aztan a fizio-
J6giai oldatok adagolasa, a ,.reggeli”. Nyolc felé az apolok — ugy, ahogy — megagyaz-
nak. adnak egy B 12-es majinjekciot és egy 0j jegestdmibt. A | kezelés”, praktikusan,
ennyi. Az osztalyvezet6 féorvos, a primario déleldtti vizitje eldtt tisztaba teszik a ter-
met. Igy varjuk a tudost, aki 6reg, kopasz ember, ravasz és tapasztalt és - ugy tetszik
- )6 szakorvos. Ismeri a betegeit, évtizedek 6ta minden nap megtapogat néhany tu-
cat meleg hasat. Atlagosan negyvenot masodpercen at tartézkodik egy betegigy
mellett. Megkérdezi, volt-e széklet, a beteg f6lé hajol és megvizsgalja a szemreflexet,
eldarélja a napi kezelés rutinjat, melyet a segédorvosok és az dpoldk tiszteletteljesen
hallgatnak és feljegyeznek. A primario mar megy is odébb. Hangja, modora, mint a
régil katonaorvosok recsegé hanglejtése, akik a rakot aszpirinnel és a gerinctorést
hashajtoval kezelték, a betegek és az apolok most mar huszonnégy 6ran at kedviik
szerint davenolnak.

Tizenegykor az ,,ebéd”, 6tkor a ,,vacsora” — minden nap ugyanaz; egy bogre vizes
levesféle, tésztaval, néha fagyasztott hal, citrommal, siilt alma. Soha mas. A gyo-
morfekélyes ugyanazt kapja, mint a kartoréses. Az apolok k6zétt vannak fegyelme-
zetlen, erészakos prolik és aztan akad néhany joindulatu, idésebb, jol képzett sze-
mély. A korterem mindenestdl emlékeztet egy afrikai tabori lazaret-re, a francia ko-
lonialis vilag idejebdl. A t6bbszaz személyes korhazban, mint megtudom, én vagyok
az egyetlen fizetd beteg (az amerikai betegbiztositas, a medicare, kiilf6ldén nem fizet
az Oreg amerikai betegeknek, amilyen én is vagyok, mindent a zsebembél kell fedez-
ni és itteni fogalmak szerint nem is kevés, amit szamitanak). A gazdasagi hivatalnok,
aki meglatogat és feljegyzi személyi adataimat, megemliti, hogy honapok elé6tt volt
itt még egy beteg, aki fizetett: — egy ,,délamerikai hélgy™, aki ,,r6gtén elutazott, ami-
kor jobban lett”, mondja sajnalkozva. Olasz dllampolgarok nem fizetnek a gyogyke-
zelésért, a korhazi ellatasért, sem a gyogyszerekért: mindezt fizeti az allami beteg-
pénztar, ha van pénze. De sokszor nincs pénze, és az orvosok, apoldk, heteken at
nem kapnak fizetést, a szallitok, gyogyszerészek megtagadjak az arut. A sztrajkok itt
a korhazban is allanddsultak, mint a korhaz falain tdl, az életben. A négy hétben,
amig a korhazban fekiidtem, egymast kdvették a munkabesziintetések : hol az orvo-
sok sztrajkoltak, hol az apolok, vagy a laboratériumi személyzet, az élelmiszer-szal-
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litok. A sztrajk-napokon. az apolok kozott akadnak sztrajktordk, akik — emberség-
bl — elviszik a betegek aldl az agytalat. De kozben bizalmasan intenek a betegnek,
hogy amit csindlnak, tilos, nem kell odafigyelni.

Négy héten at soha nem ,,unatkozom”. Mint a bortdnben, vagy a koncentracios
taborban, itt sincs ,,id6”. Nappal és éjszaka filiggetlen a kiilvilagtol, a teremnek és la-
koinak bels6 izolalt idétérfogatuk van. De a korterem olyan is, mint egy kivandorld
hajé fedélk6zt haldterme. Mind utazunk, az ismeretlen part felé. Ez érdekes.

Délben és este, az etetés drajaban, valdosagos kenyérharc folyik ; az olasz nem tud
kenyér nélkiil élni. De nem kap mindenki kenyeret; a gyomorfekélyesek, rakosok
nem jutnak ilyesmihez. Ezek lopjak egymastol a kenyeret, mint a lagerekben. Mint-
hogy rajtam kiviil senki nem fizet, senki sem siet meggyogyulni. Csaladtagok és az
orvos Osszejatszanak és becsempészik ide az dreg nonno-t, néhany hétre, igy szaba-
dulnak az apolas terhét6l. Itt aztan mindenki é1 és hal, ahogy tud. Orvos csak akkor
keriil el3, ha valaki haldoklik ; de akkor is csak révid iddre.

A terem végében utolsokat nydgi Signor S. Hetvennégy éves, gyomorrakos, ment-
hetetlen. Fiai - jo kiallasu emberek, hivatalnokok — aztan a ndi csaladtagok éjjel-
nappal silbakolnak a haldoklé agya koril. Ez torzsi szokas: ha id3sebb csaladtagot
hoznak a koérhazba, els6 napokban allandoé virrasztast kezdenek a fiatalabbak a be-
tegagy koriil. Ejszakara is ott maradnak, az ires agyak valamelyikében alszanak,
vagy befekiisznek a haldoklohoz az 4gyba. Ez a csaladi szolidaritas a halottkémlelés
egyik valtozata: lesik, mikor hal meg az oreg, mert ilyenkor gyorsan kell cselekedni,
végrendelet, 6rokség, minden siirgds. Irgalom nincs. Es mindez nem lelketlenség.
A betegek legtobbje campaniai paraszt. A csaladtagok évezredes, szentimentalitastdl
mentes rutinnal tudjak, mi a tennivald. Signor S.-t feladta a primario és délutan egy
szakallas, sotét pillantasu franciskanus pap meggyontatja és feladja az utolsd kene-
tet. Ezt kovetden ¢&jjel a haldoklo kiabalni kezd, hogy azonnal hivjak fiait, lanyait,
mert meg akarja aldani 8ket. A halalfaradt virrasztokat Gsszetelefonaljak, éjféli al-
mukbol verik fel a rokonokat, akik éjjel hadromkor megérkeznek. Az dreg megaldja
Oket, aztan feldl az agyban, cigarettat kér és ragyujt. Késdbb kiesik szajabol a ciga-
retta, visszazuhan az agyra, oxygént hoznak. , Fenomeno!. ..” — kialtja kitart karral
a legidGsebb fit. Masnap délutan meghal Signor S. A holttestet lepeddvel takarjék le
és rogton elviszik, hordagyon. Klnyltjak az ablakot, 4j lepedét huznak az agyra.
Fagylaltos fiti 1ép a terembe, livoltozve jar korbe: ,Gelato, gelato!” - kidltja. A bete-
gek - legtobbje 6reg, mint én — szétlanul figyelték a halal-jelenetet. Tobben vesznek
fagylaltot. Az arcokon megkdnnyébbiilés latszik, — mint aki szemléltetd oktatasban
részesiilt €s megint egyszer tapasztalta, milyen egyszeri, rutinszeri valami a halal.

MARAI SANDOR

49



BABA MIHALY versei

Kik ajkukkal egyiitt

Gondolsz e néha rank
Sz. L
kik itt maradtunk
kik kimdsztunk a meszes
g6dorbél
kik letéptiik vildgra nyilo
ablakunk rdcsdt
kik ajkukkal egyiitt
szakitottuk ki a hallgatds
lakatjat
Gondolsz-e rdnk
Mit csindl ott Sarkadi
Kopés jatékon tori tordtt koponydjdt
Kamondi képet képre halmoz
filmet kompondl
B. Nagy Laci olvas
picinyke szemét most is
fénybe nézé macskakeént
hizza dssze
mert
sdntit a torténet
sdntit a rim
Es Pilinszky
vezekel
a ldgerek népével
menetel
a megsemmisithetetlen
megsemmisiilésbe
Gondoltok-e néha rink

Koszontjiik a 60. életévét atlépd Baba Mihalyt.
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Sinka Istvdn

Kalapjat levette
botjdra délt

az égi puszidn
Intetr felém
mint éregapdm
Sinka Istvdn

Vendég vagy

Most mdr csak vendég vagy
Ha egyediil vagyok

hallom hogy jossz

nesztelen léptekkel

Varom hogy kdszonj

néma drnyékom

Jaj mdr.nem sirok

ha felrémlik szemed
arcod

ha a roppant csendben
hallom a hangod



‘KODALY ZOLTAN CENTENARIUM
1882-1982

Sz6nyi Erzsébet

KODALY ES A ZENEI NEVELES

Kevés értelmiségi akad ma hazankban, akinek a zenei nevelésrél ne lenne véleménye, avagy ne
hallott volna a Koddly modszerrél. Nemcesak azért, mert ez a téma az utobbi idében sok helyen,
sok forumon napirenden volt és van, hanem azért is, mert az 1972-es Muzsika folyoiratbeli vita,
¢és az azt megel6z6 radios kerekasztal nyilvanossaga 6ta nem egy esetben hangzottak el pro és
kontra vélemények szakmabeliek és kiviilallok megnyilatkozasaiban. 1978-ban még a Parlament
kulturalis bizottsagaban is napirendre keriilt a zenei nevelés, majd utana a Magyar Nemzet vita-
foruma s a televizio foglalkozott vele, legutobb pedig a hangzatos ,, Torzuldsok™ cimszo alatt
ujabb cikksorozat jelent réla meg, ismét a Muzsika hasabjain.

Kevesen vannak, akiknek ne lenne véleményiik, de sok azoknak a szama, akik valojaban nem
is tudjak, mi az a sokat emlegetett ,,Kodaly modszer”, igy, idéz6jelben. Mert megvan az oka az
1dézdjel hasznalatanak. Két szélsoséges példa hadd szemléltesse a témaban valod tajékozatlansag
fokat:

egy sziild azt panaszolja, nagyon sajnalja, hogy gyermeke nem tanul Kodaly modszerrel,
mert csak kozonséges altalanos iskolaba jar;

— egyik kivalo hangszeres miivésziink, neves tavol-keleti zeneakadémian vendégtanar, korban
alig hagyta el a negyedik évtizedet, a hozza fordulo érdeklédének azt feleli, igen sajnalja, hogy az
6 idejében még nem volt Kodaly modszer. .

Hazankban, amiota megjelent Kodaly—Kerenyl Iskolai Enekgyiijtemény I-II. cimii miive
(1943), majd Adam Jené Modszeres énektanitds a relativ szolmizdcié alapjdn cimii konyve (1944),
ezek 1945 utan minden iskolai tankonyv alapjaul szolgaltak — s szolgdlnak ma is! —, vagyis az
egész orszagban, minden szinten Kodaly intencioi alapjan folyik az oktatas. Ezt nevczték el az
1964-es budapesti ISME (International Society for Music Education) nemzetk&zi konferenciajan
részt vevo kiilfoldiek Kodaly modszernek. A fent emlitett sziilének tehat nincs oka panaszra,
gyermeke az dltalanos iskolaban ugyanazon alapelvek szerint részesiil zenei nevelésben, mint az
ének-zenei altalanos iskold tanul6i, mindossze egy a kiilonbség: az oda jaroknak naponta van
énckéréjuk Az emlitett hangszeres miivész pedig — akarmilyen furcsan hangzik — nem vette ész-
re, hogy 6 is Kodaly modszerrel tanult, hiszen iskolait 1945 utan végezte! Nem vette észre, mert
olyan természetes volt szamara, mint az anyanyelv tanulasa. .

Feltételezve bar, hogy e sorok olvasoja teljesen tisztaban van azzal, milyen alapokon nyugszik
az oly nagy vilagsikernek 6rvendé magyar zeneoktatasi modszer, csupan osszefoglalasul, Ko-
daly Zoltan sziiletésének centenariuma okabol, hadd soroljuk fel Gjra a nagyszerii zenei nevelési
koncepcio legfébb jellemzéit. Ha az egész magyar zenei nevelést ma ugy hatarozhatjuk meg,
hogy alapja a Kodaly modszer, akkor ezt elsésorban Kodalynak irasban és szoban adott utmu-
tatasaira, valamint az altala irott zenei gyakorlatokra értjiik. Ezek az irdsok a Bonis Ferenc szer-
kesztette Visszatekintés 1. és I1.' kotetében talalhatoak, s jelenleg késziil a sorozat harmadik kote-
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" te, mely kodélynak a korabbi kotetek 1963-ban tortént lezarasa ota elhangzott, vagy publikalt

Y

megnyilatkozasait oleli fel. Pedagdgiai céllal komponalt szerzeményei, gyakorlatai pedig impo-
zans sort alkotnak:: elsé volt a Bicinia Hungarica 1. (1937), majd a Bicinia Hungarica II-11I-1V .,
333 olvaségyakorlat, 15 kétszélamu énekgyakoriat, Enekeljiink tisztdn!, tovdbbd: Otfoki zene
FII-111-1V., 33, 44, 55 kétszolamii énekgyakorlat, Tricinia, 66, 77 kétszélami énekgyakorlat, Kis
emberek dalai, Epigrammdk. Ez kereken 1448 gyakorlat! Es akkor még nem szamitottuk hozza
azokat, melyeket a mester az egyes iskolai énekeskdnyvek szerzbinek kiilon kérésére komponalt.

Kiiléndsebb zenei tajékozottsag nélkiil is ezekbdl az adatokbol barki meglathatja, hogy a XX.
szazad zeneszerz6i kozill nem talalunk egyet sem, aki ennyi idejét és energiajat forditotta volna a
zenei nevelés tananyaganak megalkotasara. De még az altalanos zenetorténet korabbi lapjait
forgatva sem latunk hasonlot. Johann Sebastian Bach vagy Robert Schumann, akik kdztudoma-
stian sokat irtak gyermekeknek, nem mondhatnak ilyen volumeni pedagdgiai életmiivet magu-
keénak. Kodaly tudatosan vallalta ezt a kiildetést. 1946-ban New Yorkban a komoly zene népsze-
rlisitésérol szolo eldadasaban igy vallott:

.-Sok idét forditottam arra, hogy korusokat irjak gyermekeknek és iskolai énekkdnyveket al-
litsak Ossze. Azt hiszem, sohasem fogom sajnalni az id6t, amely igy nagyobb miivek irasara elve-
szett. Ugy érzem, ezaltal ugyanolyan hasznos munkat végeztem a k6zosségnek, mintha tovabbi
szimfonikus miiveket irtam volna. Es néha egyszerii iskolas fink felvillanyozoan szép és kétségte-
leniil magas mivészi szinvonalt elfadasaban gyonydrkodhettem, melyet szerény, mivésznek
még el sem ismert tanitok vezényeltek.” '

Az Gtmutatasok anyagabol kisziirhetjiik a kodalyi elvek egyik f6 vonasat: minden gyermekre,
minden zenét tanuldra egyarant vonatkoznak, tekintet nélkiil arra, hogy a févarosban vagy egy
tanyai iskolaban tanulnak-e, sziileiknek megvan-e a modja a zerretanittatasra, vagy sem, van-
nak-e vele sziletett zenei adottsagaik, vagy nincsenek, amatbrok lesznek-e vagy zenészek.

A masik f6 vonds az egységesség. Mindeniitt nagyjabol azonos modszeres felépités szerint és
azonos tananyag alapjan tanitjak olyan tanarok, akiknek képzésére hasonloképp az egység vo-
nasai a jellemzbek. Ha ehhez még hozzavessziik, hogy Kodaly els6 inspiraciojatol szamitva mar
kozel hat évtized eltelt, a gyakorlati megvaldsitasnak pedig negyedik évtizedében jarunk, akkor a
generaciok atformalodasa egyértelmien kimutathato. A ma mitkddé tanarok, tanitok mar z6m-
mel az 0j modszeren néttek fel. .

Tovabbi jellemzdje a modszernek, hogy a gyermekek a zene megismerését annak miivelésén
keresztiil, aktiv médon, énekelve érik el. Dalanyaguk eleinte teljes egészében a magyar népdal,
mint ahogy a kisgyermek is el3szor anyanyelvét sajatitja el. A zenei elemek tudatositasat a relativ
szolmizicidval kezdik, mar szinte 6vodas fokon, igy jutnak el az évek soran a zenei irds-olvasas
megtanulasahoz. Enekelni mindenki tudhat - vallja Kodaly —, ezaltal kozelebb keriilhet a zené-
hez, megismerheti, megértheti, s az aktiv zenem{iveléssel a passziv zenehallgatas terméketlen ta-
lajarol a zenemiivészet gazdag Kertjébe keriilhet. ,,Utovégre lehet élni zene nélkiil is. A sivatagon
atis vezet ut. De mi, akik azon faradozunk, hogy minden gyermek kezébe kapja a jo zene kulcsat
s vele a rossz zene elleni talizmant, azt akarjuk, ne ugy jarja végig élete 0itjat, mintha sivatagon
menne at, hanem viragos kerteken” (Visszarekintés 11. 468. old.).

Hogy miként keriilhet k6zelebb a zenéhez valaki, s hogyan lehet ,,a zene mindenkié”, azt a kii-
16nféle korokban masképp képzelték el, s ma is nagyon sokféle irdnyzat él egymdas mellett.
S hogy Koddly zenepedagdgiai eszméi éppen az elmult két évtizedben leltek olyan nagy nemzet-
kozi visszhangra, annak oka az eredetileg magyar népzenei anyagra épitett, magyar gyermekek
szamara megalkotott modszer altalanos érvényii tulajdonsagaiban rejlik, melyek a legkiilonbo-
z6bb népeknél adaptaciokra inditanak. E cselekvd, cselekedtetd zenei nevelési pedagogia

1. alapja a népdal, a zenei anyanyelv elsajatitasa, lehe\c’ileg még a kisgyermek életkoraban.
(Idézet Kodaly 1951-es gyermeknapi beszédébdl: ,Az elsd benyomasok a legmaradandobbak,
mér amit hatéves kordig hall a gyermek, sem irthato6 ki beléle késébb”.) A gyermek megismeri a
népdal metrumat, liktetését, az'egységet és a felezést (zenei szakkifejezéssel a negyed és nyolcad
értékeket), dallamban a legésibb hivo motivumot (kis terc, szolmizalva szo-mi) és annak felsS,
also bivitésébdl allo harom-négy hangnyi dalocskakat, motivumokat:

2. a zenei irds-olvasas, a zenei analfabetizmus lekiizdése elengedhetetlen feltétel a zenei mi-
veltség megalapozasiban, ennek eszkdzei: a ritmikai és dallam-elemek tapasztalati iiton vald
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megszerzése, a relativ szolmizacid, mindezek elsajatitasa népdalok éneklésén keresztiil, felisme-
rés, begyakorlas, alkalmazas kezdettdl toretlen ivben a legfelsébb fokig;

3. a hallasképzés alapjat az eddigiek tudatos birtoklasa képezi.

Azelsé fazisban magyar népzenei anyagra alapozott zenei nevelés Kodaly elgondolasa alapjan
késSbb egyre tagabb horizonttal rendeikezik. Erre utal Otfoki hangsor a magyar népzenében ci-
mii, 1917-ben irott tanulmanyaban:

~Hogy az 6tfok( hangsor, annyi régi nép, talan minden népek zenéjének kezdete: nalunk is él
és viragzik, 1907 6ta tudjuk, mikor Bartok Béla el6szor talalt nagyobb tomegben efféle dalokat a
Székelyfoldon.”

Az eredeti magyar népdal felkutatasatol a népzenének a miizenébe. és az iskolaba keriiléséig
sok évtized telt el. Amennyire nehéz és bonyolult feladat volt a paraszti zenének olyan formaba
Oltoztetése, mely megall a koncertpodiumon, olyannyira sok gondot jelentett a népdal mellé a
zenetanitashoz sziikséges megfelelé didaktikus folyamatot iskolai szinten megtalalni. Kodaly
Parizsban téltétt tanulmémyi ideje alatt megismerkedett a francia zenei nevelési m(’)dszerrel an g—
szinvonalat, s a zenészek alapos képzettségét. Kutatta az okokat. A Tonic-Sol-Fa modszer
amely az angol iskolakban volt hasznalatos, s ma egyszeriien a relativ szolmizacié angol gyakor-
latanak tekinthetjiik, ugy vélte Kodaly, hogy a magyar iskoldkban bevezethetd lenne, a magyar
népdal anyaga nem ellentétes vele; kiindulasul pedig a kis hangterjedelmli gyermekdalok, de

- mindenekel6tt a pentaton hangsor szolgalna. Ez hazankban a szazadunk htszas éveiben fennallo
oktatasi modszerrel merGben ellentétes elvnek hangzott, miutan akkor a C-dur skala és a tanda-
lok képezték az iskolai énektanitas gerincét, 4tvéve a német oktatasi rendszerbdl azt, ami a leg-
merevebb és leginkabb zeneietlen. Nem is szolva arrél, hogy mig a german zenei anyagban a dur
az altalanos, addig ez a felfedezett magyar népzenei anyagtol teljesen idegen volt, tehat a zenepe-
dagoglabdn gyGkeres atallitas valt sziikségessé. Akarcsak a mdgy4rorszag1 német kultura ma-
gyarra tétele idején, egy szazaddal korabban.

Kodaly 1929-t61 kezdve minden zenepedagogiai irasaban hangot adott annak hogy az iskolai
énektanitas altalanos szinvonalat kell emelni,

— ahogy a gorogoknél a zenének a nevelésben kozponti szerepe volt, ndlunk is rangra kell
emelni;

— a zenei analfabétizmus a zenei miveltség akaddlyozoyi ez okozza, hogy a hangversenyter-
mek és operaeléadasok komoly programjanak gyér a latogatottsaga;

- a tanitoképzGben emelni kell a zeneoktatas szinvonalat;

— a zenei élmény nyujtasa az iskola feladata;

- a napi torna mellett a napi éneklés a gyermek testét és lelkét egyforman fejleszti

— nagyon fontos a karéneklés; a kollektiv érzés, a kozos erdfeszitésbol ereds szép eredmény
orome fegyelmezett, nemes embereket nevel;

— csak a legértékesebb, legtartalmasabb anyagot szabad a gyermekeknek tamtam remekm{i-
veken keresztiil vezessiik a gyermekeket a remekmiivekhez;

— a magyar népzene legyen a gyermek zenei anyanyelve, csak ha azt elsajatitotta, forduljon
idegen zenei anyaghoz;

— a korust ne a zongora hangjara tdmaszkodva tanitsuk be, hanem helyette inkdbb a korus
tagjait tanitsuk meg kottat olvasni, vagyis: az (it a zenei analfabétizmusbdl a zenei miiveltségbe a
zenei iras-olvasason keresztiil vezet;

— a magunk zenei anyanye]ve mellett elsGsorban a rokon népek népdalaival kell meg1smerked-
niink ; azoknak zenei anyagaban lelhetiink ismerds vonasokat, ¢, jelenségek tanulmanyozasa és
gyakorlasa a magunk megismerését mélyiti; '

— a zenei nevelés sokoldaltan fejleszti a gyermek képességeit, nemcsak kdzvetleniil a zenei ter-
mészetiieket, hanem halldszervét, koncentral6 készségét, beidegz6dését, érzésvilagat, és szolgalja
a testnevelést is;

— minden gyermeknek mar az 6vodaban meg kell kapnia a rossz zene elleni véd@oltast, mert
ha feln6, mar nincs a méreg ellen orvossag;

- kottat olvasni hangszer nélkiil is kell tudni, az el6ado értse, amit jatszik (ezt célozza a belsé
hallas fokozott fejlesztése);
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— a szellem a mozgékony ujjak mdgott kullog, holott a jé zenésznél a hallasnak kell el6! jarnia;

~ d jo zenész kellékeit négy pontban lehet Osszefoglalni: 1. kimfvelt hallas, 2. kimdvelt érte-
lem, 3. kimfivelt sziv, 4. kimfivelt kéz. Mind a négynek egyensiilyban kell lennie, egyik sem sza-
ladhat elére a/tobbi elhanyagolasa nélkiil.

Kodaly pedagogiai koncepcidjanak gyakorlati megvaldsitasa sok hires zenei nevelési rendszer
anyagabol épiilt szintézissé, koziiliik Guido D’Arezzo, John Spencer Curwen, Rudolf J. Weber,
Joseph Maurice Chevé (Galin-Paris-Chevé), Agnes Hundoegger, Emile Jacques-Dalcroze, Fritz
Jode a legjelentGsebbek. ,
Az 6tvenes évek elején egy 0j Yskolatxpusban valosult meg Kodaly sokat hangoztatott napi
* enieklési programja: megsziiletett a zenei, késébb ének-zeneinek nevezett altalanos iskola. Ko-
daly pedagogiai elveinek legintenzivebb gyakorlati munkalasa ezekben torténik. Bebizonyoso- .
dott, hogy azok a gyermekek, akik naponta részesiilnek olyan szisztematikus zenei nevelésben,
melynek az éneklés az alapja, minden mas targyban is ligyesebbek, jobban haladnak, mint tarsa-
ik, akiknek csak a rendszeres heti két énekorajuk van. A naponta végzett zenei foglatkozasok
igen gyors tempoban fejlesztik ki a zsenge gyermekben a ritmusérzéket, a tiszta éneklés iranti
készséget, az 4télt interpretalast, élesitik a memoriat és pontossagra nevelnek. A zenei tempo és a
dinamikai eszk6zdkre figyelés csiszolja a felfogoképességet és milveli a kifejez8készséget, ezért az
ilyen gyermekek fantazidja gazdagabb, fogalmazasalk szarnyalobbak. A gyors asszocialas és
koncentralas kifejleszti a matematikai keszsegeket €s a zenei ritmus jobb tornaszokat nevel bels-
liik, mint az atlag. A sok'egyiittes éneklés, zenei élmény jobban alakitja bennitk a kozossegl ér-
zést. Az ének-zenei altalanos iskoldkban tanul6 gyermek képességeinek felmérése, a zenei neve-
lés transzfer hatasainak kutatasa a zenepszichologia feladata. E kutatasok eredményei id6rél
id6re publikaciokban latnak napvildgot mind hazankban, mind azokban az orszagokban, ahol
alkalmazzak Kodaly zenei nevelési koncepcidjat.

Szamba véve az évtizedeket, melyek a magyar népdal gytijtése 6ta elteltek, felmérhetd, hogy az
1900-as évek elejétdl maig megtett Ut nagy. Eleinte csak a gyiijiés, a feldolgozas, a miizenébe 6t-
vozés volt a 6 cél, késGbb egyre inkabb latszott, hogy a megsziiletett uj milveknek 0j kdzonség is
kell. A megértés folyamata csak az iskolan keresztiil volt elindithato. Az iskolaban elsajatitott
népzenei alapanyag a tovabbi évek soran a zeneirodalomban valé eligazodashoz vezet. A zene
nem csupan €rzelmi rahatas, hanem intellektualis Gton elsajatithato tudasanyagot tartalmaz, ép-
pen gy, mint az iskola tobbi tantargya, mely az irds-olvasas segitségével szerezhet meg. Az is-
koldban nemcsak a zenét tanitjuk, hanem a zenével neveliink, a kézismereti targyak sokasaga-
ban a zene szolgalja legtisztabban a human nevelés célkitlizéseit.

Zenei nevelésiink nemzetkozi hirét csak fokozza a kiilfoldré] idelatogatd szakemberek nagy
szama. Megfigyeléseik els6sorban a pedagogiai modszerre iranyulnak, de természetesen kiterjed-
nek a szervezetre &s a tartalomra is. Miutan minden orszigban fellelhetd bizonyos népdalkincs,
Kodaly tézise, miszerint a zeneoktatast az anyanyelven kell kezdeni, barhol megvalosithato. Ep-
pen a sokféle adaptalas kapcsan figyelhettiik meg. +nennyire igaz Kodalynak a jelen iras korabbi
részében idézett szava a pentatonnal kapcsolatban, Bartok gy(ijtésének emlitésével: ,,. . .az 6tfo-
ki hangsor, annyi régi nép, talan minden népek zenéjének kezdete”. Valdban, szinte minden
adaptalast lehet a félhang nélkiili pentatonnal kezdeni. A lefelé hajlo kisterc (s-m) a gyermekda-
lokban csaknem mindeniitt megvan, ugyanigy megtalalhatjuk a magyar 6vodas dalok ritmusat is
a nemzetkozi anyagban. De valitozik a zardhang, és valtoznak a hangsulyok ! Mint ahogy a nyelv
lejtésében is megfigyelhetjiik a kiilonféle nemzeti sajatossigokat. Amilyen a beszéd hangsilya,
olyan a versé, a dalé.

A modszer kialakulasa dént médon kapesolddik Koddly személyéhez, idegen foldre jutasa is
els6sorban a személyi kapcsolatok révén, Kodaly munkassaganak, zeneszerz6i, zenetudosi, folk-
lorista tevékenységének elismeréseként tortént. Az 1958-as koppenhagai ISME konferencia 6ta
1961-ben Bécsben, 1963-ban Tokidban hangzott el eldadas a magyar zenei nevelésrél a nemzet-
kozi tarsasag Gsszejovetelein, mignem 1964-ben az ISME hazankban tartotta nagyszabasu kon-
ferencidjat, melyen Kodaly Zoltan személyesen feiszolalt, s a tarsasag diszelnokévé valasztotta.
Itt kapott eloszor széles korli megbecsiilést zenei nevelési rendszere, s ekkor kezdddott elterjedé-
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se a nemzetkdzi teriileten. A konferencia utan, még annak az évnek szeptemberében a Szovjet-
unié Eszt K 6ztarsasaganak févarosaban, Tallinnban Heino Kaljuste imponal6 gyorsasaggal ve-
zette be magyarorszagi tapasztalatai alapjan a kodalyi koncepcidt : nem annyira helyszini tapasz-
talatok atiiltetésérdl volt sz6, hanem inkabb a magyar iskolai énekeskdnyvek észt nyelven torté-
nd, észt népdal-anyaggal kiegészitett megjelentetésérdl. Habar az €szt és a magyar nyelv k6zos
eredetének az €16 nyelvben kevés bizonyitéka maradt fenn, a k6z6s gy6kérbdl szarmazd eredet
nyilvan erds érzelmi motivaci6t adott ahhoz, hogy az észt adaptacio ilyen gyorsan megsziilessen.
A mai napig is ez képezi az észt iskolai énekkonyvek gerincét. Ugyanigy tortént a lett iskolazene
terén is. Par év mulva Leningradba is eljutott az elsé lépések hire, és P. F. Weis kandidatusi disz-
szertaciot irt a magyarorszagi relativ szolmizacié 1ényegérdl. 1965 6ta az észak-amerikai konti-
nensen meglepd gyorsasaggal terjedt el a kodalyi koncepcio, az USA-ban és Kanada francia, va-
lamint angol nyelvii részein. Ma mindkét allamban m{ikédik Kodaly Intézet, nem is egy, az
USA-ban pedig az OAKE (Organization American Kodaly Educators) egy kozponttal és tizen-
két helyi csoporttal t6lti be funkcidjat. Franciaorszagban 1966 6ta Jacquotte Ribiére-Raverlat
egymaga latja el azt a munkat, amelyet nalunk itthon évtizedeken keresztiil szakemberek cso-
portjai végeztek, ugyanis dsszeallitotta a Kodaly koncepcié adaptalasahoz sziikséges eredeti, hi-
teles francia népzenei anyagot (4 kotetben 500 népdal!), a hozza valé tanari kézikonyveket és
munkafiizeteket a tanuldk szamara. Dél-Amerikdban el6bb Argentinaban, majd Chilében és Pe-
ruban talalt visszhangra Kodaly tanitasa, jelenleg pedig braziliai alkalmazasa folyik.

Nagy lendiilettel kezd6do6tt a hatvanas évek végén Kodaly eszméinek terjedése Japanban is, el-
s6sorban Hani Kyoko személyes munkaja nyomén, aki ma is vezeti a Kodaly Esztétikai Nevelési
Intézetet. A japan érdeklddésre utal az a koriilmény is, hogy a legutobbi nemzetkézi Kodaly-
szimpoziont, mely szam szerint az 6t6dik volt, Sappordban tartottak. A hetvenes évek elejétol
kezdve az egyik leginkabb dinamikus expanzi6 Izrael teriiletén mutatkozik, ahol Hanoch Ron
szakfeliigyel$ héber forditasai és szakmai irdnyitasa segitségével az egész orszdgban, iskoladkban,
zeneiskolakban, egyetemeken a kodalyi koncepcié gyakorlataval foglalkoznak. E cikk terjedel-
me nem engedi meg, hogy mindazon orszagokrol és személyekrdl hianytalanul beszamoljunk,

- ahol és akik munkaja nyoman Kodaly zenei nevelési eszméi - s egyben persze a magyar zenei ne-
velés eredményei —, visszhangra talaltak, de legalabb egy rovid felsorolas érzékeltesse: Anglia,
Ausztralia, Német Szovetségi Koztarsasig, Svajc, Belgium, Finnorszag, Norvégia, Svédorszag, '
Dénia, Franciaorszag, Spanyelorszdg, Olaszorszag, Csehszlovikia, Jugoszlavia, Roménia.

Mindezekbdl kovetkezik, hogy Kodaly eszméi ma mar nemcsak a szilkebb magyar k6z6sségé-
ben, hanem a széles vilagon is kévetkre talaltak. Sok szaz és ezer zenetanar fog dssze a kiilonfeé-
le nemzeti és nemzetk$zi Kodaly-tarsasagokban az emberiség kulturajanak, a jové nemzedéké-
nek zenei miiveltsége érdekében. Még a technika szdzadéban is lehet valami kiildetése a zené-
nek? Hivatasa a zenei neveldnek ? Feladata a zenei nevelésnek?

,.A zene célja nem az, hogy itéletet mondjunk rola, hanem hogy taplalkozzunk vele. A zene lel-
ki taplalék és semmi massal nem pétolhatd. Aki nem él vele: lelki vérszegénységben él és hal.
Teljes lelki élet zene nélkiil nincs. Vannak a léleknek régidi, melyekbe csak a zene vilagit be.

A zene rendeltetése : belsd vilagunk jobb megismerése, felvirigozasa és kiteljesedése. A népek
legendai isteni eredetiinek tartjak. S ahol az emberi megismerés hatarait érjiik, ott a zene még
tdlmutat rajtuk, olyan vilagba, melyet megismerni nem, csak sejteni lehet.

Nem minden zene ilyen. S6t tébbsége annak, amit naponta szerte a viligban hallunk: a min-
dennapok, hétkdznapok, emberi gyarlosagok zenéje — nem is érdemli a zene nevet. A zenei on-
képzésnek és egymasképzésnek nem lehet mas célja. mint keresni az utat a jobbnal jobb zene felé,
s ezzel szolgalni az egész nemzet lelki emelkedését” Wisszatekintés 1. 156. old.).
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Felletar Béla
A VASARHELYI KATOLIKUS VEGYESKAR

Sajatsagos, hogy egy ideje valami tjsaginterjiban azt taldltam mondani, hogy szivesebben dirigdl-
tam volna a Psalmust Hodmezgvdsdrhelyen, mint Londonban. Valami olyan helyer akartam mon-
dani, ahol ez egészen lehetetlen.”

Angolul hallgatvdn a Mdtrai képeket, esziinkbe jut Hodmezdévdsdrhely, ahol bizony szebben
csengett magyarul.”

Mind a két idézet Kodaly Zoltannak Péczely Attilahoz irt egy-egy levelébdl, illetve képeslapja-
- rotvalo. Az els6 keltezése 1930. szeptember 3., a masodiké 1933. jinius 1. London. Lényegében
harom esztend§ telt el a két megnyilatkozas kdzott, €s mégis, az egyik gydkeresen ellentmond a
masiknak. Mi okozta ezt? Talan tévesen informaltak Kodalyt a varosrol? Nem. Vasarhelyen
fordult nagyot az id6 kereke ez alatt a néhany év alatt. Ide keriilt egy orvos, egy amatSr muzsi-
kus, a zenei haladas elkételezett harcosa, aki felrazta idilli Almabol ezt a lomha parasztpolgar va-
rost, €s szaporodo fegyvertarsaival karéltve diadalra vitte a varos elmaradott zenei életében a
kodalyi-bartoki torekvéseket. A mozgalom hullamai a helyl miivel6désnek egyre szélesebb ko-
reire csaptak at, és maig hato energiakat, felszabaditd szellemi virdgzast idéztek el abban az
évtizedben.

Ennek a folyamatnak volt egyik hordozdja a Toth Lajos dirigélasa és Péczely Attila ,,milvésze-
ti vezetése” mellett milk6dé hodmezdvasarhelyi Belvarosi Katolikus Vegyeskar.

A vasarhelyi katolikus k626sségnek viszonylag kés6n lett sajat énekkara. A mult szazad dere-
kan Szegeden mar rég Haydn-, Mozart-, Beethoven-mfivek, teljes misék szolaltak meg a ,,palan-
ki féegyhazban™ Jambori Jakab karnagy keze alatt, énekkaron és zenekaron, amikor Vasarhe-
lyen még csak Hegediis Janos kantor 6blés hangja zengett a karzaton. Majd az 6 utdédja, a ma-
rosvasarhelyi székely szarmazasa Simon Jozsef az, aki 8sszehozza - feltehet6en a gyiilekezet el6-
énekeseibdl, eléimadkozoibol — az elsé énekkart. Az egykoru (1887) sajtohir foljegyezte, hogy
.viragvasarnap és nagypénteken a passiot igen szép Osszhangzattal adta el6™.

A Vegyeskar masik gyokere az 1908 6ta miitkdds, nagyobbrészt katolikusokbd! allé Iparos
Daloskér volt. )

A két részleg elsé, egyeldre alkalmi egyesiilése, azaz k6z6s fellépése 1922-ben tortént Cseh
Andras, az 0 plébanos beiktatasi miséjén. Stehle Salve Regind-jat adtak els. Az otlet és szervezés
Fitos Pal kaplan érdeme volt, a betanitast és vezénylést Boczkoné Illy Margit helyi énektanarnd
végezte el. Ez a kozds éneklés késGbb tobbszor megismetlddott, s utobb tartos kapesolatta vait.
Bar alakulasi jegyz6konyv nem keésziilt, az a tény, hogy a Vegyeskar 1935-ben tinnepelte tizéves
jubileumat, arra jogosit fel, hogy 1925-6t tekintsiik a Belvarosi Katolikus Vegyeskar megsziileté-
se évének.

Az annak idején ,.kolcsonkeért” iparos dalosok kozott volt Toth Lajos, helybeli kovacslegény.
Mar az emlitett beiktatdsi misén feltlint gydnyorii szolojaval. Egy év miulva & a plébania nagy
szotObbséggel megvalasztott kantora, a Vegyeskar megalakuldsa utan annak karnagya, husz év
mulva pedig az Allami Operah4z maganénekese. Ez a zsenidlis autodidakta egyik letéteményese
volt a harmincas évek vasarhelyi zenei sikereinek. Ertékes segitséget nytljtott még a kar épitésé-
hez, a kozo6sség szervezéséhez Cseh Andras, aki nagy stlyt helyezett a liturgikus énekre, zenére,
Kovacs Vince, a késdbbi vaci piispok, Brunary Ferenc és Termann Janos kaplan. A dont6, a spi-
ritus rectori szerep abban, hogy a Vegyeskar az lett, ami, Péczely Attilanak koszonhetd.

A Zala megyei Kiskomaromban nétt fel. Iskolait Nagyszombaton (Trnava) és Keszthelyen vé-
gezte. Csaladjabol erds zenei hajlamot, szervezs-tevékenykedS természetet hozott magaval.
1923-ban, orvostanhallgaté koraban mar latogatta Kodaly Zoltan népzenetudomanyi kollégiu-
mat a Zeneakadémian. Rovid budapesti gyakorlat utin 1929-ben Hédmezévasarhelyen telepe-
dik le, méar mint csalddos ember. Ebben az esztendGben Vasarhelyi Zoltan Kecskeméten, Keré+
nyi Gyorgy pedig Gydrben tiint fel Kodaly-kérusok bemutatasaval.
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Péczely a népdalgyiijtés és az 0 magyar zene terjesztésének kész programjaval érkezett ebbe az
Alf6ld-mélyi varosba. Rovid tajékozodas utan a sok egylet és dalarda k6zott a Katolikus Ve-
gyeskarban, illetve a Katolikus Tarsaskorben talalja meg azt az 0j eszmékre leginkabb nyitott
kozdsséget, ahol munkajat elkezdheti. Kozrejatszottak valasztasiban csaladjanak vallasos ha-
gyomanyai is. 1930. marcius 23-an tartotta elsé el6adasat 4 magyar népdal fejlédése cimmel a
Tarsaskorben, amelyet évadrol évadra Wjabbak kovetnek. Illusztracioul annyi zenét iktat be
- sz0loéneket, korust, hangszeres zenét —, hogy a sajto gyakran hangversenynek nevezi rendezvé-’
nyeit. A Tarsaskor termét hamarosan kindvik. Az er§s6d6 intrika és a konzervativ gancsosko-
das ellenére csatat nyer az elsd, nagy nyilvanossag el6tt tartott elGadasa a varosi tanacs diszter-
mében. Kovacs Ernd, a reformatus 6templom Kantora, a vasarhelyi zenei élet elsd kronikasa -
— mar nagyobb tavlatbol - ekképp 6rokiti meg a katolikus kulturdélutanok jelentéségét: ,, Innét
indult el az a felvilagosité munka, amely a népzene. . . ismertetésével Vasarhely egész zenei képét
atformalta. .. Helyet kapott ezeken minden, ami eur6pai érték és neveld hatasn.” Kézben nap-
vilagot latnak els6 népdalkiadvanyai és a Vegyeskar miisoran is megjelennek a hiiszas években
eléadott Kempter- és Kontor-szerzemények utan Palestrina és des Prés, Mozart és Kodaly mo-
tettai. Kodaly Zoltin, akivel Péczely 1923 ota levelez, meleg hangon tidvozli a vasarhelyi hire-
ket: ,,Orémmel latom, hogy Hodmezévasarhelyen gykeret eresztvén, sokiranyt »kdzhaszni te-
vékenységet« folytatsz. Ilyen ember sok kéne. hogy kizdldelljen vidéki életiink sivataga.”

1932-ben Péczely érettnek latja a helyi viszonyokat ahhoz, hogy csatlakozva a magyar varosok
javahoz, Vasarhely is megrendezze a Kodily Jubileumi Hangversenyt, amelyen a mester is részt
venne. A terminus kiilénb6z6 okok miatt 1933. marciusara tolodik. Péczely nagy felhajtast akar
az Gsszes helyi karokkal és hangszeres egyiittesekkel, Kodaly viszont 6dzkodik a hosszu miisor-
tol. ,,Semmi se vonzana jobban -- irja egyik levelében -, mint egy gyermekkar-koncert”. Masutt:
~Mostanaban sok lGgyes neveld tud szép jatékokat tervezni. . . Effélét én is nagyon szeretnék lat-
ni.” Tizenkét levél utan megszilletik a kompromisszumos megegyezés: lesznek felnétt karok,
gyermekkarok, népi jaték és kamarazene. A kozéppontban a Vegyeskar eddigi legnagyobb val-
lalkozasa, a Mdtrai képek.

Marcius 18-an érkezett Kodaly Zoltan és a tobbi vendég - Bardos Lajos, Toth Aladar, Har-
math Artuar, Vasarhelyi Zoltan és masok — Vasarhelyre. Endrey Béla polgarmester fogadta Gket
az allomason. Onnan egyenest a Fekete Sas szalloba hajtottak, amelynek nagytermében mar ezer
f6t meghalad6 k6zonség szorongott. A miisorszamok -- értheté modon — nem egyforma szinvo-
nalon szolaltak meg, de a vondsnégyes, esetleg a csello-szonata nem egészen érett eléadasaért bis-
ségesen karpétoltak Kodalyt a kérusok, elsGsorban a gyonyérilien kivitelezett Mdtrai képek.
Masnap délel6tt a Vegyeskar altal tolmacsolt tinnepi zenés misén vettek részt a vendégek, dél-
utan a Tarsaskér munkajabot lathattak bemutatot. Az eléadas cime Katonadalok volt. Este pe-
dig - barhogy is tiltakozott Kodaly - bankettet rendeztek tiszteletére a Nemzeti kavéhazban. Sok
pohirkdszont6é hangzott el, ,.kdzottik az tinnepelt zenekoltd keresetleniil egyszeril és meleg
koszonete™. ;

A Péczely és Toth Lajos vezette mozgalom lasst, de biztos erjedésbe hozta a varos zenei kore-
it. Erthetden nagy lendiiletet adott a dolgoknak a Kodaly-napok sikeres lebonyolitasa. Uj karok
is keletkeztek ebben az idBben az ,.énekesrendiség™ szellemében. A Bethlen Gabor reformatus
gimnazium voltaképpen mar 1932-ben letette a voksot az uj magyar zene mellett, amikor sajat
erdbdl eldadta a Hdry Jdnos-t. Az intézet énekkardnak milsoran ettdl az id6t61 kezdve rendszere-
sen szerepelnek Kodaly Zoltan és kovetdinek milvei. A Torekvés Dalkor vezetését id. Janovics
Istvan,.a Katolikus Vegyeskar tagja veszi at, és ujsagnyilatkozatban kotelezi el magat az ,éne-
kesrendi szellem™ mellett. Nyilvanvaloan az sem fiiggetlen a fenti eseményektSl, hogy 1933-ban
megalakul a reformatusok Szényi Benjaminrdl elnevezett templomi vegyeskara, s hogy nivos
milsoraikon a Hassler, Rossini. Schiitz stb. miivek mellett egyszerre csak felcsendiil Kodaly 150.

-Genfi zsoltdr-a is. Az Iparos Daloskdr nem adja ugvan fel hagyomanyos miisorpolitikajat, de
-nem zark6zik el az 4j magyar zenétdl sem, és Kodaly Bordal-aval, a Huszt-tal, a Nagyszalontai
‘kdszomé-vel részt vesz a Vegyeskar tobb kollektiv hangversenyén. Ugyanakkor sajat rendezvé- .
‘nyeikre is ismételten meghivjak Toth Lajosékat. Vasarhely akkori egyetlen nagy gyaraban, a
Kokron kotszovd gyarban 1937-ben alakul meg az énekkar. A kodalyi eszmék kdvetése naluk
sem kétséges: dirigensiik Illy Dezsé gyari mérnok, a Vegyeskar basszus szdlamanak erdssege.

57



A nagyobb feladatokra valo késziilés jegyében a Vegyeskar vezetOségének felkérésére Antos
Ilonka, szegedi konzervatoriumi énektanarné kurzust indit Vasarhelyen, amelyet a kar szolistai,
szolamvezet6i Toth Lajossal egyiitt szorgalmasan latogatnak.

1934 nyaratol kezdve sorozatban kovetkeznek a Vegyeskar nagyszabast, onallo fellépései:
ebben az évben a Tornyai Miivelddési Tarsasag megalakulasanak diszhangversenyén, 1935-
ben a sajat tizéves jubileumén és az Ggynevezett Alf6ldi Hét monstre-hangversenyén, a Radio
kozvetitette elsé Enekld Ifjusag hangversenyen, amelyet Bardos Lajos nyitott meg, a Karolyi-haz
udvaran rendezett szabadtéri hangversenyen, 1936-ban a Liszt Ferenc Emlékhangversenyen.
Tobb alkalommal vendégként jelen van és eldadast tart Koudela Géza, egyhazi zeneszer-
28, papai kamaras. Eléadjak a szegedi Kiraly-Konig Péter B-diir misé-jét. Gazdag csokrot allita-
nak Ossze a reneszansz muzsikabol, Palestrina, Lassus, Caldara, Martini korusmiiveibol. Enek-
lik Kodaly nagy Pange lingua-jat, az Oregek-et.

Rondé

Sdrga erek

Zizzen foldet
Pereg rozsddt
Alom roskad

Csupasz kovek
Arva bdnat
Puszta zizgé
Kocos szalak

Tiino bércek
Sajgo rétek
Fehér kelme
Alom pehely

Sarga erek

Zizzen foldet
Pereg rozsdat
Alom roskad

Csurgo fények
Karja olvad
Vigad szilaj
Harap buja

Sdrga erek

Zizzen foldet
Pereg rozsdat
Alom roskad.

JAKAB ANDRAS
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Mon5|gnor QUIjOte folkerekedik
irta GRAHAM GREENE

1981 augusztusdban kozoltik Graham Greene i regényének egy részletér Hogyan lett
monsignor Quijote atyabol? cimen. Most ugyanennek a regénynek ujabb részletét mutatjuk
be, melyet a szerzé a Vigilidnak kiilditt, megbecsiilése jeléiil.

Azok szdmdra, akik az eléz3 részletet nem olvastdk; roviden dsszefoglaljuk az elgzménye-
ket : Quijote atya, El Toboso plébdnosa épp vénséges vén kis Fiatja kormanykerekénél iil — a
kocsit neves dsének lova utdn Rocinanténak keresztelte —, amikor egy, a Madrid-Valencia-i
autout szélén vesztegld fekete Mercedest pillant meg. A kocsi szemmel lathatélag elromlott,
s vezetdje, akirél utobb kideriil, hogy piispok, ugyancsak gondban van. Quijote atya meghiv-
Jamagdhoz, s megkindlja - mint dllitia - szerény ebéddel is. A piispok elfogadja a meghivdst.
Izlik neki minden, amit az atya gazdaasszonya elébe 1dlal : a marhasiilt, a saldta, a bor — azt
mondja, ilyen pompds, porhanyos marhasiiltet még soha nem evett. Csak azt nem tudja, hogy
az a marha valojaban Iohus ; Quijote atydnak 15bbre nem telik. Az ebéd végeztével Quijote
atya ott hagyja kényelmesen ejt626 vendégét, fog egy kanna benzint és visszatér a lerobbant
Mercedeshez ; gyanuja beigazolodik, a kocsibél csak egyszeriien kifogyott a benzin. De a jo
pap nem akarja zavarba hozni a piispokit, inkdbb bemaszatolja a kezét, s hazatérvén azt
mondja vendégének, hogy a kocsinak nem volt komoly baja, sikeriilt megjavitania, s most
menetkész. A puspok hdldsan tdvozik. ElIGbb azonban elmondja, hogy a pdpai kuridn szolgdl,
s révidesen visszatér Rémdba.

A torténet fordulopontja, hogy Quijote atya Ievelet kap a sajdt piispokétdl ( akivel nagyon
is hiivds viszonyban van) ; a piispok kazli vele, hogy Réma valamilyen megmagyardzhatatlan
okbol ugy dontést, Quijote atydt a monsignori ranggal ruhdzza fel. Ez viszont, irja a piispok,
annyit jelent, hogy el kell hagynia El Tobosét, mert kinevezése rossz vért sziilne a szomszé-
dos plébdnosok kézt, igy hdt valami szélesebb tevekenységi kort keres szamdra. Ez komoly
csapds, gazdaasszonya sirva fakad a szomoru hir hallatdra. Quijote atya nehéz szivvel hagy-
Jaort a falut; kérbejdr, bucstldtogatdsokat tesz, tébbek kizt a falu kommunista polgdrmes-
terénél is, akivel igen joban van.

Egy hétre ra, hogy Quijote atya megkapta a piispok levelét, La Mancha tarto-
manyban helyhatosagi valasztasokat tartottak, s El Toboso polgarmestere varatlan
vereséget szenvedett. ,,A jobboldal erdi Gjraszervez8dtek — mondta Quijote atyanak
—, § most egy ujabb generalissimot keresnek” — s valami altala jol ismert cselszovény-
ol beszélt az autoszereld, a hentes és egy masodosztalylt vendéglé tulajdonosa kozt,
aki — ugy latszik — fejleszteni akarja az iizletét. A tulaj, mondta, pénzt kapott egy ti-
tokzatos idegent4l, és 1uj mélyhiitst vett rajta. Ez valami mddon, amit Quijote atya
képtelen volt teljes mélységében felfogni, sulyosan befolyasolta a valasztas eredme-
nyét.

~ En mosom kezeimet El Tobosdért — szégezte le az ex-polgarmester.

— Engem meg elkerget innét a piisp6kdm — vallotta be Quijote atya, s elmondta az
egész szomoru tdrténetet. i

— Ezt elére megmondhattam volna. Igy jar az ember, ha bizik az egyhazban.

— Nem az egyhaz tehet rola, hanem a piispék. A plispokot soha nem alltam, Isten
bocsassa meg. De magat, kedves baratom, magit Gszintén sajndlom, amiért agy
cserbenhagyta a partja, Sancho.
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A polgarmestert Zancasnak hivtak, akar az igazi Sancho Panzat Cervantes torté-
netében, s bar a keresztneve Enrique volt, megengedte, hogy baratja, Quijote atya,
tréfabol Sanchonak szolitsa.

- Ehhez a partnak semmi kéze. Ezt minddssze harom ember miivelte velem — s is-
mét elGsorelta a hentest, az autdszerelt, meg azt a mélyhiité-iigyet. — Minden part-
ban akadnak arulok. A maga partjaban is, Quijote atya. Ott volt teszem azt
Jadas. . .

— Es a magaéban Sztalin.

— Ne hozza fel megint azt az dporodott régi historiat.

- Judasé még régibb.

~VI. Sandor. .

— Trockij. Bar azt hiszem, rola ma mar szabad kiilénvélemeényt alkotni. — Vitajuk-
ban nem volt sok logika, de ennél kozelebb soha nem jutottak a veszekedéshez.

- Es maga hogy vélekedik Judasr6l? Hisz az etiop egyhiz szentként tiszteli.

- Sancho, Sancho, talsagosan eltér a véleményiink ahhoz, hogy vitatkozhassunk.
Menjiink el inkabb hozzam, és igyunk meg egy pohar konyakot. .. O, elfelejtettem,
hogy a piispok megitta az utoljat. '

- A plispok. .. és maga hagyta, hogy az a csibész. . .

- Ez mas piispdk volt. J6 ember, de akkor is 6 hozott ram minden bajt.

- Akkor jojjon inkabb maga énhozzam, és igyunk meg egy pohar becsiiletes
vodkat.

— Vodkat?

— Lengyel vodkat, katolikus orszagbdl valot, atya.

Quijote atya most kostolt eldszor vodkat. Az elsé poharat valahogy izetlennek
érezte — a masodiktol mar jokedvre kerekedett. — ,,Sancho, hldnyozm fog maganak a
polgarmesterkedés™ — jegyezte meg.

— Elmegyek pihenni egyet, ugy tervezem. Ot éve mar, hogy ki sem tettem a labam
El Toboso6bol. Hiszen csak volna kocsim. . .

Quijote atyanak eszébe jutott Rocinante és elgondolkodott.

— Moszkva tiilsagosan messze van — folytatta a polgarmester. — Es amellett hideg
is. Kelet-Németorszdg meg. .. oda egy csOppet se vigyom. Németet lattunk eleget
itt Spanyolorszagban.

Tegyiik fel, gondolta Quijote atya, hogy engem Romaba szamiiznek. Rocinante
olyan messzire sose jut el. S6t a plispok még misszids teriiletr6l is beszélt. Rocinante
napjai meg vannak szamlalva. Azt nem hagyhatja, hogy ott haljon meg az Gt szélén
Afrikaban, s kibelezzék a sebvaltoért vagy egy ajtokilincsért.

— Alegkdzelebbi llam, ahol a part van uralmon, San Marino. Még egy poharral,
atya?

Quijote atya habozas nélkiil nydjtotta a kezét.

— Es maga mihez kezd, atya, tavol Tobosotol?

-~ Amit parancsolnak. Odamegyek, ahova kiildenek.

— Hogy prédikaljon a megtérteknek, mint itt?

— Konnyill ezen gunyolodni, Sancho. Kétlem, hogy valaha valaki teljesen megtért
volna.

- Még a papa sem?

— A papa se, talan még & se, szegény. Ki tudja, mi jar az eszében éjszakanként az
agyaban, mikdzben imadkozik? »

— Es maga?

60



- O, én éppolyan tudatlan vagyok, mint a hiveim koziil barki. Tébb kdnyvet ol-
vastam, mikor még tanultam, ez minden, -de az ember felejt. ,

— Mégis elhiszi ezt a sok szamarsagot. Isten, Szentharomség, Szepl6telen Fogan-
tatas. ..

— Hinni akarom. Es azt, hogy mas is higgye.

— Miért?

- Hogy boldogok legyenek

— Akkor igyunk még egy kis vodkat. Tébbet ér, mint az alhlt

~ A vodka elfogy. Maris fogy

— A hit is. .

Quijote atya meglepve pillantott fel. Eddig elszantan bamulta a pohardban az
utolsé csOppeket.

— A magaé?

- Es'a magaé.

- Mibél gondolja?

— Ilyen az élet, atya, piszkos munkat végez. Ugy mulik el a hit is, mint a vagy a
ndk utan. Kétlem, hogy maga kivétel az altalanos szabaly alol.

- Mit gondol, megartana nekem még egy poharral?

— A vodka még soha senkinek nem artott.

— A multkor csak néztem, hogy a motopdi plispdk mennyit megiszik.

- Hol az a Motopo?

—In partzbus infidelium.

- En mar rég elfelejtettem azt a kevéske latint is, amit valaha tudtam.

— Nem is mondta még, hogy valaha latinul tanult.

— A sziileim azt akartak, hogy pap legyek. Ezt még sose mondtam maganak, atya.
In vodka veritas.

~ Szoval ezért tud az etiop egyhazrol? Egy kicsit meglepett vele.

— Az ember agyaba mindenféle haszontalan aprosag beleragad, akar a csonak fe-
nekére a kacsakagyl6. Errdl jut eszembe, olvasta, hogy a szovjet iirhajosok megdon-
totték az Urben az id6tartam-rekordot?

— Tegnap mintha hallottam volna valami ilyet a radioban.

- Es az egész id6 alatt mégsem taldlkoztak egy szal angyallal sem.

- Olvasott mar, Sancho, a vilaglr fekete lyukairol?

— Tudom, mire akar kilyukadni, atya. De a lyuk sz6t csak képletes értelemben
hasznaljak. No, még egy poharral. Senki piispokt6] ne féljen.

~ A maga vodkaja reménnyel tolt el.

~ Miféle reménnyel?

~ Valami halviny reménnyel, mondana maga.

- Ki vele. Mondja meg. Miféle reménnyel?

—~ Nem tudndm megmondani. Kinevetne. Valamikor talan majd megmondom,
hogy miben reménykedem. Ha Isten megadja hozza az id6t. Es maganak is, persze.

— Tobbet kéne egyiitt lenniink, atya. Akkor talan én tériteném meg magat Marx
tanaihoz: .

— Van Marx-koétete idehaza, a konyvespolcan?

— Persze.

- A téke?

— Az. Azis. Megvan. Mar rég nem olvastam. Hogy &szinte legyek, bizonyos része-
it mindig is. .. Nos, tavoliak. .. azok a statisztikak az angol ipari forradalomrdl.
Gondolom, maga is talal a Biblidban unalmas részeket.
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— Istennek hala, senki nem kivanja t6liink, hogy Mozes negyedik vagy o6todik
kényvét tanulmanyozzuk, de az evangélium igazén nem unalmas. Uramisten, nézze,
hany ora! A vodkatdl fut igy az id6?

— Tudja, atya, maga az Gsére emlékeztet. Az is hitt abban a sok lovagregényben,
ami mar akkor is idejét milta. . .

— Eletemben nem olvastam egyetlen lovagregényt.

— De egyre csak olvassa azokat a poros teologiai kdnyveit. Azok a maga lovagre-
gényei. Es ugyanugy hisz benniik, mint 6 a magaéiban.

— Az egyhaz hangja nincs idéh6z kétve, Sancho.

- Deigen, atya, nagyon is. A maguk mésodik vatikani zsinata még Szent Janost is
idejétmultta tette.

- Micsoda szamarsagokat beszél. :

~ A mise végén nem olvassa tobbé Szent Janos szavait: A vilagban vala, és a vilag
Haltala lett, és a vilag 6t meg nem ismeré.

— Hat ezt is tudja?

- O, néha be-betérek a templomba a mise végén — csak hogy megbizonyosodjam
rola, hogy az enyimek koziil nincs ott senki.

— En most is megmondom.

— De ne hangosan. A piispéke nem engedné. Maga olyan, mint az 8se volt, aki ti-
tokban olvasta a lovagregenyelt csak az unokahiiga meg az orvosa tudott rola. .

— Hogy maga menny1 szamarsagot dsszebeszél, Sancho.

— Mindaddig, mig el nem lovagolt Rocinantén, hogy lovagi tetteket hajtson végre
egy olyan vilagban, amely mar nem hitt e régi historiakban.

— Egy oktondi ember tarsasagaban, akit Ggy hivtak, hogy Sanchq - vagta ra Qui-
jote atya kissé ingeriilten, amit nyomban meg is bant.

— Igen, Sancho tarsasagaban — ismételte a polgarmester. — Miért is ne?

— A piispok aligha tagadhatna meg télem egy rovid szabadsagot.

— Maganak Madridba kell mennie, hogy beszerezze az egyenruhajat.

— Egyenruhamat? Miféle egyenruhamat?

— A biborharisnyat, monsignor, meg a bibor. .. hogy is hivjak azt az'izét, amit a
gallérja alatt hord?

. — Pecherdnak. Ostobasag. Engem senki nem kényszerithet r4, hogy biborharis-
nyat viseljek €s bibor. ..

— Tagja az egyhaz hadseregének, atya. Nem utasithatja vissza a rangjelzéseit.

- Sose kértem, hogy nevezzenek ki monsignornak.

- Persze kiléphet a hadseregbdl.

— Maga ki tudna 1épni a partbdl?

Mindketten megittak még egy pohar vodkat, és bajtarsias hallgatasba merultek
olyan hallgatasba, amelyben az almoknak helyuk van nagyra ndni.

- Gondolja, hogy a kocsija el tudna vinni ketténket Moszkvaig?

— Rocinante ahhoz mar 6reg. Utkdzben lerobbanna. Moszkvat a piispok amugy
sem tartana alkalmas helynek a szabadsagra.

— Maga mar nem a piispok szolgaja, monsignor.

— De a Szentatya. .. tudja, Romdig taldn még eljutna Rocinante.

— Roémara nem vagyok kivancsi.

- Romanak kommunista polgarmestere van, Sancho.

- Egy eurokommunistara én éppugy nem vagyok kivancsi, mint maga egy protes-
tansra. Mi baj, atya? Bantja valami?

— A vodkatél tdmadt egy almom, 's most egy uJabb pohar vodka kloltotta
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— Sose banja. Nem szokta a vodkat, s most a fejébe szallt.

— Hogy lehet egy alom ilyen vidam. .. aztan atvalt szomorusagra.

— Tudom, mire gondol. Neha énram is igy hat a vodka, ha egy kicsit sokat iszom.
Hazakisérem, atya.

Quijote atyd kapujaban elbucsuztak.

— Menjen és d6ljon le egy kicsit.

- Teresa 1lyenkor ugyancsak furcsanak talalna. Meg aztdn a breviariumot se
mondtam még el.

— Mar nem kotelezd.

— Az ember nehezen szakit a szokasaival. A szokas vigaszul szolgalhat, meg az
unalmas is.

— Ugy van. Ezt, azt hiszem, megértem. Az is megesik néha, hogy én meg a Kom-
munista Kialtvanyban meriilok el.

— Es megvigasztalja?

- Olykor. .. egy kicsit. Nem nagyon. Csak egy kicsit.

— Majd adja kélcson. Valamikor.

— Talan utazas koézben.

- Maga még hisz az utazasunkban? Nagyon kétlem, hogy j6 ttitarsak volnank,
maga meg én. Akkora szakadék valaszt el minket, Sancho.

- Nagy szakad€k valasztotta el az Bsét is attol, akinek a nevén szélit engem atya,
€s mégis. .

- Igaz. Es mégis. . . — Quijote atya gyorsan elfordult. Bement a dolgozoszobajaba,

* levette a polcrol a breviariumot, de alig olvasott el beléle par mondatot, elnyomta az
alom, s mikor félébredt, minddssze annyira emlékezett, hogy almaban valami nagy
fara maszott, hogy leverjen egy fészket, lires, szaraz, torékeny fészket, valamelyik el-
mult esztend6 maradvanyat.

Quijote atyanak ugyancsak Ossze kellett szednie a batorsagat, hogy megirja a leve-
let a piispoknek, s meg inkabb, hogy par nap milva felbontsa a valaszt. Kurtan kez-
dédétt - ,,Monsignor™ — a megszolitas csipett, mint az ecet — ,.El Toboso a piispok-
ség legkisebb egyhazkdzségeinek egyike, s alig hiszem, hogy kotelezettsegelnek terhe
nagy sullyal nehezedett volna a vallara. Mégis kész vagyok eleget tenni kérésének, s
szabadsaganak idejére egy fiatal papot kiildok El Tobosoba, Herrejra atyat, hogy ta-
vollétében hiveinek gondjat viselje. Bizom benne, hogy mindaddig nem kezdi meg
szabadsagat, amig meg nem gy6z6dik rola, hogy Herreira atya megismerte egyhaz-
kozségének valamennyi problémajat, s igy nyugodt lélekkel bizhatja ra a hiveit. El
Toboso polgarmesterének a legutobbi valasztason elszenvedett veresége arra vall,
hogy a dolgok mencte kezd jo iranyba fordulni, s lehet, hogy egy fiatal pap, aki oly
¢les eszli és tdpmtdtos mint Herreira atya (Salamancédban moralteologiabol szerzett
doktoratust és mindenki nagyra becsiili) jobban ki tudja hasznalni ennek elonyelt
nfint egy idésebb. Mint blzonyara sejti, levéllel fordultam Ersek urunkhoz a Jov01e .
érdekében, s nem kétlem, mire szabadsagarol visszatér, sikeriil Monsignor szamara
oly munkakdrt talalnunk, mely alkalmasabb, mint amit El Tobosdban betoltdtt, és
*Monsignor életkoranak, rangjanak is jobban megfelel ”

- Ez a levél még annal is rosszabb volt, mint amire Quijote atya szimitott, s most
aggodva varta Herreira atya érkezését. Megmondta Teresanak, hogy Herreira be-
koltozik a haloszobajaba, s megkérte, neki meg probaljon valami 6sszecsukhatd ta-
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bori agyat keriteni a nappaliba. - Ha nem talalsz — mondta —, nekem a fotel is meg-
teszi, az elég kényelmes. Délutanonként tigyis ott szoktam szunyokalm

- Ha fiatal, aludjék 6 a fotelban.

— Pillanatnyilag még a vendégem, Teresa.

— Ezt hogy érti, hogy ... pillanatnyilag?

- Valosziniinek tartom, hogy a piispok 6t nevezi ki utddomul. Véniilok, Teresa.

~ Ha olyan vén, akkor csak ne menjen el csavarogni... a jo ég tudja, hova. Azt
meg hiaba varja télem, hogy én majd mas papra dolgozom.

— Adjunk neki egy eshetdséget, Teresa, adjunk egy eshetdséget. De a csudalatos
1osiilted titkat semmiképp el ne aruld neki.

Eltelt harom nap, és Herreira atya megérkezett. Quijote atya, aki épp az ex-pol-
garmesternél jart beszélgetni, az ajtoban lelte, elegans kézitaskajaval. Teresa, kezé-
ben a konyharuhdaval, elallta elle a bejaratot. Lehet, hogy Herreira atya természet-
t61 is sapadt volt, de most idegesnek latszott, s papi gallérjan villogott a nap. - Mon-
signor Quijote? — kérdezte. — En Herreira atya vagyok. Ez a n nem akar beengedni.

- Teresa, Teresa, ez nagyon nem szép téled. Hova tetted a j6 modorodat? Megjott
a vendégiink, eredj, és hozz az atyanak egy csésze kavét.

~ Nem. Készondm. Kavét nem iszom. Ejjel nem tudok aludni téle.

A nappaliban Herreira atya habozas nélkiil elfoglalta az egyetlen fotelt. — Eré-
szakos egy né ez - mondta. — Megmondtam, hogy a plispok kiildott, s erre valami
vaskos gorombasagot véalaszolt.

- Mint mindannyiunknak, neki is megvannak az el6itéletei.

- A piispok ennek nagyon nem 6riilt volna.

- Nos, nem hallotta, s mi nem fogjuk megmondani neki, ugye?

- Meg voltam débbenve, monsignor..

- Szeretném, ha nem szolitana monsignornak, szdlitson atyanak, ha tetszik. Elég
Oreg vagyok, az apja lehetnék. Dolgozott méar plébanian?

— Kozvetleniil még nem. A piispdk ar titkdra vagyok harom éve. Akkor végeztem
Salamancaban.

— Lehet, hogy kezdetben majd nehéznek talalja. Itt, El Tobosdban, sok a Teresa-
féle ember. De bizonyara hamar beletanul. Mibdl is doktoralt? Nem jut eszembe. . .

-- Moralteologiabol.

— Hat igen, nehéz targy, én legalabbis annak talaltam. Majdnem megbuktam be-
16le. . . még Madridban is.

— Latom, Heribert Jone megvan a polcan. Német. De nagyon helyesen gondolko-
dik:

— Sajnos, én évek Ota ki se nyitottam. A moralteologia, gondolhatja, az egyhaz-
kozségi munkaban nem jatszik nagy szerepet.

— Szerintem alapvetGen fontos. Példaul gyontatasnal.

~ Ha eljon a pék vagy az autdszerel - elég ritkan ~ a problémaik altalaban na-
gyon egyszeriiek. Nos, én megbizom az intuicibmban. Arra nincs id6, hogy a gond-
juknak a Jone-ban utdnanézzek.

~ Azintuicionak, monsignor. . . bocsanat, atya. . . szilard alapon kell nyugodma

— O, persze, persze, szilard aldpon Ugy van. De akar az 6s6m, talan én is jobban
bizom azokban a régi konyvekben, amelyeket akkor irtak, amikor Jone még a vila-
gon sem volt.

— De az 6n 8sének konyver csak a lovagsagrol szoéltak.

— Hat, a maguk moédjan, lehet, hogy az enyémek is. Keresztes Szent Janos, Szent
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Terézia, Szalézi Szent Ferenc. Es a Szentiras, atya. ,Menjiink f6l Jeruzsalembe, és
haljunk meg vele.” Ezt Don Qoijote sem mondhatta volna szebben.

— O, persze, a Szentiras, hat persze, persze — hagyta ra Herreira atya olyan ember
hangjan, aki valami jelentéktelen semmiségben enged az ellenfelének. — De akkor is,
Jone moralteologiai kérdésekben nagyon helyesen gondolkodik, nagyon helyesen.
Mit is mondott, atya? ,

- O, semmi, csak egy kozhely, amit nincs is jogom kimondani. Csak annyit szeret-
tem volna hozzatenni, hogy Isten szeretete szintén szilard alap.

— Természetesen. De nem szabad megfeledkezniink az O igazsagarol sem. Egyet-
ért velem, monsignor?

- 0, igen. Gondolom.

- Jone nagyon vilagos megkilonboztetést tesz szeretet €s igazsag kozt.

- Ugye, 6n végzett titkari tanfolyamot, atya? Mar ugy értem, Salamanca utan.

— Természetesen. Tudok gépirni, és dicsekvés nélkil mondhatom, hogy kitlind
gyorsird vagyok.

— Teresa bedugta a fejét az ajton. — Siissek ebédre egy szelet marhahst, atya?

— Két szeletet, légy szives, Teresa.

A napfény megint megvillant Herreira atya gellérjan, ahogy megfordult: akar egy
tikdrtaviro jelzése, de milyen lizenetet kdzvetit? Quijote atyanak az jutott eszébe,
hogy soha ilyen tiszta gallért, s6t ilyen tiszta embert nem latott még. A bdre olyan si-
ma és fehér, hogy azember azt hinné, azt se tudja, mi a beretva. Hat igen, gondolta,
nagyon is soka ¢éltem El Tobosoban, azért lettem ilyen faragatlan paraszt. Nagyon-
nagyon messze vagyok én Salamancatol.

Végill mégiscsak eljott az indulas napja. Rocinantét az autdszereld, bar meglehe-
tésen vonakodva, menetkésznek nyilvanitotta. — Garantalni semmit sem garantalha-
tok - mondta. — Ot évvel ezel6tt kellett volna ideadnia. Mindegy, Madridig akkor is
elviszi.

- S remélem, vissza is - mondta Quijote atya.

— Az mas kérdés.

A polgarmester alig volt képes féken tartani a mehetnékjét. Semmiképpen sem
akarta megvarni az utdéda beiktatisat. — Fekete fasiszta. Visszatértiink Franco
idejébe.

- Nyugodjék a lelke békében — mondta rd Quijote atya szinte Onkéntelenil.

- Nem volt annak lelke.

A csomagtartd megtelt a poggydszukkal, a négy lada tisztességes manchegan bor a
hatso iilésre keriilt. - Az ember nem bizhat meg a madridi borban — mondta a pol-
garmester. — Ez legalabb becsiiletes szovetkezeti.

- De miért menjiink épp Madridba? — kérdezte Quijote atya. Kispap koromban
szivembdl utdltam, azéta se jartam ott. Miért ne mennénk inkdbb Cuencaba? Azt
mondjak, nagyon szép kisvaros, s hozzank sokkal kdzelebb van. Nem szeretném
Rocinantét tulfarasztani.

- Cuencaban nem kap biborharisnyat.

— Biborharisnyat! Eszem agaban sincs biborharisnyat vasarolni. Nekem nincs
annyim, Sancho, hogy biborharisnyara pazaroljam.

- Ose ill6 tisztelettel viseltetett a koborlovagok egyenruhdja irant, még ha sisak-
ként kénytelen volt is egy borbélytanyérral beérni. Maga kobor-monsignor, tehat bi-
borharisnyat kell huznia.

~ Az 6s6mrél azt mondtak, bolond. Azt mondjik majd rélam is. Es szégyenszem-
re hoznak vissza. Persze biztos, hogy egy kicsit bolond is vagyok, ha egyszer megcsu-
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foltak ezzel a monsignor cimmel, és Gigy megyek el, hogy erre a fiatal papra hagyom
El Tobosot.

— A pék nincs réla valami nagy véleménnyel, s a magam szemével lattam, hogy bi-
zalmasan beszélgetett azzal a reakcids vendéglSssel.

Quijote atya ragaszkodott hozza, hogy & vezessen. - Rocinanténak megvannak a
maga bogarai, és azokat csak én ismerem.

— Rosszfelé indult.

- Még haza kell néznem, ott felejtettem valamit.

A polgarmestert kint hagyta a kocsiban. A fiatal pap - tudta - a templomban van.
Szeretett volna meég egyszer utoljara egyedill lenni a hazban, ahol t6bb mint harminc
évet le¢lt. Killonben is otthon felejtette Heribert Jone morélteologiéjét Ke-
resztes Szent Janos ott volt a csomagtartoban, ugyszintén Szent Terézia és Szalézi
Szent Ferenc. Kissé akarata ellenére megigérte Herreira atyanak, hogy ezeket a régi
konyveket e modernebb teologiai miivel fogja kiegyensilyozni, amit ugyan kispap
kora 6ta ki se nyitott. Helyesen mondta Herreira atya: — Az intuiciénak szilard ala-
pon kell nyugodnia. — Ha a polgarmester elkezdi Marxot idézgetni, Heribert Jone
atya valaszként még hasznosnak bizonyulhat. Kiilénben is kicsike konyv, a zsebé-
ben is elfér. Par percre leiilt a fotelbe. A fotel az évek sordn a testéhez idomult, s a
gbdre éppoly meghitten ismerds volt, mint 8se szamara a nyereg hajlasa. Hallotta,
hogy Teresa kinn a konyhan az edényekkel matat, s kézben mérgesen morgolddik.
A reggeli magany szokott zenéje. Még a mogorvasagat is hianyolni fogom, gondolta.
Kint a polgarmester tiirelmetieniil megnyomta a dudat.

- Elnézést, hogy megvarattam — mondta Quijote atya, s Rocinante mély hangon
folmordult, ahogy sebességet valtott.

Szolni alig szoltak egymashoz. Mintha kalandjuk furcsasaga stilyosan nehezedett -
volna a kedélyitkre. A polgarmester egyszer csak hangosan kimondta a gondolatat.
— Valami ko6z6snek mégiscsak kell lennie benniink, atya, killénben miért mennénk
egyutt?

~ Talan. .. taldn a baratsag az?

— Annyi elég?

- Majd kidertl.

Nem szoltak, tdbb mint egy éra hosszat Megint a polgarmester torte meg a cson-
det. — Mi bantja, baratom?

— Epp csak hogy elhagytuk La Manchat... és agy éreztem, semmi se biztos
tobbé.

— A hite sem?

Ezt a kérdést Quijote atya valaszra sem meéltatta.

GONCZ ARPAD forditdsa
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MAGYAR JANOS versei

Alkalmassdgi

Ez a csontom,

Mint biolégiai fogalom,

orvosi alapokra fektetve,
tejbe-vajba fiirdetve,
felbecsiilhetetlen értékii csontvdzam.

Engedjék meg,

nem dicsekvésképpen,

de pontos miszer vagyok. ..

A kor legnagyobb tudésai

szereltek egybe,

elemeztek mértanilag, matematikailag,
pontosan kiszamoltdk meszesedésem ardnydt,
veldm szerepének fajsulydt,

de hibdt sehogy sem taldltak bennem,
Lényem kifogdstalan,

az égbolt rekldmplakatjdn ldthato.

Iskolaban

Kérem, ilyen reakcio nincs.
Komolytalan a szdndék,
‘minden szdndék komolytalan és hamis,
cifra és tulvaridlt.

Lam-ldm teletiizdelve hibdkkal,
ez az egyenlet megoldhatatlan,
figyeljiik meg jobban,
példaként gyenge, hontalan,
idegileg kimeriilt,

érzelmekben szegény,

enyhén patetikus.

Foszfor szemeid nem ldthatjdk,
fiileid sem hallhatjdk,

kezeid nem irhatjdak,

ajkad nem mondhatja fiam,
ilyen egyenlet nincs.
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DOKUMENTUM

BUDAI KIRALYKORONAZAS
1309 JUNIUSABAN

Gentilis papa nuncius egyik jegyzojének levele

El§zmények : Miutan Gentilis kardinalisnak 1308. november 27-ére sikeriilt dsszehivatnia az or-
szaggytilést a pesti Duna-part domonkos rendi kolostoraba, ahol jelen volt Csak Maté és Kan
Laszlo erdélyi vajda is, Robert Karolyt a féurak és a nemesek kirallya valasztottak az 6sszegyilt
polgarsag és a vidékrél feldzénlott falusi nép nagy dromére. Oriiltek, reménykedtek, hogy a vé-
res polgarhdboru utin béke lesz véglil. De december 3-a utan Laszld vajdaval a kiralyi korona is
eltlint. Kutatasaink szerint Laszlé hozta magaval a koronat, 6 az egyik tronvaromanyostol, Ba-
Jor Ottotol vette el, kit is fogva tartott egy ideig. Ottot végiil a vajda felesége szdktette meg - s
Otto6 elmenekiilt Magyarorszagrol. Laszlo vajda‘leanyat is Ottonak igérte, de késébb mast gon-
dolt, s a lednyt a szerb kiraly fidhoz adta ndil.

A pesti orszaggyilés utdn hamarosan Déva varaba kildték Miklos aradi prépostot, majd 1309
februarjaban Imre varadi plispokot, Laszlo vajda azonban hallani sem akart a korona visszaada-
sarol. Majusban elhataroztak, hogy az eredeti tavollétében - a Szentszék engedélyével - 4j koro-
nat csinaltatnak. Jinius elején Székesfehérvarott Gentilis, a kiraly és Készegi Henrik ban eskiit
tettek ,,az arannyal és dragakdvel készilt™ aj koronara, aztan — mint az alabbi levélbdl litjuk
- junius 15-én megkoronaztak vele Karolyt a budavari Boldogasszony templomban.

67. LEVEL. 1309. JUNIUS 28-AN, BUDAN

Fépapjaink Karoly Magyarorszag kiralya 0j koronajanak Gentilis kardinalis dltal vald meg-
aldasardl. hogy bizonysagot tevd legyen a koronazis.

Mi Isten kegyelmébdl — Tamas, az esztergomi, Péter, a spalatoi, Vince, a kalocsai egyhaz érse-
kei, Benedek veszprémi, Haab! véci, Imre varadi, Janos nyitrai, Agoston frater zagrabi, Laszlo
szerémi, Péter pécsi, Marton egri, Benedek csanadi és Gergely frater boszniai plispdk 6rékos em-
1ékiratul az orszagnak:

Az eski el6tt, elébbre {izve a hanyatlé id6ben, hozzalatva a dicsérethez, majd konyorgéshez
feleinkért, hii szolgalatainkban tartson épen Isten, és tartsa meg erében utanunk valé maradéka-
inkat; hogy annyira siettiink, erre szilkség van, a nyilvanos kihirdetésre, alkalmas egvezséghez.

Minekutana az aldast és a foglalast igazsagosan kihirdettiik — s a kiilonbozést, mely haldlos
veszedelem Magyarorszagra, renyheség, veszedelem csaknem kilenc éve vendég, a magyarok dia-
démaja, mindenekfelett a papa elvégezte, és ezért kiildotte el Szent Istvan nemzetének s ugyan-
azon elsé kiralynak és a kovetkezendSknek, mit a Fehérvari egyhazban serényen Sriztek: hogy
mégis mas koronat allitunk a tdrvényszerinti helyébe, helytelenithetjiilk a vakmeréséget, hogy
ugyanazon egyhaztol elfoglalva kiragadtatott, és kiilonb6z6 kézbe kerlilve nélkiilozziik, sokban
elvalasztva ezen orszagot, folfedve eddigi er6szakos foglalasat s tovabbra is. (Itt a szerzé [ aszld
vajdara céloz. — A4 ford.)

Aminthogy pedig 6altala vissza nem vehetjiik semmiképpen, tisztelendé testvériink, urunk,
Gentilis kardinalis, mint az apostoli szék kévete, aggodalomba keriilt, ez emészti, meggdrbedve
amaga terhétdl, meg a becstilet miatt, és éppen mondott beszéde hiteléért, a mondott orszag la-
kosai vélekedve ne vadoljak, minthogy 6rea hagyatott a torvényes kiraly rendelése a feltartozta-
toval szemben, kinek merészsége névekszik, és a kiralyi méltosagot, hatalmat kisebbiti, mi mind-
nyajan Magyarorszag baroival megismételjiik a tanacskozast és jovahagyast azon diadémeért,
miglen igy birtokunkba jut az elfoglalt korona és vele megkoronazhatjuk kiralyunkat, avagy
megtiltjuk elrejtését.
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Es ne egyszer adja ezen nemzetségnek az apostoli szék eldljardja a diadém megaldasat, ne ily
megszoritassal, meghasonlassal. Ugyanazon legatus urunk, a mi joakaratunkkal és jovahagya-
sunkkal és a barokéval, kdzbenjart az ékes mivil, arannyal és dragakdvel késziilt uj diadémaért.
Azért mégis a nagy iinnepség el6tt klerikusok és a nép sokasaga sereglétt junius idusanak tercia-
jan, azaz Szent Barnabas apostol iinnepének napjan?, maga legatus urunk iinnepi mise kozben
megaldotta és megszentelte, majd megérintve folkente, mint ilyenképpen Ujat a régi helyében,
midén igy megtartottuk a helybeallitassal a hozzajarulast. . . meg. .. hasonloképpen éppen Ggy
megmutatta ismert kegyével dnmagat kiralyunk és urunk, Karoly kiraly, Magyarorszag fényes
kiralya a Romai egyhaz nevében, rea tekintve és megajandékozva e mives koronaval Magyaror-
szagot, a megkésett régi helyében, meghagyva a Fehérvari egyhaz eldljardjanak megdrzésre. Vele
hogy mégis font emlitett Karoly urunkat. . . kovette az irnd, tudniillik jalius tizenhetedik kalen-
dajan? f6papjaink, a barok és nemesek, a klerikusok és a nép el6tt az esztergomi érsek sietséggel
hozzi ment, kezével. .. a mi joakaratunkkal és jovahagyasunkkal és a barékéval — a kintallok
boldogsagara megkoronazta.

Ezzel zarom pecsétes bizonysagleveliinket, a mi hercegiink jelenlétében. Kelt Budan, jalius
3-ik kalendajan®, a mi Urunk 1309-ik évében, urunk, V. Kelemen papasaganak negyedik évében.

Egyidében kezevonasat adta: jovahagyasat és megerésitését urunk Karoly kiraly, Magyaror-
szag megkoronazott kiralya.

Forras: Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae, Series | Tomus 2. F Aba nembeli Lukaes - 2amius 11-én - 31Unius 15-en - 4Junius
2%-an

(HEGEDUS LASZLO forditasa)

A huszadik szdzad végén

Azt mondjak : a felfedezések szdzada

A tudomdny héseit iinnepeljiik és
valahol a rdcsok mégott vdrja a

rab a megvalio éhhalalt

Azt mondjdk : az ember felért a csucsra
Térdre borul a Himaldja és

haboruk lobbannak szerteszét

s hogy még élsz az a furcsa

Azt mondjdk : megfejtettiik az élet titkdt
de amikor idém marad s ofykor ritkdn
az ujsagha nézek a haldl iizen

s éhezék nyujtiak karjuk csonkjat

Azt mondjdk : valéra vdlt a boldog dlom
és béke csordul az egész vildgon

A hiradoban sebesiilteket ldtok

s ugy érzem rajtunk lebeg a régi dtok
Azt mondjdk : végre boldog az ember

s én jobb szeretném ha csendben

szavak nélkiil végre a tettek

vildga jonne s mosolyogna a gyermek

SZIRMAI ENDRE
69



NAPLO
Az élet miivésze

»~Ferenc életmodjaban az az egy ragadott meg engem, hogy annyira hasonlé az egyhaz kezdeté-
hez és kibontakozasahoz. Az egyhaz is egyszerii haldszokkal indult el és kibontakozasa soran el-
jutott a hires tuddsokhoz. Ugyanezt talalod Szent Ferenc rendjében is.” Szent Bonaventuranak
az egyik magiszterhez irt levelébdl vett idézet — amely Ausztriéb&n, a Duna menti Krems varosa-
ban rendezett nagyszabasia Szent Ferenc kiallitason olvashaté - talaldan jellemzi Assisi sziilotté-
nek letki gazdagsagat. Az a hatds, amely megmutatkozott Szent Bonaventura kordban, nyolc év-
szazad folyaman még szembetlinébb lett.

Ferenc nem volt tudés ember, aki mélyenszantd gondolatok kéteteit hagyta az utokorra. Nem
gazdagitotta felfedezésekkel a tudomanyt. KSben, vasznon sem 6rokitette meg nevét. Eletmiive,
nagysaga nem kiils6 alkotdsokban, hanem személyiségének alakitasaban, az élet miivészetében
teljesedett ki. Szokatlan kiilsejét és életmodjat el6szor nem értették ; atyja kitagadta, tarsai kine-
vették, az emberek kigunyoltak. De révid id6n beliil megvaltozott rola a vélemény, mert benne
egy mas vilag, a lélek kiegyensulyozott, tiszta vilaga tarulkozott fel. Személyiségének csodalatos
vonzereje volt. Mar életében ezrek kapcsolodtak hozza hasonld életmédot kovetve; szelleme,
egyéni beallitottsagtol figgetleniil, szazadokon keresztiil megszamlalhatatlanul sok embert raga-
dott meg. Sziiletésének nyolcszazadik évforduldjan szerte a vildgon ujra Szent Ferencre iranyult
a figyelem, hogy az élet értelmének keresésében inditast adjon a gazdagabb, teljesebb emberi és
" keresztény élethez. ,

Minddssze 44 évet élt. Huszonkét éves koraig ugyanugy, mint a tébbi Assisi-beli fiatal. De ki-
emelkedett koziiliik kivalo személyi tulajdonsagaival. Telve ambicioval; dinamikus egyénisége
sohasem elégedett meg a kzépszerliséggel. Lelkesitette koranak lovagi eszménye, és hadi dicss-
séget keresve akarta tarsait meghaladni. Tettre kész, cselekvé ember volt; amit egyszer elhatéro-
zott, akadélytnem ismerve azonnal végrehajtotta. Vidam lelk i volt. Optimizmusit még a legne-
hezebb helyzetekben sem veszitette el. K6zosségi ember: nagyon konnyen tudott masokkal kap-
csolatot teremteni; vagyott a baratsagra, a kdzosségre, masok megértésére. Kolt6i lelkiilete a
természet szépségeiben gyonyorkodott; az élévilagot, féleg a madarakat testvéreinek tekintette.
Fantdziadas természete sohasem fogyott ki az j és eredeti Stletekbdl.

Nem csoda, hogy & volt Assisiben a fiatalok vezetSje és dsszetartoja. Elete mégis masként ala-
kult, mint ahogy eltervezte. Huszonkét éves koraban, feledve az el6z6 perugiai harc sikertelensé-
gét és a hadifogsagot, ismét tnak indult, hogy hadi dicséséget szerezve lovagként térjen haza.
De csak Spoletoig jutott el. Itt almaban hangot hallott, amely igy szolt hozza: , Ferenc, ki tehet
tobb jot, az ur-e vagy a szolga?” Es amikor a valaszt megadta, a hang folytatta: ,, Akkor miért
hagyod el a szolga kedvéért az urat?” Ezek a szavak nagyon mélyen hatottak lelkére. Egyszerre
hidbavalonak latta eddigi célkitlizéseit. Azonnal visszafordult, nem t6r6dve az emberek vélemé-
nyével. Volt batorsaga ahhoz, hogy revizi6 ala vegye eddigi életét; 0jrafogalmazza térekvéseit.
Ett8] kezdve keres6 és kérdezb ember élete végéig. Mind komolyabban gondolkodott azon, mi-
lyen tartalmat adhatna életének. Belsd kétségei, vivodasai évekig eltartottak, mig végre 1209.
februar 24-én a mise evangéliuméanak olvasasakor megvilagosodott elétte élete igazi célja: Jézus
Krisztus életének vallalasa, az evangélium tanitasanak radikalis kovetése, az evangélium hirdeté-
.se az emberek kozott.

Most mar Jézus Krisztus volt szamara a legfontosabb személy, akinek fenntartas hélkil atadta
magat. Legf6bb ambicidja az lett, hogy szeretete és Onatadisa minél tokéletesebb legyen. Ezt
szolgalta a folytonos imadsag, amely nala nem csupan ahitatgyakorlat, hanem a személyes talal-
kozas mély kifejezése. Ezt szolgalta az evangélium kovetése, mert figyelt Jézus minden szavara,
és mindenben Jézus tetszését kereste. Jézussal talalkozott az Eukarisztidban, ezért kimondhatat-
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lan szeretettel és tisztelettel vette koriil az Eukarisztiat. De Krisztust taldlta meg az egyhaz ko-
zOsségében is, Krisztust hallgatta és kovette az egyhazban; a legteljesebb tisztelettel és fenntartas
nélkiili engedelmességgel viseltetett az egyhaz vezetbi, a papa, a piispok6k, a papok irant.

Ferenc szokatlan életét a kdrnyezete eldszor értetleniil nézte. De hamarosan felismerték sze-
mélyiségének példajat, és mindig tobben csatlakoztak hozzi. Az evangélium kévetése nem tette
tonkre személyi értékeit, hanem csodalatos harmoénidban és mélységben bontakoztatta ki. Sét
éppen benne mutatkozott meg az evangélium személyiségformald és 6nmegvalositast szolgalod
tartalma. A személy alapvet6 igénye, hogy képes legyen 6nmagat egy masik személynek teljesen
atadni. Ezt a személyt talalta meg Ferenc Jézusban, és az evangélium kovetelményei ezt a szemé-
lyes Onatadast mélyitették el. Jézus modjan vallalta a szegénységet, s6t a koldussorsot, mert a
személy igazi értékét nem az anyagiak birtokldsa jelenti, st ezek hajszolasa egyenesen veszélyez-
teti a lelki értékeket. Vallalta az alazatossagot és tudatosan elvetett minden vilagi dicséretet: nem
az emberek dicsérete, elismerése adja egy személy értékét, hiszen ezektSl megszabadulva tud csak
igazan 6nmagaval talalkozni. Engedelmessége a teljes 6natadas kifejezéje volt, ezért akart min-
den Jézustol eredd tekintélynek feltétel nélkiil engede!meskedni.

Amikor igy kiliresitette 6nmagéat, lelke egészen kiilonos modon kitarulkozott és nyitott lett az
emberek felé. Szeretete minden emberre kiterjedt, fliggetlenil attdl, hogy milyen osztalyhoz, faj-
hoz vagy vallashoz tartozik. De ez nem az emberiség altalanos szeretete volt, hanem az egyes em-
ber szeretete a maga konkrét, személyes igényeivel és értékeivel. Alapjat az a beallitottsaga adta,
amit regulajaban is megkivant: a masik embert mindig értékeljék és tiszteljék. Ezért volt az ,,assi-
si koldus” szivesen latott vendég a gazdagok és elSkel6k udvardban; a papai udvarban éppugy
megfordult, mint a szultan taboraban. De leginkabb a szegények kozt érezte jol magat, 6k voltak
a legjobb baratai. Ezek k6zo6tt is a legnyomorultabb szegények, a gyogyithatatlan és kiilsejiikben
visszataszito lepras betegek, akik a tarsadalom szélére szorultak, és akiket nagy szeretettel vett
koriil, élete végéig a legnagyobb odaadassal apolt.

Ferenc €letében az 6nmegvalodsitas egészen sajaitos modja fejez6dott ki. Manapsag sok sz esik
az dnmegvalositasrol. A szonak sokféle jelentése van és fiigg attdl a tartalomtol, amellyel meg-
toltjik. Ebben megtalalhat6 a személy legtokéletesebb kibontakozasa keresztény értelemben, de
megtalalhat6 szentirasi értelemben a kifejezett bin is, amikor a személy Istentdl fliggetlenedve és
Isten ellen lazadva akarja dnmaga életét megtaldlni. Ferenc élete éppen arra bizonysag, hogy az
evangélium szerinti élet nem tori Ossze a személy értékeit, hanem a teremtd Isten gondolata sze-
rint elvezeti igazi, bensé tartalmahoz. Ez a felismerés arad Szent Ferenc életébd] nyolc évszazad
ota. ‘

PASKAI LASZLO piispik

IRODALOM

tartast, amely sebezhetetlenné teszi? Miel6tt
megadnank a valaszt, s emlékeztetnénk az ol-
vasot az Egy polgdr vallomdsai-ra, mely sok
mindent elarul ir6janak kotottségeird! és illa-
zi6irol, hadd idézziik fel eddig megjelent utol-
sO regényét, mely a Judit. . . és az utohang ci-

Egy korszak vége

. . -aZ echo szivembdl visszhangzk: az ir6

nem lehet vallasos, sem hazafias, sem szocia-
lista — minderrd! irhat, de soha nem azonosit-
hatja magat egyetlen ilyen illuzidval.” E felka-
vard, vitara serkentd sorokat Marai Sandor ir-
ta Naplé-janak utols6é kotetében. Vajon neki
soha nem voltak illizi6i? Vagy, ha voltak,
igyekezett elfelejteni Sket, s kialakitani maga-
ban és maginak egy olyan k6zombds maga-

met viseli. Mar az ,,utéhang” fogalma is sokat
sejtet: nem lehetetlen, hogy a nyolcvanadik
életévén is tuljutott Marai Sandor eddig alko-
tott regényvilaganak zarasaul szanta e miivét,
hiszen az a rovid jegyzet, melyet miive végén
olvashatunk, s mely szerint ezt a regényét Az
igazi folytatasanak és befejezésének szanta,
némiképp félrevezets. Az igazi, mely 1941-ben

71



jelent meg, valéban emlékeztet arrd a torténet-
re, melyet Judit elmond, de hianyzik beléle az
a keserlien megszenvedett nosztalgikus alapér-
zés, mely a mostani torténetet athatja. S bar
mindkettd alaphelyzete hasonlé, hiszen a hds-
né el6adasabdl értesiiliink a maltrol, a Ju-
dit. .. ésaz utohang olvasasakor mind erésebb
lesz az az érzésiink, hogy nemcsak a hésnd
zarta le életének egy szakaszat, hanem az iré is
pontot tett egy szamara hajdan oly kedves
korszak - egy vilag — leirdsanak végére.

A most megjelent alkotés szerkezete telje-
sen attetszd. Judit egy hajnalba nytl6 éjszakan
elmondja {j szerelmének, az Amerikaba sza-
kadt zenésznek élete s els6sorban hazassaga
torténetét. Az ,,utohang”-ban pedig ugyanez a
zenész elmondja egy disszidens baratjanak,
hogyan halt meg Judit, s mint tiint fel egy futd
pillanatra néhai férje, akirél a né azt hitte, fel-
kapaszkodott az Ujvilagban és sikeres életet
¢l. A valosag azonban sokkal prozaibb: az
egykori nagybirtokos most nyugdijas, egyik
naprol a masikra tengeti meglehetGsen sanya-
ru életét, melyhez alighanem egyetlen emiék
koti: Judité.
~ Amikor Judit elkezdi meséini a torténetet, s
elmondja, miképp tartotta ossze a csaladot az
Sregedd méltosagos ur, akiben Jokai hései in-
karnalodnak, ohatatlanul egy név és egy mil
sejlik 6l az olvasd emlékezetében: Martin du
Gard-¢, aki 4 Thibault csaldd-ban ugyanilyen
eszkozokkel mutatta be, hogyan hullik szét a
familia az 6reg Thibault halala utan. Judit
konyhalanynak, pesztonkanak keriil a kiiria-
/ ba. ahol a régi szokasok és erkolestk még
érintetlenek, ahol nemcsak a vagyon dsszpon-
.tosul, hanem egyfajta patriarchdlis vilagszem-
lélet is konzervalodik, mintha € nemesi birtok
és a halk, elékelé kornyezet egyben e régi er-
kolesok és szokasok kikezdhetetlen Srhelye
volna. Az is marad az dreg halalaig. Attdl
kezdve azonban feltartoztathatatlanul meg-
indul a ziillés. A régi épiilet még biiszkén all, a
vagyon is érintetlennek latszik, de az életfor-
ma eresztékeit mar kikezdte az a szemlélet-
mod, melyet az Oreg személyisége eddig tavol
tarthatott. A nemesi ¢letforma szinte észrevét-
leniil adja at helyét a polgariasult szemlélet-
modnak és életvitelnek, az utébbi azonban az
el6bbi nélkiil nem képes Gsszetartani sem a vi-
lagképet, sem az életformat. Vagy nem a ziillés
jele volna-e, hogy Judit elhatdrozza: megszerzi
a fiatal ur”-at? S elhatdrozasat teljes siker ko-
ronazza! (Milyen megdébbentd és ironikus
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visszaforditasa e torténet a két vilaghabora
k6z06tti magyar regény egyik legtobbet vissza-
téré konfliktusanak, melynek soran a fiatal
urak megrontottak, olykor Ongyilkossagba
kergették a csinos, fiatal alkalmazottakat?)

Boldog ez a hazassag? Nem. Judit azonban
— legalabbis az elsé hetekben és honapokban
- boldog volt, mert elérte, amit akart. A kétfe-
le életszemlélet, a férj halk tartozkodasa, sze-
meélytelensége és Judit dinamizmusa azonban
meég arra sem volt alkalmas, hogy parhuza-
mosként egymas mellett fusson. Hamarosan
szem el6l vesztették egymadst, s a férfi csak ak-
kor tlinik fel egy fut6 pillanatra, amikor a hir-
telen felépitett Kossuth-hidon szembetalal-
koznak. Most is olyan, mintha skatulyabol
huztak volna el ; s mikézben koriilottik ron-
gyos és éhes emberek hullamzanak cél nélkil,
& frissen vasalt ingben és villogo cipdben kije-
lenti, hogy el kell hagynia az orszagot, nincs
értelme tovabb itt hanyddnia, szakértelmére és
tudasara itt nincs szilkkség, majd maskor és
masutt probalja kamatoztatni.

Egy pillanatig sem vitds, hogy ezt az egyéni-
séget, ezt a magatartast nem fogadhatja be az
Ujvilag. Marai Sandor nagyszeriien dbrazolja,
hogy az emigracionak voltak olyan rétegei is,
melyek sorsa mar a kezdet kezdetén kilatasta-
lan volt. Ez a réteg nem 1j életet, egzisztenciat
teremteni indult Gjonnan valasztott kormnyeze-
tébe, hanem emlékei és multja eldl menekiilt.
Amint Judit is meghalni indul. ..

A regénynek sok egyéb mellett egyik legiz-
galmasabb kérdése: megszokhato-e ez az
ujonnan valasztott kornyezet? Asszimilalo-
dik-¢ az a réteg, mely reményekkel és szoron-
gatd varakozassal ezt az életformat valasztja
maganak? A regény erre a kérdésre nem vala-
szol egyértelmiien. De bizonyos mértékig még-
is feleletnek érezhetjiik, amit az egykori zenész
— most csapos — mond disszidens-tarsanak,
akinek elmeséli Judit haldlanak torténetét.
.Megkapott az uraktél mindent, amirdl a g6-
dorben és aztan kés6bb, amikor pucolt uta-
nuk, nem is almodott. .. De § is szemlesiitve
beszélt errél, mintha ez mar nem lenne tisztes- .
séges.”

Van ebben a kurta-furcsa sirbeszédben némi
arisztokratizmus is, ami Marai Sandor eseté-
ben nem meglepd. Van irdnia, ami ugyancsak
meghatarozo jellegzetessége az ird regényvila-
ganak. De érezni benne azt a fajdalmat is, azt
a tehetetlenséget, melyet a regényben minden-
nél er@sebben fejez ki az az iro, akivel Judit a



habord idején koti Gssze sorsat, s aki egyalta-
lan nem akar tobbet irni. Mert ez az iré6 meg-
érzi, megsejti, hogy a vilag, amelyet abrazolt,
amely témait adta, jovatehetetleniil elsillyed
immar.

Ez a kopaszodo, bolcselkedé miivész a re-
gény egyik legfontosabb alakja. Az 6 sorsaval
valaszol Marai Sandor arra a sok valtozatban
felmerii6 kérdésre: vajon mi a sorsa annak az
irodalomnak és miivészetnek, amely meghala-
dott idealokat &riz. S ha a Naplo bevezetésben
idézett részlete azt sugallja is, hogy az igaz
mivésznek nem szabad illuziokat kergetnie, ez
a bolcs és higgadt férfi mégis érintetleniil Srzi
magaban azt a vilagot, melyet mindaddig kife-

jezett, amig az l¢tezett. S amikor ugy érezte. -

hogy a torténelem meghaladta, maga is eltiint
vele egylitt.

Tulzott merészség volna azt feltételezni,
hogy ebben a miivészsorsban némiképp a ma-
gaét is abrazolja Marai Sandor?... Az olvasd
képtelen szabadulni attol az érzésétdl, hogy a
miivész, barmily hevesen kiizd is az illuziok lé-
te ellen, élete végéig Grzi azok kotottségeit.

Mairai Sandor talan maga sem sejtette, ami-
kor Féltiékenyek cimli regényét irta, hogy an-
nak akkor egvik mellékes igazsaga az 6 sorsa-
ban is beteljesedhet. Garren Péter, aki a titok-
zatosan gazdag és nagyszerii birodalom lako-
sa. levelet kap hazulrol, névérétdl, hogy apja
haldoklik. Es Péter elindul haza. Utazds elétt
Edit ezt mondja neki: Te még visszatérsz ko-
zénk. Mert az emlékek. az itteni multad uta-
nad nyul oda is, abba a masik vilagba. és eze-
ket a szalakat sosem tépheted el. A Judit. .. és
az utohang-ban megvaltozik a képlet: a h6sok
most a titokzatos és gazdag birodalomban él-
nek, s az elveszitett és elhagyott masik vilag
nyul utanuk, hogy Gjra meg ujra szamvetésre,
onvizsgalatra késztesse 6ket. Ez a szamvetés
aligha lehet teljes. De a fajdalom, a nosztalgia,
mely athatja a h6sok gondolatvilagat, azt is
jelzi. hogy barmily konyorteleniil és latszolag
véglegesen tépjik is el a multhoz k6t szala-
kat, azok azért meghatarozok maradnak, s a
felhSkarcolok emeletérdl kitekintve nem min-
dig a nylizsgd nagyvarosi forgalmat latjuk, ha-
nem a vidéki kiriat, az emeletes polgari haza-
kat vagy a diiledezd falusi otthonokat. . . ( Uj-
vdary Griff Verlag, Miinchen, 1981)

RONAY LASZLO

Kaosz a rendben

T. S. Eliot esszéi

Reégi adossigat kivanta torleszteni a magyar
konyvkiadas Eliot valogatott irodalmi tanul-
mdanyainak kozreadasaval. Esszékdtete - mely
Egri Péter valogatasaban jelent meg — minden
hianyossaga ellenére jelentékeny szellem port-
réjat rajzolja meg.

Eliot olyan irodalomszemlélet kialakulasa-
nak id&szakaban - s bizonyos mértékben e
szemlélet kialakitasanak részeseként - kezdte
palyajat, mely forradalmi valtozasokat hajtott
végre a miiértelmezésben. A mult szazadi po-
zitivizmus els@sorban az életrajziras és a szo-
vegfilologia formdjat mfivelte. Jelentds ered-
ményeket ért el mindkettSben, hatranyara valt
azonban, hogy biografiajaban a szerz6 lélekta-
ban pedig megrekedt a kdzvetlen forrasok ku-
tatasanal. Az ,.élményt6! a formaig™ vezetd ut
rekonstrudldsaval a szellemtorténet elvitatha-
tatlanul hozzajarult a miiértelmezés alapjai-
nak lefektetéséhez, s a forraskutatasok utan
lehetosége nyilott targy-, motivum- €s eszme-
torténeti vizsgalodasokra is. Az Oncélu adat-
halmozassal és a kdzvetlen osszefliggések sza-
poritasaval szemben a tipologizalast, vagyis a
kozvetett Osszefliggések jegyében torténd mo-
dellalast sirgette. Ugvanakkor azonban eléd-

jének szukebb illetéségil, am biztosabb ered-

meényeihez képest sokszor énkényes altalano-
sitasokba tévedt. s pszichologizmusaban vesz-
tegelve a mlérrelmezéshez tobbszor, a milérzé-
keléshez annal kevesebbszer ért el.

Ekkor lépett szinre a New Criticism. Az j
kritika az irodalmi értelmezés és értékelés ko-
zéppontjaba mindenestil a kész szfveget tette.
A mivész maganélete és alkotoi szandékai
nem nagyon érdekelték. De az olvasd, az értel-
mezd Onkényének is véget akart vetni, midén
megprobalta a falsifikaciok (failacy) kikliszo-
bolését a kritikaban. Mindezt pedig gy vélte
elerhetének, hogy a szovegértelmezésben szi-
goru szempontokat allitott f6l, s az értékelés-
ben a megformaltsidg mindségét tekintette a
legfontosabbnak és nem valamind nemes esz-
mek, érzelmek, indulatok kifejezését.

Ha egyes mitvelSinek kilonb6zd megszori-
tasokkal is, ennek az irodalomtudomanyi is-
kolanak foltétlen tisztelettel kell adéznunk,
hogy az irodalomrdl szolo véleményalkotast
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végre megrendszabalyozta és komoly gondol-
kodasi forméava alakitotta. .

Aki Eliot esszéinek olvasdsaba fog, rdgton
megérzi megkozelitéseinek eme sajatsdgait.
Nem kritikal impresszionizmus, hanem iroda-
lomtorténeti értékrend irdnyitja fejtegetéseit.
Nem azt a mivet vagy alkotot teszi a legmaga-
sabbra, akirdl éppen ir, csak azért, mert O ir
rola; nézeteit meghatarozott mércék szerint
formalja, esztétikai, etikai, vallasi kérdések-
ben egyarant. Sokszor adhatnak vitara okot
ezek, de - vagy ezért — mindig ellendrizhetbek.
Mindehhez targyat folényesen kézbentarto sti-
lus jarul, melyet vitazd kedv fliszerez. Eliot
maga jegyzi meg, hogy ,,vélemények szallita-
sa” helyett izlést akar nevelni (4 kritika hiva-
tdsa, 1923) és nem kozkeletii kritikusok mod-
jara ,.mellébeszéni” vagy sok mindenrdl tudni
— ..csak éppen a lényegr6l nem” (Nem tokéle-
tes kritikusok, 1920).

Azt sem rejti véka ala: szerinte a milvészi ér-
téket a megformaltsdgon kivil elsédlegesen
kultaréricke fedezi, kultirértéket pedig ke-
resziény tartalom biztosithat. Mathew Arnol-
dot példaul azért biralja, mert nala .irodalom
és kultira t6bbnyire a vallas helyét bitorolja”,
s mert azt allitja, ,,hogy a keresztény hit képte-
lenség a mivelt ember szdmara” (Arnold és
Pater, 1930). Onjellemzésnek is beilld, amit
A Romlds virdgai szerzéjérdl allit: ,,Ami kiilo-
nosen jelentds Baudelaire esetében - irja —, az
teoldgiai érintetlensége. Maga fedezi fel onma-
ga szamara a kereszténységet; nem divatbol
teszi magaéva, nem tarsadalmi vagy politikai
megfontolasok, illetve mas mellékes dolgok
mérlegelése alapjan” (Baudelaire, 1930). Amit
a XVII. szazad utani angol - és bizvast mond-
hatjuk, a vildg- - koltészet ,erzékelesmodja-
nak széttagolodasarol” ir (4 metafizikus kol-
16k, 1921) egyéb tanulsagai mellett arra is jo
példa, hogy egyaltalan nem igényel ,,mas” em-
bert mivészet, kultura és vallas megitélése.
Még a megkozelitési modok kiilonbségét sem
kell eltuloznunk, noha kétségkiviil minden
emberi megnyilatkozas kiilon-kilon figyelmet
¢s mérlegelést kivan. Ekdzben viszont nem-
hogy nem kell féladnia az értelmez6ének a ma-
ga keresztény meggy6z6dését, de igazi értéke-
Iés is csak ilyen meggy8z6dés, hit alapjan le-
hetséges. Eliot esszéir6i magatartasa a Hegyi
beszédnek ama tOrvényszeriiségét fedi fol,
mely szerint a legf6bb tokéletességre vald t6-
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rekvésért . Isten minden mast is hozzdad né-
kiink”, vagyis megvilagosodast minden kér-
désben, melyre illetékességet nyertiink.

De hogy mennyire tavol vagyunk még az
ilyen eszménytdl, azt Eliot irasmiivészete is
mutatja. Mert amennyire sok jo megfigyelés,
brilidns gondolatmenet és zsenialis Osszegzés
fénylik az § esszéiben, annyira zavar a beléjikk
16dulé arnyak sokasaga is. Kicsit megddbben-
ve olvassuk példaul Blake-tanulmanyaban
(1920), mennyire buslakodik Nagy-Britannia
régi istenségeinek kiveszésén. Tobb helyt is
hajlamos r4, hogy az organikus kulturat mint-
egy a Paradicsommal azonositsa, s hianyat a
tehetség kifejlédésének szempontjabol végze-
tesnek minésitse. Mdas szoval, olykor elég sza-
badosan vegyiti a hitbéli kereszténység és kul-
tirkereszténység szempontjait ( William Blake,
i.m., Mit jelent nekem Dante ?, 1950; Goethe, a
bolcs, 1955). Milton-tanulmanyairé! pedig jog-
gal allapithatta meg N. Frye, hogy amit Eliot
elébb szinte mindenestil elvetett, azt késébb
magas aron vasarolta vissza. E kotetbdl is ki-
tetszik, hogy az onkorrekciok kultuszat szer-
z6nk valoban tilzdsba viszi, s modorossiga
stilarisan is kellemetlen. -

E szepléket nem hagyhattuk emlitetlenil,
mar csak Eliot szelleméhez hiven sem. Mert 6,
aki szaktudosoknal sokkal szerencsésebben
tudta kezelni modszereit és szemléletformait,
vagy hianyuk esetében tudta jézan OsztOnére
és eszére tamaszkodva kialakitani allasfoglala-
sait, nagyon élesen latta az irodalomértés
szamtalan buktatdjat. 8 6, aki a szellemtSrié-
net impresszionista kritikaja elleni harc jegyé-
ben indult az 1910-es évek végén, j6 harminc
év multan a New Criticism kivaltotta ,,mer6-
ben értelmezo jellegii” birdlataban a mindent
megmagyarazas tendenciait ismerte fol. S
nemcsak a fOlismeréshez, a kovetkeztetések le-
vonasahoz is volt elég mersze. A tartalmi is-
mereteken kiviil emiatt lesziink gazdagabbak,
ha kotetét végigolvasva mi is levonjuk megko-
zelitéseib8l a megfeleld kovetkeztetéseket.
Eliot utmutatasa szerint mindenképpen el kell
végezniink az alkoto6i szandék és az eredmény
szembesitését, de Iényeges miivek és életmiivek
esetében legféképpen azt tandcsos értékel-
niink, mennyire képesek az emberi 1ét alapve-
t6 kérdéseinek kifejezésére. (Gondolat Kiado,
1981) ‘

REISINGER JANOS



ZENE
A Koddly-jelenség

A Kodaly-jelenséget harom tény teszi jelenleg
problematikussa. Az életmiinek a kozépkor-
hoz k6t6do stabilitasa, az eurdpaisagban fo-
gant magyar konzervativizmus templomépitd
idillje, és ,,a zene mindenkié” program mind-
ség-illizidja. Mindharom azonos térél: egy le-
tezd Osi kedély és igényesség zsenialis megérzé-
sébdl, annak tudatos gyakorlatabol és teljes
hitébdl fakad, és mindharom az élet szellemi-
ségének és erkolcsiségének fonntartasat szol-
galja.

A hitet az a vizi6 tette tudva tudott bels6 bi-
zonysagga, amit tobb ezer év magyar szellemi-
- sége, kulturaja és tapasztalata érzés- és latas-

modként emberrél emberre, korrdl korra,
csOndrél csondre hagyomanyozott — a min-
denkori kiils6 feltételek ellenére. Egy sajatos-
sagként megtestesiilt allitas a vilagrol, mely
megszabja a maga tagadasat is, s ami nem mas
mint mindség-tudat, s ami éppen ezért tagad-
hatatlan 6si titok.

Kodaly éppen ezért ma sokaknak nagy gon-
dot okoz: akik olyan vilagban néttek fel, ahol
egész mivoltuk, természetiik, szokasaik helyte-
lennek itéltetett, azok kilonds érzelmi libegés-
sel Gisznak a zabolatlan viz interferens hulla-
main. Az alkotas nagysdga és tisztasaga, a
szandék nemessége és a modor fensége ugyan-
is érezhetd és kikezdhetetlen a kodalyi miivé-
szetben. A gesztus pedig, ami f6l6ttébb és oly
nagyvonaluan aldozatos, ugyan miféle gépi
korszeriiségen porladhat el, ha a lelkek &r-
zik 7! Mégis, az észérvek donté folénye ziirza-

“vart, szédiilést taplal ma is, nemcsak az épitke-
zést, de az alapot is megkérdéjelezve. Mindez
nem az 0j kodalyok, bartokok tdmeges meg-
sziiletésében hatott kdzre artdn, ettdl tovabb-
ra sem kell félni. Hanem az ért6 kozeg lelki és
esztétikai fogamzoképességét Gjra a Bartok és
Kodaly elétti helyzetre silanyitva.

A mindenki, a sors és a mindség — Kodaly e
nagy harmasa - kétségkiviil Osszetartozik.
Adottsagai kddébd! ez formalta ki a szerepét.
Nem is lehetett masként a torténelmi idS és a
tér distanciajaban, mint amit a kodalyi jelen-
ség athidal és betolt. Ha van azonossag Bartok
és Kodaly életmiivében a magyar kultira

szempontjabdl, ugy ez a betdltés az. S amiben
kiilénboznek : a betdltés mikéntje €s hogyanja.
A bartdki hegemon abroncsozat kinokat oldo-
kot tér-architektraja mellett a kodalyi ,.ott-
hon” id8tlenné varizsolasa a nagy. Az egeket
épiti be az abszolitum terébe, és a keleti
~mozdulatlansag” 6rok egyensulyan lépi-allja
a tincot — egy helyben, nem torédve a fojtoga-
t6 valtozassal, és legf6képpen nem a maval, a
f6lhiguléval ; hanem csupéan a kiprobalttal, az
értékkel, az Srokkel, az ideallal. Képletesen
ugy is sarkithatjuk, hogy mig Bartok a férfi
dolgat végezte el zenekultirankban, Kodaly
az ,anyait”. Az egyik hodit, a masik 6riz. Az
egyik szerez, a masik oOv.

Ertelmetlenség tehdt az eszkdz0k és a mod-
szerek folytonos és gydkeres folfedezés-arze-
naljat keresni és abban elmarasztalni életm{i-
vét. Kodaly nemzetk6zi jelentdsége is a sajatos
teljesség-igényben, az allitas magabiztos tarta-
saban, folyamatossagaban és taltosi {innepé-
lyességében van. Egy 6rokt6l vallott eszmény
mélyen 6rzétt gydnyoriiségében, s abban a
hétk6znapi vonatkozasban, hogy a vildgot, vi-
lagunkat, ezt a sajatos idealizmust felforgatni
nem akarta, inkabb atmenteni, folytatni. Elni,
kiteljesiteni azt, ami benne és tOmegeiben sta-
tikusan maradandé. Ott folytatni a globus spi-
ritualis id6szamitasat, ahol abbamaradt, ahol
a legegészségesebb, a legéletrevalobb s a leg-
meggy6zébb: a magyar kozépkortol. Vagyis:
flépiteni a templomot.

A kodalyi életmil ezen a ponton valt hatal-
mas, 0sztonos és oroklédd vallaikozassa, hi-
vatdssa, lett azonban Gjkorian és immar ha-
gyomdanyosan irrealis — mert dnhibajan kiviil
nem tudott tartds valtozast vitalis szemléle-
tiinkben folcsiholni. Az az er6sség is, amin ez
a koncepcid nyugszik és hatasosan Kiteljesed-
het — a k6z0sséget meghatarozo-alkotd szocia-
lis személyek magas zenei, szellemi, és ennek
révén is harmonizalt fizikai komfort-allapota
- csodalatos és térvényszeril folismerés, mégis
maximalista gondolatta merevedett, méhében
elvetélt szerelem-gyerekké apadt. Akkor, ami-
kor a gép — mint hajdan a paraszti kdzosséget
a f6ld —, az ipari ..szép, 0j vilag” a benne kiiz-
d6 embert is kelld mentalis folkésziiltségre ko-
telezné. Latjuk: az oltas mindent kiérlelhetett
és bevalthatott, csak a jellemet nem, ami az
igényesség aurajat bizony képes volna tartani.
Kodaly hidba szamolt az értetlen, az ellenz6. a
gatld, a leépitd kiilsd és belsd tényez6k ma-

75



kacs termeszével; az érdekek és ellenérdekek
kaleidoszkopikus, diszes valtozatossagaval, el-
szantan és politikusan, melyben - a kulturalis
¢let mindenkori hegemonikus viszonyaitol
fliggben —~ hol az egyik, hol a masik a domi-
nans, s csak ritkan az értd, az alkotd, a vallalé.
Barmily hatalmas jelent&ségi és toltetli a ko-
dalyi eszme és inditds — tehat az eurdpai igé-
nyl magyar konzervativizmus, és a hozza szo-
rosan kapcsolodd, a ,,zene mindenkié” prog-
ram —, végil mingségi faktorat vesztette el.
Mindenkié lett ugyan a zene mint iizlet, mint
befolyas, am épp a ZENE nem lett mindenkié
- a megjeldlt. Meger6sodott egyfajta szellemi,
kulturalis konzervativizmus, sok rosszat meg-
Srizve, de sem eurdpai nem lett, sem pedig ma-
gyar. Mert amit atvett és vesz ma is folyama-
tosan, az mar csak egy egzisztencialista eurd-
paisig, ¢s nem megemelGen szellemi: ami pe-
dig magyarnak egyaltalan mondhato, az csu-
pan a rostellkedés gerjesztett neurdzisa, ami a
teljesitmény diadémjan mar nem becsil mast,
csak a dragakovek méreteit, és fogalma sincs,
vagy nem akar tudni rola, hogy mit rejt toreé-
neténeck végtelene.

A templomépités egyelbre elmaradt, mert
nincsenek épitkezdk, sem épitdk ; nem is tud-
Jak talan, hogy mir6l van sz6. Szamukra a leg-
magasabb értékil épitmény most Gjra csak az,
ami es6tdl, fagytdl és vadaktdl par excellence
véd, ami csupan az ,enyém” és az ,.Ové”, de
nem a ,,mienk”, s ami nem szégyenit meg a na-
pi futamon. Ami kézzelfoghat6. Az iddnek ¢s
a térnek e mikrostrukturalt ..szellemisége”
ugyanakkor olyan rohamléptekkel tavolodik a
kodalyi szellemiség kozelébdl, szinte mar el-
I6kve magat, hogy az hovatovabb csak az a
hallomasbdl vett orias lesz. aki mind torpébb-
nek tetszik a kezekbe adott objektiv latesd ki-
csinyité tivegeén.

Erkolcsileg minden relativ, szellemileg min-
den labilis. S a kodalyi életmit lényegével
szemben ez az, ami realis. A nagysag, akirsl
megtanultuk, hogy nagyszerll, de mar nem
érezziik, hogy miért; a tényallas, ami konzek-
vencidival egylitt sem mas. csak az, amivé lett,
s hogy amilyenné lett, az a természetes. Az em-
ber reilis. Minden mas csak holdudvaros hi-
any. Inség, amiért mégis az irrealis Kodalyt
szeretjiik.

SZABADOS GYORGY
o

Hanglemez

KODALY ZOLTAN: HARY JANOS. Solyom Nagy San-
dor, Takics Klara. A Magyar Allami Operahaz Enek-
és Zenekardt vezényli: Ferencsik Janos. Hungaroton
SLPX 12187-89

Ez az aj lemez, mely a Hungaroton Hangleme:z-
hetek egyik legnépszeriibb kiadvdnya volt az el-
mult évben, bizonydra tébber jelent, mint egy
zenemii ujabb s nagyszeri felvételér. Koddly
Hdry Janosa ugyanis nemzeti kincs lett, a zene-
koli6 azt a magyar eposzt teremiette meg henne
zsenidlis leleménnyel, melynek meglétérsi vagy
nem [étérél Arany Jdnos tanulmdnya éta oly
sok szo esett, s amelynek ,pétldsdra” oly lelkes
kisérletek t6rténtek az Arpddidsziol egészen a
Zalan futdsdig. Koddly azonban megsejtette,
hogy a romantika ir6i nem a tiszta forrdsho:

Sordultak, amikor példamutaré hést akariak te-

remteni, s miivetk hangulatdt is drhatotta a va-
lasztott mintdk szellemisége. Veliik ellentétben
a zenekdltd nem a legenddssd szinezett nemzeti
régmudtba nyult vissza kozponti hésért, hanem
Nuapdleon kordba, s megtalilta Garay Janos se-
gltségével uzt az elgondoldst, mely legendit te-
remit ugyan, de le is fokozza, mesei elemeket
hordoz, dm a zenei anyag, a miizenévé élt népi
elemek utjan mégis ezer szdllal gyikered-ik a
hétkoznapok valosagaban. Hdry Jdnos egyszer-
re eszmeényitett ho's és valosdgosnak litszo alak,
aki kalandjai sordn elhoz valamir ubbol a csoda-
vildghol, mely felé az emberiség, térténetének
kezdeteitdl, makacsul térekszik. Ebben a mii-
ben megtalathaté mindaz, umit a magvarsdig
természetrajzdnak neveziek Koddly kordban,
de megraldlhatok azok a remények, hitck, me-
lveknek Bartok és Koddly egész életmiiviiket
szolgdlatdba dllitotak.

Fel sem vetédhet az a kérdés, érdemes volt-e
a régi felvétel .utan ijar késziteni. Hiszen a
Hary Janos azt jelenti az operaszinpadon, amit
a Bank ban vagy Az ember tragédidja a Nem-
zetiben, olyan alkotds, melynek sosem szabadnu
onnan hidnyoznia, s a lemezfelvétel technikdjd-
nak finomodasaval, az éncklés és értelmezés
modernizdldsdval 1j és 1j lemeztolmdesoldsai-
nak kell sziiletnie. Nyilvanvalo, hogy a feledhe-
tetlen Pullo Imre egyfujia mércét jelentett a
cimszerepben, de az sem vitathaté, hogy a Hary
Janos korszeriiségét, minden nemzedék szdamd-
ra adott értelmes és tanulsdgos mondanivaléjdr
az a 1ény is jelképezheti, ahogy egy-egy korszak



elmondja rola a maga gondolatait, mégpedig sa-
jat eszkozeivel és kifejezési kulturdjiaval. A
folytonossdg eszményét ezen a felvételen is Fe-
rencsik Janos személye garantdlja, a ma zenei
képér pedig a két énekes fészerepld, Solyom
Nagy Sdndor és Takdcs Kldra, akik kedves fel-
adatukat éppoly komolysdggal teljesitik. mint
egyéb megbizatdsaikat az opera sokat probult
szinpaddan.

Boulez még nem irta meg botrdnyos tanulmd-
nvdt az opera végérol, amikor Koddly Zoltin
mdr vildgosan megérezte, hogy a huszadik szd-
zad emberének csuk akkor lehet tanulsdgos és

felkavaré élménye ez a milfaj, ha elszakad tra-

diciditol, s ugy teszi ezt, hogy még szorosabban
kotddik hozzdjuk. Egy régebbi korszakban a
hagyomdnyt a mitologia jelképezte, hogy aztdn
az opera egyre szorosubb és elszdntabb szivet-
séget kdsson a romantikus dramdval. Ebbél a
kozeghdl lépett visszafelé Koddly egészen a me-
sékig, tehdt ahhoz az dsi kulturkincshez, amely
kimondva-kimondatlanul mindnydjunk lelkében
ott él, s amikor ilyen mesteri fokon taldlja meg
igazoldsdt, benniinket is jobba és iguzabbd te-
het. :

R L.

TUDOMANY

Onismereti moédszerek

Gybkissy Endre: Magunkrol magunknak
(Reformatus Zsinati Iroda, 1981)
Popper Péter: A belsé utak kionyve
(Magvetd, 1981)

Gyokossy Endre és Popper Péter kdnyve 6n-
¢s emberismeretiinket kivinja elmélyiteni. Az
antropoldgiai kiindulopont és a téma feldol-
gozasanak maodszere eltérd ugyan a két szerz6-
nel, kozos sajatossdgként azonban mindkét
konyvbdl kiemethetjik a dontési kockazat, az
onmagunkért valo felelésség hangsualyozasat.
A feleldsség elharitasa, a parancsok teljesitése
-- gy latszik - sokkal kdnnyebb az embernek,
mint teljes szabadsdggal vallalni a lelkiismereti
dontést. Emberi méltdosagunk vallalasa meg-
koveteli az onismeretet. az Onkritikai hajla-
mot. dnmagunk elfogadisat, j6 és rossz olda-
lainkkal egyitt.

A kbnyv mint az Onismeret segédeszkoze
nem XX. szazadi talalmany, hiszen ezt a célt
szolgaltak Seneca erkolesi levelei, vigasztala-
sai, Epiktétosz Kézikdnyve, vagy Kempis Ta-
mas ¢lmélkedései. De az emberi figyelem elég-
gé szelektiv, és hajlamosak vagyunk magunk-
rol csak azokat az informacidkat elfogadni,
amelyek nem kellemetlenek szamunkra. fgy
valoszintileg azok forgathatjak haszonnal eze-
ket az 6nismerethez segitséget nyjtd kdnyve-
ket. akik eleve hajlamosak az dnkritikara.

A platoni-biblikus hagyomanyokat a szel-
lemtudomanyi irdnyosultsagi pszichologia
folytatja, mely szerint a gyogyulas a lét alapve-

t6 értelmének megtapasztalasabol fakad. Gyo-
kossy Endre ezt a pszichologiai-antropologiai
szemleletet Otvdzi négy évtizedes lelkipasztori
gyakorlataval. Felismeri, hogy a lelkipasztor
hatékonyabb munkajahoz elengedhetetlen fel-
tétel a pszichologiai ismeretek alkalmazasa.
Ehhez a hatékonyabb szolgalathoz elsésorban
ként. Tisztaban van azzal, hogy veszélyes vi-
zekre hajoz, amikor a teologiat és a pszicholo-
giat probalja Osszeegyeztetni. Nem is sikeriil
teljességgel bebizonyitania, miként egésziti ki
egymast a lélek kétféle - [élektani és teoldgial
- szemlélete. A lélek hatarai elmosddnak a
teologia és pszichologia hatarvidékén. A
konyv bevezetdjében még ezt olvashatjuk:
»---C. G. Jung az irracionalitasok peremén
mint orvos legtobbszor megall, de sajat szavai
szerint: levetett saruval és eltakart arccal, mint
Mozes az ég6 csipkebokor el6tt, hogy atadja a
$z0t a teologusnak™. A konyv végén pedig mar
a kovetkezét: ,Nincs addig lelki gyogyulas,
amig valaki vissza nem talal a vallashoz”.
Nem érthetd, hogyan jut a szerzs erre a kovet-
keztetésre. A jungi pszicholégia olyan kulcsfo-
galmai, mint a kollektiv, faji tudattalan és a
Selbst, az Onmagam bévebb kifejtése segithet-
te volna a megértést; a transzcendencia Jung-
ndl ugyanis mas értelmi{, mint a teoldgiaban.
A nagy protestins teologus, K. Barth szerint
.Isten az egészen mas™. Jung ezzel szemben az
Onmagam archetipusaban taldlja meg azt a
feltételt, mely az embert képessé teszi arra,
hogy kapcsolatba 1épjen Istennel. De ez a
~kapcsolopont” és annak eredete tobb figyel-
met érdemelt volna. A szerz6 inkabb a gya-
korlati, népszeriisits, kozértheté munkamdd-
szert valasztotta. A |, paraklétikus” vigasztald
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egylittlét, a lelki gondozas bdséges tapasztala-
tanak és tanulsigainak konyvbe sliritése az at-
tekinthet$ség, a logikai gondolatmenet folyto-
nossaganak rovasara egyszerre eldnye ¢és hat-
ranya a kOnyvnek. A sok gyakorlati példa se-
giti a tdjékozodast, bizonyos lelki jelenségek
jobb megértését, ugyanakkor Gyokdssy End-
re, félve az elméleti megfontolasok olvasora
rott terhétél, sokszor csak érint bizonyos kér-
déskoroket, s ezaltal homalyban hagyja 6ket.
A merészebb kifejtés hianyabdl kdvetkezik,
hogy a bibliai és versidézetek, példak inkabb
illusztracios feladatot latnak el, nem segitik
egységes kép kialakulasat személyiségrol, lé-
lekrdl, hitrdl, a jo és rossz erkolcsi és pszicho-
16giai - természetszeriileg kényes — problema-
tik&jarol. Bizonyos ellentmondasokra bukka-
nunk, amikor az 6nalld, érett, személyes don-
tés felelGsségét siirgetve példat emlit, melyben
a lelkipasztor olyan cselekedetekre buzditja
konfliktusokkal kiiszk6dé hivéjét, melyekkel
maga a hivé sem ért egyet, képmutatasnak
tartja, s csak azért végzi el dket, mert meg-
igérte lelkipasztoranak az engedelmességet.

Popper Péter kdnyve ezzel szemben szigord
logikai, pszichologiat sorrendet kdvetve épiti
fel azon gyakorlatok forgatokonyvet, melyek
lehetSvé teszik szétforgacsolodott energidink
Osszponlositasat, on- és emberismeretiink fej-
16dését. Az egészséges ember kritériumanak
~ Freudhoz hasonloan - 6 is a munkaképesse-
get, a kreativitast, az élet dromeinek élvezni
tudasat tekinti. Ez az ideal, melyhez kézeliteni
akarunk — de t6bbnyire csak hianyosan tudjuk
megvalositani. Vagy azért. mert koros pszi-
chés folyamatok megakadalyoznak benne,
vagy azért, mert intellektualis és érzelmi ener-
giainkat elfecséreljiik a mindennapi élet kiiz-
delmeiben.

Gyo6kdssy Endre és Popper Péter is hangsu-
lyozza az onismeret és -kritika fontossagat,
mely lehetdvé teszi a rossznak vélt tulajdonsa-
gaink megériését, elfogaddsat (.arnyékszemé-
lyiség™), és pozitiv viszonyulasunkat a vilag-
hoz, az emberekhez. Popper Péter érdekes ki-
sérlete igyekszik elkeriilni azt, hogy az olvasé
kénye-kedvére valogasson a neki tetszd részle-
tek kozott, mivel rendszeres és szigoruan egy-
masra épiild gyakorlatai elvileg kizarjak a sze-
lekcio onkényességeét.

Kérdéses a gyakorlatok végrehajtdsanak
eldfeltétele. Tisztaban van ezzel a szerzd is,
amikor megkérdezi, vajon a gyakorlatok vég-
eredménye nem a gyakorlatok eléfeltételét je-
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lenti-e? Vilasza nem teljesen megnyugtatd:
nem értjik, miért koénnyebb szétforgacsolo-
dott energiakkal hozzalatni az altala ajanlott
gyakorlatokhoz? Gyanithato, hogy inkabb
azok fogjak végiil is végigjarni a belsd utakat,
akik eleve hajlamosak arra a rendszeretd mun-
kara, melyet a kényv megkovetel.

A masik kérdésiink: mennyire O8sztdonodz,
motival benniinket a szerzd — a jéindulatra va-
16 hivatkozason til - bolyongasra a lélek utja-
in? Koényve a klasszikus dnnevelési eljarasok
parlata, s az eredmény racionalis mérlegre té-
tele. Mindezt az indokolja, hogy a divatta valé
klasszikus Onnevelési modszerek (buddhiz-
mus, joga, keresztény meditacio stb.) - ha nem
,»beliilrél” vallalja éket valaki ~ konnyen ma-
nirrd, pozza merevedhetnek, s artalmassa val-
hatnak. A félelem jogos. De kérdés, vajon ra-
cionalis kivonatuk nem épp attol fosztja-e meg
ezeket a klasszikus Onnevelési médszereket,
ami miatt vonzdak és divatosak lettek? Nem
azt veszitjiik-e el, ami é16vé és Onismeretre sar-
kallova teszi ezeket a klasszikus modszereket :
a kulturalis kozeget, a hagyomanyt?

Képes lesz-e feloldani azt a paradoxont, me-
lyet a kotet igy fogalmaz meg: ,,Csak akkor
merithetiink batorsagot ahhoz, hogy 6szintén
szembenézziink Onmagunkkal, ha el tudjuk
fogadni magunkat...”, illetve ,,a félelmek
meggatolnak benniinket abban, hogy 6nma-
gunk legyiink. . . Lelki bajaink legnagyobb ré-
sze a gyavasagbol fakad. Csak a batorsag ad
belsd tartast és emberi méltosagot.” Hidnyzik
ebbdl a racionalis pszichologiabdl az az erd,
mely fel tudnd oldani a paradoxont az énelfo-
gadas és az Snismeret kozott.

Kérdéseinket a gyakorlat fogja megvala-
szolni: azok az emberek, akik készek az on-
ismeretnek ezt a rendszerezett Gitjat végigjarni.
A kiviilallonak végiil is nem marad més, mint
a hiivos elfogadas vagy a heves tiltakozas, -
amint ezt a kdnyv koriil felparazslé vitak bizo-
nyitjak. Pszicholdgiai megfontolasok alapjan
sejthetd, hogy a gyakorlatokat végrehajtok és
az elleniik hevesen tiltakozok személyiségtipo-
logiailag k6zds osztalyt alkotnak. Azt az osz-
talyt, melynek — Gyokdssy Endre szerint - 6
karaktervonasa ,.a félelem a valtozastol”. Mig
azonban a hevesen tiltakozok a tarsadalom
megreformaldsa Urligyén nem hajlandok 6n-
magukon valtoztatni, addig a gyakorlatok
végrehajtol biztonsaguk erdsitését vélik meg-
talalni a gyakorlatokban.

FODOR LASZLO
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RESUME

Dans le cadre de la série Entrevues de distance Béla HEGYT donne cette fois la parole 4 Ferenc SZABO S,
J., théologien-écrivain, chef de la section hongroise de la Radio Vatican. Le théologien de renom, vivant 4
Rome, rend compte aux lecteurs de Vigilia de sa vie, de son activité d’écrivain et scientifique, de la condi-
tion culturelle des Hongrois vivant a P'étranger. Maria PUSKELY, également collaboratrice de la Radio
Vatican, publie une étude sur St Jean de la Croix. Dans cette étude intitulée: Le poéte et le mystique I'au-
teur retrace d’une part la vie du grand saint espagnol et d’autre part elle apporte des éclaircissements sur
ce que le mystique représente dans la vie quotidienne de ’homme chrétien. .

C'est en se basant sur des points de vue entiérement nouveaux que Tihamér VANYO analyse la situa-
tion de 'Eglise a ’époque des Lumiéres, I"accent mis sur le réle et les changements intérieurs des ordres
monastiques.

Edit ERDODY, historien de la littérature, publie dans ce numéro la seconde partie de son étude sur
Sandor MARAL écrivain vivant en Amérique. L’étude est suivie d’extraits du Journal de Marai, inédits
jusque’la en Hongrie. L'autre curiosité de la rubrique littéraire est le récit de Graham GREENE: Monsi-
gnor Quijote se met en route, que I'auteur a cédé a Vigilia avec le droit de publication exclusif. (La premiére
partie du récit: Comment le pére Quijote est devenue monsignor? a été publié dans le numéro aott 1981
de Vigilia). .

Erzsébet KISJOK AL écrivain, vit et travaille aux Pays Bas. Dans son étude elle analyse la civilisation
chrétienne de son pays choisi.

(Mdria TOMPA)

INHALT

In der Reihe der Vigilia-Gespriche aus der Ferne interviewt Béla HEGYI diesmal den Jesuiten und Theo-
logen Ferenc SZABQ, Leiter der Ungarischen Abteilung des Vatikanischen Rundfunks. Der in Rom le-
bende namhafte Autor berichtet iiber sein Leben, iiber seine wissenschaftliche und schriftstellerische Té-
tigkeit, sowie iiber die kulturelle und Bildungs-Situation des Auslands-Ungartums. Eine ungarische Mit-
arbeiterin von Radio Vaticana. Maria PUSKELY, schrieb unter dem Titel Der Dichter und Mystiker ¢in
Essay iiber den Heiligen Johannes vom Kreuz in dem sie nicht nur den Lebenslauf des grossen spanischen
Heiligen schildert, sondern auch beleuchtet was Mystik im Alltag des christlichen Menschen bedeutet.

Aufgrund véllig neuer Gesichtspunkte bearbeitet Tihamér VANYO die Lage der Kirche im Zeitalter
der Aufkldrung, besonders heraushebend die Rolle und die inneren Wandlungen der geistlichen Orden.

Wir publizieren den zweiten Teil des Essays der Literaturgeschichtlerin Edit ERDODY iiber den im
Ausland lebenden Autor Saindor MARAI. Anschliessend bringen wir in Ungarn bisher noch nicht publi-
zZierte Ausziige aus dem Tagebuch von Marai. Ein anderer interessanter Beitrag des Literaturteiles ist eine
Novelle von Graham GREENE betitelt Monsignor Quijote bricht auf, die vom Autor mit ausschliessli-
chem Verlagsrecht der Vigilia iiberlassen wurde. (Den ersten Teil der Geschichte brachten wir in der
August-Nummer des Jahres 1981.)

Die in Holland lebende und schaffende ungarische Autorin Erzsébet KISJOKAT berichtet in ihrem
Beitrag tiber die christliche Kultur ihrer Wahlheimat.

(Karaly DOROMBY)
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CONTENTS

In his series titled Long-Distance Calls Béla HEGY] calls Ferenc SZABO, the Jesuit frater, the writer
theologian, the chief of the Hungarian department of the Radio Vatican. The famous theologian, who
lives in Rome, tells about his life, his activity as a scientist and as a writer and about the educational situa-
tion of the Hungarians living abroad to the readres of the periodical. The other Hungarian coworker of the
Radio Vatican, Maria PUSKELY wrote a study titled The Poer and the Mystic about John the Baptist, in
which she not only tells about the life of the great Spanish saint but also throws light upon what mysticism
means in the everyday life of a Christian.

Tihamér VANYO treats the status of the Church in the age of the enlightenment in entirely new res-
pects, stressing the role played by the religious orders and their inner changes.

The literary historian Edit ERDODY publishes the second part of her essay about Sindor MARAI,
who lives in America. After this you can read extracts from Marai’s Diary which haven’t been published
in Hungary so far. The other point of interst of the literary column is Graham GREENE’s short story
titled Monsignor Quijote Sets Forth, on which he gave the exclusive publication right to the Vigilia. (In
August 1981 we published the first part of the story under the title How Did Father Quijote Become
Monsignor?j

Erzsébet KISJOKAL the Hungarian authoress living and working in Holland, writes about the
Christian culture of her chosen country in her study.

(Katalin BERENYI)

SOMMARIO

Nel quadro dei Dialoghi a distanza Béla HEG Y questa volta interpella il frate gesuita Ferenc SZABO, di-
rettore della sezione ungherese alla Radio Vaticana. dando informazioni ai lettori sulla vita, sull’attivita
letteraria e scientifica di questo famoso teologo e scrittore vivente a Roma, nonche sulla situazione cultu-
rale degli ungheresi all'estero. Maria PUSKELY. pure collaboratrice ungherese della Radio Vaticana,
scrive un saggio su San Giovanni Crociato dal titolo I{ poeta e il mistico, in cui non illustra soltanto la vita
del grande santo spagnuolo. ma chriarisce anche quello che significa il misticismo nella vita giornaliera
dell’ uomo cristiano.

Tihamér VANYO elabora, in base a punti di vista del tutto nuovi, la situazione detla Chiesa al tempo
dell’illuminismo, accentuando in particolare la tunzione degli ordini religiosi e le loro trasformazioni
interne.

Pubblichiamo la seconda parte del saggio su Sandor MARAL, scrittore vivente in America di Edit ER-
DODY, storico della letteratura, ¢ in seguito brani dal Diario di Marai, finora inedito in Ungheria. Altra
curiosita della rubrica letteraria ¢ la novella di Graham GREENE Monsignor Quijote si avvia, di cui é sta-
to concesso a Vigilia il diritto esclusivo di pubblicazione. (La prima parte, dal titolo Come ¢ diventato
monsignore padre Quijote? ¢ comparsa sulla nostra rivista nell’agosto del 1981).

La scrittrice ungherese Erzsébet KISIOKALI, che vive e lavora in Olanda, scrive un saggio sulla
cultura cristiana della sua patria adottiva,

(Brita FRANCHI)

A VIGILIA KIADOHIVATALA KOZLI: Megjelent a Vigilia 1982. évi nyc‘)lcoldalas aartalomjegyzé-
ke. EléfizetSink részére a januari szamunkhoz dijtalanul mellékeljik. Példanyonkénti vasarloink
szamara 2,— forintos bélyeg bekiildése ellenében készségesen megkiildjiik a kért cimre.




A szaz esztendejer el-

Haza és nagyv”ag hunyt Charles Darwin

E életmiive 4all a- lap
M R. L E G 1982/3. szamanak ko-
zéppontjaban. A tanulmanyok tdbb szempontbol is elem-
zik a darwinizmust, s tesznek kisérletet anpak a fe-
sziiltségnek cs6kkentésére, mely Darwin tanai és a valtasos
meggyOz6dés kozott ma is érezhetd. A legérdekesebb
kétségteleniil a parizsi genetikus professzorral, Jerome
Lejeune-nel folytatott beszélgetés, hiszen a genetika ko-
runk egyik dinamikusan fejl3d6 tudomanya, s korantsem
mindegy, mint foglal 4llast az emberré fejlGdésnek azzal
a koncepcidjaval kapcsolatban, amely Darwin munkés-
sdganak lényege. A professzor e beszélgetés soran annak
a meggy828désének ad kifejezést, hogy a nagy termé-
szettudos nem a fajok, hanem a rasszok eredetét magya-
razta meg. A genetika meggondolasai alapjan a mono-
genizmus mellett foglal allast, s a tovabbiakban arrol
beszél, hogy az emberré valas és az €lévilag fejlodése nem
mond ellent a Bibliabol is kiolvashaté képnek.

Igen tanulsagos €s nyiltsigaval megkapo az a valasza,
melyet a riporternek - a folyoirat szerkeszt8jének - arra
a kérdésére ad az interjii végén: miben hisz mint ember és
tudés? ,.A természetben vannak elére nem lathato téma-
korok - feteli J. Lejeune -, mint ahogy a vallasban vannak
kimerithetetlen misztériumok. Mégsem akadtam sohasem
a kettd kozott feloldhatatlan ellentmondasra, amint ezt
nekem elére mondtak. Amint emlitettem, szamormra,
mint genetikus szamara, teljesen elfogadhaté az az eszme,
hogy a n3 a férfibdl ered. Szinte kisérletileg tartom
bizonyithatonak, hogy az emberi lények természetében
van valami, ami nagyon kiilonbdzik a tébbi szerves lény-
t6l. Sohasem éltem 4t magamban olyan szellemi tragédiat,
hogy valasztanom kellett volna: vagy azt utasitom el,
amit a laboratérium tanit, vagy azt tagadom meg, amit
a templomban imadok. Szerintem ez a drima nem létezik.
Sohasem talaltam valodi ellentmondast a katolikus hit és a
tapasztalati tudomany kozott. A katolikus hit az, amiben
.nevelkedtem, amiben télem telhetSen hiszek, és bizalom-
mal élek. A tapasztalati tudomany pedig az, amit télem
telhetSen miivelek és amiben megfontoltan hiszek.”

A Meérleg forintért megrendelhetd a Magyar Posta
Kozponti Hirlapirodajaban, Budapest, VIL., Lovolde tér 7.

s Z 0 l g é I a Az 6rok Atya Fianak

szive” mottohoz cso-
portositotta a lap szerkesztdje az 55. szam tanulmanyait,
melyek Jézus Szive tisztelétével, ennek multjaval és jovE-
jével foglalkoznak.

Igaza van a bevezetd szerzdjének, aky arra a para-
doxonra hivja fel figyelmiinket, amely a Jézus Szive-tiszte-
let ujabban tapasztalhato elhalvanyuldsa és a modern
teologiai szemlélet azon torekvése kozott fesziily eszerint
nem az elvont istenfogalombol kell kiindulnunk, ha a hit
1ényegéhez kozelitiink, hanem Krisztus emberségébdl kell
a transzcendencia felé haladnunk. Alighanem jol latja
Karl Rahner. aki Jézus Szive tanulmanyozasanak kérdés-
koreét vallja a modern teologiai gondolkodas fundamen-
tumanak, hogy a , tisztelet™ sz6t kell élette]l megtolteniink,
megtalalva mellette vagy helyette azt a legszerencsésebb
fogalmat. amely az isteni Szivvel valo intenziv kapcsola-

tunkat érzékletesebben fejezi ki, s magaba 'foglalja azt az
iidvioriéneti taviatot is, melyet Jézus Szive tar 6l elttiink.

A szam tanulmanyai sokoldaluan vilagitjak meg a Szent
Sziv misztériumat; kiilonosen Joseph Ratzinger elbadasa
(.A husvéti titok, a Jézus Szive tisztelet legmélyebb
tartalma és alapja™) kinal, fontos és termékeny szem-
pontokat a modern kultusz mibenlétérl. Ha Janos evan-
géliuma a husvéti misztérium kdzéppontjaba allitja Jézus
landzsaval megnyitott oldalat, melybdl viz és vér fukadt,
ezzel nyilvan azt is jelezni kivanta, hogy a Megvaltot
szivén keresztiil kozelithetjiik meg leginkabb. Hogy e
megkozelités dogmatikailag megalapozott s megegyezik
a Zsinat szeflemiségével — ezt igazolja Ratzinger biboros
igen vilagosan, rendkiviili alapossaggal. S hogy a Jézus
Szive-tisztelet a szeretet civilizacidjanak is kiindulasa lehet,
nagyszerien bizonyitja az 1981-ben- Toulouseban meg-
tartott Nemzetkozi Jézus Szive Kongresszus, melyrdl
Dobos Etelka tollabdl olvashatunk témor, a lényeges
kérdésekre szoritkozd sszefoglalot.

A MAGYAR NEMZET 1982. oktober 22-i szamanak
Folydiratszemléje részletesen ismerteti Rajeczky Benjamin
Kodaly és egyhdzi népénekeink c. irasit a Vigilia 1982. ok-
toberi szamabol.

A bolognai CSEO documentazione 1982. majusi szima
lekdz0lte a Vigilianak Doromby Karoly ny. fészerkeszt6-
vel és Pomogats Béla irodalomtorténésszel, kritikussal
folytatott beszélgetését, mely lapunk marciusi, illetve
aprilisi szamaban jelent meg.

A Belgiumban megjelend magyar kulturalis tallozo, az
ATHENAEUM HUNGARICUM ET ORBIS 1982. évi
hatodik szama kozli Hegyi Béla Onéletrajz c. irasat a
szerz0 Jelenségek és példdzarok kotetebdl; a brisszeli
Athenaecum Hungaricum Kor eddig Facete Dictun et
Satura cimmel kiadott kulturalis tajékoztatoja pedig, mely
az UJ NYUGAT cimet vette fol, ugyancsak hatodik
szamaban publikalja Balint B. Andras munkatarsunk
Tirt dgon bodzafiirt c. riportjat, Mécs Laszlo Jo egyiitt
lenni c. kolteményét és Turai Kamil két versét a Vigilia
1982. évi juniusi, illetve juliusi szamabol.

SZAMUNK iRO!

KISJOKAI ERZSEBET iro, kéit3, ijsagird, a hollandiai
Hilversumban él. Ismertebb kényvei: Csillagok a magyar
égen (tdrténelmi arcképek), 4 meztelen asszony (regény);
mindketté a Magyar Helikon T4rsasig (Toronto) kiad4-
saban latott napvilagot. :

UNGVARI TAMAS iré, jsagird, irodalomtdrténész,
kritikus.

VANYO TIHAMER térténettudés, fSiskolai tandr, ben-
cés szerzetes Pannonhalman. Legutobbi tanulmanya
A hazai hodoltsag vatikani forrasok tiikkrében” cimmel
a Vigilia 1973, februari szaimaban jelent meg.
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BACH

TOCCATA AND FUGUE
TN MINOR (DORIAN WV 334

BACH

G-dar preludium és fuga. BWV 541
Koralel6jatek BWV 653/b, BWV 639
e-moll preludium és fuga, BWV 548
Dor toccata és fuga, BWV 538
E-duir toccata, BWV 566
Elekes Zsuzsa -~ orgona
SLPX 12389 Ara: 70.- Ft

P iz TENET

ML SI(
DREW MI

BAROKK ZENE korhii hangszereken
Dalok és tancok magyar gytjteményekbél
Hiindel: Mi palpita il cor- kantata

1. Jozsef csaszar: Aria lantra
lelemann: g-moll tri6

Collegium Musicum, Budapest

Drew Minter - kontratenor
latin és olasz nyelven

SLPX 12193 Ara: 70, Ft

EDER QUARTET

MOZART
D-dar vonosnégyes, K. 575
B-dur vonosnégyes, K. 589
Eder Vonosnégyes
SLPX 12128 Ara: 70~ Ft

JS.BACH
SONATAS FORVIOLIN
&CLAVIER

R CSABA, zoLTAN KOCSIS

BACH
Hat szonata hegediire és zongorara BWV 101419
Csaba Péter — hegedii
Kocsis Zoltan - zongora
SLPX 12421-22 140, - Ft



	Cím
	Tartalom

	Andrzej Jawien: Az egyház (részletek)

	II. János Pál verseihez

	Hit és élet
	Sulyok Elemér: „Vízre a szomj tanít”

	Pék Pál: Triptichon

	Puskely Mária: Keresztes Szent János tanítása. A költő és a misztikus
	Horváth Rajmund versei 
	Folyamatos halál

	Ars vitae

	Örökkévalóságod


	Vanyó Tihamér: Egyház és felvilágosodás. Az európai fölvilágosodás elemzése
	Egyház a világban
	Kisjókai Erzsébet: A keresztény kultúra a mai Hollandiában


	Könyvjelző

	Mezey Katalin: Vörös István versei elé
	Vörös István versei

	Szent Sebestyén 

	Gondolat és kiáltás

	Harc

	A megfeszített

	Árnyékok

	Horoszkóp

	Capriccio

	Föld


	A Vigilia távolsági beszélgetése
	Hegyi Béla: Szabó Ferenccel (Róma)

	Illyés Gyula versei

	Lecke márciusban

	Január


	Népi cséréptárgy a XIX. századból
	Ungvári Tamás: A kezdet és a vég. A biblia mint irodalom (I. rész)
	Berczeli A. Károly hagyatékából

	Óriási törpe

	Magvető

	Őszi káprázat


	Szalatnyay József: Tusrajz
	Berczeli A. Károly levele Hegyi Bélának

	Erdődy Edit: Márai itthon. 1945–1948
	Márai külföldön. Napló (részletek) 
	Bába Mihály versei

	Kik ajkukkal együtt

	Sinka István

	Vendég vagy


	Szőnyi Erzsébet: Kodály és a zenei nevelés

	Felletár Béla: A vásárhelyi katolikus vegyeskar

	Jakab András: Rondó

	Kucsera András	illusztrációja
	Graham Greene: Monsignor Quijote fölkerekedik (regényrészlet)
	Magyar János versei

	Alkalmassági

	Iskolában


	Dokumentum 

	Budai királykoronázás 1309 júniusában – Gentilis pápai nuncius egyik jegyzőjének levele

	Szirmai Endre: A huszadik század végén

	Napló

	Paskai László: Az élet művésze
	Irodalom

	Rónay László: Egy korszak vége
	Reisinger János: Káosz a rendben (T. S. Eliot esszéi)

	Zene

	Szabados György: A Kodály-jelenség
	R. L.: Hanglemez

	Tudomány: Fodor László: Önismereti módszerek

	Résumé, Inhalt, Contents, Sommario
	Haza és nagyvilág

	Számunk írói

