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PASKAI LASZLO piispsk
»MINDNYAJAN ABRAHAM FIAI VAGYUNK...”

A I1. vatikadni zsinat egyik legjelentésebb gyakorlati, lelkipdsztori utmutatdsa a dialo-
gus siirgetése volt ; uz el6z4 zsinatokiol legink dbb ebben kiilonbizik. Szinte valamennyi
dokumentum kitér a pdarbeszédre. Szdzadunk legjellemzébb vondsai kézé tartozik a
dialogus: Osszetett, fesziiltséggel teli korunkban az egyiittélés egyik feltétele és kive-
telménye. Amikor a Zsinat a dialogust siirgeti, nem csupdn a kor igényét veszi figye-
lembe mint az egyiittélés kivetelményét, hanem az autentikus evangelizdcié eszkoze-
ként dllitja az egyhdz elé.

Ebben a programban sajdtos helyet foglalt el a zsidésdggal folytatando pdrbeszéd.
Madr a Zsinat kezdetén szerepelt egy tervezet a zsidokkal kapcsolatban, amelyben téb-
bek kazétt az antiszemitizmus elitélése szerepelt. Elézéleg a Szent Officium egyik dek-
rétuma 1928. mdrcius 25-én mdr elitélte az antiszemitizmust. A Zsinat sziik ségesnek és
idészertinek tartotta, hogy ezzel a‘kérdéssel ujbol foglalkozzék. Kidolgozdsdn kiiléno-
sen korunk egyik legtekintélyesebb teolégusa, Augustin Bea biboros fdradozott. Mint
valumennyi tervezet, ez is sok vdltozdson, vitdn ment keresztiil, mig elnyerte végsé for-
majdat a nem keresztény valldsokrél szolo nyilatkozatban (Nostrde aetate).

A nem keresztény valldsokrol szolo nyilatkozat rovid, igy a zsidésdgra vonatkozo
rész sem terjedelmes. Ennek ellenére nagy jelentéségii, mert szakitdst jelent a katolikus
teologia és szemlélet tradicioival. A zsinati dokumentum szentirdsi alapokra épiil, és el-
utasitja a zsidosdggal kapcsolatban kialakult nem szentirdsi szellemii értékelést. Elsé-
sorban Szent Pdl apostol tanitdsdt kéveti a romaiakhoz irt levelének 9-11. fejezete
alapjdn.

Az egyhdz hittel vallja, hogy Jézus Krisztusban uj széovetség jott létre Isten és az
egész emberiség kozotre. A Jézus Krisztusban kotort szovetséget Isten szdzadokon ke-
resztiil elékészitette. ElGkészitdje és jelképe volt az Isten és a zsidé nép kozt létrejétt
szovetség. Isten szeretetének egységes miive az elékészités és a beteljesités; szereteté-
nek megnyilatkozdsa az a mély lelki és szellemi kapcsolat, amely a kereszténveket és a
zsidokat Gsszefiizi. Ilyen értelemben a hit dltal mindnydjan Abrahdm leszdrmazottai
vagyunk ; kozosek a patridrkdk, Mozes, a profétdk. Az egyhdzrol szolo zsinati konsti-
tucié (Lumen Gentium) a zsid6 néprél mint vdlasztott néprél, a szévetség népérdl szol.

zzel a Zsinat hardrozottan elutasitja azt a bedllitottsdgot, mintha a zsidosdg elvetett
nép lenne. A zsidok kedvesek Isten eldtt az Gsokért valo kivdlasztottsaguk okdn. Isten
ugyanis nem bdnja meg kegyelmi adomdnyait. A Zsinat tagadja azt a feltevést, mintha
a Szentirdshol kovetkezne, hogy Isten a zsido népet kdrhozatra szdnta vagy megdtkoz-
ta volna. A dokumentum kiilon kitér arra a diszkrimindciora, amely Krisztus haldldért
kollektive az egész zsidosdgot vddolja (az un. istengyilkossdg vddja,). Bdr a zsido hato-
sagok kaovetelték Krisztus haldldt, ezt nem leher dltaldnositani valamennyi kortdrsra,
még kevésbé a késdbbi utédokra.
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Amikor a Zsinat ezeket az alapelveket lefekteti, egyben elGirja, hogy a katekézisben
és az igehirdetésben semmi olyat ne tanitsanak, ami nem felel meg az evangéliumi igaz-
sdgnak vagy a keresztény szellemnek. Krisztus keresztjérdl ugy kell szolni, mint Krisz-
tus egyetemes szeretetének jelérdl és minden kegyelem forrdsdrol.

A teologiai megfontoldsok mellett a Zsinat dlldst foglalt az antiszemitizmus. ellen is.’
Az antiszemitizmus régi jelenség, megtaldlhaté mdr a kereszténység elétti idében és a
keresztény kozépkorban is. Hosszas elemzésre volna sziikség azoknak az okoknak a
feltdrdsdhoz, amelyek kivdltottdk, eredményezték, mélyitetiék. A Zsinat az okokat
nem kereste, hanem egyértelmiien kimondta, hogy az egyhdz mélyen sajndlja mindazt a
gyiildletet, iildozést és az antiszemitizmusnak sokféle megnyilatkozdsat, amely barmi-
kor és bdrki részérél a zsidok ellen irdnyult. Egyuttal azt is kifejezte, hogy ezt nem po-
litikai szdmitdsbol, hanem valldsi szempontbdl, az evangéliumi szeretet alapjan teszi.

Az elvi és teologiai meggondoldsok mellett a Zsinat gyakorlati titmutatdst is ad.
Ajdnlja egymds kolesonés megismerésér és nagyrabecsiilését. Ennek fo eszkizei a
szentirdsi és teoldgiai tanulmdnyok, valamint a testvéri parbeszéd.

A zsinati tanitds irdnyt mutatott.: a dialogust feladatul tizte ki. Ennek folvaman sok
uj keérdés és megoldando feladat eldkeriilése viarhato. Az igazi dialogus mindig u jovét
Opiti. de nem vonatkoztat el a mult torténelmi tehertételeitil, fesziiltségeitdl, sérelmei-
161 sem. Mindezek felolddsahoz sok tiirelem, aldzat és idd sziik s¢ges.

A keresztény - zsido dialogusnak — sajndlatosan  megvan a maga sajitos politikai
szinezete is. Ez mdr a Zsinat idején is megmutatkozotr. Ezért hangsulvozidk o zsinati
L atvdk ., hogy nem politikai szamitdsok vezetik Gket uz antiszemitizmuy elitélésében. Ez
a hatiér, valumint a tarténelmi tehertétel az uzota elielr idében iy észlelhetd. Hyven min-
denekeldtt a mdr emlitett. kolesonosen sok érzelmi fesziiliséggel telitett untiszemitiz-
mus, amelvnek felolddsa u didlogus feladata. Mdasik igen sulvos 1eheriéiel a leguiobbi
iddk kegvetlen, embertelen, gyvilkos zsidotildozése, uz ugvnevezett  holocaustum’,
amely fdjdalmas emlékként tapadt meg a zsidosdg lelkében, s umely feliétlen tiszidzast
kivan a zsido-keresztény pdarbeszéd sordn.

A Zsinat szorgalmacza a keresztény-zsido dialogust, folytatasdt feladutk énr dllitotta
ac egvhdz elé. Ezért érommel fogadjuk, hogy a Vigilia jelen szamdban vallulkozott a
parbeszéd fonaldnak felvételére. Bizunk abban, hogy ez a fdaradozds nem les: ered-
ménytelen, folvtatodni fog, és a szeretet, megbecsiilés, egymads értékelésénck szelleme
tanusdgor tesz Istennek arrol a szeretetérdl, amelyet az iidvosség torténetében vilasz-
toit népén keresztiil nyilatkoztatott ki az emberiségnek.
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LUKACS LASZLS

A ZSIDO-KERESZTENY
TEOLOGIAI PARBESZED

Az utdbbi tiz évben a nemzetk6zi teoldgiai irodalomban megszaporodtak a cikkek a zsidosagrol.
A follendiils érdekl6dés a . vatikani zsinat inditisara vezethetd vissza. A Zsinat eleinte 6nallo
. nyilatkozatot kivant kozzétenni a zsidokrol. Az eredeti tervezetet azonban tobbszér atdolgoz-
tak, s ez végiil a nem keresztény vallasokrdl sz6l6 nyilatkozatta terebélyesedett. Az 1965 8szén
kiadott nyilatkozat féltarja, ,,milyen nagy a keresztények és a zsidok k6zos szellemi 6roksége.
Ezért akarja a Zsinat timogatni és ajanlani a k6lcsonos megismerést és nagyrabecsiilést kettejiik
kdzott” (Nostra aetate, 4). Az egymasra talalashoz fontos inditast adott azoknak a zsid6 gondol-
koddéknak paratlan hatasa is, akik szazadunkban kozeledtek vagy eljutottak Krisztushoz (pl.
Martin Buber, Simone Weil, Edith Stein). ,

Karl Barth egy évre ra, 1966-ban irta le 5kumenikus testamentumaban: ,,Nem akarunk megfe-
ledkezni arrol, hogy végeredményben csupan egyetlen igazan nagy 6kumenikus kérdés létezik : a
zsidosaggal valé kapcsolatunk”. Megallapitisa - jegyzi meg a Stimmen der Zeir 1981. aprilisi
szamaban Erich Zenger - nemcsak az evangélikus egyhdzra, hanem az egész kereszténységre
vonatkozik. .

Erdekes, hogy mégis csak egy évtizeddel a Zsinat utan, a hetvenes években fordultak a keresz-
tény teologusok megértéssel és érdeklGdéssel a zsido vallas felé. A parbeszédnek szamos jelét
megfigyelhetjiik. Alig van olyan jelentdsebb folyodirat, amelyik t6bb tanulmanyban (vagy akar
rendszeresen, esetleg 6nall6, tematikus szammal is) ne foglalkozott volna ezzel a témaval.
A most megjelendfélben levé, harminc kotetre tervezett hatalmas teoldgiai enciklopédia
( Christlicher Glaube in moderner Gesellschaft) 6nallé monografiat szant ennek a kérdésnek Ju-
dentum und Christentum (Zsidosag és kereszténység) cimmel. A mar megjelent kotetben - a 11
vatikani zsinat hatarozatat kovetve — el6bb a vallasszabadsag keresztény fogalmat tisztazza,
majd a kereszténység viszonyat a vilag vallasaihoz. A folydiratok hasabjain s az egymasra vala-
szol6 monografiakban egy-egy témaban élénk parbeszéd alakult ki zsid6 és keresziény teoldégu-
sok kozott, masutt vitakorék, munkacsoportok jottek létre.

Ennek egyik példija a Zsidok és keresziények elnevezésii német munkacsoport. amelyikben
hat zsido és tizenhét katolikus teoldgus dolgozott. Kétéves tanacskozas és tanulmanyozas ered-
ményeképpen 1979-re készitették el kozos dokumentumukat. Ebben az irasban tehat - mint Zen-
ger emlitett cikkében hangsilyozza - zsidok és keresztények kozosen szolnak a zsidokhoz és a
keresztényekhez, arrol, mi teszi a zsidokat zsidova, a keresztényeket kereszténnyé. Klaus Hem-
merle, Aachen plispoke (aki plispokké kinevezéséig maga is tagja volt a munkacsoportnak) azt
-irja a dokumentum eidszavaban, hogy mérfoldkvet jelent a zsido-keresztény parbeszéd utjan”.
Visszakeresnek a k6zds gyokerekhez, €s utat térnek elére, hogy Gjra létrejojjon az lidvosség ut-
jan vandorlok uti kozossége. Ez .sajat zsido-voltunk, illetve keresztény-voltunk miatt egyarant
sziitkséges és lehetséges™ - irja Hemmerle. A dokumentum szelleme azt sugallja, hogy a kereszté-
nyek csak ugy lehetnek keresztények, ha tudjak, hogy 1ti tarsasagukban zsidok is vannak, a zsi-
dok pedig csak Ggy lehetnek igazan zsiddk, ha tudjak, hogy uti tarsasagukban a keresztények is
veliik haladnak. A folvetett témak valoban ,,mind a keresztények, mind a zsidok onértelmezése-
nek mélyére hatolnak be™.

Rendkiviil lényeges megallapitasa a dokumentumnak, hogy erre a parbeszédre mindkét félnek
sziiksége van. A keresztények nem tekinthetik a zsidokat csupan az Oszévetség fennmaradt ta-
niainak, viszont a zsid6 partnerek sem gondolhatjak azt, hogy csak 6k tudnak valami lényegeset
hozzaadni a keresztények hitéhez, a zsid6 hit szamara azonban nincs 1ényeges jelentSsége a ke-
reszténységnek. Semmiképp sem fogadhatjuk el azt az Allaspontot, hogy ,,az egyhaznak alapve-
tden, sajat onértelmezése érdekében van sziiksége Izrael létére, a zsinagdganak viszont legfoljebb
kihivast, esetleg fenyegetést jelent a keresztények elvarasa; 1étiik igazolasahoz azonban nincse-
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nek rautalva az egyhazra” (Maier: Judentum und Christenrum, Herder 1980. 131. old.). A kitiiné
amerikai zsidé teologus, Jakob Petuchowski egyenesen igy fogalmaz a katolikus Oesterreicher
kényvéhez ( Az egvha'z ujra f(')'lfedezi a zsido'sa'got ) irt elc’iszavéban ,,Meg kellene alkotnunk a ke-

Tobb fontos egyhazi nyilatkozat is szlletett az elmult evekben Ezek kozul klemelkedlk a
Nostra aetate cimii zsinati hatarozatrol 1974-ben kiadott romai Irdnyelvek és utmutaids, vala-
minta francia piispoki karnak 1973-ban sa német plispdki karnak 1980-ban kiadott nyilatkozata.
VI. Pal papa 1974-ben a Keresztények Egysége titkarsagan beliil 6nallo bizottsagot hozott létre
Valldsi kapcsolataink a zsidosdggal elnevezéssel. 11. Janos Pal papa 1979-ben zsido szervezetek
képviseldi elStt beszélt a testvéri parbeszéd sziikségességerdl, és azt siirgette. hogy az egyhaz
szamoljon f6] minden el6itéletet és megkiilonboztetést a zsido néppel kapcsolatban™.

A francia és a német piispokkari nyilatkozat pozitivan értékeli a zsidd nép Iétét és jelenlétét az
tidvosség torténetében; Isten adta tarsaink és testvéreink 6k az lidvosséghez vezetd ton. Szét
kell rombolnunk jé néhany téves elképzelést, félszamolni elSitéleteket, szembenézni kétezer éves
torténelmi miltunk nem egy tévedésével és hianyossagaval. A konfliktus egyid6s az egyhazzal,
hiszen Jézus életére és halalara nyhlik vissza. Mégis, mint a német korlevél megallapitja. az Uj-
szOvetség ,.negativ kijelentéseit a zsidokrol nem vizsgalhatjuk elszigetelten, csupan az Ujszdvet-
ség szamos pozitiv allitasaval egylitt” (Herder Korrespondenz, 1980. junius). A kereszténység és a
zsidosag véglegesen elszakadt ugyan egymastol az elsé szazad végére, az ellenséges indulatok
azonban tovabb éltek ,,vérrel és kdnnyel irt térténelmiikben™ (Hans Kiing kifejezése : Concilium,
1974. oktober), és részben élnek még napjainkban is. ,,A keresztények kozott tobbeé-kevésbe
most is tovabbéld antiszemitizmust a kolesonds szeretetre és megértésre €puld parbeszédnek kell
f6lvaltania” - allapitjak meg a német piispokdk. Majd hozzateszik : ,,Németorszagban kiilénés
okunk van arra, hogy Istentdl és zsid6 testvéreinktdl bocsanatot kérjiink. Bar halasan emléke-
ziink arra, hogy sok keresztény részben Oriasi aldozatok aran is kiallt a zsidosagért. mégsem le-
het és szabad elfelejteniink vagy eltitkolnunk azt, amit éppen a mj népiink miivelt a zsidosaggal.”

A megindulé parbeszéd soran szembe kellett nézni két jelentds mozzanattal. Az egyik: a ma-
sodik vilaghabori utan létrejott Izrael allam. Ez kétségkiviil a legjelentdsebb esemény volt a zsi-
doé nép torténetében Jeruzsalem pusztulasa Ota. A teologiai parbeszéd soran ismételten folmeriilt
azigény arra, hogy iidvosségtorténeti szerepiik mellett el kell ismerni a zsidok kulturalis és politi-
kai létét, az allamisaghoz valo jogukat — a hivatalos egyhazi nyilatkozatok azonban igen ovato-
san tavol tartjak magukat ettdl — a teoldgia teriiletén tulmutatd — politikai jellegli (és nagy politi-
kai indulatokat felkavaro) kérdéstsl.

A masik fordulatot kiilénds médon egy film és az utana - részben téle fliggetleniil - kiadott
dokumentum-gyiijtemény valtotta ki. A Holocaust cimii film a koncentracios taborokban meg-
semmisitett hatmillio zsidonak allit emléket. Nyomén a megdobbenés és a kdzosségi Onvizsgalat
uj hullamokat vetett Amerikaban és Europaban. A film folvetette kérdések egyre szélesebb kor-
ben gyliriiztek tovabb: hogyan volt képes az emberiség, a keresztény kulturkorben é16 ember
ilyen szornyiiségekre? Mekkora hatalma van a gonoszsagnak a torténelemben, és hogyan lehet
folvenni vele a harcot? Az 1977-ben megjelent Dimensions of the Holocaust cimii amerikai doku-
mentum-gyiijtemény német kiadasa nyoman a kérdést tobben egyenesen a klasszikus teodjcea el-
- leni tamadassa szélesitették : hogyan fér Ossze Isten létével a vilagban talalhato, s6t uralomra ke-
riilé Rossz? S6t: lehetséges-e hinni Auschwitz utan? (Jellemz8 mar a német kiadasnak tendenci-
ozusan megvaltoztatott cime is: Gott nach Auschwitz, Herder 1979.) A szerteagazo vita sok igaz-
talan tamadast, kritikat hozott a keresztény hit ellen. Hasznos eredménye volt azonban, hogy né-
mileg kozelebb kertiltiink a teologiai értelemben vett biin és a térténelmi-tarsadalmi értelemben
vett emberi gonoszsag, igazsagtalansag egyiittes vizsgalatahoz.

A film és utorezgései a kozhangulatban jelentGsen ndvelték a zsidosag iranti rokonszenvet. (A
jelenséget jol foglalja Gssze Hauerwas professzor a Cross Currents 1981. évi elsé szimaban.
A gazdag irodalombol kiemelkedik R. Ruether Felebardti szeretet és testvérgyilkossdg cimii
konyve, amelyet az Orientierung 1979. novemberi szama ismertet.) Ahogy Jean Améry irja a
‘Mein Judentum cimi, 1979-ben kiadott k6tetben: ,,Nem azért, mintha ebben az orszagban ki-
vannék lakni. Talsagosan forrd, til zajos, minden szempontbodl tulsigosan idegen szamomra.
Nem is azért, mert mindig egyetértek azzal, ami ott torténik. Elitélem a teokratikus torek véseket,
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a vallassal dtszinezett nacionalizmust - Izrael az én szamomra nem is igéret, nem a Biblia altal
térvényesithet6 teriileti kovetelés, nem szentf6ld, csupan a taléldk gyiijtéhelye. .. Ha Izraellel
szolidaris vagyok, akkor csupan halott bajtarsaimmal vallalok hiiséget” (Orientierung 1980. 4.
SZ.).

Keresztény részrdl a kutatas kiinduldpontja és a kdzeledés f6 iranya az, hogy az egyhizat meg-
hatarozza zsido eredete és elGtorténete. Az egyhaz és a zsido nép egy és ugyanannak az Istennek
keét kivalasztott gyermeke, akik nem vehetik semmibe egymast, ha hiick akarnak maradni 6nma-
gukhoz és hagyomanyaikhoz. Ahogy I1. Janos Pal fogalmazta 1979-ben: ,,Az ijszévetség népe
lelkileg egybekapcsolodik Abraham torzsével”. A német piispoki kar nyilatkozata ezzel a mon-
dattal kezd6dik : ,,Aki Jézus Krisztussal taldlkozik, az a zsidosaggal talalkozik”. Hans Kiing em-
litett cikkeében lapidarisabban fogalmaz: ,,A zsidésag nélkill nincs kereszténység”. ‘

Orvendetes azonban, hogy zsido szerz6k is kezdik ma folismerni Jézusnak, ,,nagy testvériik-
nek™ (Martin Buber) zsido voltat. Schalom Ben-Chorin Bruder Jesus cimii konyvében ekként ir
rola: Jézus nekem Ordk testvérem, nemesak embertestvérem, hanem zsido testvérem is. Maga-
mon érzem testvéri kezét, amint atdlel, hogy kovetésére induljak . . . Hite, foltétel nélkiili hite, to-
kéletes rahagyatkozasa Istenre, az Atydara, készsége, hogy magat egészen alavesse Isten akarata-
nak - ez az a magatartas, amelyet Jézus elibénk allit, és amelyik minket — zsidokat és kereszté-
nyeket - 0sszekthet.” . .

Milyen szellemi 6rékséget hagyott Izrael az egyhazra? Elsésorban az Oszovetséget. Ahogyan
az 1974-ben kiadott romai Irdnyelvek és dtmutatds mondja: ,,Jobban meg kell érteniink, mi az,
ami sajatos és maradandoé érték az OszOvetségben. ..” Az dszovetségi és az Ujszovetségi szent-
irds szorosan egymasba fonodik, és semmiképpen sem valaszthato el egymastol. Az egyhaz torté-
nete soran mindig hatarozottan elutasitotta azokat a torekvéseket, amelyek az Oszovetséget
megprobaltak kizarni a kdnonbol.

Az Oszovetség tanGiskodik az egyetlen, igaz Istenrdl, az egész vilag teremt&jérd! és fenntartoja-
rol, s az emberrdl mint Isten képmasarol. Izrael Istent6l kegyelemben kivalasztott népnek tudta
magat, és elvallalta az ezzel jard szovetségi hiiség silyos kotelezettségét: ., Te az én népem leszel,
én pedig a te Istened”. A profétak Gjra meg ujra Ovtak a népet a szoVetség elarulasatol.

Az emberiség biineivel és a valasztott nép hiitlenségével szemben Izrael tudatiban van annak,
hogy Isten nemcsak teremtdje a vilignak, hanem megvaltdja is. A torténelem irdnyat végso so-
ron [sten szabta meg ugy, hogy az az lidvdsség, a végsd beteljestilés felé tartson, minden jelenlegi
gyoOngeségiink, nyomorusagunk, hanyattatasunk ellenére. Ezt a végsd, tokéletes boldogsagot a
magunk erejébdl nem tudjuk elérni, bar minden erénkkel kiizdeniink kell érte. A dontd fordula-
tot a Messias hozza meg. A zsidosagot a messiasi remények éltetik torténelmi viszontagsagai ko-
zepette. A profétak utmutatasa nyoman tudjak azt is, hogy a végsé beteljesedést ,,Isten szolgaja”
garantalja, akinek személyében testet 61t a néppel kotott szovetség, aki ,,a népek vilagossaga”
lesz.

Gazdag 6rokség kot tehat 6ssze benniinket — de éppen ebben a kbzds drokségben rejlenek a
szinte athidalhatatlannak tiing ellentétek is: magaban a Bibliaban, elsésorban pedig Jézus Krisz-
tusnak a személyében. Jellemz8, hogy a mar idézett Ben-Chorin igy folytatja vallomdsat Jézus-
rol: .De ez nem a messias keze, ez a sebekkel megjelolt kéz. Ez biztosan nem isteni, hanem em-
beri kéz, amelynek rancaiba a legmélyebb fajdalom vésédott bele. . . Jézus hite egyesit benniin-
ket, a Jézusba vetett hit viszont elvalaszt.”

A teolbgiai parbeszéd egyik legfontosabb témaja éppen ezért a Messids személyének, a messia-
si igéreteknek, az Isten orszaga eljovetelének kérdése. A Concilium tematikus szamaban (1974.
okt.) Jakob Petuchowski tisztizza a messiasi varakozas fogalmat a zsid6 hagyomanyban. A tor-
ténelem soran — allapitja meg — nemegyszer indultak olyan torekvések, amelyek emberi ervel
akartak kivivni a pusztan nemzeti vagy politikai értelemben vett megvaltast. Ujra és (jra ré kel-
lett azonban eszmélniiik arra, hogy az ember egymaga képtelen ezt elérni. Tudomasul kellett
venniiik azt is, hogy mindenfajta nacionalista, csupan evilagi-politikai értelmezés meghamisitja
az igazi messiasvarast. ’
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A keresztény Messias-fogalmat a vilaghiri evangélikus teologus, Jiirgen Moltmann elemzi az
el6z6h6z csatlakozo tanulmanyban. A kereszténység a profétak hagyomanyahoz hiiséges akkor,
amikor belsé és transzcendens értelmet ad a messiasi reményeknek anélkiil, hogy kizarha a meg-
valtasnak kilsé, a lathato torténelemben is mikkodd és nyilvanvalova lett jelentGségét. Kereszte-
16 Janosnak Jézushoz intézett kérdése ma is folvetddik : ,, Te vagy-e az. akinek el kell jonnie, vagy
mast varjunk?” Jézus vilaszul tetteire utal: ,,Menjetek, jelentsétek Janosnak, amit hallotok és
lattok : Vakok latnak, santak jarnak, leprasok megtisztulnak, sitketek hallanak, halottak félta-
madnak. a szegények pedig hallgatjidk az evangélium hirdetését™ (Mf 11,2-6.; Lk 4,18.). -
A szenved6 Messias az. aki szolidaritast vallalt blinnel és halallal sujtott emberi torténelmiink-
kel, s megvaltott a blint6l és a halaltdl. Krisztusban nyilik meg eszkatologikus reménységiink az
abszolut jovében. Istenben mondja Moltmann. H. Frankemélle a zsido és a keresztény messia-
nizmust 3sszehasonlitva megallapitja, hogy Messias-varasunknak 0] lendiiletet adhat lzrael mes-
siasi reménysége, annak ellenére is, hogy nem fogadjak el Krisztusban a vilag megvaltojat (Kai-
ros 1978. 2. sz.).

A parbeszéd legelején jarunk, de folytatasa — minden nehézség ellenére - elkeriilhetetlen. Nem-
csak kozos gyokereink kotnek Ossze benniinket, hanem jeleniink is. Ugyanannak az Istennek va-
gyunk az iidvosségre meghivott, valasztott gyermekei — el kell fogadnunk egymas tarsasagat a
torténelemnek az lidvosség felé vezetd utjan. Kozosen hissziik azt, hogy .,Isten maga irja a torté-
nelem dramajanak forgatokonyvét s egyiitt varjuk, hogy elj6jjon egyszer az a nap, amikor Istent
mindenki elfogadja. amikor minden nép dsszegyiilik az Ur hegyéhez” — irja Petuchowski. A zsi-
dosagnak és a kereszténységnek parhuzamos jelenléte a térténelemben hasznos lehet mindkettd-
jilk, s61 az egész emberiség lidvossége szempontjabél — allapitja meg Jean-Claude Eslin az Eru-
des-ben irt tanulmanyaban (1982. jan.). Ahogyan a francia piispoki nyilatkozat megfogalmazza
Izraelnek és az egyhaznak egyidejii fennmaradasa azt jelzi, hogy Isten szandékai még nem telje-
siiltek maradéktalanul.

AKAC ISTVAN VERSEI Kongatds, téli éjjelen

Tél hercege, fagy, mit akarsz te télem!
mért vdgndd ki a két szemem?

— Szelid madarként iilj szivemre,

mint a megvivott szerelem.

Pontosan tudta
Tudom, tudom. még a fak is

Pontosan tudta, mit kellett volna tenni : meggdrnyednek szined elitr.
melyik pillanatban mit mondani, s miért. Engem mdr irik pdncél véd, -

a darddd nem elég erés.
De aztan olvan keseriien legyintert,

mint aki kériil kdrtyat oszt a semmi. . . Legyiink holtomig bardtok :
nézziink egyiitt csillagba, kébe,
s szorjuk kozos titkainkat
ebbe a brilidns-idébe . . .

Az éjszakadt d latrok hangja
vad hahotaval veri fel, -

hugod lesik, a kristaly-asszonyt,
— brizd, és figyelj!
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SZECSI JOZSEF

A MIATYANK A SZENTIRAS
ES A ZSIDO IRODALOM TUKREBEN

Errdl a kérdésr6l Magyarorszagon eddig harman irtak. Mindharman zsid6 teoldgusok. A legis-
mertebb zsidé ima maig is a Kaddis. Elsésorban a Miatyanknak a Kaddissal valo kapcsolatit
elemezték, de nem hagytak figyelmen kiviil a Talmud és a Midras bdséges adatanyagat sem.
A Miatyéank gondolatait a zsido imakdnyv szGvegeiben is kimutattak. A kérdésnek ma mar nem-
csak zsido irodalma van, elég utalni Jean Carminac Recherches sur le . Notre Pére” (Paris, 1969)
cimil. a kérdést alaposan feldolgozé miivére.

A Miatyank szévegének kozlését Maté evangéliumaban néhany mondat el6zi meg: ,,Amikor
imadkoztok. ne legyetek olyanok, mint a képmutatok : akik szeretnek (allni) a zsinagbgakban, és
az utcak sarkain allva imadkoznak, hogy lathassak Gket az emberek; igazan mondom nektek,
(hogy) megkapjak bériiket. Te pedig ha imadkozol, menj be az éléskamradba, és az ajtodat be-
zarva imadkozzal Atyadhoz a rejtekben; és Atyad aki lat a rejtekben, visszafizet majd neked
(nyilvanosan).” Az 5. vers zarojeles szava azért érdekes, mert csak néhany evangélium-kodex
hozza (Bezae Cantabrigiensis, V-VI. sz. és Cyprius, IX-XI. sz.), és megemliti az utcai imadko-
zast. Volt a nyilvanos zsinagogai imadkozasnak olyan formaja, melyen folkértek valakit az ima
vezetésére (seli’ach cibbur - kozosség kiildotte) eldimadkozonak. Egyesek nagyon szerették. ha
folkérik 6ket erre. Masrészt ha valaki a rendes reggeli, déli és esti imaidSket be akarta tartani,
akkor sokszor az utcan kellett megallnia, hogy imajat elmondja. Mark evangéliumaban ezt
mondja Jézus: ... ha megalltok imadkozva”. Jézus nem abszolut értelemben veti el az utcai
imat, s6t az idézett mondat tovabbi részében a masiknak valé megbocsatasra szolit fel az ilyen
alkalmak soran, hogy cserébe Isten is megboesasson nekiink, mint a Maté-evangéliumbeli Mi-
atyankban. A 6. vers szentirasi idézet (2Kir 4,33): ,,.Bement, bezarta az ajtot (kettSjiik mogott),
és imadkozott az Orokkévalohoz™. A Hetvenes forditas Izajas szovege (26,20) szinte teljesen azo-
nos a Miatyankbelivel: ., Ebredj népem, menj be éléskamraidba és zard be ajtodat! Rejtézz el egy
révid pillanatra, mig elmulik az Ordkkévalé haragja.” A Maté 6,6 forditasaban zardjelbe tett
.nyilvanosan™ kifejezés is tobb szovegelemlékben eléfordul (pl. Koridenthian, IX. sz.). Azért
tarténik erre célzas a versekben, mert az éléskamra volt a haz egyetlen bezarhato helyisége. Ma-
mar jobbara csak konyhakat épitenek, ezért forditjak az éléskamrat szobanak.

A Maté 6,7-8 azokrol ir, akik kilora mérték az imat: ,,Amikor pedig imadkoztok, ne szaporit-
satok a szot, mint a poganyok : azt vélik ugyanis, fecsegésiikért fogjak meghallgatni 6ket. Tehat
ne hasonlitsatok hozzdjuk ; mert tudja (az Isten) Atyatok, mire van sziikségtek. mieldtt kérnétek
Téle...” — A szoszaporitas a gordg bdrtdlogeo ige forditasa akar lenni (dadogas. hebegés). Volt
egy batta nevii cserje, ami tele volt tiiskével. Aki ennek a ndvénynek a-tdviseit szedegette, sziszi-
fuszi munkat végzett. Atvitt értelemben a batta tovisének szedegetése tehat a f6losleges munkat
fejezte ki. Jelentette tovabba az istenek neveinek siirii emlegetését a kiilonféle pogany imadsa-
gokban. Izajas 1,15 jut esziinkbe: ,,Barmennyit is imadkoztok, én nem hallgatom meg”.

A Lukacs I1.} 2-ben ezt olvassuk : . Tortént egyszer, hogy egy bizonyos helyen (vagy helység-
ben) imadkozott (Jézus). miutdn befejezte, egyik tanitvanya ezt mondta neki: Uram, tanits meg
minket imadkozni, amint Janos is megtanitotta tanitvanyait. Azt mondta nekik : Ha imadkoztok
(ne szaporitsatok a szot. mint a tobbiek ; azt vélik ugyanis egyesek, hogy szofecsérlésiikért fogjak
Sket meghallgatni; hanem amikor imadkoztok) mondjatok. . . " Jézust iméja utan egyik tanitva-
nya kérte. hogy ket is tanitsa meg imadkozni. Mindnyajukat vonzotta Jézus beszéde Istennel.

A zsidosag mindig komolyan vette az imak tanitasat. az utddoknak vald atadasat. A zsido ima
nem improvizativ, napjainkban is keletkeznek 1uj zsidé imak. Egy anekdota szerint inkdbb az
alefbész-t (a héber abc-t) kell elmondania annak, aki nem tud imadkozni. mert a jo Isten ugy is
tudja az imat és majd Osszerakja a betfikbsl. A romai levél ezt irja (8,26-27): ,Hasonloképpen a
Lélek is segitségére van'a mi erétlenségiinknek, mert mi nem tudjuk, hogy miért és miképpen kell
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