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E szamunkrol

Babits Mihaly s vele a magyar szellem legjobbjai az 1930-as évek végén kereken elutasitottdk azt a
hamis kérdésfoltevést — ki a magyar? —, s helyette arra igyekeztek vdlaszt adni: mi a magyar?
A kérdészécska ilyetén fileserélése az etikai-emberi alapdllds kiilonbozdségét rejti magdban; nem
elvdlasztani akarja a magyart a nem magyartél, hanem azt kutatja, melyek a magyar etnikum jel-
lemzé jegyei, mi a lényege — antropologiai, szociologiai, karakterologiai szempontbol — magyarsd-
gunknak. .

Manapsdg egyre gyakrabban hangzik el az a kérdés: mi a cigany? Elhangzik persze a diszkrimi-
nativ csengési ki a cigany? is, de taldn sziikségtelen bizonygatnunk, hogy az eloz6 kérdeés az igazi, a
lényegre tapintd. Az orszdgot jirva. szabolcsi kolonidkon, szandldsra itélt vdrosszéli hdzacskdk-
ban, borsodi barlanglakdsokban — nemcsak a telepiilések, hanem a tdrsadalom legperemén — minde-
niitt taldalkozik az ember cigdnyokkal, s taldlkozik ,beljebb” is, gydrakban, téeszekben, iskoldk ka-
kdsosztdlyain, az egészségiigyi intézményekben, néha a renddrségen is. A ciganysdg tdrsadalmi be-
illeszkedésének, szocidlis és kulturdlis elmaradottsiganak problémdja mdra az orszdg egyik feszité
gondjdavd vélt, s bar sok biztaté kezdeményrél tudunk, a megoldds még tdvolinak tinik.

Szdmolnunk kell azzal a ténnyel — alapos felmérések igazoljdk —, hogy a magyar tdrsadalom egy
kisebb része kifejezetten ellenséges magatartdst tanusit a cigdnyokkal szemben. Ennél nagyobb hd-
nyad egyszertien csak idegenkedik téliik ; Gk a gyors beolvasztdstol, a jellemzd etnikai, nyelvi sajd-
10ssdgok eltorlésétdl remélik a bajok elintézését. S bizony, kevesebben vannak, akik beldtjik, hogy
a fesziiltség csakis tdrsadalmi dsszefogdssal oldhato fol ~ s nem a ciganyok véleményének, kivdnsd- -
gainak megkérdezése nélkiil, hanem veliik egyiitt.

Az utobbi években tanii vagyunk a cigdny ontudat erésodésének. Egyrészt a kiilsé nyomds reak-
cidjaként, mdsrészt az iskoldzottsdgi szinvonal lassi, de szemmel ldthaté emelkedése kovetkezté-
ben. Kialakult egy szitk, dm befolydsdban és céltudatossagdban jelentls ciginy értelmiségi réteg,
amely nem hagyja elaludni — elfujni? — a vita ldngjdt, minden lehetséges forumon szovd teszi a ci-
ganysdg szocidlis koriilményeit, ujsdgok, konyvek, lemezek kiaddsdt szorgalmazza. S erdfeszité-
seiknek megvan az eredménye, gondoljunk a Fiistos képek és a Csikoink kényesek cimii konyvek
sikerére, a folfedezés erejével hato cigdny népdallemezre, vagy arra, hogy a népballaddk és keserve-
sek gyijteménye, illetve a Fekete korall cimii antologia néhdny nap alatt elfogyott a boltokbol az
idei konyvhéten. S ha elfogyott — nyilvan elolvassik. Ha elolvassik — a sz6 nem marad irott
malaszt. '

Oktoberi szamunk homlokterébe a magyarorszdgi ciganykérdést helyeztiik. Kordntsem a teljes-
ség igényével — a kezdet lendiiletével inkdbb. Megvizsgdljuk, mit tehetiink mi, ketesztények — elso-
sorban a lelkipdsztorok — a tdrsadalom periféridin él6kért; ellitogatunk a hoddszi cigdnytelepre,
ahol egy gordg katolikus pap és egy ovoné fdaradozdsdnak kdszonhetden sokat javult a cigdnyok
helyzete. Pillantdst vetiink egy baranyai falucska utolsé lakdira, kiztik néhdny cigdnycsalddra;
csi Lakatos Béldval, a kitiing jazz-muzsikussal, a Bartok Béla zeneiskola tandrdval; s kozolfiik né-
hdny — ma mdr orszdgosan ismert — cigdny kolté versét magyarul.

Csalog Zsolt bardtja levelét idézi Kilenc cigany cimil riportkonyvének utészavdban. ,,320 000 ci-
gdny él ma Magyarorszdgon. Ez igen nagy szdm, az ardnyokat tekintve is — minden harmincadik
ember cigdny! Tizendt év mulva minden huszonkettedik magyar ember cigany lesz. De az ardnyo-
kat nézve is oridsi tomeg. ha kézenfogva lincha dlindnak, Mdtészalkdtol Sopronig érne a lanc.
Gondolod, hogy ennyi embert képviseltethetsz, bemutathatsz kilenccel?. . .”

Ami minket illet, mi sem vdllalkozhatunk arra, hogy e szdm keretében dtfogé képet adjunk a ha-
zai ciganysdg helyzetérdl. Csupdn a figyelmet szeretnénk néhdny cikk, vers, riport erejéig a cigdny-
© sdgra iranyitani, lelkiismeret-vizsgdlatra dsztondzni, elgondolkodtatni veliik kapcsolatban.
Reméljiik, hogy valamennyi olvasénk megérti szdndékunkat.
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TOMKA FERENC

EVANGELIZACIO
A TARSADALOM PEREMEN

Vannak tarsadalmunknak csoportjai, amelyek valamilyen oknal fogva a tarsadalom peremére
szorultak. Koziiliik az alabbiakban a keresztény feleldsség szempontjabol is talan legfontosabb
haromrél szolunk, a ciganysagrol, a hatranyos helyzetiiekrgl és a deviansokrol.

A CIGANYSAG ES A LELKIPASZTORKODAS

— A radi6 1981-ben miisort sugirzott Uszka k6zségbdl, ahol egy igehirdets rovid idé alatt hivé
kozossegge kovacsolta a falu cigany lakossagat, s ez jelentOs inditast adott tarsadalmi integralo-
dasukhoz. Ugyanezen id6 alatt kinevelte a ciginyok koéziil sajat kozosségvezetdjiiket is.

— Magyarorszagon kb. 400 ezer cigany ¢l (a lakossag 4 szdzaléka), de a tankoteles kortiaknak
6 szazaléka, az els§ osztalyba lépdknek pedig 10 szazaléka ciginy.

— A cigany lakossag altalaban a romai katolikus vagy a reformatus egyhazhoz tartozonak
vallja magat. A tények azonban arra utalnak, hogy komoly lelkipasztori megkdozelitésiikrél a
nagy egyhazak lelkipasztorai tobbnyire lemondtak, reménytelennek itélve a munkat.

~ Napjainkban ,,divatos” magasztalni Teréz anydt, aki elment az indiai pariak koz¢é, Krisztus
szeretetétd] mozgatva. Vajon a magyar lelkipasztorkodds elindul-e a ciganyok felé? Vagy bense-
jiikben a keresztények is atveszik azokat a legkereszténytelenebb elGitéleteket, amelyeket a tarsa-
dalom nem kis részben a ciganyokkal szemben taplal?

A ciganykérdésrdl altalaban. A cigdnysag nem tirsadalmi réteg, hanem etnikai k$z6sség. Ide tarto-
zik a cigany szarmazasu, képesités nélkiili segédmunkas és az értelmiségi, az elmaradott telepen
€16 és a varosi kultiraban integrilédott cigany allampolgar egyarant. A ciganysaggal kapcsolatos
irasok azonban dltalaban a tarsadalomba még be nem illeszkedett, vagy a beilleszkedés titjan
1év8 ciganyokkal foglalkoznak. Benniinket is elsdsorban az & kérdésiik érdekel. — Vegyiik
szemiigyre elOszor a cigdnykérdés toriénetét és jelenlegi helyzetét.

A ciganyok jelentds része a XV. szazadban érkezett Europaba, illetve Magyarorszagra indiai
Oshazajukbol. Tébbségiik vandoriparos, de akadtak olyanok is, akik 16val, ronggyal keresked-
tek. Vandor életformajuk és kultarajuk eltérd volta miatt kezdettdl fogva rendszeresen dsszetit-
kozésbe keriiltek a hatdsdgokkal és a magyar lakossaggal. Az 1945-ben megkezd5dott tarsadal-
mi atalakulas ugyan 1j lehetGségeket nyitott meg a ciganysag el6tt, de a gyakorlatban helyzetiik
tovabbra is hatranyos maradt. Hiszen ha jogaik egyenl3ek voltak is a magyarokéval, hatranyos
" koriilményeik nem valtoztak meg. ‘

Lényeges vdltozdst hozott a ciganysag életében az MSZMP Politikai Bizottsaganak 1961-es
hatarozata. 1961 6ta t6bb fontos intézkedés tortént a ciganysag felemelése érdekében. Sikeriilt
elérni, hogy a munkaképes korti férfiak 80-90 szazaléka dolgozik, hogy az iskolas kora gyerme-
kek mintegy 95 szdzaléka beiskolazhatd, hogy egyre tGbben végezték el a VIIL osztalyt és jelent-
keztek tovabbtanulasra, hogy 1964-t51 1980-ig a ciganytelepeken é16 ciganyok aranya 70-r81 20
szazalékra csokkent.

De a ciganysag mindezek ellenére ma is sulyos létproblémdkkal kiizd :

- A magyar lakossag nem Kis része elfitélettel viseltetik a ciginysag irant s alkalmasint kifejezi
lenézését, elitélését.

— Alacsony iskolai végzettségiik kovetkeztében a ciganyok jelents hanyada valtozatlanul a
legalacsonyabb és gyakran a legegészségtelenebb munkak végzésére kényszeriil. .

— A nagy csalddok kévetkezményeként az asszonyok tobbségiikben otthon maradnak (60-70
szazalék). Igy egy keresdnek hdromszor annyi embert kell eltartania, mint a tobbi csaladban. Az
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egy fore jutd csekély jovedelem pedig megakadalyozza, hogy kiemelkedjenek hatranyos koriil-
meényeik koziil.

~ A ciganyoknak legalabb egyotode még a szocialis kévetelmények minimumanak meg nem
felel6 telepeken él.

- A nem ciganyok Magyarorszagon — az életkori struktura alapjan — mésfélszer olyan hosszi
életre szamithatnak, mint a ciginyok.

— A ciganyok k6z6tt magasabbak a betegségi ardnyok. (A tbe kétszerese az atlagosnak, a vér-
has nyolc-tizszerese stb.) Bizonyos betegségek — idegbetegség, gyomorfekély — gyakorisiganak
nem a higiénia hianya és nem a gyenge fizikum az oka, hanem a tarsadalmi beilleszkedés
nehézsége.

~ 1975-ben a tankditeles korvak 5 8 szazaléka cigany, a gyogypedagog1a1 intézmények tanuldi-
nak 24,1 szazaléka. Az iskolasok 60 szazaléka ma sem jarja ki & VIII. osztalyt, s ez alkalmatlan-
na teszi ket a tovabbtanulasra, a késdbbiekben pedig a hatranyos helyzetbdl valé kiemelke-
désre.

Lelkipasztori szempontok. A ciganysag gondjainak megoldasa tarsadalompolitikai, szocidlpoli-
tikai feladat. Amint lattuk, kiilonosen 1961 6ta hatalmas elGrelépések torténtek e téren. De
‘milyen feladatai vannak a lelkipasztorkodasnak?

a) A tarsadalom egyes szervei és személyei (pedagogusok, tandcsi alkalmazottak) olykor a ke-
resztényeket megszégyenité odaadassal szentelik magukat a ciganyok iigyének. Masik oldalon
viszont — a legutobbi felmérések szerint is — a magyar lakossag koreiben még mindig sulyos eld-
itéletek élnek a ciganysiggal szemben. A ciganysag felemelkedésének egyik nagy gatjat ezek az
clSitéletek alkotjak. A

A ciganyok szemére vetnek sok hatranyos tulajdonsagot, de nem gondolnak arra, hogy ezeket
jelentds részben a ciganysagnak évszdzadok oOta tapasztalt hatranyos és megvetett helyzete is
okolja. ,,Ha valakit iildoznek és nincs védéfegyver a kezében, ugy csapdat igyekszik allitani,
hogy az iild6z5 beleessen. Minél tovabb tart az iild6zés, annal leleményesebben fogja ezt a csap-
dat megfabrikalni. Ha valaki munkat kér és nem kap, lopasra kényszeriil. Ha valakivel nem em-
beri modon beszélnek, ha tiirnie kell masok gunyolodasat, magatol értetédik, hogy ellenséget
fog latni az egész kornyezo vildgban, s a maga — térvényen kiviili — eszkdzeivel probalja bthOSl-
tani fennmaradasat.”

A lelkipasztorkodas egyik fontos feladata tehat — kiilondsen a ciganylakta falvakban — hogy a
ciganyok iranti helyes keresztény szemléletre és magatartasra neveljen. Nyilvanvalo, hogy a kdz-
ismert nehézségek nem fognak egyik naprol a masikra megsziinni. De megoldasuk elsé feltétele
az elditéletek eloszlatasa.

b) A tarsadalomba még be nem 111eszkedett ciganysag tarsadalmi-kulturalis Sfelemelésének kér-
désében kdzismert vitatéma, vajon az-e a megoldas, ha a ciganyokat kiemelik kdrnyezetiikbél és
a magyar lakossag koze telepitik, illetve az iskolas gyermekeket a magyar gyermekek k6z¢ keve-
rik, vagy ha sajat etnikumukon beliil kisérelik meg felemelésiiket, illetve kiilén dsztalyban, kollé-
giumban tanitjak, nevelik 8ket. Mindkét véleménynek vannak harcos képviselSi. A gyakorlat a
telepités vonatkozasaban altaldban a cigany lakossdgnak a nem cigdnyok kozé valé betelepitését
tiizte célul, mig a gyermekek nevelésének vonatkozasaban mindkét megoldas ismeretes.

A lelkipasztorkodasnak természetesen az adott kériilményekhez kell alkalmazkodnia. De
azokban a helységekben, ahol a ciganyok elkiiloniilnek a falu magyar tirsadalméatdl, bizonyara
lelkipasztori gondozasuknak is — legalabbis a kezdeti id6ben — sajat kultarajukban, faji kozossé-
glikben kellene torténnie. A cigdny és nem cigny népesség koz6tt ma még oly sok a kiilonbség,
hogy ezeknek megsziintetése egy csapasra lehetetlen. A kiilénbségek nyugodt elviselésére pedig
sem a magyarok, fem a ciganyok nem érettek. A ciganysag bekeverése a magyar hivek k6z¢é nem
biztos, hogy altalanos és tartés eredményekkel jarna. De ha a cignysag sajat kornyezetében se-
gitséget kap arra, hogy elinduljon az emberi és keresztény felemelkedés tjan, akkor tavlatban
alkalmassa valik a teljes tarsadalmi beilleszkedésre is.

¢) A sajatos cigany lelkipasztorkodas misszios lelkiiletii papokat, apostoli vilagiakat igényel,
akik egész életiikkel eggyé tudnak valni a ciganyokkal.

A szociélpolitikai intézkedések is jelentGs mértékben hatastalanok maradnak — mondjak a ku-
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tatok —, ha nincsenek olyan kdzvetiték, akik személyesen atadjak, lebontjak a tarsadalompolitika
altal biztositott lehetdségeket. Lelkipasztori vonatkozasban is egy, a cignysagnak é16 vilagi
vagy pap lehet konkrét biztositéka, tanuja Isten szeretetének.

A HATRANYOS HELYZETUEK ES A LELKIPASZTORKODAS

Azok a személyek vagy csoportok, akik vagy amelyek kiilonboz6 okokbol kifolyolag elmaradott
anyagi-gazdasagi, illetve kulturalis szinten allnak, hatranyos (vagy tobboldalian hatranyos)
helyzetbe keriilnek a tarsadalom egészéhez viszonyitva (mint a ciganyok is). A tébboldalaan hat-
ranyos helyzet sok okra visszavezethetd. Oka lehet az életkor (az Oregség), a testi egészség hianya
(fizikai vagy pszichikai betegség, rokkantsag), a mai életszinvonalat biztositd anyagi vagy kultu-
ralis feltételek hianya, vagy példaul a csaladfenntarté devians magatartasa (alkoholista, biindz6
stb.). ‘

A hatré.nyos helyzetii egyének szama nem kicsi. ~ Hazank lakossaga a vilag egyik Iegoregebb
népessége. Sokan vannak, akik minimalis nyugdijbol vagy vegelgyengulesben ¢élnek egyediil, ma-
sok a szocidlis otthon lelki maganyaban kinlédnak.

— Vilagszerte és hazankban is jelent6s a rokkantak szama. (1980-ban az ENSZ egészségligyi
szervezetének adatai szerint az emberiség tobb mint egytizede rokkant). JelentGs azoknak a gyer-
mekeknek a szama, akik mar szellemi vagy fizikai sériiléssel sziiletnek. Magyarorszag a vilagon
az els6 helyen all a korasziilottek aranyaban (nalunk a sziilések 10 szdzaléka, a masodik helyen
allo USA-ban a sziilések 5 szazaléka korasziilés), és els6 helyen all a sériiléssel szillet6k aranya-
nak terén is. Feln6tt korban is gyakorta bekovetkezik rokkantsag (balesetek, alkohol, kabitosze-
rezés stb.).

— Hatranyos helyzetbe juthat az egész csalad, ha a csaladfd lerokkan vagy alkoholista lesz, il-
letve bértdnbe keriil. Magyatorszagon évente mintegy 60 ezer feln6tt korut itélnek el jogerésen,
¢€s kozel 200 ezer alkoholistat tartanak szimon, de sokkal nagyobb a rendszeresen lerészeged6k
szama. (Az alkoholistaknak kb. 70 szazaléka csaladfé.)

- Nagyszamt gyermek (mintegy 40 ezer) él dllami gondozdsban és t6bb mint 60 ezer él sialyo-
san veszélyeztetett kdrnyezetben.

A kereszténységnek — kétezer éves hagyomanyahoz hiven — lényegéhez tartozik a szegények-
kel, vagy a hatranyos helyzetben 1évSkkel valo torédés. A magyar allam, illetve a szocialpolitika
sokat tesz az allampolgarok kiildnb6z6 hatranyainak megsziintetéséért. A lelkipasztorkodasnak,
illetve a keresztény kozdsségeknek éppen ezért elsé feladata nem annyira az anyagi tamogatas
- noha nemegyszer erre is sziikség lehet —, hanem inkabb a lelki-emberi segélynyujtas. Mennyi se-
gitési lehet8ség nyilik e teriileten egy plébaniai k6z6sség, vagy kisk6z6sség tagjainak szamara!
Sok kozosség felfigyelt mar erre a sziikségre, de még nagyon sok volna a tennivald:

— Maganyos vagy szocialis otthonban é16, de csaladjatol elhagyott Gregek alkalmankénti
vagy rendszeres-latogatasa.

~ Fizikai vagy sZellemi sériiltek és csaladjuk lelki tamogatésa

- Rokkantak, alkoholistak, blin6z6k csaladjanak patronalasa.

- Fogyatékosok fizikai-letki gondozasa, tamogatasa.

— Allami gondozott vagy veszélyeztetett kornyezetben ¢16 gyermekek latogatasa, patronalasa
vagy orokbefogadasa.

A keresztény lelkiilet egyik 1ényegi vondsa hianyoznék egy kozosségb6l, ha nem volna jelen a
karitasz lelkiilete. Az a k6z0sség v1szont ahol ez a lelkiilet megvan, wjjaéled, mert Isten szeretete
ébred fel benne (1Jn 4,16).

A DEVIANCIA ES A LELKIPASZTORKODAS
A deviancia meghatirozasa és okai. A devians viselkedés olyan magatartas, amely eltér a tar-

sadalmi koz0Osségi normaktol. Szilkkebb értelemben olyan viselkedés, amelyet a mai civilizalt
orszigokban a tarsadalom altalaban normaszegdnek tekint, illetve amely az adott tarsadalom
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fennmaradasa, miikodése szempontjabdl diszfunkcionalis, vagyis karos. Ilyen devidns viselke-
dési formak a személy és tarsadalom elleni biincselekmények, az alkoholizmus, az 6ngyilkossag

és a mentilis betegségek nem kis része. ‘
© A kozvélemény a biindzést, az alkoholizmust, az 6ngyilkossagot altaliban elitéli. A tarsada-
lomkutatd azonban azt kérdezi meg, mi az oka, hogy valaki iddig jutott, illetve mit lehet tenni
érette és masokért, hogy 6k ne jussanak ilzen helyzetbe. Hasonlonak kell lennie a keresztény, il-
letve a lelkipasztori kérdésfeltevésnek is. ‘

A kozvélemény a felsorolt devidns magatartasformakat altalaban egymastol fiiggetlennek te-
kinti. A szociologia viszont felfedi, hogy e latszolag eltérd viselkedések kézds gydkerekre vezethe-
t6k vissza. Ezért is kell egyiitt targyalm Oket.

A devianciara a kovetkezd tényez6k vannak dont$ hatassal:

— A gyermeki szocializacié hibai.

— Felnd6ttkori — csaladi, kozosségi, tarsadalmi, munkaval kapcsolatos kielégitetlen ambiciok-
bol fakado - fesziiltségek.

- A kornyezetnek a devidns viselkedésre vonatkozo felfogisa, a normak hatarozottsaga, a
megtartasukat biztositd tarsadalmi kontroll ereje stb. ‘

— A kornyzet reakcioi a.devians magatartasra.

A devians viselkedésformak legfontosabb valtozataival kotetnyi irodalom foglalkozik. Itt csu-
pan rovid attekintést adhatunk legfontosabb valtozatairol.

Az alkoholizmus jellemzdi. Alkoholista az orvosi definicié szerint az, akinél kialakult az an.
,figgdség™ jelensége, azaz aki sdvarog az ital utan, s ha nem jut hozza, elvonasi szimpto-
makat (remegés, rosszullét) mutat. A szociologiai meghatarozas némileg eltérd. Eszerint
alkoholista az, aki rendszeresen lerészegedik és ebben az allapotban a tarsadalmi normakat
megsérté modon viselkedik, karokat okoz, majd tarsadalmilag lecstszik, csaladjat felbomlas
fenyegeti stb. Az alkoholista kézponti problémaja, hogy akarata meggyengiil, s igy meg-
gyengiil a képessége életének iranyitasara.

Magyarorszagon névekszik az alkoholisték szdma. 1963-ban 75 ezer, 1968-ban 106 ezer,
1980-ban mintegy 200 ezer alkoholista beteget tartanak szamon, de mint lattuk, jéval nagyobb
azoknak szdma, akik gyakran lerészegednek. A lakossagnak 18-20 szdzaléka iszik nagyobb mér-
tekben. (Egy f6re 1980-ban 35 liter bor, 86 liter sorés 9 liter tomény'szesz fogyasztasa jutott. Fo-
" gyasztasi kiadasainknak egytizedét alkoholra forditjuk.) Az alkoholizmus ténkreteszi a csaladot,

hatasara novekszik a blinzés aranya. :

Egy. vizsgalat a kovetkez6 eredményekre jutott a hazai alkoholizmussal kapcsolatban:

— Az alkoholizmus tipikus férfibetegség. A kezelt alkoholistiknak Magyarorszagon mintegy
90 szazaléka férfi. (Nyugati orszagokban a ndk ardnya magasabb.)

~ A kezelt alkoholistak tobbsége 30--50 év kozotti életkort. A fiatalok szama azért kevesebb,
mert az alkoholizmus kifejlédéséhez bizonyos id6 sziikséges. Az idésebbek kisebb szamaranya-
ban szerepet jatszhat az alkoholistak fokozott haland6saga.”

- ,,Az értelmiségiek és egyéb szellemi dolgozok csak valamivel kisebb aranyban fordultak el6
a kezelt alkoholistak k6zott.”

Az alkoholizmus kialakulasanak tobb oka van. Ilyenek:

— A viselkedésmintdk, amelyek olykor szokasként, maskor kiutként, menekiilésként az ivast
ajanljak.” A magyar , kultirdban” az alkoholfogyasztas a férfi szamara bizonyos alkalmakkor
egyenesen kikényszeritett magatartasforma. S hogy ez a miltban is igy volt, arra utal példaul,
hogy a kolté Zrinyi és' Bessenyei, majd Széchenyi sziikségesnek tartottak a részegség ellen irni.
A serdiilékorban sokak szimara az ivas, a lerészegedés a felnSttség szimboluma. Egyes foglalko-
zasi agak is ,,megkovetelik” az ivast. A kutatasok szerint az alkoholistak nagy részének gyermek-
kori csaladjaban, vagy felndttkori kdrnyezetében voltak olyan személyek, akik mértéktelentil
ittak.

- Az egyén szocializdcids folyamatdt megzavar6 koriiimények.” ,,A vizsgaltak egynegyede 18.
évének betoltése elbtt elvesztette apjat, egynyolcaduknal az anyaval valo kapcsolat szakadt meg
ilyen modon. .. Kb. egynegyedét sziilei vagy nevel6i stlyosan verték vagy elhanyagoltak. To-
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vébbi csoportoknal is rendszeres testi fenyitéssel talalkozunk™, valammt rideg, szeretetlen csala-
di kornyezettel. -

~ Akut, pszichés fesziiltségek; amelyeket az egyén példaul érzelmi teherbiras hianya miatt
képtelen feldolgozni.” Ezek kozott a leggyakoribb ok — az esetek t6bb mint felében — a csaladi,
héazassagi konfliktus, tovabba a karrier megtorése, illetve a vagyott életpilya elérhetetlensége.

Az ongyilkossag. Az Egészségiigyi Vilagszervezet adatai szerint a 70-es években a vilagon
nbaleset kovetkeztében évente 100 ezer ember pusztul el, Ongyilkossagot kovet el 700 ezer
ember, ongyilkossagot kisérel meg 3 millio”.

Az 6ngyilkossag a fejlett orszagokban a halalokok listajan az 5-10. helyen szerepel. Magyar-
orszag Ongyilkossagi aranya mindig magas volt; 1968 6ta a vilagon az elsé helyen all. Azonfeliil
1968 ota folytonosan novekszik az ongyilkosok szama: 1970-ben 100 ezer lakosra 34,6 6ngyilkos
Jutott 1979-ben 44,6. (Ez csaknem egyharmaddal t6bb az utanunk kovetkezé orszag Ongyilkos-
sagi aranyanal!)

— Az 6ngyilkosok t6bb mint 70 szazaleka ferfi.

— Az dngyilkosok jelent8s aranyban iddsek vagy k6zépkoruak. De olyan értelemben nem cse-
kély a fiatalkoriak szama sem, hogy a serdiil6k egyik leggyakoribb halaloka az 6ngyilkossag. Az
Ongyilkossag gyakorisaga az életkorral egyenes aranyban ndvekszik. A 70 éven feliiliek ongyil-
kossagi aranya haromszorosa a 30-50 éves korcsoport aranyanak.

Az ongyilkossag okai lényegileg azok, amelyeket a deviancia okainal felsoroltunk : személyi-
ségzavarok, a személyiség integraciojiban 1év6 zavarok és a tarsadalomban, illetve a kozdsség-
ben megnyilvanulé integracios zavarok. Erds hatast gyakorolnak a kdzdsségi elvdrdsok, nor-
mak : bizonyéra ezzel magyarazhato, hogy Magyarorszagon is vannak évszazadok ota nagyobb
Sngyilkossagi arany( vidékek, megyék ; és ezzel fligg dssze az a statisztika, ametyre mar Durk-
heim is felfigyelt: a katolikus vidékeken az ongyilkossagi arany az atlagosnal joval alacso-
nyabb. — Jelent6s hatasi az elmagdnyosodds: erre utal a maganyos Oregek nagyon magas
ongyilkossagi aranya és az a tény is, hogy az 6ngyilkossig a varosokban altalaban gyakoribb,
mint a kdzségekben.

A biindzés. A biindzés a habora utan 1963-ig csdkkend, azéta lassan emelkedd tendenciat mutat
hazankban. Az 1978-80-as években évente kb. 125 ezer kozvadas biincselekmény valt ismertté.
Ebbdl mintegy 60 ezer felnbtt kort és 5000 fiatalkoru elleni iigyben végzddott az eljaras jogerds
itélettel. Binozési aranyaink nagy vonalakban megfelelnek az iparosodott orszagokénak — mind a
felndtt, mind a fiatalkoruak vonatkozasaban.

A mentalis betegségek. Az elmebetegségek okait sokdig kizarolag szervi karosodasra, 6roklésre,
biokémiai zavarokra vezették vissza. De mar a mult szizadban felfigyeltek arra, szdzadunkban
pedig a kutatas targyava lett, hogy a tiarsadalmi kdrnyezetnek jelentds szerepe van az elmebeteg-
ségek kialakuldsaban. Vagyis az elmebetegségek egy tarsadalom dezintegralt részeiben gyakorib-
bak, mint az 1ntegraltakban

Témankban oly sok még a nyitott kérdés, hogy atfogd kovetkeztetesek levonésa vagy az ada~
tok nemzetkozi 6sszehasonlitdsa nem lehetséges. Az azonban bizonyos, hogy amint altalaban a
fejlett orszigokban, Magyarorszagon is sok az elmebeteg. Es amint a fejlett orszagokban, ugy
Magyarorszagon is jelent8s aranyi a neurdzisok és pszichopatiak aranya, s nem lebecsiilendé a
tdrsadalmi tényezék — a varosiasodas, a magany, a szorongasok, a frusztraciok stb. — karosité ha-
tasa. Az elme- és ideggyOgyintézetekbdl elbocsdtott betegek szdma az 1950-es 36 ezerr6l 1960-ra
56 ezerre, 1980-ra pedig 135 ezerre emelkedett. Ez az emelkedés természetesen Osszefligg a beteg-
gondozas fejlodésével, de bizonyos a megbetegedések szamanak névekedése is.

A lelkipasztorkodis és a deviancia. Altalanossagban lattuk, hogy a deviancia harom f6 tényezére
vezethet6 vissza: a személyiségzavarokra; a személyiség integracidjaban 1évs zavarokra; és a
kozoOsségben, illetve a tarsadalomban jelenlévd integracids zavarokra, amelyek a tarsadalom
kisebb vagy nagyobb részének szadmara lehetetlenné teszik a kozOsségbe vald egészséges
»beépiilést”, s igy 1étrejon az an. anémia llapota. '
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A deviancia egyes gyokerei olyan teriiletekre nyulnak, amelyek mar az orvos, a pszichologus
hataskorébe tartoznak. De a devians magatartasforz‘ak szoros kapcsolatban vannak az egyéni
letkérdésekkel (pl élet értelme, mot1vac103a a siker vagy sikertelenség kérdése), tovabba az em-
ber kdzosség- és szeretetigényével is. Es itt nyllvanvaloak a keresztényeknek, illetve a lelkipasz-
torkodasnak a feladatai.

A létkérdéseket illetéen — ezekre a kereszténységnek egyediilalld valasza van. C. G. Jung, ko-
runk egyik legnagyobb pszicholégusa mondja, hogy 35 éven feliili neurotikus betegei kdzott egy-
gyel sem talalkozott, ,,akinek végs$ problémaja nem vallasi probléma lett volna”. A magyar
pszichologus, Buda Béla a Vigilianak adott interjujaban ugyancsak utalt a személyes krizisek
megoldasaban az egyhdzak szerepére. A probléma csupan az, hogy a lelkipasztorkodas eléri-e
azokat, akiket e kérdések a legelemibb modon szorongatnak. A deviancia és lelkipasztorkodas
témakorben tehat az az elsé feladat, hogy a lelkipasztorkodasnak legyenek kapcsolatai a devian-
cia felé sodrodokkal, illetve a deviansokkal. Ez t6bb gyakorlati kérdést vet fel:

— Szembeétlik a hazai lelkipasztorkodas egyik sulyos hianya: altalaban véltozatlanul a feuda-
lis-polgari modellben gondolkozik, kévetkezdleg a tdrsadalom hatalmas tomegeivel nincs semmi-
lyen rendszeres vagy intézményesitett kapcsolata, vagy ha van, nagyon csekély. fgy nincs kapcso-
lata az ipari segédmunkassaggal, a hatranyos helyzetiiekkel, a ciginysaggal, a devidnsokkal stb.
(Orommel kell tudomasul venniink a hatranyos helyzetiiekkel valo foglalkozas terén a vakoknak
és siiketeknek — Lékai L4szl6 biboros primés timogatasaval megvalosulé — szakositott lelkipdsz-
tori gondozasat.)

— A krizishelyzetben levSkkel valo kapcsolatteremtés terén jelents a Magyarorszagon is 1973
ota tobb nagyvarosban (Budapest, Pécs, Gydr, Debrecen) miikodésbe 1épett , lelki elsésegély” te-
lefonszolgdlat. Budapesten évente 5-6 ezer, a vidéki varosokban 1-3 ezer segélykérd hivas érke-
zik évente. Kiilfoldi nagyvarosokban a katolikus egyhdz tobbnyire sajat telefonszolgalatot 1éte-
sit, vagy az allami vagy mas egyhézak telefonszolgélatdban mikodik kozre.

— A telefonszolgalattol fiiggetleniil a mélyen keresztény embereket vagy a plébaniahivatalokat
nemegyszer keresik fel krizisbe jutott emberek (a plébaniakat olykor telefonhivas Utjan). Eletek
mulhatnak azon, hogy az illetékesek tudnak-e ilyenkor Krisztus szeretetével, megfeleld empatia-
val fordulni a szenved8k felé — hogy komolyan veszik-e kérdéseiket. Az Ongyilkossag el6tt, a
megfigyelések szerint, az elkovet8k nagy tobbsége elmondja valakinek szindékdt — emberi ta-
maszt, j6 szOt keresve. Az ilyen vallomasokat tehat komolyan kell venniink és meg kell kisérel-
niink a lelkiismeretes segélynyujtast. Azt is tudnunk kell azonban, hogy sok krizisbe jutott egyén
nem hozakodik el3 azonnal problémajaval, hanem el6bb felméri a helyzetet, vajon remélhet-e
meghallgatdst. Ha a felkeresett keresztény vagy lelkipasztor nem érzékeli a latszolag iires beszél-
getés moOgott a szenvedbnek — a fuldoklohoz hasonlitd — tAmpontkeresését, és ridegen vagy tiirel-
metleniil sietteti a beszélgetést, a segélykérd nem tud megnyilni és révidesen eltavozik. Ityenkor
talan egy eldobott életért vagyunk felel6sek.

A deviancia a szeretet és a kdzdsség hidnydra vezethet( vissza a legtébb esetben. Alkoholiz-
musnak és dngyilkossagnak, biinézésnek és mentélis megbetegedésnek ez a leggyakoribb kivalto
oka.

A k6z0sségek rendkiviili Jelentoseggel birnak a megelézésben és a rehabilitdcioban. A ma egyre
terjedd csoportterdpids eljarasok is a kozosség élményét kivanjak biztositani a betegek szamara,
abban a tudatban, hogy éppen a k&zdsség hianya tette beteggé Sket. A rehabilitacid soran pedig
- az alkoholistak vagy a kabitoszeresek esetében — tudvalev, hogy az elvonas csak akkor igazan
eredményes, ha utina az alkoholista egy ra jo hatassal 1évé barati k6zosségbe vagy csoportba
térhet vissza.

A vallasi k6z0sség szerepe jelentds olyan vonatkozasban is, hogy normdi visszatartjik a k6zos-
ség tagjat a devianciatol. Az 6ngyilkossagot elutasito katolikus kozosségben kevesebb az dngyil-
kossag. Nagy fontossidgu volna, hogy a keresztény k6zosségekben erésebben tudatosodjék az al-
koholnak — mint magyar népbetegségnek — gyilkos szerepe. (A lengyel papsag egy része részt vesz
az antialkoholista mozgalomban. Soha nem isznak alkoholt, mert tudjak, hany ember és hany
csalad megy ténkre orszagukban az alkohol hatasara. Ilyen mozgalmaknak ha sikertil kévet6k-
re taldlniuk, rendkiviil ers normaképz6 szerepiik lehet!)

A keresztény kozosséggel kapesolatban jelentSs feladat a jelenlegi kdzdsségek szemléletének
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helyes alakitdsa a deviansokat illetden. A k6z9sség altalaban azzal védi normait, hogy elitéli, s6t
kiutasitja a normaszegGket. A keresztény kozosségeknek meg kell taldlniok a kozéputat. Azaz
védeniiik kell a k6zosségi normakat, de mégis megértéssel kell fordulniuk a normaszegdk felé.
Csak ez a magatartas teszi lehetové a devians szimara, hogy ne érezze végleg kitaszitottnak ma-
gat, s egyszer visszatérhessen a kozOsségbe. A deviansok iranti megértés természetesen nem csu-
pan szemléletet kell hogy jelentsen, hanem tetteket is: elindulast a deviansok felé, er6feszitéseket
a kozdssegbe valo integralasuk iranyaban. Az evangelizacié — minden tarsadalmi osztaly, réteg
vagy csoport evangelizacidja — k6z0s keresztény feladat.

Felhasznalt irodalom: Andorka R., Buda B., Cseh-Szombathy L. (szerk.): A4 devidns viselkedés szociolégidja, Budap 1974. - Beszamol6 a
magyarorszagi cignyok helyzetével fogialkozé 1971-ben végzett kutatasrol. A MTA Szociologiai Kutatd Intézetének kiadvanya, Budapest,
1976. — Bodrogi M.: Az alkoholizmus lélektana, Theoldgiai Szemle, 1978, 170-76. — Debarge, L.: Psvchologie und Seelsorge, Luzerz- Miin-
chen, 1969. — Erdés K.: A békés megyei cigdnyok, Gyula, 1959. — Gyokossy E.: Gyiilekezeteink és fogyatékosaink, Theol. Szemle, 1979,
351-354. - Hadhazi M. : Cigdnyok az egvhdz kdriil”, Confessio, 1977/1. ~ Hann, Tomka, Partos: A kozvélemény a cigdnyokrél, TK tanulma-
nyok, Bp. 1979. — Hegediis 1., G. Kiss J.: Alkoholizmus Magyarorszdgon, in: Andorka, Buda, Cseh-Szombathy: i. m. 338-358. —
Kulcsar K.: 4 mai magyar larsadalom Bp. 1980 — Mészaros Gy.: Vallds, iinnepek és hiedelmek a magyarorszdgi cigdnyokndl, Vigilia,
1974/2. — Partos F.: A cigd k drsadals litikai intézkedések hatékonysdga, Magyar Tudoméany 1981/1, 25-34. -
Vekerdi J., Mészaros Gy.: 4 ctganysag a f lkedé. uljan, Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa, 1978. —~ Wiener, J., Erharter, H.:
Qzakome in der Gemeinde (Caritas. . .) Wlen, 1978.

S. GYURKOVICS MARIA

A HODASZI CIGANYTELEP

Az orszag legnépesebb cigany lakossagli megyéjében, Szabolcs-Szatmarban, Matészalka kozelé-
ben fekszik Hodasz kozség. Az itt lako 800 cigany telepen él s zomében cigany anyanyelvii; e két
ténybdl kovetkezik, hogy a hodasziak a magyarorszagi ciganysagnak ahhoz a csoportjahoz tar-
toznak, amely jellemz6 médon képviseli a ciganyok tarsadalrm beilleszkedésének kozismert
gondjait.

A hodaszi ciganyteleppel valo kozelebbi megismerkedés azért érdekes, mert nemcsak az orsza-
gos gondokra vet fényt, hanem megoldasukra is mutat kezdeményezéseket. A telepen ugyanis 30
éve gorog katolikus szertartdsi kapolna is van, és 10 éve ciganyovoda: mindketté els6 a maga
nemében Magyarorszagon. A ciganykapolna s a ciganypasztoracio lényegében egyetlen ember
odaszanasabol nétt ki: Séja Miklds, Hodasz kozség gorog katolikus lelkipasztora volt olyan me-
rész, hogy kezdeményezett e téren, s van olyan szivosan kdvetkezetes, hogy ezt az igen nehéz
munkat immar 40 éve, toretleniil végzi. Talan az 6voda sem alakult volna meg, ha nem akad a
faluban egy masik elhivatott ember: ezuttal fiatalasszony, tobb gyerekes anya, aki szivvel-lélek-
kel, tehetséggel kezdett foglalkozni a telep kisgyermekeivel. Rézmdives Mihdlyné kislany koraban
maga is Sdja Mikl6s tanitvanya volt; szép hangjat még ma is emlegetik azok, akik egy-egy isten-
tiszteleten énekelni hallottak.

1968 nyaran Vass Jézsef, a Hazafias Népfront jarasi titkara vetette fel a telepi 6voda létesitésé-
nek gondolatat. Az utcan felndvekvd, porban jatszadozo, magyarul semmit, de ciganyul is alig
beszél6 gyermekek iskolakdteles korukig nem érik el azt a fejlettségi szintet, hogy be tudjanak il-
leszkedni az altalanos iskolaba. Legtobben képtelenek az ott folyo oktatasbdl annyit hasznosita-
ni, amennyi folyamatos el6rehaladasukhoz legalabb minimalisan elegendd lenne. Lemaradasok,
bukasok, kimaradasok sorozata jelzi a gyerekek iskolai palyafutasat; alig akad ciganygyerek,
aki elvégezné mind a nyolc osztalyt, sokan a kisegit$ iskolai allomanyt gyarapitjak (anélkiil,
hogy valdjaban értelmi fogyatékosok lennének), masok akar imitaljak, hamis tanikkal is igazol-
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jak ,hazassagukat”, csakhogy ne zaklassak ket tovabb a kételezd iskolaba jarassal. Hoddszon
Vass Jozsef megoldast keresett.

Az eleinte hizédoz6, bizaimatian anyak maguk koéziil vald ndre szivesebben biztak volna fiai-
kat-leinyaikat; értelmes, ratermett, gyermekeket szeret, az igy fontossagat atérz4 ember kellett
¢ munkahoz, aki tud ciganyul, s elvégezte a nyolc altalanos iskolai osztalyt. Egyetlen ilyen
akadt a kozségben: Rézmiives Mihalyné. Eleinte minden ellenszolgaltatas nélkiil fogott munka-
hoz. Maga koré gylijtotte a gyermekeket, jatszott, beszéigetett veliik, a maga altal hozott kis cse-
megékkel édesgette Sket kézmosasra, alapvets rendre, a beszéd aktivabb hasznalatara. A karo-
val-zsineggel kériilkeritett gyepes telekbdl azota korszerii dvodaépiilet lett, tigas, jol felszerelt
csoportteremmel, konyhaval, fiird6szobaval ellatva, a kezdeti néhany almaboél napi haromszori
ingyenes étkezés, Rézmiivesné délelottonkeénti tarsadalmi munkajabol 6vondi diploma, megbe-
csiilt szakemberség.

Amig azonban a ciginytelepi 6vodét a tanacs, a termeldszovetkezet békeztien fenntartja ta-
mogatja, a kdpolna lelkipasztoranak bizony egy ember erejét messze meghalado munkaval,
iigyeskedéssel kell biztositania a kozosségi életet anyagilag megalapozo eszkozoket. A kis sziirke
falli épiilet ma sziik és szegényes, — am a 40 évvel ezelotti arokparti pasztoracidhoz képest hatal-
mas gazdagsag. Tetd a fejek folott, szeretett, szepnek érzett berendezés, liturgikus rubdk, egyéb
kellékek elegendé mennyisége — s ezen tal egy vonzo ifjisigi-kozdsségi élet eszkdzei: tarsasjaté-
kok, sportfelszerelések, néhany szaz kotetes konyvtar, poharak, edények egy kis lakomazashoz,
s a legijabb szerzemény: hén ahitott és szeretett elektromos gitarok, modern zeneszerszamok.
Felesleges bizonygatni az e tények mdgott rejld emberi energia mennyiségét és mindséget: elké-
pesztd, hogy mindez egyetlen ember mive, aki nemhogy komoly segitséget kapott volna, inkabb
a meg nem értés, a kozombosség, a lekicsinylés, a gancsoskodasok akadalyait kellett 1épten-nyo-
mon legy6znie hittel, bizalommal, szeretettel, emberséggel. '

Azonkiviil, hogy a faluban él6 magyar gorog katolikus lakossag lelki gondozasat ellatja,
templomi liturgiajat vezeti, szabad idejében végzi a cigdnypasztoracio kovetkezd feladatait: csa-
ladlatogatasokat szinte naponta (személyesen és tiizetesen ismer mindenkit a telepen, s jol beszéli
nyelviiket is!), heti négy alkalommal hittantanitast, vasarnap és tinnepeken misézést (nagyrészt
cigany nyelvii liturgiaval), ezek el6tt gyontatasokat, kereszteléseket, hazassagkotéseket, temeté-
seket, rozsafiizér és egyéb ajtatossdgok vezetését, zarandoklatokat Madriapocsra, az aktualis
anyagi segitség (ruhazati cikkek stb.) lehetoleg igazsagos elosztasat; kis szereplések, szinjatékok
eldkészitését stb. Ezenkiviil, aki a teleprdl a parokiara ellatogat (naponta tébben!), s iigyes-bajos
dolgai intézésében segitséget kér, annak természetesen rendelkezésére all. Kozdssége fenntartisa
érdekében kéregetni is kényszeriilt : aprohirdetésekkel, kapcsolatok teremtésével. Kozosségét be-
kapcsolja a nemzetk6zi katolikus ciginymozgalomba, vilagszerte ismert, ciginysaggal foglalko-
z0 emberekkel tart fenn kapcsolatokat, utazik, vendégeket fogad: jelzi hivei jelenlétét az egyete-
mes egyhazban

Erdekes és tanulsagos megemliteni azt is, hogy Séja Miklos nés pap, harom fiagyermeket ne-
velt fol, akik ma mar diplomas, csalaidos emberek. _

A ciganyok életnivojanak emelésére orszagszerte kozismert eréfeszitések térténnek, am néha
keétséges, hogy a sok kedvezmény, anyagi juttatas megfelelden gyiimolcsdzik-e. Szomort példa-
kat tudunk elprédalt 0j lakasokrol, a segélyekkel valo visszaélésekrol is. '

Hodaszon harom éve szamoltak fel végleg a ciganytelepi putrikat. A lakasok felépitésének egy
év folyamatos munkaviszony volt a feltétele, igy azt lehet mondani, hogy a férfilakossag &llando
munkavallalasa altalanossa valt. Itt is gyakori az ingazas: legtobben a févarosban, de sokan az
orszag mas vidékein dolgoznak. Az asszonyok otthon maradnak gyermekeikkel, s alkalmi mun-
kak vallalasaval igyekeznek javitani a csalad anyagi helyzetén. Munkajukat az allami gazdasag,
a termeldszovetkezet szivesen igénybe veszi, kiilondsen 2 betakaritasok idején.

A hodaszi ciganytelep lakohazai csinosak, egészségesek. A régebbi hazak koriil altalaban mar
szép kert, sok virag, rendezett udvar is Jathat6; a legfrissebben felépiilt teleprész még aranylag si-
var, kevés a gondozott telek, kevés a névény, am a jo példdk szemmel lathatéoan vonzoak, a szép
iranti igény terjed6ben. A lakasok berendezése, célszer(i hasznalata, a mindennapi élet targyai-
nak megbecsiilése elhiizodo skalan mutatkozik. Vannak igen gondosan berendezett, lathato sze-
retettel csinositott lakasok, ahol viragos elészobaban feketekavéval kinaljak a vendéget, disztar-
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gyak, kdnyvek sorakoznak a szekrények iivegpolcain, sz8nyegrol nézi a televiziot a gyermekse-

reg; s a masik véglet: putri-berendezésti, 0j, de elhanyagolt hazak, az gy bevetetlen rongyhal- .
maz, a padlon piszkos 1¢ csordogal, a tlizhelyen egyetlen fazékban gyantisan sziirke étel derme-

dezik, koriilotte agrolszakadt purdék. .. A csalad életnivoja nagymértékben filigg az apa maga-

tartasatol: legelhagyatottabbak a gardzda hajlami, rendszeresen alkoholizalé férfiak csaladjai,

akik még a csaladi potlékot is elkotyavetyélik, s szinte csak feleséget verni jarnak haza néhanap-

jan.

A falubeli lakossag élesen kettéoszlik cigany és nem ciginy részre. A telepiek szinte idegenként
merészkednek be a faluba, a telepen meg éppenséggel ritka a falubeli vendég. Vannak ugyan az
érintkezésnek j6 példai, mégis inkdabb a banté elkiiléniilés jellemzd. A ciganyok tarsadalmi kii-
18n4llasanak mélyen a miltban gyokerezd okai vannak, ennek latvanyos eltiinését illuzorikus
volna varni. Az érintkezések egyenrangiva, természetessé tétele azonban olyan cél, amelyet min-
den embernek mar ma is miivelnie, gyakorolnia kellene; tanulsagos, hogy Hodészon épp a falu-
beliek szine-java nem tartja derogaldnak a ciganyokkal vald érintkezést.

Hogy realisan tudjunk cselekedni, nem szabad idealizalt képet kialakitanunk magunkban a ci-
rajuk, hanem torténelmi-tarsadalmi eléletiikbSl kovetkez8en alakultak ki, egyes csoportjaik-
ban igencsak szivosak. Az 6ntudatos, érett emberi magatartis sériiltsége esetiikben a sok kiszol-
galtatott, megaldzé allapot kovetkezménye. Az Gnsajnaltatas, a kunyeralas, a mellébeszélés, a
gatlastalan, iigyeskedd csalasok és a lopasok szinte anekdotikusan ismert mozzanatok, ezek
azonban igazabol egyaltalan nem humorosak, mert egy embercsoport énlealacsonyité megnyil-
vanulasai. FelelStlenség, a kitartas hidnya, a dolgok konnyebb végének megfogasa, irigykedések,
perpatvarkodasok gyerekes megnyilvanulasai, am amelyek minden gyerekességiik mellett mé-
lyen romboloak, személyiségziilleszts, rossz tendenciak. Jellemz8nek tarthatjuk azonban a me-
leg emberi k6z0sség iranti erdteljes vonzalmukat is, valamint spiritualis fogékonysagukat: mind-
két karakterbeli sajatossag lényegében pozitiv, de mutathat negativ irAnyba is. Talan az ember-
meleg, a boldogsag utani vagyukra vezethetd vissza sokszor felfokozott, gatlast, korlatot nem is-
merd nemiségiik, de a sok civakodas, verekedés, véres Osszetlizés is; spiritualis érzékenységiik
pedig gyakran csak babonas, magikus szinten érvényesiil, s mintegy gitolja a magasabb mindsé-
gii vallasossag kibontakozasat.

Séja Miklds pasztoracidés munkaja azért is jo példa, mert a cigany jellemben rejl6 értékes lehe-
téségeket igyekszik megragadni. A hodaszi kapolna valodi otthona a telepieknek. Maguk taka-
ritjak, csinositgatjak, elfogédottsag nélkiil jarkalnak benne, mint sajat hazukban. A kapolna
egyuttal tarsas helyiség is, kiilonosen a gyerekek s a fiatalsg részére; itt egyiitt lehetnek, jol érez-
hetik magukat, gyakorolhatjak az egyiittlét szamukra is impondlo, kifinomultabb formait, me-
lyek birtokaban majd batrabban merészkednek a ,,magyarok” k6zé. A gyerekek tarsasigban va-
16 viselkedni tudasa, a kulturalt étkezés modja és még sok hasznos tudnivalé szerepel az alapvetd
hitbéli ismeretek mellett a hittanorak tanmenetében. _ ]

Ugy tiinik, kiilsndsen szerencsés a cigdnyok talalkozasa a gorog liturgiaval. A keresztény tar-
talom kdzos mivoltéan tul, e formarendszerben jelentSségteljes a k6zosség sodro erejének érvény-
re juttatasa, amit féként a kdzosen énekelt, az idével bkezlien gazdalkodod, emelkedett szovegii
és dallamu liturgia jelenit meg. A hodaszi kapolna miséin val6 részvétel élményszerli: a dramati-
kus bekapcsolddas naiv baja, erdteljes lendiilete sokszorosan feliilmilja a vasarnapi misék alta-
lanosan megszokott kozosségi légkorét. Liturgikus ruhakba 5ltozott fiatalsag tarka hada veszi
koriil az oltart, hajlongasaik, keresztvetéseik, korbejarasaik 6réme nyilvanvald, csakiagy, mint a
pompaba 5lt6z6ttség ontudata és boldogsaga. A sz6loénekesek muzikalitasat bizonyara megeso-
dalnak a zenei kuriézumok kedveldi is; a nép felelete, egyiitt éneklése lendiiletes, magabiztos és
harsany, szinte pattanasig fesziti a kis termet az istendicséret dinamikajaval. Mert itt valoban is-
tentisztelet folyik : ezek az emberek egymast sodorjak a k6zos linneplés hullamaiba, ami azon-
ban sosem egészségtelenil eksztatikus. Mivel évszdzadok hosszi érlelédése tette a maga nemé-
ben klasszikussa e liturgiat, s mivel a szellemeket megkiilénbéztetni tudd pasztor vigyaz nyaja
indulataira, egyaltalin nem tapasztalhat6 a szellemi zavarossag semmiféle olyan fertézése, ami
példaul Amerika sok kereszténynek mondott kzosségi 6sszejévetelét némileg visszataszitova te-
szi. Egyszer{i, naiv emelkedettséget, emberies Sromet tapasztalhatunk itt, az egyiittlét kiengeszte-
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16dott szeretetet tartalmazoé 6romét, a lélek Istenhez vald felemelésének kétségtelen 8szinteségét.
Valoban, testvéri modon tud egyiitt iinnepelni e k6zdsséggel minden keresztény hivs, még ha ele-
inte szokatlan is a forma, de hamarosan megnyerévé valik, amelybdl gazdagodni tud. Az egész
embert megragado légkor ez, ami az érzékszervek benyomasainak, izmok mozgasanak 6rémétdl
a k6zosség embermelegének 6romén at, az Istenhez fordulés, a kiengesztel6dés és a reménység
Ordméig egyarant érinti a jelenlévSket.

Mas kérdés, hogy e siiritett 1égkorbél kikeriilve, milyen mély, tartds, erkdlesi szinten is érvé-
nyesiild, életszerdi hatasokkal gazdagodnak az itteni emberek ? Lehetne azt is mondani, hogy éle-
titket nem jellemzi hivé buzgalmukbdl fakado adekvat erkdlesiség; hogy a koznapi élet 6raiban
alacsonyabb rendii modon nyilvanul meg igényvildguk - no de ki nincs igy evvel? A mi tisztes
polgari, falusi vagy varosi templomba jar6 népiink oly nagyon viseli-e mindennapi életében az
idealis keresztény ember vonasait?. ..

A dolog természetébdl kovetkezik, hogy nem kézzelfoghatd, azonnal nyilvanvalé eredmé-
nyekkel kell és szabad igazolni a ciganypasztoracio hodaszi modjat. Egészen biztos, hogy e be-
kapcsolodasnak az egyetemes egyhaz életébe nagyon mély jelentésége van, mindez elodazhatat-
lan, mindennek igy kellene torténnie masutt is. Olyan aramlas indult meg a hodaszi cigany ka-
polnaban, ami hatasaiban felmérhetetlen. Az pedig bizonyara minden elfogulatlanul gondolko-
ddé’ember szamara vilagos, hogy a fogékonysag kialakulasa, az igények ndvekedése, az az altala-
nos nivoemelkedés, ami Hod4szon tapasztalhatd, nem fiiggetlen az itt 40 éve foly6 pasztoracio-
t6l. Hiaba minden allami segités, ha elprédalodik, vagy egyenesen a visszajara fordul; személyes
emberi hatasok, torédés nélkiil nem nagyon moccan, kdnnyen megreked az intézményesség.
Mindez azonban objektive nem igazolhat6, nem mérhetd.. Mérni valdjaban nem az eredménye-
ket kell, hanem a sziikségleteket, s hogy e teriileten égetdek a szlikségletek, -azt felesleges bizony-
gatni, az mar énmagaban cselekvésre szolit. Kar, hogy az adasnak (ami legbelsébb valdsaga sze-
rint mindig 6nmagat-adas) nem sok apostola akad ebben az orszagban. Joakarat, jéindulat még
akadna, de személyes odaadas ritkabban; pedig a magukat elosztogatd, nem méricskélé embe-
rek nélkiil igazi dolgok, nagy és tartds dolgok nem sziilethetnek meg. Mikor olyasmirél hallunk,
hogy Parizs kornyékén beilleszkedni nem tudo, hulld, veszendd lumpenelemek altal lakott tele-
peken, amelyek megoldhatatlannak latszo tarsadalmi gondok terméhelyei, akadnak olyan esze-
veszett emberek, akik képesek onként bekoltozni, vallalni ezt az életformat avval a szandékkal,
hogy beliilr8l erjesztve, é16 kovaszként hassanak, ,.el6éljenek™, megvaldsitsanak olyan lehetséges
-utakat, amelyekhez kapcsolodva masok szamara is kialakuthat a determinal6é mechanizmusként
hato cs6dbdl a kivezetd it ~ hajlamosak vagyunk azt gondolni, nem evilagi emberekrdl van szo,
annyira ismeretlen a mi tajainkon e mentalitas. Nem valoszinii, hogy Magyarorszagon sok em-
ber akad, aki a ciganytelepek életformajat bekdltézve, megosztva, belilrél vallalna, hasonlo er-
jesztd jo szandékkal. De talan annyi kitelik t6liink is, hogy tamad koéztiink még néhany Soja
Miklos tipusu lelkipasztor, aki vallalja a ciganyokkal val6 kapcsolatteremtés atlando, tartos, ele-
ven formajat s az ezzel jard kétségtelen megterhelést. S talin van szaz, ezer, tizezer ember, vagy
milliényi is lassacskan, aki vallalja cigany polgartarsaival az alkalomszerfi, természetes, megkii-
16nboztetésmentes érintkezés kockazatat. Hasonloan fontos volna azonban valami mas is: a ci-
gany élgarda ontudatos magatartasa, amely a kiemelkedés nyoman nemhogy eltiintetni probalna
gyokereit, hanem azon igyekezne,-hogy magaval vonzza, ragadja a felemelkedés utjan testvére-
it is.

A hodaszi példa tanulsagai k6zt meghuzodik még egy zavaro és értelmetlen jelenség, amelyen
mar igazan ideje volna tallépniink : azok a kozigazgatasi vezeték, akik megértik a ciganykérdés
lényegét s keresik a megoldas lehetséges iranyait, nem veszik észre, hogy a ciganysag keresztény
pasztoralasa ugyanazt célozza és segiti, ami nyilvinval6 érdeke egész népilinknek: a.ciganyok
emberi nivojanak emelését. Le kéne bontani az elbitéletek, idegenkedések akadalyrendszerét,
hogy ne valassza el egymastol a lényegében egyet akaro, tarsadalmi elkdtelezettségii embereket.
A joakarat, az erOk és tehetségek Osszedolgozasa, egyeztetése bizonyara él8segitené e feladatok

- sikeresebb megoldasat.
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Majusheske patra

Majusheske patra,
sharavenma andre.
Sharavenma andre,
le milaske patra.

Phirav mama, phirav,
ando nyamco phiray.
Haj chi rodav khanchi,
chi duj love chi lav.

Dema romnye, dema,
kirchimake love.

Muk kerav e voja,
nyamcicka romenge.

Najman babi, naj man,
numa muro trajo.

Vi pe kodo babi,
shonpe colaxardo.

Ajmomento phrala,
le bute romenca.
Kodolenca phrala,
nydmcicka romenca.

Sostar colaxaren?

Benzin kinav mama.
 Kade phabarav. man,

shero te na den man.

Enekelte: BOTOS JOZSEF,
FFiro, Rakospalota (1975)

Jdarom a vilagot

Mdjusi levelek,
rejtsetek el engem.
Rejtsetek el engem,
nydri zéld levelek.

Jdarom anydm, jdrom,
Jjarom a vilagom.

De a szerencsémet
sehol sem taldlom.

Adjal feleségem,

adj pénzt a kocsmdra.
Tegyek tisztességet,

a német romdra.

Nincs mds babdm, nincs mds,
nincs mds csak az éltem.

Jaj, arra is babdm,

most eskiidnek éppen.

Varjatok egy percet,
vdrjatok cigdnyok.
Varjatok egy percet,
németi cigdnyok.

Miért iiltdk torvényt?
Benzint veszek anydm.
Magam elégetem,
agyon ne verjetek.

CHOLI DAROCZI JOZSEF forditasa



KREOL MISE

HEGYIi IMRE és KOVALIK MARTA riportja

Mar masfél évtizede, hogy Missa Criola cimen hanglemezsiker sb‘pi)’rt végig a vildgon. Ariel Rami-
rez dél-amerikai népzene-feldolgozdsa liturgikus szdvegek miséjére fogalmazta meg az drok kérdé-
seket életrél, haldlrol, munkdrol, szerelemrdl, becsiiletrél egy olyan kontinensen, ahol indidnok és
fehérek egymds mellett és ellen, beolvadva és beolvadhatatlanul kiizdik végig életiiket. '

Amikor Szabolcs-Szatmdr megyében, egy kicsi faluban cigdnyok kiozott jartunk, ez a pdrhuzam
Jutott esziinkbe. Igy lett , Kreol mise” mindaz, amit ott és azokban a napokban életrél, haldalrol,
munkdrol, szerelemrdl és becsiiletrél hallottunk.

RIPORTER: - Zahoranszky Laszlo, az uszkai altalanos iskola tanitoja hosszu ideje ismeri a fa-
lut, szinte a szeme elStt ndnek fel a generaciok. Tanité ur, hogyan idézné fel azokat az éveket
—nincsenek messze —, amikor a faluban el6szor kezdtek beszélni arrdl, hogy itt egy gyiilekezet
van sziiletGben.

ZAHORANSZKY LASZLO: - Amikor idekeriiltem, mar tobb csaldd kovette a ,hivd vallast”
Magosligeten és Uszkaban. Ezek magyarok voltak. Egy magyar csaladhoz ciganyok jartak se-

, giteni. Késdbb egy kiskereskedd. . .

RIPORTER: — Ha jol tudom, Kopasz testvérnek hivja a falu. ..

ZAHORANSZKY L.: - Igen, aki a szomszéd Kolcse kozségbe valo, gondolom, iizletet latva és
a talajt kihasznalva, felkereste Gket és... hat akkor kezd5dott meg a szervezés. Az itteni ci-
ganysag nagyon elmaradott. Sokkal elmaradottabb, mint mas vidéken. Konnyii taptalajt ta-
lalni ott, ahol primitivek az emberek. Naponta jonnek csomagok kilfoldi cimekr6l, nemcsak
csomagot, bitort is szallitanak. Van itt egy Nyugat-Németorszagban €18 asszony, aki évente:
hazajon, az szerez cimeket és altala kapjak a segélyeket.

RIPORTER: - Ez tehat a dolog anyagi része. De azt hiszem, feltétleniil beszélniink kell a pszi-
chologiai tényezdkrdl is.

ZAHORANSZKY L.: - Természetesen. A ciginysag magaval hozta Gsi sztoneit. Szeret kozos-
ségben lenni, tenni, alkotni. . . produkalni. Tetszik neki az, amikor egy k6z6sségben 6sszejon-
nek, énekelnek, utik a dobot, razzak a csorgdket, ez még jobban Osszekovacsolja 6ket.

RIPORTER: — Mint a falu tanitoja, végeredményben pozitiv vagy negativ hatasunak itéli a gyi-
lekezet megsziiletését? \

ZAHORANSZKY L.: - A magam részérSl pozitivan annyiban, hogy anyagilag jobban allnak,
viszont az el6rehaladasban passzjvnak tartom, hiszen ,,demagog hiteket” vallanak. A beszéd-
Jiikbdl kiindulva semmiben nem latok kiilonbséget, hogy a gyermekexk masképp nyllatkozna-
nak meg, mint az el6z6 években.

RIPORTER: - Ez tehat az iskolai tapasztalat.

ZAHORANSZKY L.: - Igen.

RIPORTER: — Tehat hiaba talalkozunk mi ezekkel a gyerekekkel a gyulekezetben amint tisz-
tan, kioltozve, ragyogo énekhangon ko6zosen énekelnek, muzsikalnak, tancolnak és beszélnek
megvaltozott életiikrdl, n az iskoldban ezt nem tapasztalja.

ZAHORANSZKY L.: - Nem, mert rendetleniil végzik a munkajukat, felelétleniil szorjak szét
az eszkozeiket. Ingyen kapnak minden munkaeszkozt, de nem becsiilik meg. Amennyiben
gyokeres valtozas lenne a csaladon beliil, akkor ennek az iskolai életben is mutatkoznia kellene.

RIPORTER: - Es. .. mint ilyen kis kozségben é15 és dolgozé tanitonak, nem fordult meg a fejé-
ben olyan &tlet, hogy esetleg Osszefog a gylilekezet vezetdivel?

ZAHORANSZKY L.: - Minden kériillmények kozott meg kell taldlnunk a k6z6s utat. Egy szii-

A miisor 1980. oktdber ho 18-dn hangzott el a Magyar Radioban a Huszas Stidid keretében.
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161 értekezletre mar sikeriilt felhoznom a Rakdczi utcabeli sziiléket. Masnap, mikor elbeszél-
gettiink, hogy elvirom a megvaltozott élettel a megvaltozott iskolai kdriilményeket is, igéretet
tettek, hogy ezutan t6rédni fognak a gyermekekkel. .. Két nap ment még. .. utdna maradt
minden a régiben.

RIPORTER: - Persze, két nap alatt nem lehet évszizados beidegz6déseket megvaltoztatni. Mi-
lyennek latja a kibontakozas lelietségeit? Odébb mozdul Uszka ligye, vagy taptalaja marad
tovabbi gyiilekezetszeriiségek megsziiletésének ?

ZAHORANSZKY L.: - Célkitiizésiink, hogy természettudomanyi eldadasokkal felvﬂagosno
munkat folytassunk. Konkurrenmat mar nem tudunk felvenni ezzel a meglevé témbbel marol
holnapra.

RIPORTER: - Igen, négy év telt el — ezalatt nem sok tortént.

ZAHORANSZKY L.: - Valéban.

RIPORTER : - Beszéltem hivokkel, akik a Rakoczi sor tiszta, rendes, irigylésre mélto kis csaladi
hazait Isten adomanyanak titulaltak. Tegyiik helyre a dolgokat: ezek a nevezetes tiszai arviz
utan, nagy allami erdfeszitéssel, tarsadalmi Gsszetogéssal épiilt hazak.

ZAHORANSZKY L.: — Igen.

RIPORTER: - Ez adta meg a lehetéséget ahhoz, hogy 0 alapon inditsak meg a sajat életiiket.

ZAHORANSZKY L.: - Igen. Itt valtozott meg minden. Hisz akkor kerultek emberi korilmé-
nyek kozé.

RIPORTER: — Nem érzi a tanit6 0r, hogy ez hallatlan alkalom lett volna arra, hogy ne a gyiile-
kezet, hanem a falu mai, modern iranyitasa fogja Gssze 6ket? Hiszen egy magasabb lépcsSfok-
rol indulas lehetdségét hordta magaban, és ezt a torténelmi pillanatot, ugy latszik, a ,hivék”
szervez6i nagyon jol felismerték.

ZAHORANSZKY L.: - Kétségtelen, nem éltiink ezzel az alkalommal, hogy ekkor vontuk vol-
na ket jobban Ossze és adtunk volna az anyagi tamogatason tul kulturalis timogatast is.

RIPORTER: — Mit gondol, Uszka tarsadalmanak jovSje szempontjabol melyik értékelés a he-
lyesebb: ha lesdporjiik az asztalrol és bagatellizaljuk az eredményeiket, vagy ha megkeressiik
mukodésiik sikereinek titkat?

ZAH_ORANSZKY L.: — Nehéz kérdés, mert ez egész Uszka JOVO_]et érinti. A faluban magyar
fiatalsag mar alig van, azok is javarészt eljarnak. Viszont a ciganysag itt telepszik meg. Ame-
lyik cigany ferfi nésiil, idehozza a feleségét, amelyik férjhez megy, idehozza a férjét. A lakasok
egymds utan liriilnek, s kapjak meg 6k és koltéznek be. Tehat Uszkara a bélyeget minden ko- -
riilmények kozott az 6 tilfejlédésiik fogja ranyomni.

RIPORTER: - Tanitdé ur véleménye szerint mindezt hogyan fogadja a falu kozve]emenye"

ZAHORANSZKY L.: - K6z6mbosen mennek el a dolog mellett, nem érdekli a falut, hogy mi
-torténik veliik.

RIPORTER: ~ Gondolja? Hiszen az imént mondta, hogy a falu jelenét és jovojét is 8k hataroz-
zak me ‘

ZAHORANSZKY L.: - Latva a szaporulatot, az elk6ltézések és idekoltozések szamat — valo-

‘ban. De ez nem a falu véleménye. Ha beszélgetiink rola feln6tt emberekkel, nem mint a ,,hivék

kérdését”, hanem mint ciganykérdést bogozzuk. — Nem tudom, tudjak-e, hogy minden 6vodas

Uszkéb(')l Magosligetre jar at 6vodaba. Az atszallitas ingyen van, az 6vodai ellatas ingyenes,

az iskolas gyerekek ingyen kapjak a konyveket, tanszereket, ugyanakkor a nagy csalados ma-

gyar gyerekeknél még tizedrész annyi tamogatas sincs, és természetesen ezeknek a sziiléknek
ez rosszul esik . . . Ugy vélik, valamit nekik is juttathatnanak. - Az iskola 72 szazaléka cigany
tanuld, szeretik a zenét, szeretik a tancot. .. Nem banndk, ha hetente legalabb 15 énekora és
ugyanannyi testnevelésora lenne. . . mert gyonyor(i szép hangon énekelnek gydnyodrii népda-
lokat, és szinte csak egyszer kell elmondjam, mar mondjak utanam. Ezt 6k magukkal hozzak.

*

RIPORTER: ~ Aztan sikerilt a hivék kozott a gylilekezet légkorét is megismerni. Csorgdk,
dobok, gitarok kisérete mellett a régtonzés, a tobbszélamositott dallam hangulatat rogzitette
a magnetofon. Gyerekek és felnGttek, kicsik és nagyok, nék és férfiak korusa népesitette be a

¢
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szobat, akik ama hivé tarsuk dallamat énekelték, aki igymond a tilvilagrol, dlmaban éneket
kapott.

Mi vdrjuk az Urjézust, mikor jon,
Mi repiiliink elébe, mikor jon,
Mi térdeliink elébe, mikor jon. . .

RIPORTER: - Cukor, liszt, 0, fiiszerek minden mennyiségben. A szekta prédikatoranal, Ko-
pasz fend vegyeskereskeddnél vagyunk Kolcsén. — A ciganyokat. .. meg azokat, akiket kap-
csolatba akart hozni a tulviliggal, miért nem a meglevd egyhazakba terelte? .

KOPASZ JENO: — Most is terelem. . . Példaul Jankon, ahova megyek, ott is szoktam mondani
—szerdan szoktam menni Jankra —, hogy vasarnap id6ben odamenni az istentiszteletre stb. Tud-
niillik nincsen ilyen irany. .. tetszik érteni, hogy no most ez egy ilyen szekta vagy felekezet,
vagy nem tudom, micsoda. — Pont ez az én lelki latasom, hogy igen, elég volt évszazadokon at
terelgetni egyik nyajbol a masikba. . . hanem a biinbdl Istenhez, aztan az illeté marad refor-
matus, ha reformatus, katolikus, ha katolikus, ezeket — 8szintén mondom — nem tudom, mi-
lyen vallasiak. ..

RIPORTER: - Es mikor érezte meg, hogy magénak ezt kell tennie?

KOPASZ J.: - Kériilbeliil nyolc éve — én egyébként nem szerettem. . . mint ember a ciganyo-
kat. .. no nem fajra gondolok itt, hanem bizonyos tisztasagra, mert én. . . szerettem nagyon a
tisztat és a szépet. .. és... és... nem illik ilyet mondani, de kirakatrendezd iskolat is végez-
tem Debrecenben. .. Na, ezt csak azért, hogy ott a szépérzékemet még jobban kifejlesztet-
tem. . . festémiivész volt a batyam, szoval van valami picike, egy-két vércsepp — szdval tetszik
érteni. .. Tudom, hogy az Ur kildott, én nem akartam menni. . .

RIPORTER: — Ne haragudjon, nem tudom elképzelni magamnak ezt a lelkiallapotot. Telnek a
hetek; honapok, napok. . . cslitortokén még nem tudja, hogy az Ur kiildi, pénteken mar arra
ébred, hogy tudja?* .

KOPASZ J.: - Nem. Kaptam egy igét, és az bennem forgott, hogy azt mondta az Ur: ,.Menj a
sovények mellé. . .” Ez bomlott ki el8ttem, hogy ,,sdvények” — hat mit értsek ezalatt? — Es tes-
sék koriilnézni. ., Onok jarjak az orszagot, gondolom, a ciginy, ha az utcin van, vagy egy
bolt el6tt, az nem iil le egy 16cara. En megértettem, hogy a ,,sévények mellé” azt jelenti: a ciga-
nyokhoz. Es akkor nagyon zavart, mert én — az el3bb emlitettem — nagyon kényes vagyok, és
szeretném, ha nem igy volna. .. na ez ilyen ,zardjeles”. .. — Es akkor tortént, hogy mégsem
voltam megnyugodva azon, hogy az igét kaptam, és egyre inkabb éreztem, el kell mennem.
Amikor legelsére elmentem az imahazba, hat. .. nem tudom megmondani... Ha hatvanat
mondok, akkor keveset. Ott az el6szoba témve. . . a masik szoba is — mert elég szép hazunk
van, héla Istennek. . . és. .. és akkor lattam, hogy tatjak a szdjukat, figyelnek a gyerekek és a
felndttek is. Lattam, hogy tobbnek konnybe labad a szeme. . . hogy ez komoly munka, rogton
kérdeztem téliik a szolgalat végén, hogy van-e olyan, aki szeretne az Urjézusé lenni. .. és tob-
ben nyujtottak fel a keziiket, id6sebbek, fiatalabbak.

RIPORTER: — Amikor Uszkan el6szor probalta meg az erejét, tehat hogy hallgatnak-e magara,
milyen érzés volt, hogy a proba sikeriilt?

KOPASZ J.: - A legels6 alkalommal nem lattam én olyan pozitiv sikert, csak azt lattam, hogy
vagynak az emberek a tisztasag utén. ..

(énekelnek a gytilekezetben)

Ndzdreti, Ndzdreti Jézusom,
Oly csodds szépséged hallanom,
O, ne hagyj el, 6, ne hagyj el,

" Jézusom, Jézusom, ne hagyj el.
Emberek, emberek jojjetek,
A drdga jo Jézus vdr bennetek,
Jajjetek, jojjetek, '
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Jajjetek, ne féljetek,
Az utolsé napig vdr bennetek.

RIPORTER : - Kopasz Jend mozgosit: ,,Jojjetek, ne féljetek ! Lehetetlen nem arra gondolnunk,
hogy a ciganyok soha masutt nem élték at ezt a hivast. De vissza Kolcsére. Kopasz Jend kész-
séggel beszél hittéritd munkajanak kulisszatitkairdl és beszélgetésiink kedvéért még a bolt ro-
16jat is lehnizza.

Korabbi ifji éveit emlegetve mondta, hogy kirakatrendez6i tanfolyamot végzett. . . Itt az iiz-
letben nyilvin mélylélektani ismeretekre is szert tett. Milyen korabbi almai voltak ?

KOPASZ J.: - Semmilyen. .. Csak a kereskeddi. ..

RIPORTER: — Tehat a kereskedoi. .. Es a prédikatori palya? Milyen praktikus programokat
javasol a hivé ciganyoknak, tal azon, hogy épitsék a kapcsolatot a thlvilaggal, milyen hétk6z-
napi feladatokra buzditja Sket?

KOPASZ J.: - Egy vagy kett6 dolgozott és a tobbi nem. Példaul tsz-ben dolgozik nem tudom
hany, masutt is dolgoznak, én magam is kerestem egynek mar munkahelyet, és. . . egy nagyon
konkrét dolog, hogy a Koczé Jozsef — az a gyiilekezet vezetdje ottan —, most nagyon furcsat fo-
gok mondani: egy bikat nem biztak volna ra, mint éjjeliérre addig, amig ivott, mert tudtik,
hogy ugyis elszokik és iszik, é most a brigad vezetSje. Es én 6t6le hallottam, csak uigy — egy si-
ma beszélgetésben -, hogy ,,Kopasz testvér, tetszik tudni, nem adna a brigddvezetdm semmi-
ért, ugy hiv, hogy ,jézusos’, na te leszel ma éjszaka éjjeliér? — Igen én. — Na akkor jél van...”
Tudja, hogy nem muszaj ellendrizni, mert Joska nem csavarog el onnan. Es most valami har-
minc bikat 6riz — éjjelibr egy nagy istalloban.

RIPORTER: — Olyan hirek is terjednek az uszkai magyarok korében, hogy a Lhivek” gyerekei
nem nagyon foglalkozhatnak vilagi dolgokkal, ijsaggal, televizioval, radidval. Nem nagyon

- van fogalmuk a vilagrol.

KOPASZ J.: - Ez felhaborité. . . En soha erre ki nem tértem. Nekem nem nagyon illik haborog-
ni, de. . .’ilyeneket. . . hogy hat radiot. . . hat nekem magamnak is van. .. és mondjuk. .., de
legyiink targynlagosak lehet, hogy ez egy kis tilkapas, ha ez igy van. Utana fogok nézni en-
nek. Nem hiszem. . . nem hiszem. .

RIPORTER: — Még az uszkai magyarok korében gy(jtottem olyan hireket. . .

KOPASZ J.: - .. .bocsanat. .. bocsanat. — A tévérél hallottam. .. Most erre visszaeml¢kszem,
és én realis ember vagyok. H\ogy ne maradjon iiresen a beszéd, emlékszem, hogy volt olyan
koztiik, aki azért emlegette a tévét, mert allandoan a tévé el6tt {ilt a gyerek, és a sziilei mond-
tak, hogy fiam, Sriilet, amit csinalsz, mindig tévézel — és ugye ezért tiltottak el a gyereket hogy
ne ennyit. . . szoval ezért. -ez igaz. s — legyiink &szinték — ez minket, magamat is belefoglal-
tam. .. sokszor zavar.’

RIPORTER: - Bocsasson meg, most egy kellemetlennek tiind kérdést tennék fol. ..

- KOPASZ J.: .nem zavar.

" RIPORTER: Az uszkai magyarok kicsit keserii szajizzel veszik tudomasul hogy a hivék gyi-
lekezetében az anyagi viszonyok is csakhamar jobbra fordultak. Es hogy ebben kiilf61di segit-
ség is kozrejatsmk

KOPASZ J.: - Nahat, tessék nézni. . .

RIPORTER: — Ezt hogy értékeli?

KOPASZ J.: - .. .hacsak nem csomag. Ilyen segitséget elhiszek. Sajnos, én magam is hallottam
olyat, nemcsak Uszkara gondolok, hanem masutt is. . . itt K&lcsében is az egyik néni mondta,
hogy: ,, Tessék szives lenni mar nekem megirni ezt a levelet”. Mondom, milyen levelet? ,, Tet-
szik tudni, kéne gy kis csomag.” Milyen csomag? — és csak hallgatott. .. Nem irtam meg. . .
Ez masfél éve volt, és raszoltam, hogy ,,draga, hat hogy gondolnak maguk ilyet?” K6zben tud-
tam, hogy ez rettenetes tekergd, és igy tovabb, szoval ismértem az életiiket. . . és ezek valahon-
nan... Hat ki tudja? mert hala a Joistennek nekem ilyen problémam nincsen, valahonnan
gondolom valami cimet kapnak, vagy kérnek. .. és kapnak bizonyos csomagokat. . .

RIPORTER: - Csomagaramlas iigyében a hivék prédikatordnak nincs attekintése. .. esetleg
beleszolasa?

KOPASZ J.: — Lehet beleszolasom, ha tudok réla. .. olyanrél tudok. .. nemhogy tudok, ha-
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nem ugye hallottam, hogy jott valamilyen kis csomag, ilyen hasznalt ruha, és akkor dsszevesz-
tek rajta. .. llyet hallottam. ..

RIPORTER: -- Bocsasson meg, hogy még mindig az anyagi dolgoknal maradok. Latvanyos
gyorsasaggal szerezte meg a hivék gyilekezete Uszkan a falu egyik legszebb hazat imahaznak.
Megkérdeztiink magyarokat, hivoket, mennyiért vettek? Tekintélyes Osszeget mondtak.

KOPASZ ].: - Mennyit mondtak? '

RIPORTER: - Valami olyasmit mondtak, hogy 75 ezer forintot kellett készpénzben kifizetni és
a tobbit részletekben. Az emberben Onkénteleniil felmeril a kérdés, hogy ezek az elesett és
anyagiakban gyengén ellatott emberek honnan tudtak ennyi pénzt dsszeszedni?

KOPASZ J.: - No... ezt nem 6k... ezt nem 6k... Ezt a debreceni gyiilekezet, meg a tdbbi
gyiilekezet, ahova mi. .. hat tartozunk, tetszik tudni? Azok adjak ezt a pénzt, nem ék. .. No,
Gk, hat ugye persze, ha latom, hogy pénzt tesznek be, soha meg nem szamolom, hogy mennyi
az a pénz, annyira minimalis, szoval. .. az legfeljebb szaz-kétszaz forint lehet. . .

RIPORTER: - Feltiint nekem, hogy két-hirom elemivel rendelkezd cigany fiatalok vagy id6-
sebbek, akik hétkoznapi dolgaikban primitiv egyszerséggel fogalmaznak, a hivék tarsasaga-
ban fennkdlten, szép magyarsaggal, folyékonyan beszélnek. Ezt a fajta készséget tudatosan
épiti ki benniik, vagy ez ugy jon?

KOPASZ J.: - Tessék nézni. .. Ha mar ra tetszett kérdezni. . . akkor alazattal, de nagy 6rém-
mel mondom, hogy én magam is olyan szépen beszélek koztitk, mint itt. ahogy tetszik hallani.
Vigyazva, no nem dgy, hogy most mit mondjak. vagy nem tudom én. . . hanem azért, hogy ne-
veljem 6ket. De még egy : hozzafizom, nemcsak a beszédre, hanem a ruhdra is iigyelek. En so-
ha nem mentem ebben 4 ruhaban, amiben itt dolgozok. .. Ha nem vacsorazok is, de gyorsan
megmosdok, atdltézok és gy megyek kozéjiik. Es. .. és ugye ezt latjak . .. Tébb év utan mar
meg is emlitette egy-ketts. . .

RIPORTER: - Hogy ennek hatasa van. ..

KOPASZ J.: - ...igen, és mondok nevet is: Kovics Arpad példaul, amikor hazajon a kdmiives
munkabol, akkor. . . inkabb késik valamennyit. és mar megtudtam t6le, hogy. . . hat ha a Ko-
pasz testvér fel tud 6ltozni szépen, akkor mért ne 6ltézzek fel én is?

RIPORTER: -~ Amit mond, abbol azt érzem, hogy szomjasak az emberi szora, a kitdrulkozasra,
az egymas kOzotti szot értésre. . .

KOPASZ J.: - Tetszik tudni, még mire? Vartam, hogy tetszik mondani. . . a szeretetre. .. llyen
pici - most furcsat mondok egy kicsit - taknyos ciganygyerekhez is le tudok hajolni, megsimo-
gatni, és mondom neki, hogy draga, szaladjal, mosakodjal meg... Most mar, hal’ Istennek
nem kell mondani sem, mert mar olyan nincs, hogy taknyos a kétéves gyerek. . .

RIPORTER: - Tehat Kopasz Jenén kiviil nincs mas, aki odamegy hozzajuk?

KOPASZ J.: - Hatide nem. .. Lehajoltam szeretettel, ezek koz¢, hogy igy mondjam, szegény és
lelkileg tonkre-. . .nem ténkrement. . ., lelkileg még soha 6l nem emelt emberek k6zé - in-
kabb ez a jo. Tudniillik én most mar latom, ugye, én is 46 éves vagyok, hogy igenis, régen a
papjaink - legyiink targyilagosak, félre ne értse senki —, hogyha bemegy a templomba a ci-
gany, no nem az, hogy kikildték, valamikor ezel6tt hiisz évvel, vagy ki tudja mennyivel, de. . .
nem mertek kozeledni, tetszik érteni? Szoval ugy bejonni a korbe. .. mint masok. No most,
ezt érzik Ok, hogy nini, hat Kopasz testvér lehajol. . . szeretettel. . . és olyan dolgokat megte-
szek nekik, amit mas nem. .. Csak egyet mondok el — nem illik ilyet. de hat, ha mar kijon be-
I6lem. .. Példaul az egyik néninek elromlott a mosogépje. Egy Oreg, négyszogletes moso-
gép. .. Anéniiselégidds - és csak ngy megemlitette, beszéd kdzben. . . no nem szolgalat koz-
ben, hogy jaj, Kopasz testvér, olyan bajban vagyok. .. hogy 4 mosogépem rossz... midta
mar. .. ,, Komolyan, Gizella néni. .. Hol az a mosogép. .. Itt... Tegyiik be a kocsiba...”
Betettiik és. ..

RIPORTER: - .. .és megjavittatta. ..

KOPASZ J.: - Nem egy eset volt. . . Félre ne tessenek érteni, szoval a szeretet az nem beszédben
all, hanem tettekben. . . és annak a nagyon egyszer{i cigany néninek betettem a mosogépét a
kocsiba, és elhoztam ide Kolesébe. . . Itt van egy szereld, de nem volt alkatrésze. Akkor men-
tem Nyiregyhdzara az aruért. . . Nem volt ott sem. Es akkor utdnajartam, elvittem a ktsz-be
Fehérgyarmatra, és ukkor. . . vagy haromszor is be kellett mennem, mire megjavitottak . .. Es
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hazavittem. Es, ha tetszettek volna latni azt a halalkodast, hogy a maga modjan az az egyszeri
primitiv néni azt se tudta, mit csinaljon. .. Ezt csak egy miniatiir példanak hoztam fol. De ez
nem jaték. .. En nem vagyok mar gyermek.

RIPORTER: - Sikereket ér e a ciganysag korében, apro, személyes példamutatassal, prédikalas-
sal... Soha nem keresték meg a jarasi, megyei vezetdk, hogy arulja el a modszereit, amivel
gyors és latvanyos eredményeket mutat fel?

KOPASZ J.: - Ugy. .. nem kerestek meg, de mindenki tud réla. A tiszabecsi rend6rparancsnok
vagy kétszer leellenérzétt. . . Hat ismert, de ugye nekem van a SZET-t6l rendes lelkész-igazol-
vanyom, az elsé perctdl kezdve amikor felterjesztettek, amit a Szabdd Egyhazak Tanicsa
adott ki — kész, nincs semmi probléma. .. De ennek mar volt vagy kétéve... O Jjegyezte meg,
hogy Jend, ez a te munkad. Soha azéta se gumibotot nem kellett hdsznalnunk, se jegyzOkony-
vet nem kellett felvenniink, és tetszenek tudni, hogy ez milyen komoly dolog. .. és. .. gondol-
koztam, mi is volt még az, ami nekem nagyon kedves volt. Azt mondta: ,.Jend, amikor nyaron
arattak az emberek, azel6tt mindig ott ltek a bolt meg a kocsma lépcsjén, és killdtemn Sket
odébb, hogy allj mar f6l, hogy be lehessen menni. . . és most soha, de soha nem tlnek ott...”
Tessék utananézni. . .

(énekszo)

Idegen foldrdl jottem én. . .

téged kordbban nem ismertelek,
elvdlasztotial magadnak Jézusom,
boldog vagvok, hogy nagyon szeretlek . . .

RIPORTER: - Ciganyok generacioi €ltek kitaszitottan e vidéken — ,idegen voltam én” -~ ének-
lik... Ez sem lehet véletlen. ..

RIPORTER: — Minél tobb 4gat-bogat ismertilk meg a gyilekezet tevékenységének, minél job-
ban szoktattuk Sket a bekapcsolt magnetofonhoz, annal inkabb csabitott a lehetbség, hogy
munkaja, azaz téritdtevékenysége kozben kellene meghallgatnunk Kopasz Jenét. Hiszen 6
Osztondsen vagy tudatosan a legjobb hatasfokkal jatszik a hiv8sereg lelkén. Aztan ez az elkép-
zeléslink is sikertlt. Ezattal a bibliai szOvegek meseszerkezete teremtette a hangulatot.

KOPASZ J.: — Ti tudjatok azt - nem 0jsag, amit mondok —, én nem szerettem a ciganyokat.
Sokkal kényesebb voltam attol. Vannak helyek, ahol nemcsak az Igérdl kellett beszéini, ha-
nem arrdl is, hogy ..draga, menjél el mosakodni”. De Isten azt mondta, hogy a sévények mellé
menj. Es én figyeltem, hogy kik azok, akik a sévény mellett vannak ? Es az Ur megmutatta,
hogy tik. Nem Uszka csak, hanem mindazok a fekete borii dragak, akikre azt mondta az Ur,
menj oda hozzajuk, ne szégyelld 6ket, ne vesd meg Sket. Es én nem vethetem meg az én fekete
borir atyamfiat. .

RIPORTER: Mar kinevel6dott a helyi gyiilekezetvezets, a hajdani falurossza, Koczé Jozsef.
Es most ugyanazon a hullamhosszon szovi a torténetet, ahol Kopasz Jend abbahagyta. S cso-
dalkozzak-e, ahogy bemutatja a szekta vezetSjének téritdtevékenységét.

KOCZE JOZSEF: - Es clment a sovények kozé. .. Elj6tt a fekete borii ciganyok kozé. Letette
az ... az 6 nagysagat ¢és aszonta, hogy Uram, ime, itt vagyok és megyek. .. megyek Uram,
behivom a sovények koziil azokat a csonka-bonkakat, akik valamikor nem is szamlaltattak a
népek kozé. Félretesz mindent, vagyont, gazdagsagot. .. arcok és bdrék szineit, és elmegy az

. utcakeresztezOdésekbe, a sGvények kozé. ..

KOPASZ J.: - Jézus pedig monda: ,.Egy ember készite nagy vacsorat és sokakat meghivott. Es
elkiildé szolgajat a vacsora idején, hogy megmondja a hivatalosoknak, gyertek el, mert immar
minden kész. Es mindnydjan egyenl8képpen kezdének magukat mentegetni., Az elsé monda
néki: Szantofoldet vettem és ki kell mennem, hogy azt meglissam. Kérlek téged, ments ki en-
gem. Es a masik monda: Ot igaskrot vettem, s elmegyek, hogy azokat megprobaljam. Keérlek

690



téged, ments ki engem. — Es a masik pedig monda: Feleséget vettem, és azért nem mehetek.
- Mikor azért az a szolga hazament, megmondta ezeket az 6 uranak. Akkor megharaguvék a
gazda, és monda az 6 szolgdjanak : Eredj hamar a varos utcaira és szorosaira, €s a szegényeket,
csonka-bonkakat, santikat, vakokat hozd be ide. - Es monda a szolga: Uram, meglett, amint
parancsolad, és mégis van hely. Akkor monda az Ur a szolganak : Eredj el az utakra, a sévé-
nyekhez és kényszerits bejonni mindenkit, hogy megteljék az én hazam.”
— Mit jelent az, hogy Isten szolgakat kiild el a vacsora idejére; mi az, hogy vacsora, és mi az,
hogy a gazda elkiild, mert valakiket meg akar hivni a vacsorara. Legels6bb is azt kell tudno-
tok, hogy egy csodalatos vacsora van a példazatban, ahova nem mindenki hivatalos. Nagyon
sok ember élt abban a varosban, a kovetkezGben, a tizedikben ennek az ismerds példazat sze-
rinti urnak a baratai és ismerdsei k6zott, és nem mindenkit hivott meg erre a vacsorara.
RIPORTER: - Nézem a szemeket, probalom megfejteni, mit, mennyit értenek a bibliai példa
alapmondatabol: a ,nem mindenki hivatalos” megszoritasbol. Dobbenten latom, értik, s ma-
gukra vonatkoztatjak. Lehet, hogy korabbi éveikben csak a kotelezot, a ,.menj ide, menj oda,
tedd, ne tedd” végleteket ismerték ? - Most kihtzzak magukat, tekintetiik, énekiik, magatarta-
suk azt sugarozza: 6k hivatalosnak érzik magukat a vacsorara. Es talaltak-e pedagogiaban va-
laha is credményesecbb modszert az énekelve tanulasnal? Nebulo koromban még az egyszer-
egyet is gy fjtuk, hogy a dallama szerint tajékozodjunk. Itt a mai ciganyfolklor dallamfor-
dulatai 6rzik a bibliai példazatot.

(énekelnek)

Nem érek rd, nem johetek vendégséghe,
fontos dolgaim vannak és szdantofoldjeim,
éppen megndsiiltem.

Kérlek, ments engem ki, nem érek rd.

RIPORTER: - A bizonysagtétel szertartasa kovetkezik. Kopasz testvér szelid dsztokélésére egy-
mas utan allnak fel a fiatal és meglett cigainyemberek, és szép mondatfiizérekkel megvaltozott
életiikrél beszélnek. Hallgatom &ket, s mindvégig az jar a fejemben, vajon hol volt, s volt-e
egyaltalan alkalom az életiikben, hogy tinnepi légkdrben szot kérjenek, s szavaikra ill6 tiszte-
lettel figyeljen egy kozdsség.

KOPASZ }.: - Most pedig hadd kérjem azokat, akiknek a szivében van olyan mondanivald, ami
az életével kapcsolatos. Bandi bacsi draga, nekem nagyon tetszik az a vaskerités. .. Ne hara-
gudjatok, hogy ilyen konkrét témarol kérdezek.

BANDI BACSI: - Hat. igen. .. mert. .. akkd nem vot pénzem, mer megittam, elhantam, kocs-
makba jartam, szorakozohelyre jartam. . . Tiz-tizenot kilométert mentem gyalog, hogy egy ci-
gany lakodalmat vagy balt lassak . .. Mer a ciganyokroél tudjuk, hogy jovéri ciganyok. .. de
azt a pénzt, amit kocsmakra kétottem, balakra kétottem, most mar nem szdnom oda. .. ha-
nem leteszem. .. A termeldszovetkezetben dogozunk, nagyon keveset keresiink, de be tudjuk
Ggy osztani, hogy keritést is tudtam belSle venni, a ruhdkat is meg tudjuk venni, megvan a
mindennapi eledeliink. Tizen vagyunk. - Pedig mink nagyon pogan népek votunk, nagyon po-
ganyok, mert mikor bementem a korcsmaba, sokan azt mondtak: jobb, ha megyiink, megjott
cigany Bandi, most mar verekedés lesz. .. Nem kell most mar félni. . .

KOPASZ J.: - Bandi bacsi, azel6tt hol dolgoztal?

BANDI BACSI: - Vandormunkds votam én. .. Dolgoztam Budapesten. .. Dolgoztam a Du-
nantdlra. . . ami ide 600 kilométer. Kerestem akkor is. .. négyezer forintot. De mire hazaér-
tem, vot olyan, hogy elloptak tiillem, annyit ittam. . . Nem is emlékeztem, hogy szallottam fel-
fele. .. a vonatra. Megvettem a bort, vittem befele, raktam az ilés ala, hogy most mar. .. mig
hazaig érek, lesz mit inni. .. Akkor vot ez a nota: ,,Ajjaj, fekete vonat”. Akkor fogtak a sza-
bolcsiakra ezt a nétat, hogy. . . ,.ajjaj, fekete vonat” —a vér folyt a vonaton, olyan verekedések
votak . .. Kik csinaltak ezt? Mind a ciganyok . . . a ciganyok csinaltik, testvérek. Es én abba is
ott votam. .. de most ma’ nem vagyok. Bent dogozok a tsz-ben, meg birom itthon a kenyere-
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met keresni, nem megyek sehova se, szabad vagyok, ami kis pénzt keresek, nem a korcsmara
adom, hanem a csaladomra adom. Amen.

KOPASZ J.: - K6szonjiik szépen, Bandi bacsi. .. - Feleséged. . .? Szeretne biztosan mondani
valamit. i

BANDI BACSI FELESEGE: - Igen. .. nagyon szeretnék. Hogy. . . adott Isten nekiink tiz gye-
reket — €s most mdr van 15 unokdm is. De nagyon szerettiik volna a boldogsagunkat keresni,

. elmentiink a koresmaba. Es amikor ott jol leittuk magunkat, jol dsszevertitk egymast. .. Mi-
kor ii vot ergsebb, mikor én. Kiallottam vele verekedni, és aztan csak a szomorusag vot, a gye-
rekeinket nem birtuk iskolaba jaratni, mert megittuk. .. VOt olykor, hogy ami buzat megke-
restiink — arattunk egyiitt -, el is adtuk aztat, nem is tudtunk bel6le Orletni, eladtuk. .. aztan
vettlink beléle palyinkat, én magamnak kiilén finom, édes palyinkat, ugye, hogy tudjak én is
inni, aztan s6rt, bort vettem és a poharakat is tdrtem 6sszefele. .. Nem vot ott élet, nem tud-
tunk 6riilni!. . . Elmentiink 18 kilométert cirkuszt nézni. .. Es akkor mindig csak a szomoru-
sag vot otthon, mert a gyerekek éheztek ... Pokrocom se vot az dgyon. .. agyunk se vot. ..
csinaltunk dikodagyakat a kunyhdkba. . . Kunyhokban votunk, teté nélkil volt a lakas. .. Ti-
bi az tudja, mert (i vot nalunk is, csak letapasztottuk a tetejit a kunyhoénak, és (gy votunk ben-
ne. Sokszor. .. nagyon sokszor a gyerekeket a f6don, a szalman a viz felvette. . . Pedig na-
gyon sokat dogoztunk, rettenetesen dogoztunk én is a férjemmel egyiitt. .. Es a cigaretta, az
ment nagyon. . . 6ten dohanyoztunk a hazban, és gondolni valo, akkor még a Munkas ciga-
retta 3 forint vot, 6tszor harom tizendt, - tizendt forint mindennap. Kenyér, nem baj, ha nem

. vOt. .. vagy ennivald nem baj, ha otthon nem vot. . . és ezért mezitelenek voltak a gyerekeink,
¢és butan neveltem iiket. . . Es most mar mi is sz&p hazat épitettiink, és van nekiink szép kerité-
siink. . . Tizezer forintos bltort vettiink. .. Nem utalnak benniinket — nem szamit, hogy ez
cigany, ugye tisztak a ciganyok, tiszta szivlek, nem lopnak gy, mint régen loptak.

KOPASZ J.: - Azt szeretném kérni, hogy errdl tessék szives lenni par szot. ..

BANDI BACSI FELESEGE: — .. .arrél igen, az én férjem. .. En nem loptam, de megfdztem
azt, amit U lopott. .. - (mindnyvdjan nevetnek ) - Eleinte féltem én megfdzni, de ugy. .. bele-

szoktatott engem, mert meg is vert, ha nem f6ztem meg. ..

KOPASZ }.: - Bandi bécsi, igy vot?

BANDI BACSI FELESEGE: - Ugy vét. .. agy. ..

BANDI BACSI: - Igen. ..

KOPASZ J.: - Koszonjiik szépen. Még ha lehet, egypar témondatban szeretném, ha hugica is,
meg Editkém is, a Koczé Jozsef felesége is... Ha van a szivedben valami.

EDIT: - Hat gyerekem van. .. Nagyon-nagyon iszakos votam én is vele egyiitt. . . Elmentiink
reggel a faluba, majd este jottink haza... Reggel meg ott iltiink az arokparton, a korcsma
el6tt letelepedtiink, vartuk, mig nem nyit 4 korcsma, hogy tudjunk inni. .. Ilyen nagyon rosz-
szak voltunk, mert a faluban is azt mondtak a magyarok, hogy hat a ciganyok allandoun a
korcsma el6tt iilnek, meg a bot elott. .. Letelepedtiink szabalyosan, hat ugye mar délutan
mindenki sorakozott, na most kinyit a korcsma, ha meglattuk a sérésautdt, mindnyajan uj-
jongtunk, ,.jaj, j6n a sor, lesz man délutan sor!” - Ennyire iszakos votam én is. . . mikor nyolc
féldecit megittam, pedig hat, ugye hat mi vagyok ... Nem ilyen votam, sovan vétam egészen!

KOPASZ J.: - Editke kérilbeliil hany kilo lehettél, és most mennyi vagy?

EDIT: — Hat olyan 45. ..

KOPASZ J.: - Es most kériilbelil. . .

EDIT: - .. .hat olyan 65 kilo vagyok . .. Es mikor megittam a nydc téldecit, elmentem haza,
ugye a hat gyermeknek f8zni kellett, nem lehetett lefekiidni. oszt jol van tgy is... nem. .. ha-
nem odaalltam nydrba a fiité moge és foztem, és még meg se érizte a fejem, hogy jaj, hat én
ennyit megittam. A férjemnek is azt mondtam, mikor megittam, hogy hat mi vot ez, hat ez
semmi vot nekem. . . a nyolc féldeci. . . annyira beleszoktam, és vot olykor, hogy elmentiink
mas faluba, berugtam a férjemmel, dsszedlelkezve jottiink hazaig. .. Dandtunk, és mikorara
hazaértiink, otthon meg 3sszemarakodtunk. .. hogy a gyerekek - az egyik innen visongott, a
masik onnan ,jaj anyukam”, ,jaj apukam™. .. Hat oszt mineklink visongathattak, mert ugyi
milyen a részeg. . . buta, egész butak votunk akkor, és akkor, mikor dsszemarakodtunk, bi-
zony a férjem megfogta a hajamat, még nagyobb vot, mint most, a kezire csavarta és f6dhdz
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probalt engem vagni, de nem ugy sikeriilt neki, hanem én vagtam 6t fédhéz!. .. Es akkor én
raiiltem a hasara. Megfogtam két kézzel a torkat, hogy na most megfojtatak!... Es & nem
bantott engemet. . . pedig hit megbirt vona velem, de nem bantott, hanem hat mosolygott fel-
felé ram, én meg nyomtam jo erésen a torkat. .. Hat sok mindent mondhatnék én, mert sok
mindenek votunk. .. Férjem, olyan vot. .. a hat gyermek utan, hat. .. azt mondtam én is,
hogy hat ez nem jo lesz igy. Sokat iszik, megissza a keresetit, vot olyan iddszak, hogy odado-
gozott Tatabanyan. Ejjel jottek meg a busszal. .. s hat vartam, man mikor jottek minden két-
hétbe, hat varni kell, mer jon ma este. .. Miké megnyitottam a szobaablakot, hat benne fe-
kudt a hoba. .. az arokpartra letéve a b6rondje. . . Becsuktam az ablakot: no, aludj ott. .. ha
te idaig értél, aludj ott. . . Amikd megjozanodol, be fogsz te jonni. . . Es miké bejott, egy fillér
nélkiil jott be, hat gyerek k6zé. .. semmit nem hozvan haza... De utilatos lett el6ttiink. . .
hal® Istennek. En, ha most bemegyek a korcsmaba kenyérért, véletleniil ha ott teszik le a ke-

. nyeret, nem tudom megenni, mer olyan biidds nekem a korcsmaba mar bemenni. . . Nemhogy
illatos, hanem biidos! Szabalyosan biidés és ki kell jonnom. . . és sokszor azt mondjak nekem,
hogy ..mi van veled, Edit?” - K&szondm, hogy meghallgattak. .. Amen.

MARIKA : - En is nagyon boldogan etmondhatom, hogy. .. nagy mélységeket jartam meg. En

is a boldogsagot kerestem, mint ugye egy fiatal. .. elindultam a boldogsagot keresni a vilagba,
és a szorakozasokba. . . reggelig ott voltunk a balokba draga férjemmel. Vendéglében dolgoz-
tam konyhalanyként. . . és bizony nagyon sokat loptam én is. .. most mar nem szivesen be-
szélek rola, csak bizonysagtételként, hogy ti is halljatok. .. Nagyon sok talakat, tanyérokat,
amit tudtam az étterembiil, elloptam, és akkor mondtéak a testvéreim, hogy ,.Marika, mi lett
veled, te nagyon megvaltoztal, mar nem az vagy, aki voltal. .. mas a szined, mas a viselkedé-
sed. .. mindened mas. . .” Es még annyit szeretnék mondani, hogy az én férjem is olyan volt,
hogy itt kidoboltik. .. a tanacs, hogy veszélyes, és hogy mindenki tartézkodjon téle. .. és az
a csodalatos, hogy most mar. . . ettill nem kell félni itt a faluban senkinek. ..
Aztan beteg voltam. . . nem tudtam feldllni hirom napig, szédiilt a fejem, és. .. imadkoztam,
hogy ..Urjézus draga, te engem gyogyitsal meg a hét gyermekem kézé. . ." Nem birtam felall-
ni... Anyukam hozott be enni a gyerekeknek. .. és az Urjézus sz6lt masnap, hogy allj fel,
mert te meggyogyultal. Es most szeretném elmesélni nektek, hogyan, mert errél kaptam egy
éneket. ..

Betegagyaimbdol folemeltél engem. . .

Dicséség Istennek, hogy felemeltél engem. . .
Akkor igy szolt hozzdm, dllj fel, meggyogvultdl,
Halleluja, dicséség Istennek . . .

RIPORTER: - Tébben ejtettek szot csodalatos gydgyulasrdl, tulvilagi bizonyossagrol, gyogyit-
hatatlan nyavalyak tovatlinésérdl. .. Az uszkai ciganysag betegségérél és gyogyulasarol a fe-
hérgyarmati rendel8intézet féorvosa sokat tudna mesélni. Miitétekrél, sziilésekrél, gydgyke-
zelésekrdl. De ez valahogy kimaradt Kopasz Jend propagandajabol.

Mar alakul a kép, mar fogalmazodnak a kovetkeztetések. Mar minden beszélgetésiinkben he-
lyet kap a felismerés: emberibb lépcséfokra léptek a hivék, meghozza a sz6, a maédszer, a tett,
a példa erejének okan. Még bogozzuk, hogy a ciganysag milyen lelki adottsagait, hiasagat, va-
gyait fogta szekérbe Kopasz JenS. De hogy még batrabban 6sszegezhessiink, ésszehivtuk azo-
kat, akiknek szavara odafigyelnek az uszkaiak. igy iilte koril mikrofonunkat Kis Béla terme-
16sz6vetkezti brigidvezetd, Bozso Ferenc, az 6nkéntes renddrok vezetdje, Fehér Dezsé refor-
matus letkész, Zahoranszky Laszlo tanito és Engi Sandor, a termelészdvetkezet féagrono-
musa.

~ Mondjanak nekem konkrét dolgokat, hogyan alakult itt az uszkai ciganyok élete, amiota tu-
dott dolog lett a faluban, hogy miikoédik a hivék gyiilekezete?

KIS BELA: - Dogozni dogoztak a termelSszdvetkezetben, avval nem volt probléma, csak
mondjuk annak idején még ez olyan vad megmozdulas volt. .. En nagyon sokat kiiszkédtem,
meg foglalkoztam velek . . . Volt olyan is, amikor nem volt kenyér, kenyeret kellett adjak neki
- oszt akkor azt mondta, hogy megyek maganak dogozni. Mondtam, nem nekem jossz, flam,
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magadnak keresel, ha dolgozol, nem nekem. .. Hat szoval. .. ez a falu kihaloban 1&vé falu,
mert a fiatalsag mind megyen elfele. .. Cigany munkaerdvel dolgozunk mar két éve, harom
éve. .. mozgatd munkaerd, akkor amikor kampanymunka, fakitermelés vagy szénabetakari-
tas, aratas, zsakos munka van... Most mar lehet velek mint emberrel szot érteni. . .

RIPORTER: - Régebben elképzelhetetlen volt, hogy ilyen nehezebb kampanymunkéknal a ci-
ganyokra szamitson?

KIS B.: - Nehezen. . . mert vandoroltak, dsszevissza. . . Most mar vannak, akik teljesen be van-
nak dllvaide. .. széval rendes munkasok viltak beldlik. .. De régen olyanok voltak, hogy ha
egy mulatsag vagy barmi volt, még a bicskat is kirantottak... és ha nem alltunk oda hgy,
ahogy kellett, hat széval, fogdmeg modra. . . akkor hat, arra is sor keriilt, hogy ki kellett tenni
Sket. .. vagy pedig még oda is csaptunk. Mama kérem szépen az mindegy. hogy milyen mun-
kafolyamatra teszi oda, vagy hova kiildi el szekeresnek, miitragyaért - barhova, ez nem iszik
meg uram egy Colanal egyebet. .. Hogy a korlilményeik hogy valtoztak meg, azt... 18 év
utan. .. én annyi éve vagyok brigadvezetd, azt le lehet mérni. .. Hat valamikor bekialtottam
a putriba, hogy ..gyere ki. . .” Ma, hat kérem, itt ez a szoba egy nagyon rendes szoba. De ott a
fotelon huzat van, amikor bemegyek, illedelmesen kdszénnek, ,.Béla bacsi, tessék leiilni™ - és
oda le lehet iilni.

RIPORTER : — Mondjak a falubeliek, hogy kilf6ldi rendszamu gépkocsik stiriin fordulnak meg
a faluban, és ezek a gépkocsik eldszeretettel allnak meg a Rakoczi Giton - tehat ott, ahol a hi-
vOk gylilekezete ¢l és dolgozik. Mivel magyarazhatd ez?

ENGI SANDOR : - Osszekbttetésik van nekik az NSZK -val, az egyik csalad kint jart Csehszio-
vakiaban is, ott személy szerint egy gépkocsit igértek nekik, de nem kaphattak meg, mivel az
illetébnek négy osztalya van, és vezetdi jogositvanyt nem tud szerezni.

RIPORTER: - Kiknek érdekiik, hogy példaul Uszkaban ez a gyiilckezet éljen és viragozzék?

BOZSO FERENC: - Véleményem szerint ez egy alaposan szervezett, talan kilfoldrol iranyitott
felrevezetés. Nagyon déntd naluk a pénz. a csomag. Kifogyhatatlan mennyiség, ami jon neki-
ek. En csak azon csodakszom, hogy honnan finanszirozzak ezt - ennek valahonnan jénni kell,
ennck valamilyen kdzpontja lehet, ahonnan ezek a dolgok jonnek.

FEHER DEZSO: - Szeretném azt latni, ha ezek nem volnanak, vajon mennyire tartoznanak az
o gyiilekezetikhoz.

KIS B.: - Ott a padldson tébb ruha van, meg finomabb ruha van, mint énrajtam. .. Egy bizo-
nyos fokig ezeket az igénytelen embereket ez is hajtotta. Hogy &szinte legyek, ebben valami
politikat latok.

RIPORTER: - Engi Sandor. a tsz fdagronéomusa, hogyan latja az uszkai ciganyhivok életét?

ENGI S.: -- Szerintem ez csak viszonylagos dolog. Az igaz, hogy eljutottak egy bizonyos fokra,
de ennél a foknal meg is allnak. Maga az, hogy a kulturalis életbdl ez a hit, ez a fanatizmus ki-
rekeszti 6ket. Nem olvashatnak ujsagot, nem foglalkozhatnak politikdval, nem nézhetnek te-
leviziot - tehat 6k, mondjuk a tarsadalmi fejl6déstdl ebben a vonatkozasban, a jovét illetden
teljesen elmaradnak a maguk szik kis vilagaban.

RIPORTER: - Mintha kis kesertiséggel beszélnének . . .

ENGI S.: - Valahogy ezt a fejlédést nem ebben a vonatkozasban kellene. .. A tarsadalmi szer-
veknek kellene tébbet tenni, hogy ezeknek a markaibdl 6ket kiragadjak.

RIPORTER: — Egy-két csomagrol, tisztasiggal érvelé emberrdl, jo szordl esett sz6 - ez lenne a
lényege az egésznek ? Mert akkor nagyon is megfoghaté ez a lényeg! Ertik ? Csomagot mas is
kap az orszagban, pénzkiildeménnyel, anyagi jobbraforduldssal mas is talalkozott. .. Mi kell
még hozza, hogy ugrasszerii fejlédés legyen: a megértés, a jo sz20?

BOZSO F.: — Az, igen. .. ezek alacsony szinvonalon allé emberek. Eddigi életilkben mindig
érezték, hogy azok. Sose tudtak foliilre térni, vagyis nagyon nehéz volt koziilik valakinek
odaig elérni, hogy elismerjék . .. mint embert, mint allampolgart, mit mondjak, mint. .. egy
magyar embert. . . Ezek ott le tudtak ereszkedni arra a szintre, ahol 6k voltak, és kezdték ket
emberszamba venni. Minden embernek ¢z benne van az énjében, hogy mindig foljebb akar
emelkedni. .. Ok is. ..

RIPORTER: - Amikor azt mondta, hogy ezek meg tudidk tenni. .. a szot értés miivészetét, egy-
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altalan a kozéjiik menést, akkor ebben benne volt a mondat masik fele, hogy masok nem
tudtak?

ENGI S.: — Hat... talan az is van, hogy... a magyar emberekben az elbitélet még benne
van... Nehéz ezt. ..

RIPORTER: - Hogy latja ezt a brigadvezetd. .. Masok nem tudtak?

KIS B.: — Nem. .. Engem csak az az egy bosszant. . . hogy nem a tarsadalomnak vallja ezt a jo-
létet, hanem azt mondja, hogy hat. .. a testvérek, meg, szoval ezen keresztiil. . .

RIPORTER: — Hogy latjak a fejlédeést?

BOZSO F.: — Magyarorszagon szabad vallasgyakorlat van... Tudoméisom szerint ennek a
szektanak nincsen a tarsadalommal szembenallo tevékenysége, mondjuk olyan, mint példaul a
jehovistaknak, hogy nem foghatnak fegyvert, vagy ehhez hasonl6 dolog. No most, ha mér az
allam, a tarsadalom ezt elfogadta, akkor nem tudunk veliik mit tenni.

RIPORTER: - Es sziviik szerint mit tennének ?

BOZSO F.: - Hat talan azt lehetne, hogy félvilagositani Sket egy kicsit, hogy ez mellékut.

RIPORTER: - Talalkozott-¢, beszélt<e Kopasz testvérrel valaha is?

KIS B.: - Hat hogyne beszéltem volna, nekem nagyon jo haverom. .. Pulyakori. .. Kd&lcsébe
valé az én anyam is. .. én ott jatszottam egylitt vele. ..

RIPORTER: - Nem kérdezte meg gy Oszintén, a régi hangnemben, hogy mi a titkod?

KIS B.: - En meg. .. meg is mondtam neki... Mindig azt mondta: Bélam, Bélam, értsiink
szot. .. — Mondom, nekem ne beszélj, megmondtam mar neked, hogy. .. — Bélam, azt mond-
ja, mi azért legyiink haverok, de kapcsoljuk ki az elvet. — Ez a beszéd, mondom, errél beszél-
hetsz, de. .. '

RIPORTER: - Tudom, hogy a sokat emlegetett Kopasz testvér sokszor elment a hajdani putrik-
ba és ott szot értett a gyerekkel, id6sebbekkel, megbeszélte veliik az életiiket, segitett nekik.
Van-e olyan tarsadalmi vezetdje a falunak, akirdl tudjak, hogy megfordult a ciganysoron igy,
hogy ott volt, bement, rendszeresen elbeszélgetett veliik. .. multjukrol, jelentkrdl, jovEjik-
rél?

ENGI S.: - Volt. .. voltitt. .. A tanacs azért eléggé sziven viselte az ligyes-bajos dolgaikat, és a
gyerekek beiskolazasanal, meg egyéb dolognal elég komoly anyagi segitséget nyujtott nekik.
A hazépitésnél is megtett mindent ahhoz, hogy az arviz utan 0j lakasokat kapjanak... Nem
mondhatom, hogy itt a tarsadalmi szervek nem tettek semmit és nem adtak. .. de valahogy
nem Ggy, mint ahogy. .. ugye ezek. ..

RIPORTER: - ,Valahogy nem ugy, ahogy ezek”. .. — ez a mondat hetekig visszhangzott ben-
nem, hiszen a lényeget hordozta. A modszerekben tudott, tudhatott Kopasz Jend valami
olyat, amit az uszkai vezet6k nem tudtak, vagy nem tartottak fontosnak. A pillanat riaddjat
sokszor elengedjiik a fiiliink mellett, ahogy elengedték Uszkan is a kdzélet vezetdi, és a tettek,
a példamutatas erejében is meginogtak.

A keményen dolgozo, ivaszatrol, csavargasrol leszokott, kozosségi életet €16 cigdnysag miive, az
emberibb élet felé vezetd Iépesbsor elsd fokara 1épés a szekta mitkédésének eredménye lett.
Megfogalmazva a képletet: ahol vakuum van a tarsadalmi életben, foliasator keletkezik a fur-
csa és besorolhatatlan ideologidk palantai szamara. S gy lehet proféta Kopasz Jend, hogy
mulasztasok paripajat lovagolja, és megtesz olyan dolgokat, melyeket masok fontosnak tarta-
nak, de nem tesznek meg. Ha az uszkai modell Kreol miséjében sokan tsmeriink fel igazsago-
kat, el kell jutnunk a tanulsagokig. A Kreol mise ciganyokrdl szélt, de nemesak ciganyoknak.

Azt hiszitek, hogy csak én dcsorgok

Jényért és szeretetért a vdros kapuja elott!
Sokan vdrjuk a kapukon kiviil, hogy bizalmatok
rézkrajcarjaival megajindékozzatok.

(Bari Karoly)
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CHOLI DAROCZI JOZSEF VERSEI

Levél helyett

Kovacs Jozsefnek

Mohdcs-mezején kodorgo vonitds,
sark foldi telepes,

az ég iiszk6sddd sirdsa,
imazsamoly szelidségii

be nem fogadott,

Dozsa-kaszakat pengetd énekes,
ki dlmaidban meggyszinti ostort suhogtats:z,
semmi lovaink vad tancdt figyeled,
tdncolsz magad is,

Jjarod a jarhatatlant és vdrod

a jozum igazsdgot,

véredben duzzog a vagy;

keresed a fényt, a napsiitést,
Jarcodra szivarvdnyt h()rzvpl a szél

Apam lovai

Biiszke, vad lovai,
vérszin sorényi,
cstidig aranylo,
felleghasito

tiz lovai,
pardazsropogtato,
tejut-hirpintd,

patat verdesd zdszlofarku,
csillag kantdros ménje,

sohasem herélt,
sohasem kanca,
mindig ménje volt
dimdban.

és szobadban vinnyog az éj.
Hdrt kinek hazudjak igazat,
kinek irjam meg magamat,
kinek a fdajdalma vagyok,
kinek adjam hullo hajam,
kinek josoljak, kinek,

ha sirok, ki sir majd velem,
kinek a vérében vagyok

ha jivendénkre mutatok,

ki mond helyettem imdt,

ki érti meg, ha van hibdam,
ki latja gonddal gondomat,
ki dtkozza rossz sorsunkat,
ha mellélem elesatangolsz?

Keze biitvkeén 1ij forma kérgesedett
hajnalra, a szemlélédést magaban kezdte el :

pokos lett az arany csiid,

csapzottan logott a lobogo sorény,
lekonyult, tapsi lett az éjjel fiirge fiil,
kehtd! fuldoklott istdllo és 1o :

Apdam lovai.
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GYARMATI FARKAS DEZSO VERSEI

Ballada

Szakad a gyolcsa u télnek
Kiiszdbon iilnek a vének.
Kiiszéhon iilnek a vének,
Kedvesem, jaj, én nugy félek.

Kedvesem, jaj, én ugy félek .
Rekedt a szambol az ének.
Rekedt a szambol az ének
Kiiszobon iilnek a vének.

Enek

Tocsog a tocsacsend,
arcomat tiitkr veri.

Csak az itélhet
ki siratni tudja. . .

Hdazadba engem
heenged],
énekszo

feszitse torkom:
Szakad a gyolesa a télnek
Kiisz6bén dilnek a vének.
Foléttiik héjakar latok,
Viragzik szamban ac datok.

Ne verjen
ostorszerelem!

November

Felhok lépnek dt

a dombok sdvényein.
Hdzaink folé

tornyok magasodnak.

Kéregarcu Apdam.

Anydm imdra teritett
gesztenyefalomb.

Sovdny a rét;
dsz zsarolja.

Hasitotthdti
parcelldk folo

suhog a mogyordfa,

szél bolcsdje
halott gyermeket ringat.
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OSZTOJKAN BELA
Partok nélkiil

Faban halban Pajzsot ne adjanak
fiiben élek mit a szitakdtd dtiit
Ne haljak meg
amig élek Faban halban
fiiben élek
Van-e szivderitébb Dolgozom és
latvdany mégis félek
Kertek filé emelkeds
Jénysugdrnal Idétlen fodrozas
a tenger
Ne munkdlkodjanak Partok nélkiil
Jekete kezek az ég is belekékiil

Ne moczduljanak
toronyarcu istenek

LOJKO LAKATOS JOZSEF

A bekecses tiindér és a reggel

l.

Harc a bekecses tiindérrel
Jon a szél
Erik a bdnat
Repit hosszu vitorlikat Eldlegem dldomdsom
Jaj repit hosszu késflottdkar Szivem vdlyii habzo borral
Torlodik észak dél fele Eltelhetsz torkodig vele
Vérzik szivem négy égtdjnak Dol neki te vérbekecses
Inddzik bémbol szerteszét Vérbocskoros élettolvaj

Ekiti ingem ldndzsdkkal
Oldis szalagos ddrddval

Itt allunk becsapva és koriilbongatva a vész zsoldosaival
a vész kopdival a mindig zokogé harangokkal
bolyongva mint lopott iiveggolyo

kitapinthat létezg dskdlenyomat a vakoknak

kében hoban sarban csindben dalban keserti pohdrban

s azt mondjdk VEGED VAN
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Ki fog kést elleniink

Ki igér zokogd citerakat
Aranykelyhes kdfejfakat
Uguto gvasz bobitakat

Porba hullon részeg pipacsok kozott vergddom foldig aldzva
A részeg kunyhok eltaposnak

Vézna drnyékok tdapldlnak

Vasvillas parasztok csontosodnak az érokkévalésdg
kemény szalma vackain

Imddkozom

Fovényre hajtom a fejem és sirok

.- . ki vagy nekiink

szép reményiink
bizodalmunk

vig oromiink

labadho

szdzszor

hajolunk”

Ajtot mégse nyitok neked
Vérembdl kiszopndd hitemet
Védem magam zdporozva
Gydszagyukkal hadakozva
Kifent fényes borotvikkal
Védem magunk egy szdl
Bimbéz6 cseresznvedggal

1.
A reggel

Kinyitjak « vdaros kapujdt
egyetlen ablakdt

kitizik a kakasokat a hajnalbol
A vildg egy hosszu folyoso
gondosan leltdrba vett eszmékkel
s oreikkel zsufolva

Almodok

Vagonok bérhdznyi reteszek
csattannak sziviinkre

A teremtés legmélyére taszitott
Isten verésével utra bocsdjtott
Harmadik fini szép ciganyorszdgom,
Hagy kapaszkodjak rongyaidba!
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HORVATH GYULA VERSEI

Istenhez Cigdnytelep
Istenem, nyisd ki : Ezek a foldhdzak olyanok,
az ég felhé-fuiggonyis ablakdr mint a temeték,

s nézz le rank; az anydk sziréndzé sirdsdra
itt mar kriptik a hdzak, figyeljetek -

s csontjaink kizt ti faluk, varosok,
patkdnybiinok szaladgdinak, istallotestemben megk ittt
Jojj le kozénk, csikoszivem, nagyot rug.
ha mindent kibirsz,

fojtsd meg a fegyvereket, Madr két hete nem rittam.
ha szélni akarnak, Mint ciganylanyok,

s azokat is, ugy ilnek koriil a bokrok,
akik ellenszegiilnek, tancha viszi Gket

taposs a kigyoember nyakdra a vdindorlegény-szél,

és mondd meg az anyjanak vesszOhajuk széthomlik,
hogy ne sirjon, / mint u sorsunk. ,

mert volt
szeretetremélto gyereke,

varunk ; Holtak jarnak a foldon
skorpioszivek kizt .
rettegéshen él6k . Véresre rivom a két szememet ;
holtak jdarnak a foldon,
Imddkoznak a templomok Jélek elaludn,
mert sirkiveknek dlmodndm
Fiizfu-banatod kinnvlevelei a hazakat,
a foldre peregnek anydm, mindenki alszik
felhéhajad eltakarja dlmok jarnak « hdzhan,
holdszemedet ; agy, agy mellen,
nem tudsz rdank ragyogni, gyerek, gyerck mellett,
mi lesz veliink, labak, karok csiingenek
ha zsdkszived széthasad? a dunndk aldl,
lovagyaink merre viszik biidisség van!
szekérdlmainkar? vérem meleg d-sungel erdiéjében
oroszldnidegek iivéltenek,
Anydm, hallod? nagy lazamban
imddkoznak a templomok ; vizes ruhanak kivanlak
ujra Jézust kérik magamra Erzsébet,
megvaltonak, Istenem,
mert gonoszok lettek melvik bolygon élsz?
egymdshoz a testvérszivek is, tizd messze a testiinkbe harapo
maradj még velink, kutyasorsot,
] hogy gyerektestiinket olvaszd fel az drvak szivére
ne egye farkasdrvasag. Jagyott jégmostohasdgot.
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BALINT B. ANDRAS

TUDOSITAS A VILAG VEGEROL

Jelentem a volgyembdl, emberek :
szitdl kodbdl a hiivds permeteg . . .
Halkul a megmaradt maddr-vildg,
de hangoskodnak fenn a vadlibdk,
5 «hol 52616t nevelt a napsugdr,
éfjel faldnk vuddiszno csorda jdr.

Aprily Lajos

Jelentem, hogy tegnap, azaz majus nyolcadikan, csiitértok délutan Baranya megye déli peremvi-
dékén egy szamomra cleddig ismeretlen telepiilésre leltem. A falu nagyjabdl egyforma tavolsagra
- négy kilométerre — fekszik Dravasztaratol és Dravakereszturtol; kozigazgatasilag Keresztir-
hoz tartozik. A szomszédos k6zségekkel csupan a Drava gatjan vezetd féldut s néhany gyalogos-
vény koti Ossze. A faluban két tucat lakohazat szamoltam Gssze, egy boltot, egy kocsmat, egy ha-
ranglabat és egy 6rbodészeriiséget : a hajdani tanicshazat. Az egyik haznak beroppant a gerince,
masiknak kihullott ajto-fogsora, vakon meredeznek az ablakai. Szélitott Gregemberként babis-
kolnak a falu kdzepén. Az utcakat benétte a fil és a gaz.

Jelentem, hogy a falu eszeveszetten szep. Mintha vdlgyben, ugy lapul meg a gat tovében. A tol-
téstdl balra to, nadassal boritva, jobbra a Korcsina csatorna, odébb pedig, til a nyirfaerdén a
Drava s a vilag vége: az orszaghatar. A kertekben szirmukat bontjak az almafik, a fotéren fehér-
ben s zoldben pompazik a vadgesztenyés. Méhek ziimmognek mindenfelé. Rigo fityiil, fecskék
sarbol fészket tapasztanak. Szazszam csivitelnek erre-arra. A Korcsina sekélyebb szakaszan iv-
nak a dévérek, habosra fiirdik a sirgaskék vizet. Békakuruttyolds. A nap ragyog.

Jelentem, hogy a faluban emberek élnek. Heten. Els6ként Orsés Lajosné nyolcvanéves cigany-
asszonnyal talalkoztam. Csopp valyoghdzban lakik, udvaran halomban all a folvagatian tizifa.
Napok o6ta nem tud nekiallni a hasogatasnak, készvény kinozza. 1960-ban koltézott ide a Dra-
va-parti ciganyteleprdl, ahonnan kidntdtte az ar. Férje hét éve meghalt, azdta egyediil él, jove-
delme 1290 forint. Orvoshoz Sztarara jar, boltba Keresztarra vagy Dravafokra, persze gyalog,
mivel itt busz, vonat nincsen. Kenyeret helyben is tud venni, hetenként haromszor kijén a kocs-
maros, aki az ital mellett élelmiszert is arul. Hast nem. Orsos Lajosné két hete evett hist utolja-
ra, par tyukjabol levagott egyet, azt ebédelte-vacsorazta harom napig.

A telepliilés évszazadok ota lakott, egy nyugdijas bacsi szamon tartja, hogy'még a nagyapjanak
anagyapja is itt sziiletett. Foldmiveléssel, halaszattal foglalkoztak, s szallitottak az erre vet8do-
ket, a vasarozokat a Drava tilpartjira; innen a k6zség neve: Révfalu. Horvatok, magyarok ve-
gyesen éltek itt, békében, izzadsagban. ., Részt kaptunk az orszag bajabol, az orszag mégis meg-
feledkezett rolunk” — mondta egykedviien a nyugdijas téeszfogatos, Bukovacz Mihaly. O harcolt
--1gaz, nem tudja, hogy a hazaért-e vagy sem. Megl6tték Voronyezsnél, megfagyott Sztalingrad-
nal, mégis hazakeriilt. Harcoltak masok is. A haranglabon marvanytabla, rajta a felirat:
1914-18. Elesett hésok emlékére emelte Révialu hilas kozonsége. Alatta hat név: délszlav, cigany
és magyar nevek.

Harcoltak a vizzel: le kellett csapolni az arteriiletet, hogy termé legyen a fold. Ma nem miive-
lik a zartkerteket, nem gazdasagos. Tiz-husz évenként jott az ar, elmosta a valyoghazakat; az
Ujabbakat mar k6bsl emelték. Most alig akarnak 6sszediilni. Jott a grof, hajtotta filléres nap-
szamba Oket, kiildte a csenddroket az orvvadaszokra, orvhalaszokra. Akik nem megszegték
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— betoltotték a toérvényt: enni adtak a gyerekeiknek. Jott a felszabadulas, a foldosztas: a lélek
tinnepe. Aztan az er6szakos tagositas, a padlasok leséprése. ami masutt is siiriin eléfordult, de itt
egylitt jart a lélek kisoprésével: a horvatok csak a keritésig beszélhettek a nyelviikon, kiilonben
— két sercintés kozt — lelancoskutyaztak ket a hivatal emberei. J6tt a félelem a hatar6roktdl és a
hatarsértéktdl, a forradalmaroktol és ellenforradalmaroktol. Beliilrél kezdett pusztulni ez a nép
~ vélik a megyeszékhelyen. - De magatol egy alma sem rothad el. -

Jelentem, 'hogy beszélgettem egy nyolcvanegy éves dregemberrel, aki épp kast font fiizfavesz-
sz0bol a kiscsibéknek. Szinyakovics Palnak hivjak, hetyke bajuszt hord és porge kalapot. Neve-
zett elbadta, hogy a foldosztaskor negyvenegy gazda élt a faluban, majdnem haromszaz ember; s
ugyanennyien Zokogaban, vagyis a ciganytelepen. Még tiz éve is jo kétszazan lehettek a révfalu-
stak, az iskolaba 6tven gyerek jart. Aztan megsziint az 6nallo tanacs, de igérték, hogy majd lesz
kirendeltség, ahol intézhetik a dolgaikat. Nem lett. Tgérték, hogy lesz aszfaltut, buszjarat, kony-
nyebben bejutnak Sztarara, Keresztirra. Nem lett. Par csalad bekoltozott a nagyobb falvakba,
meég Siklosra, Szigetvarra is mentek. Nyugdijaztak a tanitondt, igérték, kiildenek masikat. Nem
kiildtek, az iskolat korzetesitették, a gyerekek télen-nyaron gyalog jartak be Kereszturra. Egy
darabig. A sziil6k hamarosan megelégelték a dolgot, eladtak a hazukat vagy egyszeriien oda-
hagytak a gaznak, s szépen beljebb koltoztek. Szinydkovics Pal szerint — aki sose hallott tudatos
telepiiléspolitikardl — ez volt a tragédiaja a falunak : az iskola megszlinése, a tanitd nyugdijazasa.
Elmén a pasztor, szétszaladnak a juhok” - bolcselkedik az Oreg, s fonja tovabb a kast. Estére
kész kell lennie, mert holnap - ugy szamolta — eldbujnak a csibék. Gyerek itt Ggysincs, legalabb a
csirkék csipogjanak.

Jelentem, hogy nemrég be akartak csukni a kocsmaboltot. Minek tizlet annak a hét ember-
nek ? Megveszik a kenyeret Sztaran, ahogy a hust veszik . . . Aztan valakinek eszébe jutott, hogy
hét embernek is €lnie kell, s nem gyalogolhat kilométereket kenyérért, tejért. Valakinek volt mer-
sze, és az asztalra csapott. A kocsmabolt maradt, hetente haromszor kinyit. S a hét ember meg-
veheti nemcsak a kenyeret, hanem a cukrot, a sot, a zsirt, a konzervet is. A férfiak megisznak
egy-egy féldecit odabent, az asszonyok a lépesé elétt trécselnek kicsit. Hogy itt a tavasz. Arad a
Drava. Nagy a sar. Nem jon a postas, pedig biztosan irtak a gyerekek Siklosrol, Pécsrol, Szek-
szardrol, Pestrél. ‘

Néhany hazba még hazajarnak a tulajdonosok, néhanyat idegenek vasaroltak meg. Tiz-tizen-
ot ezer forintért. Az iskolaért 60 ezret adott egy kornyékbeli orvos. Nyaralohely lesz Révfalu
—igérgetik a tanacsnal —, nylizsgébb, elevenebb, mint valaha volt. Mar a parcellazason torik a fe-
juiket, horgaszparadicsomot emlegetnek . . .

Jelentem, a kozséget buzgd katolikusok lakjak, egyikiik mégis elkaromkodta magat, amikor
megkérdeztem, szerinte miért jutott ide Révfalu. ,,Harminc év 6ta ez a modi. A varos azt szeret-
né, ha csak varos lenne a fo6ldon. Aki falun él, plane az Isten hata mdgoétt, az rohadjon meg vagy
koltozzon el” - felelte. O itt sziiletett, itt kiiszkodott, hogy jusson valamire, hat hagyjak, hogy itt
pusztuljon el és itt kapartassa el magat. Nalunk szabad koltdzési jog van, de legyen szabad mara-
dasa is az ember fianak. Ott, ahol Ugy érzi, emberi életet élhet.

Megkérdi: szerintem akarva sorvasztjak az aprofalvakat, vagy...? Vannak nalunk els6- és
masodrendii allampolgarok, vagy. . . ? Mit feleljek ? Csak azt tudom, hogy orszagosan harom és
fél ezer forint fejlesztési 6sszeg jut koponyanként, Budapesten és a megyeszékhelyen 6t-hat ezer,
a kiskozségekben alig négyszaz. .. Mit feleljek? A févaros, ahol a lakossag egydtode él, eddig
harminchét szazalékot kapott a kozosbdl, ezutan negyvenet kap. Nem szolok semmit.

Jelentem, hogy Révfaluban még élnek emberek. A lakok koratlaga hetvendt év. Nyilnak az al-
mafak, és ivnak a halak. A csend - fllsiketits.

1980. mdjus
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A VIGILIA BESZELGETESE

SZAKCSI LAKATOS BELAVAL

Szakcsi Lakatos Béla 1943-ban sciiletetr Budapes-
ten. Nyolcéves koraban a VIII. keriileti zenejskold-
ban kezdte meg zongoratanulmdnyait Mészdros
Gyulanéndl. Tizenhdrom éves kordban folvételt
nyert a Bartok Bélu Zenemiivészeti Szakkézépisko-
laba, ahol Szaho Mdrta ( Kadosa Painé) névendéke
volt két évig. Husz- és harmincéves kora kiozétt
Nyugat-Eurdpiban és az Egyesiilt Allamokban szo-
rakoztato és jazz-zenét jdtszoft. Harmincegy éves
kordtol kezdve u Bartok Béla Zenemiivészeti Szak-
iskola juzz-tanszakdn zongordt tanit, valamint itt-
hon és kiilféldon koncertezik. 1978-bun a jazz terii-
letén végzett munkdjaért a Magyar Radio nivédijar
kapta.

~ Kezdjiik kissé taldn meglepé modon : milyen
kérdések foglalkoztatnak jelenleg?

— Jelen pillanatban a vilag problémai izgat-
nak.

~

- Es mit jelent ez kizelebbrél?

- Vajon hova jut az emberiség, képes lesz-¢
megoldani azokat a problémakat, amelyek el-
len harcolnia kellene. Négymilliard ember él a
foldén. Ugy tudom, tizenot és fél milliard
hektar lakéteriilet van. Ezen a teriileten — bar
nem szamoltam utdna — szerintem akar 6tven
millidrd ember is kényelmesen elférne. Az em-
beriség most mégis olyan korszakhoz érkezett,
amelyben valasztania kell az 6ngyilkossag és a
békés egymas mellett élés kozott. Harmadik
lehetSség nincs. A XX. szazad elején az embe-
rek még reménykedtek abban, hogy olyan kor
jon, amely megoldja majd az Osszes ellent-
mondast. Aztan kideriilt: ez a szazad csak te-
tézte az eddigieket. Sokaktdl hallottuk - bar
ezzel én sohasem értettem egyet —, hogy a ha-
boriban is van valami j6, mert példaul meg-
oldja a népszaporulat kérdését, s a gazdasag is
felviragzik. Ha ez valamikor igaz volt is, az el-
s6 vilaghaboruval egy olyan korszak kezd6-
dott el, amelyben mar nem lehet egykdnnyen
haborusdit jatszani, mert az emberiség elpusz-
tithatja 6Gnmagat.

- Miota foglalkoztatnak ezek a kérdések?

- Minden embernek foglalkoznia kellene
ezekkel a kérdésekkel. ElképzelhetS, nalam az
is szamitott, hogy sok helyen jartam életem-
ben. Hosszu ideig éltem Nyugaton, eljutottam
Amerikaba is. Es egyszer fSltettem én is ma-
gamnak a kérdést : vajon az emberiség ki tud-e
jonni a csapdabol ? Sokat gondolkoztam rajta,
sok kényvet és jsageikket elolvastam, végiil
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy nem tud
kilabolni beldle.

— Ha arra a kovetkeztetésre jutottdl volna,

hogy tehetsz valamit az emberiség iigyében, de

zon az dron, hogy nem lehetsz zenész, akkor
mit valasztotedl volna?

- Rogton abbahagytam volna a zenélést.
Hiszen akkor nemcsak én, hanem sok millié
erhber zenélhetne nyugodtan a f61dén. De saj-
nos, ma az emberiség legnagyobb része csak az
anyagi javak megszerzésével foglalkozik ahe-
lyett, hogy gondolkodna. Ezért amikor arra
jutottam, hogy nem tehetek semmit, nincs biz-
tos talaj a labam alatt, tehetetlenségemben
nem tudtam mit csinalni: kénytelen voltam a
Biblidhoz fordulni.

~ Ezek szerint aggodral az eml;efiség Jjovaje-
ért, és a Biblidban prébdltdl valaszt taldini?

— Igen, igen. Bar korabban egészen mas vé-
leményem volt a Bibliarol, akarcsak sokunk-
nak. Mint jazz-zenészt, inkabb a keleti valla-
sok érdekeltek. Talan, mert mas jazz-zenésze-
ket is... De amikor olvastam né¢hany dolgot
példaul Buddharol, kételyeim tamadtak, mert
ezek a tanitasok nagyon meseszerlek, voltak.
A Bibliaban viszont meglepé dolgokat talal-
tam. Olyan, f6ldrajzilag is pontos leirasok
vannak benne, amelyek alapjan régészek dol-
goznak. Aztan itt van a nagy vitakérdés: hogy
az ember Isten teremtménye vagy sem. Szerin-
tem az ember Isten teremtménye, és az elsd
pillanattol kezdve értelmes lény volt. Ugyan-
olyan fejlett és ugyanolyan okos volt, mint a
XX. szazad embere. Sokan azt mondjak: a vi-
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lagegyetem magatol jott létre. Tegyik fel,
hogy magatél jott 1étre. Am akkor is ott van
az a csodalatos Osszhang, ami mégis valami
egyre, s ha ez véletlen, akkor arra az egyetlen
véletlenre 6sszpontosul. Szerintem annal ma-
gasabb rendi erkolcsi tanitast, amit Jézus el-
mondott a hegyi beszédben, egyetlen filozofus
sem irhat. Csak harom fejezet, de benne van
minden.

— Ez az istenhit nyert megerdsitést a zené-
ben?

— Biztonsagot kaptam. Nem akarok nagy
szavakat hasznalni, de szerintem minden mii-
vésznek sziiksége van arra, hogy valamiben
higgyen. Mert ha nem hisz, akkor nem igazan
miivész. Ezért sajnalom a harmincéves korom
el6tti életemet, mert rengeteg id6t elpocsékol-
tam.

~ Miért? Hogyan éltél harmincéves korod
elort?

— Allatként éltem. A zenét ugyan szerettem,
de azzal sem tudtam igazan foglalkozni. Nem-
csak azt sajnalom, hogy annyi rosszat tettem
- nem masoknak, mert misoknak nem na-
gyon okoztam kart —, hanem az id6t sajnalom
magamtoél, az id6t. Rengeteg idém ment ve-
szendGbe.

— Es az mire ment?

— Az élvezeti dolgokra; nékre, alkoholra,
kabitoszerre. Milyen érdekes, hogy azok az
emberek, akik szellemileg sotétben jarnak, al-
talaban az éjszakaban élnek tobbet, és a nap-
palt atalusszak. Nem tudjak, mi a vilagossag.
Nemcsak szellemileg, ténylegesen sem. Sajna-
lom, hogy azokat az id6ket elpocsékoltam. De
egy szikra pattant, és ki tudtam ugrani. S mi-
vel hiszek Istenben, Istennek tulajdonitom,
hogy igy sikeriilt megszabadulnom minden
rossztol.

— Van raciondlis magyardzata is annak, hogy
valtoztdl?

'~ Hittem abban, hogy van bennem vala-
mi. .. Tudat alatt sejtettem, hogy egyszer ki
kell szallni. De az aradat olyan sodro volt,
hogy nem volt hozza er6m. Azt mondjak, har-
mincéves kordban valtozik az ember. Most
mar elhiszem.

— Szeretném, ha ezekrél az évekril részlete-
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sebben is beszélgetnénk. Kezdjitk elolrdl: mi-
Iven volt a gyermekkorod?

- Mivel én habord utani gyerek vagyok,
elég rossz volt. Az 6tvenes években nagyon ne-
héz volt. Arra emlékszem, hogy iiliink, apam
pucolja a krumplit — mert volt olyan id6, ami-
kor apam volt itthon és az anyam dolgozott -,
és mondom: mar megint paprikas krumpli
lesz. Mindig szolt a radid, népradié volt: viz-
allasjelentés és hirek : ilyen képek ugranak be.
Szomorusag, mert sziilleim mindig szomortak
voltak. Apam zenész volt a vendéglatoipar-
ban. Nem volt hires a szakmaban, kbzepes ze-
nész volt. Ciganyprimas akart lenni, de nem
sikeriilt, mert abban az idében a zenészek na-
gyon nchezen kaptak allast. Négy testvére el-
ismert volt a szakmaban, jo helyeken jatszot-
tak. A papaja, a nagyapam - akit nem ismer-
tem - rettenetesen jO bracsas volt. Magyari
Imrével jatszott. Innen kaptam én is a Szakcsi
nevet, mert ez a nagyapa Szakcson lakott, So-
mogy megyében. Anyam nagyon szorgalmas
asszony volt. Az apjat nem ismerte szegény,
mert az hamar elhagyta a csaladot. Nem ci-
giny tipust asszony volt, lehet, hogy zsido
vagy magyar beiités volt benne. Nalunk 8 volt
a csaladfo. Ez abbol is fakadt, hogy apam sok-
szor nem dolgozott, és anydim mint kit{ind
konyvkotd, magasabbrendiinek érezte magat
nala.

— Melyik sziiléddel volt kézelebbi kapcsola-
tod?

- Anyammal volt szorosabb. Apam sokszor
elkeseredett, sokat ivott, de egyébként nagyon
rendes ember volt. Okos volt, hogy elhataroz-
ta, belflem nem ciganyzenész, hanem tancze-
nész lesz. O hatarozta el, hogy zongorista le-
szek. Beiratott egy allami zeneiskolaba, ahol
egy nagyszerii pedagogus tanitott, aki Bartok
novendéke volt. Eleinte gatlasokkal kiiszkod-
tem, de két-harom év mulva mar korzeti gyer-
mekversenyeket nyertem, és tizenkét éves ko-
romban fo6lvettek a Konzervatériumba. Zene-
szerz6 ¢és zongoramilvész akartam lenni.
Nyolcéves koromban kis dallamokat irtam,
kés6bb kis miiveket: kétkezes szonatakat,
olyanokat, amiket tanultam. Tizen6t éves ko-
romban mégis kimaradtam.

Miért maradtdl ki?

- Abban az idében a Matyas tér kérnyékén



laktunk. Egyszer feljott a lakasunkra néhany
kornyékbeli fia. Azt mondtak, zongoristat ke-
resnek. En nevettem, mert fogalmam sem volt
a tanczenérdl. Mondtam is nekik, hogy nem
tudok semmit. A boogie-t tudtam hozni. J6
gyorsan. Es ezek hasra estek tdle. Azt mond-
tak, hogy menjek veliik. En nem akartam, de
megint jottek és elvittek. Bekeriiltem egy rossz
tarsasagba. Mi otthon nem foglalkoztunk ci-
ganyokkal, én tizenot éves koromig egyaltalan
nem éreztem, hogy cigany vagyok. De a fiuk
kozott ciganyos kezdtem lenni. Megtetszett az
éjszakai élet, sokszor kimaradoztam, és ugy
dont6ttem, nem leszek klasszikus zenész. Nem
hiszem, hogy a tanczene jobban tetszett, mint
a klasszikus zene. Am a vele jaro élet! Anyam
rengeteget rimankodott, de hiaba. Azt hittem,
hogy ez a szabad élet. Tizenhat éves korom-
ban mar a vendéglatoiparban jatszottam. A

- sok rosszban azért volt valami jo: jazzt kezd-
tiink jatszani, és abban egyre jobban halad-
tam. Bekeriiltem Kovacs Gyula zenekaraba,
aki akkor nagy sztar volt. Hirom évig jatszot-
tunk egyiitt. Utana Holéczi Akossal kimehtem
Nyugatra, mint tanczenész. Ott aztan bele-
vesztem a szellemi sGtétségbe: tetszett a bor-
zalmas élet, tomboltam kint, Nyugaton. Az-
tan hazajottem katonanak, megndsiiltem.
Amikor azonban anyam meghalt, nagy elkese-
redésemben Gjra kimentem Nyugat-Berlinbe.
Ott kezdtem el gondolkodni. Utana még ki-
lenc hénapra elutaztam Amerikaba, akkor
mar csak azért, hogy lassam ott is a dolgokat.
Amikor hazajéttem, elhatiroztam, nem jat-
szom soha tobbé vendéglatoiparban. Nem is
Jatszottam soha.

* — Hogyan kezdtél tanitani?

— Gonda Janos hallott jatszani, és meghi-
vott. Nagyon nagy megtiszteltetésnek vettem.

~ Elvégezted kozhen a jazz-tanszakot?

~ Nem végeztem el. Soha ném tudtam, hogy
j6 pedagoégiai érzékem van. Nagyon megsze-
rettek a gyerekek. Egylitt kutattunk: a tanitas
révén én is fejlédtem, tanultam.

— Hogyan vditoztdl, alakultdl zeneileg a het-
venes évek elejétél, tehdt azota, hogy végleg ha-
zajottél Amerikdbol?

- Ugy érzem, van egy nagy zenei hianyossa-
gom: nem voltak meg a megfelelé koriilmé-

nyeim, hogy a klasszikus zeneirodalmat is ala-.

posan megismerjem, Ezt mint zenész, és nem

mint jazz-zenész hianyolom. Jazz-zenészként
nyugodtan mondhatom, hogy a mai irodalmat
nagyon jol ismerem. Mindenkit, aki fontos,
tanulmanyoztam, leirtam. Ismerem Hancock,
Jarret, Tyner intervallumait, ritmusait. Tud-
nék is gy jatszani, mint 8k, de nem akarok,
mert kopirozni nem szabad. A jazz szerintem
zeneszerzés: dallamokat kell szerkeszteni. Ez a
dallamvilag id6kdzben valtozik, de az alapdal-
lamvilag megmarad. Tanitds kézben raj6ttem
arra, hogy valaki magatol is jazz-zenésszé val-
hat. Ejjel-nappal zenét kell hallgatnia: akkor
meghallja a harmoénidkat, a basszust, meglatja
az intervallumokat. A zeneszerzést viszont
nem lehet megtanitani. Lehetek munkatarsa
egy novendéknek, atadhatom a tapasztalatai-
mat, aminek annyi el6nye van, hogy az illeté
id6t sporol meg. Nagyon szeretemn ezt a mun-
kat. Ennél jobban csak a jazz-zenét szeretem.
Azt hiszem, értek is hozza valamennyire. A\
klasszikus zenét is szeretem, de sajnos azt ma
mar lehetetlen jatszanom.

— Ennek technikai okai vannak?

— Részben: a zongora billentése és a fraziro-
zas egészen mas. Ezenkiviil a jazz-zenében a
klasszikus zenétdl olyannyira eltér8, mas nyol-
cadliiktetések vannak, hogy most, harminchét
éves koromban, nagyon nehezen tudnék atall-
ni. A jazz-zenében a nyolcadok nem nyolca-
dok, hanem olyan ti-ti-k, amelyek kozelebb
allnak a triolahoz. Bar az improvizalas soran
én mindig négynegyedben vagyok és nem pa-
ratlan ritmusban, mégis ugy hallatszik, mintha
valtozd ritmusban lennék. Mindez nem aka-
dalyoz meg abban, hogy a jazz segitségével ki
tudjam elemezni a klasszikus zenét. Mert
ugyantgy hallom a harmoniakat, a dallam
harmoniavilagat horizontalisan és vertikalisan
is, hallom a bitonalis dolgokat és a modern ze-
nében el6forduloé tomboket is.

~ Annak kapcsdn, amit most elmondtdl, na-
gyon sok kérdés folvetdditt bennem. Kezdjiik
az utolsoval! Miutdn egyre jobban elmélyiiltél a
jazzben, megismerted a jazz-irodalmat, mds-
ként értékeled-e a magas rendii zenét?

- Igen. Es azt hiszem, jobban is értem, ér-
zem.

—~ Van olyan zeneszerzd, akihez a jazz-zenén
keresztiil jutottdl kozel, vagy kézelebb?

— Igen, példaul Bartokhoz. Legalabb két
évig foglalkoztam Lendvai Laszlé Bartok-el-
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- méletével. Sok éjszaka nem tudtam aludni
miatta, és végiil kétségeim tamadtak. Valamit
ugyan lehet belSle hasznositani, de tulajdon-
képpen csapda. Bartok nem ugy gondolko-
dott. Lehet, hogy ez nagyon merész kijelentés,
de nem baj, vallalom. Szerintem a Lendvai-fé-
le zeneelmélet a Kessler-féle zeneelmélet mo-
dernebb formaja. Es ahogy Kessler elméletét
ra lehet huzni a klasszikus zenére, ugyanigy a
Lendvaiét ra lehet hiizni mindenre, a romanti-
katol folfelé. Szerintem 8 bitonalis volt. En azt
gondolom, hogy Bartokot nem lehet megk Hze-
liteni ugy, hogy csak egy szempontot érvénye-
sitiink kizarolagosan: legyen az a magyar nép-
zene vagy a tengelyrendszer. A népzene is
nagy hatassal volt ra, Amerika is, s6t a jazz is.
Es ez igy van rendjén.

— Az eldbb ugy fogalmaztdl, hogy a jazz — ze-
neszerzés. Azt elfogadom, hogy ezt te, személy
szerint, igy éled meg. . .

~ .. .és mindenki, aki tud improvizalni! Az
improvizalds nemcsak a hangok §sszerakasa,
hanem megformalas is egyben. Egy jazz-zon-

goristanak barmikor kell tudnia rogténézni,

még akkor is, ha az els6 pillanatban fogalma
sincs arrol, mit fog jatszani. Elkezdi, aztan csi-
nal valamit.

— A kérdés csak az, hogy az igy improvizdlo
zongoristdt lehet-e olyan értelemben zeneszer-
zdnek nevezni, ahogy — mondjuk — Bartokot an-
nak nevezhetjiik ?

— Hat persze. Miért ne? Beethovennek,
Haydnnak, és az dsszes t6bbi klasszikusnak az
volt a reggelije, hogy leiilt a zongorahoz és
improvizalt. S6t! Paganinir6l és Lisztrdl nyu-
godtan mondhatjuk - ha mar zeneszerzokrol

kezdtiink beszélni -, hogy életmiiviik nagy ré-

szét nem ismerjiik, mert improvizacioiknak
csak tort részét irtak le.'Sajnos, a mai vilagban
olyan zeneszerzdk is vannak, akik nem tudnak
improvizalni.

— Ez mind igaz. De szerintem — ha elsé hal-
ldsra furcsdnak tinik is — mellékes, hogy egy
zeneszerz@ jdtszik-e hangszeren vagy nem.
Ugyanis zeneszerzGi létének lényege az, hogy
kompondl. A zenemii amit létrehoz, valoban
megsziilethet zongora mellett, rogtonzéses mo-
don, de akdr a fejében is. A legfontosabb az: a
komponista a zene egészét litja dt, annak har-
moniai, dallami, ritmikai bonyolultsdgdiban,
hangszerdsszetételében. Ezért nem tartom vé-
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letlennek, hogy ha bdrkire is gondolunk a jazz
torténete sordn, emlitésre mélto zenészek kéziil,
Oket mégsem zeneszerzokeént, hanem eléadomi-
vészként tartjuk szdmon.

- El6adémiivészként, persze. De egyben ze-
neszerzok is. Szerintem ezt nem lehet kettéva-
lasztani, mert az improvizacio és a zeneszerzés
egy és ugyanaz. Es ha egy jazz-zenésznek meg-
van a kell6 tudasa és akaratereje, hogy ‘rogzit-
se is improvizacidjat, akkor ugyanolyan zene-
szerzO, mint barki mas. Az persze igaz, hogy
sok olyan jazz-zenész van, aki ebben az érte-
lemben nem tekinthet$ zeneszerzének, mert
nem képes arra, hogy rogzitse is improvizacio-
jat. De ha én hazamegyek, elékapom a pikula-
mat, és egyediil a szobamban fajok egy orat,
megformalom gy, hogy eleje, kdzepe és hata
van, mindene van, akkor az ,,zene”. Adhatok
neki cimet, leirhatom, mindegy. Az a fontos,
hogy alkottam, megformaltam valamit. Az
improvizacidban ugyanez torténik. Legféljebb
annyi a kiilonbség az improvizacio és a zene-
szerzés kozott, hogy az improvizaciéban na-
gyon révid ideje van az embernek megoldania
azt, amit jatszik, szemben a zeneszerzéssel,
ami az improvizacié lelassitott folyamata.

— Nem tartod elképzelhetdnek, hogy az a lé-
nyegi kiilonbség : a zeneszerz8 — Gsszefliggésben
a lelassitott alkotdsi folyamattal — képes dtldtni
a teljes zenét logikai-tér-idobeli dsszetettségé-
ben, és ezdltal magasabb rendii zenét trehozni,
mint a sajat hangszerén — és csak a sajat hang-
szerén! — gyorsan improvizdlo, jelen id6 szdmad-
ra létezd és a teljes zenét dt nem ldté jazz-ze-
nész?

— Ez nagyon nehéz kérdés. Nem merném
azt se mondani, hogy igen, azt se, hogy nem.
Mert ha arra gondolok, hogy Beethovennek
megnézték a partitdrait, és olyan oldalakat is
talaltak, aho! hétszeres ragasztas volt, és ami-
kor lekapartak, a hetedik, az utolsd, pontosan
ugyanaz volt, mint az els6!? S ez masoknal is
igy van! Valahol mindenki az elsore tér vissza,
vagy legalabbis annak varidnsdra. igy. érzem.
Bar nem tartom magam olyan zeneszerzs-
nek, de ha annak idején valasztanom kellett
volna, biztosan nem jazz-zenész lettem volna.
Ez csak a hanyagsigomnak, meg annak a
rossz tarsasdgnak koszonhet6, amibe fiatalon
belekeriiltem. A szivem bels8, titkos vigya
mindig az volt, hogy zeneszerz6 és zongorista
legyek.



— Ezek szerint akkor mégis van kiilonbség a *

lelassttott — tehdt hagyomdnyos értelemben vett
— zeneszerzés és az improvizdcio mint zeneszer-
zés kozott? :

— Nincs kiilonbség. Csak az egyes zeneszer-
z8k kozott van kiilonbség. Van jobb, és van
rosszabb.

— De én nem az egyes zeneszerzok kozotti
kiilonbségre gondolok, hanem a jazzre mint ze-
neszerzésre, szemben a hagyomdnyos értelem-
ben vett zeneszerzGi tevékenységgel.

— Nincs, nincs! Ha nem hatdrozod meg a
miifajt, hanem csak azt mondod, hogy jo és
rossz, vagy jobb és rosszabb, akkor nincs sem-
mi kiilonbség, hogy az jazz vagy akarmi mas.
Namarmost, szerintem éppen az a baj azokkal
az emberekkel, akik nem tudnak improvizalni,
csak interpretalni, hogy ,.csonka” emberek.
Mert beszéltem olyan fiatalokkal, akik elvé-
gezték a Zeneakadémiat, és folismerték, mi-
lyen borzalmas, hogy csak azt tudjak lejatsza-
ni, amit a kottaba egyszer leirtak, azonkiviil
egy mukkot sem képesek megszolaltatni. Egy-
szoval: az igazi zenész improvizalas nélkiil el-
képzelhétetlen. Mert a legfontosabb emberi

tulajdonsag az alkotas. Az ember — tdbbek ko- .

zOtt — éppen abban kiilonbozik a kérnyezeté-
t6l, hogy tud tervezni, tud alkotni; és csak ak-
kor boldog igazan, ha megvan a kielégitd
munkakdre, amelyben magatol is képes vala-
mit ¢sinalni. Ez szerintem az 6sszes emberi te-

vékenységre érvényes, igy a zenére is vonatko- |

zik.

— Ez nem a zenére, hanem a zenészre vonat-
kozik.

— Ugy van, én is ezt akartam mondani!

— Abbdl adodik a véleményiink kozti kiilonb-
ség, hogy te a zenész felol kizelitesz, mig én a
zene egésze feldl. Amit a zenészrdl elmondtdl,
abban tokéletesen egyetértek veled. De én meg-
probaltam a zenésztél fiiggetleniil — legyen az
improvizdtor vagy interpretdtor — abbdl kiindul-
ni, hogy az ugynevezett magas rendii zenében
mit hozhat létre a komponista, szemben a jazz
zeneszerzdjével, a jazz-elbadomiivésszel.

— Igen. Ez végiil is kikerekedett. .. En mar
korabban foglalkoztam ezzel a gondolattal,
mert a jazz révén elméletileg is — tehat nem-
csak improvizalva és az érzésekben — eljutot-
tam oda, hogy Bachot vagy Beethovent is ki

tudom elemezni. Nem mondom azt, hogy for-
mailag egészen jOl, de a hangokat tokéletesen.

— A kérdés most az : vajon a zenemii formdja
megkdzelithetG-e a jazz ismeretén keresztiil?

- Fogas kérdés.

— Vegyiink példdul egy Bartok-vondsnégyest!
Hogyan lehet a formdjdt elemezni, hogyan lehet
ezt a nagyon bonyolult zenei szévetet megkoze-
liteni, megérteni a jazz ismeretén keresztiil?

— Nem lehet megkozeliteni. Es most oda ju-
tottunk, hogy hol tart ma a jazz.

~ Ide szerettem volna eljutni én is.

- A jazz els6 formaja a nyolc taktus volt:
nyolc taktusos bluesok, boogie-k meg ilyenek.
A kdvetkezd 1épés a 12 taktus, majd kétszer 12
taktus volt, majd 16, utana pedig a 32 taktusos
szamok kovetkeztek. EbbSl a kotott taktus-
szambol a jazz nagyon sokaig nem tudott ki-
1épni. Ez volt a bebopkorszak, de még a cool is
idetartozik. A forradalom akkor kezdddétt,
amikor 20 és 21 taktusos szamokat kezdtek ir-
ni, de még itt is a taktusszdm volt a dontd.
A hatvanas években azutan egyes jazz-zené-
szek két-harom tételes dolgdkat kezdtek irni.
Emlékszem ra, olyan ritka volt ez, mint a fehér
holld, és mi az ilyen probalkozasokat inkdbb
filmzenének is hallgattuk. Ezzel egy idoben ke-
letkeztek a kamaradivatok is: vibrafon-zon-
gora, zongora-gitar, bég6-fuvola stb. Chick
Coreanak volt egy fuvola—zongora dudja. 40
masodpercig tartott, de ott hangrél hangra
minden kottazva volt. Az ilyen kamarazenélés
nagyon sokat segitett a jazznek, mert 1j for-
mak sziilettek: Tény azonban, hogy formailag
még nem jutott oda, ahova a klasszikus zene.

~ Azért is vetettem fOl a kérdést, mert jelen-
leg ez tiinik szdmomra a jazz-zene egyik legfon-
tosabb korldtjdnak. Perspektivikusan is. A jazz
ugyanis éppen a forma, a megfontoltsdg, a ze-
nei-logikai szervezettség kérdésében vdlik el le-
nyegileg a magas rendii zenétél.

— Viszont harmoniaban, vagy a dallamveze-
tésben elérte a XX. szazad eleji zenét, kiilons-
sen a francia iskolat. Es a hatvanas évek elején
keletkez6 free jazz ismét @j szineket, kompli-
kaltabb ritmusképleteket hozott. S6t! A klasz-
szikus zene nagyon sokat atvett a jazzt6l. Rit-
mikailag is.

— Ritmikailag kiilongsen!
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— Visszatérve Chick Coredra: jollehet & egy
kicsit tinczenés és nem tiszta jazz, amit csinal,
formailag ligy épitkezett, hogy sikertilt kilép-
nie a hagyomanyos légk6rbél. Ezért is tartjak
6t a legnagyobb komponistanak Amerikaban,
és ki is talaltak mar az 6 zenéjére egy kifeje-
zést: nem jazz, hanem jaz (ejtsd: dzsazz).

— Mit jelent az, hogy nem tiszta jazz”, amit
csindl? Ezek szerint létezik tiszta jazz is?

— Azt hiszem, rossz volt a kifejezés. Ugy ér-
tem, nem olyan jazz, ami eddig volt. Mert tu-
lajdonképpen a jazz-zene mdara atvette az
eurdpai zenekultirat is. Ezért nem lehet sze-
rintem most mar egyértelmilen megmondani,
mi a jazz, és mi nem az. Minden lehet jazz.
Jazzen egy kifejezési format értek. Tehat te
vagy beszélsz angolul, vagy nem beszélsz an-
golul. Ha te beszéled a jazz nyelvét, ugy te
jazz-zenész vagy, ha nem beszéled, akkor nem
vagy az. Mindketten beszélhetiink angolul:
egyikiink beszéli a klasszikus angolt, a masik
az amerikait. Az is jazz, ha egyikiink egy 24
taktusos szamot jatszik, és az is, ha a masik
egy Chopin-keringdt jatszik el jazzben. Az
amerikai feketéktdl szarmazo jazz, amit a fe-
hérek is atvettek, ma mar nemcsak amerikai
zene. Sok agazatra toredezett, beleivodott a
romantika, ami egyértelmiien eurdpai hatis.
A jazz a XX. szazad zenéje... Szoval, azért
mondtam Corea zenéjére, hogy nem tiszta
jazz, mert nem olyan nehéz szévetil: a harmo-
nidi, a hanganyaga, egyszoval a stilusa k6ny-
nyedebb, mert anyagi timogatas hijain 6 sem
jarhat ugyanazon az ton, amelyen a kortars
zene és milvel6i. De a kifejezés formaja: jazz.

— Ugy fogalmaztdl, hogy a jazz a XX. szdzad
zenéje. Miért?

— Azért, mert visszahozta az improvizaciot.
A jazz nem masért, csak az improvizacioért ér-
tékes. A XX. szazadban minden torekvés a
masik oldalon is — mar az in. komoly zenei ol-
dalon is — lassan arra iranyul, hogy olyan ze-
nészelcet képezzenek, akik improvizalni tud-
nak. Es-ha a jazz formailag is eljutna valahova
— és szerintem képes lenne eljutni —, akkor tel-
jesen egyenrangi lehetne a komoly zenével.

- De vajon ebben az esetben kiilonbdzne-e t6-
le? Nem olvadna bele?

- Kiillénbozne, mert a komoly zene kifeje-
zésmodja egészen mas. A komoly zene - ,.ko-
moly zene”, ez nagyon rossz kifejezés, mond-
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juk inkabb: masik fajta zene —, széval a masik
fajta zene interpretatora két nyolcadot egészen
masképpen jatszik, mint egy jazz-zenész. Es

lillehet egy jazz-zenész figy is tudja jatszani

azt a két nyolcadot, ahogy 6, visszafelé ez mar
nem 4ll. Tehat ha formailag el is érné a jazz a
masik fajta zenét — hanganyagaban, Ggy vé-
lem, mar el is érte —, kifejezésmodjaban még
mindig kiilénbozne téle. Marpedig a jazz kife-
jezésmodja sokkal kozelebb 4ll a természetes-
hez, mint a masik fajta zenéé. Ez nyilvan vitat-
hato, egy klasszikus zenész biztosan nem ért
velem egyet ebben a kérdésben. De ha egy mai
zeneszerzGt megkérdeziink, akkor & valoszi-
niileg rokonszenvez a jazz-szel.

— A beszélgetés kizben tobbszor emlitettiik
az eurdpai és amerikai jazzt, az eurdpai és ame-
rikai jazz-zenészeket. Milyen jelentésége van
ennek a szétvdlasztdsnak? Es ha ezt igy kérde-
zem, akkor elkeriilhetetleniil folvetédik a ma-
gyar jazz fogalma is. ..

— ...ami nincsen. Ugyaniigy, ahogy nincs
lengyel, német meg francia jazz sem. Szerin-
tem ilyen, hogy ,,magyar jazz” — nem létezik.
Bar az eurdpai jazz nagyon sokat fejlédott
— amiben Oriasi szerepe van az amerikai rit-
musvilag dtvételének —, én még 6nalld eurdpai
jazzr6l sem mernék beszélni. A jazz kétségtele-
niil jelen van mar Nyugat-Eurdpaban, de még
nem tudott teljesen elszakadni Amerjkatol.
Viszont egy Eurdpaban felndtt jazz-zenész
sokkal jobban ismeri — szemben egy amerikai-
val - az eurdpai zene fejlédésének nagy forma-
it. Ebbdl a szempontbol Eurdpa elényben van
Amerikaval szemben. Es éppen ezért szerin-
tem Europabél indulhat el a jazz-zene formai
megiijulasa.’ Az amerikai jazz jelen pillanatban
nagyon nagy valsagban van, A free jazz nem
sikeriilt: nem volt jo iizlet. A zenészek nem
akartak éhen halni, ezért kénytelenek voltak a
rock-zenéhez fordulni. . . Lehet, hogy az eurd-
pai jazznek sikertlil ebbdl a valsagbdél a kiutat
megtalalnia, és akkor ebben a magyar jazz is
benne lesz. Azt is nagyon fontosnak tartom,
hogy Eurdpa vitte szinpadra a jazzt, és ezaltal
¢gy olyan légkorbe helyezte, ami sokkal kiva-
natosabb, mint az amerikai klubjelleg. Mindez
azogban csak akkor valosulhat meg Eur6pa-
ban, ha eltlinik az a nemzedék, amelyik csak
Beethovent imadja, és ugy beszél a jazzrél,
mint valami prostitudlt mifajrél. Ez itt, Ma-
gyarorszagon kiilonésen jellemzd. Természe-
tesen ebben az is kozrejatszik, hogy sok olyan



jazz-zenész van, aki sajnos Osszevissza jatszik.
Esazis igaz, hogy az alkohol és a kabitoszer, a
hasis és kokain sok jazz-eldadot tonkretett, s
hogy sokan ilyen allapotban jatszanak. ..

— Mi lehet ézr.mak az oka, hogy a jazz-zené-
szek kozott kirtvoan sok alkoholistdt és kabito-
szerest taldlhatunk Amerikdban?

— Ezt minden miivészetben megtalalhatjuk.
Sorolhatnam a példéakat, de folosleges. Szerin-
tem a mamorra semmi sziikség nincsen. Es itt
megint az eurdpai jazz-zenészeket emlithetem
pozitiv példaként. Ezenkiviil azt sem szabad
elfelejtentink, hogy a XX. szazadi fiatalsag
sokkal erkolcstelenebb, romlottabb, mint a
megel8z6 korokban. Es koziilik nagyon so-
kan szeretik a jazzt... Magyarorszigon a
punkosok is szeretik-a jazzt, holott fogalmuk
sincs rola. Ez nem valami jo.

— Mit jelent szdmodra a tobbi miivészet?

— Amibta a Biblidt megismertem, nagyon
furcsa-helyzetbe kériiltem. Az ember szamara
—igy szamomra is - a legtokéletesebb kifejezé-
si forma a zene. Azt hiszem Goethe is hivatko-
zott erre, hogy a zene a legkifejez6bb, legma-
gasabb rendil miivészet. A zene az a kifejezési
forma, ami nincs kdtve. Nem lehet belemagya-
razni semmit. Ezért tiszta. Sokkal tisztabb,
mint a t6bbi milivészet, amelyekbe jobban bele
lehet magyarazni akarmit. A zenét nem kell
megmagyarazni. Az irodalomban példaul mar
filozofidval allok szemben. Ezzel meg is mond-
tam, hogy szemben allok vele. Azért, mert na-
gyon sok esetben nem értek egyet az emberek
filozofiajaval. fgy nem is nagyon foglalkozom
bolcselettel. Inkabb a Bibliaval foglalkozom.
Hét éve tanulmanyozom er6teljesen a Bibliat.
Mindennap, és gyakran orakon at. Hét év
alatt mar majdnem két diplomat szerezhettem
volna, mégis t6bbre tartom a Biblia filozofia-
jat. Ezt merem vallalni, nem szégyellem ki-
mondani. .. Minden a teremt$ Istennek ko-
szOnhetd: az Isten és a két ember hiromszogé-
ben valamennyien eszkdzok vagyunk, értel-

mes eszkdzok. Ezért eléttem csak emberek’

vannak. Lehet a vilag legnagyobb irdja, festSje
vagy zeneszerzGje, el6ttem csak ember marad.
A legnagyobb ember is tévedhet: lehetnek
jobb miivei, rosszabb miivei. Sz4z év mulva az
is kideriilhet, hogy nem is volt olyan nagy mi-
vész. Vannak filozéfusok, akik gyonyori tani-

tasokat irnak le, de 6k maguk egészen mas- .

képp cselekednek. Ez mi? Karrier vagy okos-

kodas? Minek nevezhetd? Nem értem. Azokat
a zenészeket, zeneszerzoket sem értem, akik-
nek nincs hitiik. Vagy ha van is hitiik: alarc.
Mert a hit a cselekedetek altal nyilvanul meg. -
Mondhatok barmit: hogy hiszek a kommuniz-
musban, vagy a kapitalizmusban, a cselekede-
teimben is ki kell hogy nyilvanitsam azt. Ezért
borzaszto, hogy a miivészetbe is bekeriil a po-
litika és az iizlet. Az allamok érdekembereket
termelnek. Ezért ma mér egyre kevesebb olyan
mivész van, mint volt régen, aki éhezik és in-
kabb meghal, de nem mond le a maga elveirdl.
Biztosan te is mindent elk6vetnél, hogy az em-
beriség békében, biztonsagban, boldogan, sze-
retetben éljen. En is azt szeretném, hogy a mii-
vészet, a tudomany, az emberi érdekl8dés a fa-
levelektdl, a rovaroktol egészen a csillagokig
mindent befogadjon, hisz olyan csodalatos
agyunk van, annyi ismeretet tudnank elsajati-
tani! De miért csak a kivaltsagos emberek?
Mindenki, aki akar. Holnapt6l kezdve tanul-
manyozom a pokokat. Miért ne? Az emberi
élet lenne a legdragabb kincs a f61don, azt tar-
tanank legnagyobb tiszteletben. Nem a habo-
ruval és nem azzal, hogy ki uralkodjon a ma-
sik f616tt — nem ezzel t6r6dnének az emberek.
Most nekem is lenne egy kérdésem hozzad.
Képzeld el, hogy a f61d6n minden j6: az embe-
rek jok egymashoz, nincs haboru, nincs hatar,
mindenki megegyezik és nincsenek ellentétek.
Akkor mit szolgal a milivészet? Mert a miivé-
szet harcol valamiért. Es ha elérte, akkor mit -
csindl? Akkor nem lenne miivészet? :

— Hogyha mindezt elérnénk — és végiil is erre
toreksziink —, akkor az ember szdmdra a meg-
ismerés még mindig korldtlan maradna. . .

«— A miivészet akkor eszkoz lenne. Ha min-
den ember tokéletes lenne, akkor a miivészet
6romet okozna. Ordmet okozna az, hogy jat-
szol nekem hegediin. Ezért csak azt tudom eb-
ben a vilagban igaz miivésznek tartani, aki a
szobajaban iil, ir, fest, vagy zenét szerez és
nem gondol a népszeriiségre. Ezért az inter-
pretald mivészek koziil nagyon kevés, aki
olyan magasra jutott, hogy szinte szellemileg
benne van ebben az 0j vilagtarsadalomban.
Talan egy Richter, egy Horovitz vagy egy Ja-
sha Heifetz mar nem tudja, mi a dollar. Azt
sem tudja, mennyi pénze van. Nyilvanvalo,
hogy sok. Es az ilyen emberbdl a vilagon van
tiz. Ezért a hazimuzsikalas 6romei sokkal na-
gyobbak annal, mintha az ember kiall a po-
diumra négyezer dollarért és izgul, hogy mit
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mond a kritika, mi lesz vele, mennyit fognak
tapsolni. . . Ha massal beszélnél, biztosan tud-
na érveket hozni, hogy masban hisz. Am ko-
zGttliink az lenne a kiilonbség, hogy én nem a
sajat véleményemet mondtam el, hanem azt,
amit a Bibliabol tanultam. Mert a Bibliaban
minden megvan. Es amit most elmondtam a
vilagnézetemrdl, az kapcsolatban all a zenével
és a miivészettel is, ugyhogy engem a karrier
egyaltalan nem érdekel. Lehet, hogy lenne
hozza tehetségem, de engem nem érdekel. Es
ez nem megjatszas: Oszintén nem érdekel.

— Befejezésiil egy dltalinosan megfogalma-
zott kérdést szeretnék foltenni. Milyen a kazér-
zeted jazz-zenészként ma, Magyarorszdagon?

— Az a bajom, hogy nem vagyok az a fajta
ember, aki magatdl tudna valamit csinalni.
Nem tartozom éppen a lustak kézé sem, mert
mindig tevékenykedem, de Osztonzés nélkiil
nagyon nehezen kezdek el dolgozni. Errdl nem
szoktam beszélni, de érzem magamban, hogy
tudnék csinalni valamit. Arra is alkalmasnak

SZABADOS GYORGY

érzem magam, hogy komoly zenét irjak. Ha
valaki felkeresne és azt mondana, hogy az Al-
lami Hangversenyzenekar fél év mulva el fogja -
jatszani egy milvemet a Zeneakadémian, csak
meg kell irnom. Eletemben nem irtam szimfo-
nikus zenekarra, de érzem, hogy képes lennéek
J6t irni. Az én bajom az, hogy nem vagyok ké-
pes kezdeményezni. A zsenit — aminek én nem
tartom magamat — éppen onnan lehet meg-
Asmerni, hogy ha igénylik t6le, ha nem, kezde-
ményez: leirja, ami eszébe jut. Biztos, hogy
sokkal tobbre vinném, ha megrendelnék télem
a dolgokat. Ha a jazz-zenében is hozzasegite-
nének, hogy csinalhatok egy olyan lemezt,
amilyet akarok. Nyugodt koérilmények ko-
z0tt, és a folvételekre adnanak egy honapot.
Ot év millva az 6todik lemezen mar biztosan
nagyon érdekes dolgok jonnének ki. .. A jazz
mostohagyerek. Az kellene, hogy tamogassak
allamilag. Nem kellene annyival, mint a klasz-
szikus zenét. A fele is elég lenne.

HADAS MIKLOS

IMPROVIZACIO ES KOMPOZICIO

Az improvizacio és a kompozicio, a rogténzés és a mii olyan (latszolagos) ellentétparok a zené-
ben, amelyek egymas nélkiil valdjaban mit sem érnek. A régtonzés a format, a szellemi alakzatot
keresi, vagy azzal él, azt élteti szabadon. A rendezett zene, a kompozicié viszont zorgd vaz ma-
rad csupan, ha nem ad teret a lélek, az érzés vonulatanak, a pillanatnak, mely megtélti a gyakor-
ta remekbe sikeriilt vazat, vagyis a rogtonzés valamilyen — éppen sziikséges — mértékének és fo-
kanak. A kompozicio lényege éppen abban van, hogy a lehet6 legjobb elére elkészitett alkalmat
adja a zenében az emberi tartds megnyilatkozasanak, de mert végsé soron a pillanathoz is k6tott,
a végeredmény sohasem lesz ugyanolyan, sohasem lesz egy a vazat, a kompozicidt 1étrehozo. al-
kotdi indulattal. '

Az improvizaci6 tehat mii: forma, a mii spontaneitas: a természetes jelenség kivan lenni, ami
épp az improvizacio telje és sajatja. Az improvizacio: a szabad lefietéség 8si drome, a teremtés
Os-gesztusa ; a kompozicio: a létezni kiildott szerkezet, a kimerevitett és végsékig csiszolt pillana-
tok sora, az id6 és az alkotd emlékmiive, mely akkor él, ha mindig 0j latogatdja akad, ha 4j és Gj
szellemaldozat élteti. Az ész munkaja az indulaton, ahol mindig az ész, a szerkesztés, a konstruk-
ci6 a dominans az érzés format biivols szabad indulatdval szemben, amelyben viszont minden
ezen az eredendd felszabadultsagon all.

Egyik a masikkal él, a masikbol taplalkozik, azzal miikédik. Korok fiiggvénye, mikor melyik-
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nek nagyobb a sziiksége és a szerepe. Az improvizacié mindig akkor keriil el6 a ,.feledésbol”
(gondoljunk arra, hogy ovtak Bartokot a tanarai ett61!), amikor a lélek tiirelmetlen a zart forma
irant; az izlés, a miivészi igazsagérzet minden abban valo esztétikai kielégiilést mar végképp lehe-
tetlennek érez — a szabad, latszolag kotetlen miivészi megnyilatkozas batorsaga viszont mindezt
dramaian megteszi.

Ez a‘drama gyakran épp a korabbi formak szétrombolasa, tjak reflexprobéja, 6rom-izlelése,
valasz, mely id6k egymasutanjat viszi és tapogatja. E dramaban minden lehet, csak iiresség nem,
minden lehet, csak unalom nem, mert a megiramodott életet kell az érzékeknek behozniok. Mu-
zsikus alkat kérdése persze az egész, no meg a felkésziiltségé, mellyel az alkotoi tudatossag az
0szton befogasara képes. Am azok, akik a kizarolagossag igényével palcat tornek egyik vagy ma-
sik felett, talan nem is tudjak a ketté paradoxonat: a mil, ez a szellemkép, az orékkévaldsag je-
gyében hogyan teszi meg épit6kéve, targgya, objektumma az altala befogott vilagot, az improvi-
zacio pedig — nem a stilust utanzo, de az eredeti; a 1élek és a szellem e masallapota — hogyan vi-
ragzik el rogvest az élet, az élés igézetében (és ez a tragikum az, mi mindig is kell§ hitelt, tag hat-
teret ad neki) —, mikdzben mindkett$ valdjaban a hiany szent és barbar ,,foltozé vargaja” csak,
amuldozo6 és onhitt elégedetlen, aki ugy véli, hogy érti és bevarrja ezt a hianyt, mely valdjaban az
egyetlen 6rok mindebben, s ami mozgatja, vonzza, vezérli az egészet.

Az ember ezt a hianyt legtobbszor tobbletnek, gyonyoril tobbletnek fogja fel. Az eurdpai ra-
cionalizmus egész térténete — Platontol napjainkig — igy kamatozza, s korunk felé egyre mere-
vebb vélekedéssel. Pedig a tobblet itt voltaképpen csak a hidny atérzésének mértékében és jelle-
gében foghato fel. Hiszen ahogy a korok soran novekedett a munkamegosztas, ahogyan a termé-
szeti ember mind erésebben tarsadalmilag kotott, mitvileg szabalyozott emberré valik, valtozik a
hiany és a sziikségesség felfogasa. Mind prakticistabb a gondolat, s racionalistabb a zenemiivé-
szet is, lesz remekmiivek pazar sorozata utan végiil konstrukcios halotta, strukturalt élettelenné,
némava napjainkra; szoros Osszefiiggésben a korral, mikorra méar csupan egy ellentétparja ma-
rad, a differencialt kellemes és a differencialt kellemetlen: latszatformék latszat-1éte.

fgy tiintek el a leghijabb kori eurépai miizenébdi és a hétkdznapokbdl azok a nyilvanvaléan
egyszerii alakzatok, amelyek minden mozgas idébeni alapformai voltak (¢s lesznek), mert embe-
ri 1éptékiiek. fgy fodrozodtak fel azok az egyszerii — de kddszeris — mozdulatok, motivumok, dal-
lamok, melyek évezredek soran toltotték be kozosségi-miivészi-zenei szerepiiket. Helyiiket mind
bonyolultabb, mesterkéltebb, jobbara zenén kiviili - tehat szubantropomorf — képletek foglaltak
el, s egyre mechanisztikusabb és szerkesztettebb felfogasban. Mintha a teljesség megszolalasa a
részletek gyiijteménye révén volna lehetséges, mintha annal magasabb rendii volna egy alkotas,
minél hatalmasabbra témott mindenfélével a zsakja — s az Gj kor egyelGre szamtalan, szinte vég-
telen sok kacatot kinal.

Az O0kori Kina életében egykor a zene oly fontos és altalanos dolog volt, hogy — improvizativ
volta ellenére — a hivatalosan megallapitott kinai pentaton rendszertdl valé minimalis (egyetlen
hang!) eltérést is, mint ami veszélyezteti az allam biztonsagat, f6vesztéssel biintették. De a zene-
miivészetet a kézelmultban még itt, Europaban is, az igazsag legtisztabban megnyilatkozo szava-
nak tartottak. A zene mindenkor kiilongs és egyediilallé szerepét nem kell latvanyosan bizonyi-
tani. Ma azonban mar nem ilyen mélyen igazmondo miivészet, s ez okbdl senkinek feje vétele
sem varhato.

Az improvizacié viszont éppen a letiint, vagy az Ujra még le nem tisztult alapformakhoz von-
z6dik, az emberi jelenség természetes, 6nféltd és kozosségtartd torvényeit koveti és keresi, ha
kell, hat vagyat — kellé optimizmussal - istenképbe metszve, démonszajba csapva; ha masként
nem, ovott hangdokumentumokon. -

Id8- és térzavarban van-e ennél jobb igazodas?
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PUSZTA SANDOR VERSEI

Emberi szivdrvdny

1 2
kitizettiink a Paradicsombol hallgas
hdny millié éve? ez a béke

mégis van benniink Beldled valami

nem vesztiink el végleg nézz magadba .

ibolydt iiltetiink ez a csend
rézsdt vermeliink ezt mondd el
elvetjiik a magot az embereknek
veritékiinkkel felszaggatott foldbe

magaddal

ne szavakkal

KIALTVANY
MEGSZOLITLAK ) EMBERNEK LENNI
VILAGOK ANYANYELVEN ENEK
A VIRAGOK ANYANYELVEN! "GYERE ENEKELJUNK!

Evtdj | $zélbe hajolnak

ha nem is egész-8sz bibliai foldedre értél
biztos hogy nem nydr szélbe hajonak a fdk
azért csak iddig kisértek az angyalok
kapcsold be a biztonsdgi évet (elfutott ldm életed fele)

esti verbéndk illata szdlldos
nagy a kanyar

minden nap veszély beért a vetés

oly magasan vagy sarlok félholdjin

rdd johet kénnyen a szédiilés a félhold sarléja ragyog

s oly mélyen elé hajolnak napjaid kaldszai
hogyha magadban beszélsz esti csillagok

alig ér le magadhoz szavad

Hetvenedik sziiletésnapja alkalméabol szeretettel koszontjiikk Puszta Séndort.

712



DISPUTA
TORNAI JOZSEF

BEVEZETES ES PARBESZED

1

Vakon csak a mindenségben, a végtelenben, a természetben hiszek. Pedig még azon til is len-
nie kell valaminek ! Az embert nem magyarazza meg a természet; az ember szabadsagat, szelle-
mét. Az ellentmondast, ami a jo és rossz k6zo6tt, ami a kozmosz és kozte fonnall. Az Istent nem
kell bizonyitani: az Isten nem része a vilagnak, az Isten nem 4l] a vilagon kiviil. Fol6tte all min-
den kategorianknak. Megismerhetetlen. Viszonyunk is olyan titokzatos hozza, mint § maga vagy
mi magunk. Azt mondani, hogy az ember érzi? Ostobasag. Hogy a mi szellemiink csépp az 6vé-
bél, csak nem tiszta, és ezért vagyakozunk vissza? Eltévelyediink, nem értjliik 6nmagunkat, nem
értjiik a torténelmet és nem értjitk a hibainkat, a tudomanyunkat, a miivészetiinket?

Honnan, miért indult el, és hova tart mindez?

Szellemi létiink titka az 6rok visszatérés hozzd?! De miért kellett elszakadnunk? A harom
alapkérdés megvalaszolatlan mar évezredek 6ta. Mi kapcsolja Ossze: 1. az Istent, 2. a mindensé-
get, 3. az embert?

Lehet, hogy az ember, a képlet szamunkra legismertebb tagja, a miivészi, a teremté munkaban
is Isten képére iit s akkor Isten ugy formalja - szabadon — a kozmoszt, a szellemet, az embert,
mint mi az irodalmi, filozéfiai, fest6i, tudomanyos miiveinket. Egy nagy alkotas részei volnink ?
Ami éppugy sikeriilhet, amint nem? A harom alapkérdésre ez sem valasz; arra nincs valasz.
Mégse feledkezhetiink meg rola, hogy ismereteink, tudasszomjunk és tudatunk éppen ott hiaba-
valo, ahol a legnagyobbat léphetne az ismeretlen f6ltarasaban.

Szamiizéttek vagyunk vagy hajotorottek ?

Szellemiink nem képes dnmaga arca elé tiikrot tartani. Amnt megismeriink, csak latszat? De
ha szellemiink az 6rok szellem természetbe keveredett része, halalunkkal talan megtisztul? Lehet
megismerési szerepe a halalnak ? Valaszt kaphatunk-e a halallal arra a harmas kérdésre, amit
mostani allapotunkban csak f6ltenni tudunk ? De akkor miért féliink mindennél nagyobb rette-
géssel a halaltol? Csak azért, mert a természetnek is van sajat léte, torvénye, és aszerint az é16
minden erejével élni és fejiédni akar, nem megsemmisiilni?

Vagy minden szellem és csak annak idéleges alakzatai a természet és az ember? Az Isten mas
¢és mas modon rejti magat az élettelen, az él6 és lelkes, majd szellemmel is gazdagitott formakba?
Es minden térténelemn, ami ezek kozt a formak kozt megesik ? Bar egyik forma nem értékesebb a
masiknal: vagyis torténés és ordk pillanat egyet jelent?

Mi éppen azt a kézpontunkat nem tudjuk megismerni, megszolitani, ami Istennel kozos. Koz-
vetve sok mindent megismeriink, amiben a teremtdre hasonlit benniink valami. De tisztan nem
nyilhatunk meg el6tte. Ha csak néhany misztikus nem. Es ha mégis a harmas sor végén all az Is-
ten? Akkor a természetnek és nekiink kell megteremteniink a tiszta szellemet, az egyetemes tuda-
tot. igy a mindenség, a végtelen, a természet az elsé a sorban. Mi a masodik helyen vagyunk.
Akar a tiszta szellem az elsd, akar a kovetkezmény, a harmadik : mindig mi vagyunk a kozveti-
t6k.

A szenvedést, a tragédiakat, a politikai, gazdasagi elnyomast, a fajok harcat, a haborat: az
emberi lét abszurditasat ezzel nem magyaraztuk meg. A szerelem , a hatalomvagy-és mas szenve-
délyek; a szornyeteg emberek megjelenését nem magyaraztuk meg. A pénz, a gazdagsag, a sze-
xualitas fontossaga, a technika, a kényelem, a jolét tidvossége és torzito hatasa Isten akarmiféle
16téb51 sem kovetkezik. Es a mi természethez vagy a végtelenhez valé viszonyunkbol se.

Mi miikddik itt a sajat térvényei szerint? Mik ezek a torvények ? Mit tehetiink mi, ha kozmi-
kus voltunkbdl indulunk ki, s ugy akarjuk tarsadalmi létiinket meghatarozni?

Barmiféle tdrvény — térténelmi szembenallasok nem kdvetkeznek belble. A két egymassal élet-
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halalharcot vivo hatalmi, gazdasagi, vallasi, politikai, civilizacids erd, melyr6l — ha a kiizdelem
eld6lt — mindig kideriil, hogy csak atmeneti szembenallas, atmeneti igazsagok kiizdelme volt.
S kezdédhet az uj ellentétek harca. Vagy mégis két szubsztancia a szellem és az anyag? Két kime-
rithetetlen, és egymast foltételezd, de egymast le nem gylird szubsztancia? Ez volna a metafizika
végs6 mondanivaldja: e két gazdag formavilagy, teremtd kedvii valaminek szabad, végtelen jaté-
ka, mely a kiegyenlitodést keresi, de hiaba? De ki tudja: nincs-e meg ebben a két szubsztancia-
ban az 6sszhang nosztalgiaja mégis? Mint ahogy a z{irzavar természete is megvan benniik ? Két
Isten uralkodna a mindenségben, s mi ennek a két Istennek volnank prébababai, kisérleti 1ényei?
Benniink csapna Ossze ellentétiik, benniink virdgozna ki teremt6 egyiittmiik 6désiik ?

A mindenség is keres valamit, akdrcsak mi?

A mindenség is iton van? Vagy mar féladta, mar csak a lebomlas van hatra, — esetleg lebom-
las és folepiilés végtelen unalmu ismételgetése, mint valami automatikus iizemben, aminek nincs
gazdaja? De ha a mindenség is keres valamit, ha el akar valahova jutni, ha a természet is meg
akar valtozni, akkor mi hogyan alakithatjuk a trténelmiinket, akkor itt nekiink nem jut szabad
mozgasra hely. Ha maga a kozmosz a harmonia felé mozg6 1étrendszer, ha a vilag egésze nem gé-
pies, értelmetlen, akkor mi nem vagyunk, nem lehetiink szabadok: akkor csak a jot tehetjiik.
A vilagnak nyitottnak kell lennie, hogy a dontés a mienk lehessen. Ezért elszakithatatlan a torté-
nelmi, a természettudomanyos és az emberre vonatkoz6 megismerés a metafizikai gondolkodas-
tol: atfogd kulthratol, miivészettdl, mitosztol. A mindenségben lithatolag semmi sincs véglege-
sen elintézve: nincsenek biztos pontok, melyek valtozatlanok maradnak, 6rokok a tobbi esetle-
gességei folott. Vagy minden biztos, vagy minden esetleges. A mi bizonytalansagainkbol, szenve-
déseinkbol, tragédidinkbol arra kovetkeztethetiink, hogy maga a mindenség is ellentétparok har-
ca, ahol az abszolut is csak a relativval vald szembekeriiléssel 1étezhet. Ahol van rész és egész,
fény és sOtét, betegség és egészség, isteni és emberi, szellemi és anyagi, szabadsag és meghataro-
zottsag, térténelem és ismétlédés. Ez a dolgok lényege. A dolgok torvényszeriiségeinek, forma-
gazdagsaganak értelme.

Csak igy juthat az ember a szétesések, a kudarcok, az elsdtétiilések folyamataban egy-egy tisz-
ta, teljes pillanathoz. Amikor az abszoluttal, a rendezettséggel azonosul: mert az erék egyensily-
ba lendiilnek benne. Természetes, hogy csak révid iddre. Természetes, hogy a hosszabb id6 a
zlirzavaré, a keresésé, a szenvedésé — az Isten utani vagyakozasé. Mivel Isten van is, nincs is: Is-
ten az er8k egyensulya; Istent a mindenség, a szellem és az anyag is csak egy-egy rovid villanasra
teremti meg. Isten a szellem és anyag naszanak gyliimélcse. Innen az erotika, a szexualitas, a sze-
relem tragédidja és Onkiviilete. Innen a létezés hétkdznapja és iinnepe. A patosz, mely beragyogja
a dolgokat, de csak id6nként — talan mint szépség, mint miivészet, mint igazsag.

Minden filozofia és tanitds hamis, amely végleges megoldasrél, végleges vilagképrdl beszél.
A torténelem vagy az ember egyértelmii céljarél példaul. Az Isten szine latasa, vagy az a mas di-
menzid, amirdl a vallasok beszélnek, valaszolnak-e arra a kérdésre: miért vagyunk most éppen
ebben a dimenzidban, az emberében?

2

Isten Altaldnositsd a képet: mi az ember, mi a 1ét, a torténelem, a gondolkodas. Ne torédj az-
zal, amit tanultal, amit tanitottak neked.

En  De én nem tudom ezt elérni. Képtelen vagyok ra.

Isten Minden ettdl fiigg: ne a részleteket, csak a dolgok totalitasat vedd. Hogy mi vagy, mi a
vilig, mi vagyok én kozted és a vilag kozétt.

En Mit tehetnék még, mikor mar mindent megprobaltunk, és nem sikeriilt attérniink hoz- .
2ad. Nemhogy hozzad, de a legkisebb transzcendencidhoz sem.

Isten Gondolod, hogy én kiilon vagyok?

En Azt szeretném, ha kiilon volnal, és mégis bennem volnal egyszerre. Szeretném, ha olyan
volnal velem, mint a terhes asszony a gyermekével.

Isten Akkor ne t6rédj massal, gondolj mindig erre. Erezd tgy, mintha. ..

En  Deén nem ,minthat” akarok. En tudom, hogy ha olyan gyermekméd gondolhatnék rad,
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olyan valoban naivan, ahogy kiskoromban, akkor telitve volnék veled. Szeretnélek, és mégis kii-
16n volnal. Es néha nagyon félnék téled, mert te tgy vagy jo, hogy akar el is pusztithatsz engem.
En nem értem a te josagodat és rombolasodat.

Isten Azt hittem, gonoszsagot fogsz mondani. De a gonoszsig kiildn van. Azaz csakugyan én
vagyok a rombolas is, csakhogy ezt képtelenség értened és latnod, amig nem latod énmagadat és
a dolgokat a maguk teljességében.

En  Ezavilagitt egy 6rokké épiilé és rombolodé mindenség, ahol veszteségek vannak és (j-
béli nekilendiilések ? Csillagkataklizmak, emberi biindk ; artatlanok szenvednek, de te mindezt
valahogy ..folfogod” — ahogy egyik koltéd mondta — ,,végtelen szeliden™?

Isten Igen, masként hogyan létezhetnék én és az egész, ami - mondjuk — az én testem, a termé-
szetem, a formam.

En A vilag a te formad?

Isten Az, de a forma egyfttal idea is, a dolgok dsképe. Ezért olyan fontos a szépség, a
miivészet. ,

En  Lehet, hogy az esztétikum minden élményében téged érintiink meg? Lehet, hogy az esz-
tétikum transzcendencia? Akkor hogy lehetnek nem formas, nem esztétikai dolgok? Némely
boleseldk azt tanitjak : a formak, a dolgok vilaga nincs, az csak parafatyol a te Egyetlen Egy 1¢é-
nyedhez képest.

Isten Ez az egység dlom.

En  Mégis mindig réla almodunk.

Isten A végss, nagy egység gondolata nem tudja megmagyarazm a részleteket, a formakat.
S nem tudja megvilagitani a szenvedést. Azt, ahogy te is szenvedsz.

En A szenvedés, ugye, valdsagos!? Legalabb erre az egyre mondd, hogy: igen! Hogy a szen-
vedés nem tiind, nem rémszer{i alom. A szenvedés, ugye, a mienk?

Isten Tgen, de az 6rom is az. Minden az, amit valdban atélsz. A mozgasra gondolj, ami nélkil
semmi sem lehetnék. En a mozgas vagyok : szellemi, lelki, anyagi mozgas. Es a mozgas teljes el-
lentéte is. Ahogy a Buddhak tilnek : szemben a kdrforgassal, mert a korforgason, mindenek moz-
gasan elmélkednek.

En Istenem, miért rejtézkddsz el6lem? Mindenki el61?

Isten De hiszen nem rejtdzkddhetek el: te is én vagyok, a mindenségben minden gén, atom és
gondolat én vagyok. Hiszen semmi sincs rajtam kiviil.

En  En rajtad kiviil vagyok, ezért érzem ezt a halalos, letéphetetlen arvasagot.

Isten Ez is hozzam tartozik : hogy kiilén lény vagy. Igy vagyok sokkal gazdagabb, igy vagyok
végtelen a vegtelcnu] sokféle individuum és forma valtakozasaban.

En  Talan nincs is mas, csak individuumok és individualis formak haléja?

Isten gy van, és én mégis kiilon vagyok. Masként most kivel beszélgetnél? Kiilon vagyok, és
egy vagyok veled. Es te messze vagy télem, és vagyakozol utanam.

En Te nem vagyddsz énutinam, vagy a tarsaim utan? Te nem vagyakozol egy szép hegy
vagy egy szép 16 utan? Vagy egy szép vers utan, amit én irok meg?

Isten Eppen tigy vagyakozok utanad, mint te énutanam. Es egyszer majd el is érjiik egymast.
Lesz egy pillanat, amikor nem lesz meg koztiink a vagyodas tavolsaga sem.

En A halalra gondolsz?

Isten Miért csak a halalra gondolnék? Az életben éppligy bennem vagy, éppugy hordozlak,
mint mikor meghalsz. A halal formavaltas, megmaradsz abban is, megmaradunk: te is, én is.

En  Akkor miért az a legrettenetesebb: az eltiinés a dolgok kéziil, a sététség, honnan ,,senki
nem jon f6l tobbé a fényre”?

Isten JOl mondod, ne legyél folényes és bolcs a halallal szemben. A halal olyan rettenetes, ami-

-lyennek latod, amilyennek elképzeled. A rettenetes, a rettegés, az egyediilmaradas, a s6tétség nél-
kiil nincs semmi. Nincs meg az extazis, az 6rom, a talalkozas, az ajandékozas, a fény sém. At kell
éIlned a dolgokat. Nem vagyok absztrakt vilag absztrakt Istene. EttS] ne félj.

En Inkabb a megtestesiiléseidtd] félek: a torténelem tragédiaitél, az igazak drokods csata-
vesztésétdl, a szerelem és a miivészet poklaitdl. Tudod, mit jelent a mi modern vildgunk?

Isten Mindent tudok, de csak téled: amennyit te gondolkodsz, kifejezel és cselekszel, szen-
vedsz.
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En  Nem vagy nagyon &reg Isten, ki unja mar a vilagot?

Isten Nem, olyan fiatal vagyok, és olyan széttoredezett, mint te és a kortarsaid.

En  Olyan Isten vagy, ki meghal a vilaggal egyiitt?

Isten Pontosan mondtad.

En  Uj vallas keletkezhetne ebbél a folismerésbél.

Isten A vallasban lehet tévedés: nekem nincs sziikségem imadatra, szertartasokra s féleg ba-
bonakra, dogmakra nem. Az emberek a legalacsonyabb szinten akarnak tetten érni a maguk val-
lasos formaiban.

En A vallasban lehet tévedés?

Isten A metafizikai nyitottsag félremagyarazasa. Mintha egy idegen nyelvii szoveget hibasan
forditananak le. Nem olyan nagy baj, mintha egyaltalan nem forditanak le. De jobb pontosan
megérteni, f6lfejteni.

En  De hat ha nem értiink, nem fejtiink f61 semmit pontosan. Idénként hénapokon, éveken,
évszazadokon at vakon éldegéliink és gondolkodunk. Még csak nem is nyugtalankodunk uta-
nad!

Isten Akkor legalabb mas miatt nyugtalankodtok. Két szerelmes engem 6lel at, hozzam tér at
magabol. Mindegy, hogy csak egymasra gondolnak. S6t minél inkabb egymasra gondolnak az-
zala szerelmes Oriilettel, annal inkabb engem testesitenek meg. Gondolj az elsé szerelmedre: ak-
kor még jol ismertél engem.

En  De hiszen az is csupa fajdalom volt!

Isten Es elragadtatas is! Jobb, ha nem gondolsz ram, mikor bennem vagy. Nem j6 a tudatos
kilépés 6nmagadbél Megpillantasz egy felh6format vagy egy viragkelyhet, egy szenvedd kutyat:
semmi masra nem figyelsz, csak rajuk — és én ott vagyok: abban a pillanatban minden egy. Ez az
a végs6 minden-egy allapot

En  Emlékszem, igy szokott lenni. De azt mondtad: 4ltalanositsam a létem, a halalt, a sorso-
mat, az id6t, amibe bele vagyok dobva, hogy hozzad jussak. Két ut elé allitasz? ,

Isten Mert ketts lény vagy, mint én. Néha kettGs, maskor meg szintetikus. Es nemcsak két ut
elé allitlak : végtelen szamu ut elé allitlak. Es lesznek pillanatok, amikor nem is aton leszel, ha-
nem a célnal. De ne merevedj meg, mert én épiilés és rombolas vagyok, mint egy tombold, orias
csillag, egy nap.

En  Mindent meg kell ismernem.

Isten Mindent: mert semmi sincs megtervezve, elintézve, eldéntve. Minden szabad, megvalto-
zik, meghal és harmadnapra f6ltamad..Te éppugy dontesz, mint én. Epplgy ,.szemléled a vila-
gokat”, mint én. Lehetsz te is rajta kiviil és beliil is.

En  En teljesen ki vagyok szolgaltatva és csak a fenyegetéseket érzem. Ugy liszunk az id6 fo-
lydjaban, mint nagy fatérzsek, és én nem tudom, mikor sodorjuk el magunkkal a partonallokat
is a semmibe.

Isten Te bezarnad a jovét azzal, hogy folyton csak fényt sugaroznal belsle? En a teljes kocka-
zat vagyok. Masként nem lehetnél szabad.

En Hogy lehetnék szabad, mikor magamat sem 1smerem téged sem érhetlek el, a kozossé-
gem sorsara sincs befolyaAsom, hatalmam? Arva vagyok, Istenem, meztelen itt elétted. S lehet,
hogy csak magamban, magammal beszélgetek.

Isten Ujra és tjra el kell kezdened a keresést, mint mar évezredek Ota annyian tették.

En  Lehetetlen, minden kapu zarva: lehetetlen.

~ Isten Ha nem a lehetetlenre uszitanalak, nem szeretnélek, és nem volnék benned, mint mag a
gytimolcs hiisaban. Mindent &ltalanositanod kell: ez a te Istenb6l eredd térvényed. Mert én nem
a visszatérést tanacsolom neked, hanem az elSrefutast, mert én el6tted vagyok, de minden nyo-

-mot eltiintetek elbled. Kivéve a létezést.
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GAL FERENC

A BEVEZETES FOLYTATASA

Nem nehéz belatni, hogy Isten azért probléma az emberi toprengés szamara, mert sajat létiink
kérdéseit nem tudjuk maradék nélkiil megvalaszolni. Ha keressiik a 1ét magyarazatat, az élet ér-
telmét és céljat, a személyes szabadsag eredetét, az erkolcsi felelésség gyokerét és a szellemi igé-
nyek jogossagat, ezek mindig tilmutatnak a fizikai léten, a transzcendens vilagba vezetnek. Ben-
niink van az a személyi struktira, amely alapjan kérdéseinket egy lathatatlan re-nek tessziik fel.
Kiilénosen ha az igazsagossagrél, a boldogsagrol vagy a szenvedésrél van szo. Isten Iétének
problémajarol lehet beszélnj filozofiai glapon, azaz logikai kovetkeztetés formajaban, és lehet él-
ményszeriien, irodalmi formaban, vagy pedig teologiai alapon. Az utobbinal a térténelemben
megnyilvanulo természetf6lotti jelekbdl és eseményekbdl (amelyeket a vallas kinyilatkoztatas-
- nak nevez) a hit segitségével olvasom ki a magarol hirt ado Isten kilétét.

A Bevezetés és parbeszéd az emberi toprengés irodalmi formaja akar lenni, és éppen abban van
a silya, hogy igazolodik benne a megallapitas: ha ugy igazaban-magunkrol beszéliink, lehetetlen
nem érinteni az istenproblémat. Az ember a maga 6ntudataval, ismereteivel, szellemi energiaival,
élményeivel és vagyaival tobb, mint hogy le lehetne vezetni és meg lehetne magyarazni a koz-
mosz anyagi er6ibdl. A szerzé mindvégig az élmény sikjan marad, és inkabb érezteti az isten-
problémat, nem megoldast kinal. Ebbd az éreztetésbdl és az élmény sejtelmes mivoltabol fakad-
nak az olyan kifejezések, amelyek a keresztény filozofia és teoldgia szdmara idegenek. Ilyenekre
gondolok: Istent nem lehet bizonyitani; 6 megismerhetetlen; 6 van is, nincs is; 6 az anyag ¢és a
szellem naszanak gyiimolcse; 6 a 1ét értelmének keresése; 6 az ordk eldre stb.

Az ilyen kitételeknél mindig szeretnénk megkérdezni, mit ért rajtuk, milyen értelemben veszi
Sket? Istent gy tekinti, mint szellemi valdsagot, aki kiilonbdzik a vilagtol, vagy ugy, mint a ti-
tokzatos hegeli 1étadottsagot, amely a vilag fejlddésében bontakoztatja ki 6nmagit? Csak az
ilyen hegeli ,.abszolitum” mondhatja, hogy mindent az embert6! tud, amit az ember kifejez, cse-
lekszik, gondol és szenved. A szerzonek meégis két olyan meglatasaval talalkozunk, amelyek
alapvetének latszanak az istenkérdés élményszeri megkozelitésében.

Az egyik az, hogy a személyes emberi szabadsdg csak ugy létezhet, ha egy transzcendens 1ét te-
ret enged neki a szabad mozgasra, Snmaganak bizonyos keretek kozott valé megvalositasara.
Még hozzatehetjiik, hogy ez a transzcendens 1ét csak személyes 1étez6 lehet. Erre sajat személyi-
ségiinkbdl kovetkeztethetiink. Szabadsagunkat, 6nalldsigunkat éniségiinkben éljik meg. Csak
az én-ben tudatosul a szembenillas mindazzal, ami nem 6, s ugyanakkor 1étének gySkerében
megszolitottnak érzi magat, keresi, hogy kit6l kapta a létet, annak torvényeit, ki var téle felele-
tet, ki hallja meg panaszait. Ha az ember csak a kozmosz alulr6l folfelé hato, evolutiv erSinck
produktuma lenne, akkor benne is folytatddnék az anyag mechanizmusa. A mechanikus és bio-
16giai er6k nem engedélyezhetnek szabadsagot, nem adhatnak fiiggetlenséget. A szabadsag a
szellem sajatja. Az emberben szellemi erék milkodnek, s ezek alapjan tud reflektilni Snmagara, a
vildgra, ezek alapjan vannak olyan vagyai, igényei, amelyek a transzcendens vilagba mutatnak.
Az ember igényt tart a létre, az igazsagra, a josagra, a boldogsagra, a szeretetre. Benne van a ké-
pesség, hogy ezeket tudatosan keresse és valositsa, azért természetének megfeleléen cselekszik,
ha létének forrasat olyan személyben keresi, ki maga a 1ét, az igazsag, a szeretet. A térténelem fo-
lyaman mar megszamlalhatatlan monol6g hangzott el az ember maganyarol, szenvedésérdl, bol-
dogtalansagarol. De az ilyen monologot mindig ,.valakinek” cimezték, s igazaban valaszt vartak
ra. Az ember személyiségével adott a dialogus igénye a legvégsé kérdésekkel kapcsolatban is.

A masik meglatas az, hogy ,.,a mindenségben lathatoan semmi sincs elintézve”. Minden alave-
tett a mulandosagnak, nem teljes az élet, hianyos az ismeret, allhatatlan a szeretet és csaloka a
boldogsag. Isten elismerésének az a legnagyobb akadalya, hogy ,.rossz vilagot teremtett”. Meg-
értjiik, ha sokan szemrehanyast tesznek az istenségnek, sdt botrankoznak, mert megcsillogtatja
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el6ttiink az élet szépsegét, de atenged a halal martalékanak. Elnézi, hogy megizleljink valamit a
tudasbol, a szeretetbdl, a boldogsigbdl, s utana minden kicsuszik a keziinkbdl.

Ezekre a kérdésekre a természetes istenismeret nem adhat valaszt. Még a kereszteny filozofia
sem, hanem csak a kinyilatkoztatasra timaszkodé hit. A természetes okoskodas kénytelen meg-
allni ott, hogy a vilag esetlegességébdl és értékeibdl kovetkeztethetiink a Teremtére. De hogy a
Teremt6 miért ilyen sorsot rendelt a vilagnak és az embernek, azt csak személyes nyilatkozatabol
tudhatnank meg. A természetbe nincs beleirva semmi, ami remenyt adhatna az embernek. A Te-

remt$ nem tiizott természetes célt, természetes orok életet és boldogsagot az ember elé, hanem

csak természetf6lottit. Ezt pedig csak a kinyilatkoztatasbol ismerhetjiik fel. Az egyhaz a termé-
szetes istenistheretet illetGen csak azt tanitja, hogy a tapasztalati viligbol megvallhatjuk Terem-
tonket és Urunkat, aki 1étiink forrasa és az erkolcsi rend 6re, de a vilagbol nem kévetkeztethe-
tiink arra, hogy 6 Uidvdsségre hivott meg, és hogy egyszer orvosolja mindazt, ami itt nincs el-
intézve. Ezért aki a természet vonalan teszi fel a 1ét égetd kérdéseit, az kénytelen megmaradni a
panasznal. Legf6ljebb azt sejti meg, hogy az ember tul nagy ahhoz, hogy a végs6 csalodottsag és
a megsemmisiilés dldozata legyen. Mert benne nem a vak természet bomlik fel, hanem egy érzo,
szeretd, reménykedd személyes vilag omlik Gssze. S ezen a téren egy kulturalis vagy tarsadalmi
halhatatlansag” is kevés vigaszt nyujt.

A vallasi kinyilatkoztatasnak az a célja, hogy reményt 6ntson belénk, de a tovabbi toprengés—
t6l nem ment meg. Ha a Teremtd 6rok életre hiv, miért nem teszi azt jobban nyilvanvaléva? Mi-
ért engedi, hogy annyi ember a remény vigasztaldsa nélkiil vergédjék ? Es ha életet akar adni, mi-
ért kell azon a halal kapujan keresztiil elérkezni? Ha végs6 boldogsag var rank, miért kell annyi
szenvedésen atmenni? Ha Isten szeret, miért nem éreztet beldle tobbet?

Amikor Isten szabad elhatarozasait kutatjuk, tudataban kell lenni annak, hogy 6 mindig mas,
mint amilyennek elgondoljuk, 6 mindig végtelen és felfoghatatlan. Tervei, dontései is ilyenek.
A kinyilatkoztatasban nem ugy allt az ember elé, hogy a foldi életben elintéz mindent. Abszolut
urnak mutatta magat, aki a semmibdl teremt, aki az embertdl erkolesi dontést kovetel, de meg-
hagyta 6t a rideg természet keretei kozott. Ebben a keretben az élet egyszerre mutatja azt, hogy
ki vagyunk téve a végzet kegyetlen jatékanak, és azt is, hogy van benniink magasabb hivatas. Ep-
pen ez a kettOsség teszi lehetévé, hogy személyes dontéssel éljiink szabadsagunkkal és hogy ke-
ressiik a transzcendencia jeleit, tovabba hogy megvalositsuk magunkban azt a feladatot, amelyet
a lelkiismeret szava 4llandéan esziinkbe juttat. Hasonloképpen kettSs arca van a halalnak: jele
lehet a megsemmisiilésnek, és jele lehet a szellemi energiak hazatalalasanak. Itt a kettGsség arra
figyelmeztet, hogy az életet erkolcsi oldalarol komolyan vegyiik. A hit szemével nézve tehat ez a
kiizdelmes élet is lehet Isten ajandéka, amely magaban hordozza a lehet$séget, hogy a legelszan-
tabb, a legtiszteletreméltobb dontések, allasfoglalasok, tettek szilessenek beléle. Az ember mint
szabad, felelés személy kapott meghivast az Istennel fennallo életk 6z5sségre, de arra meg kell ér-
nie, ki kell alakulnia az egyéniségnek, el kell mélylilnie az 6rok értékek befogadasara.

A kinyilatkoztatas azonban még hozzateszi, hogy Isten nem elméleti tanitast adott az élet ér-
telmérdl és feladatairdl, hanem atyanak mutatta magat, aki a biztatason til erdt is ad gyermekei-
nek a hitre, reményre és a kiizdelemre. A Krisztusban végbevitt megvaltas azt hirdeti, hogy Isten
maga beledllt a torténelembe és aktiv tényezé lett mindnyajunk életében: ,,Benne éliink, moz-
gunk, vagyunk”. Ezért a vagyodasunk, a toprengésiink, a kiizdelmiink nem reménytelen. A hit-
ben olyan Istent ismeriink meg, aki vildgossagot igért az igazsig keresSinek, vigasztalast a szo-
.morkoddknak, hazatalalast a tékozlé fiiknak, és maradando életet azoknak, akik ezt az életet el-
vesztik valamilyen szent kotelességben. Az életet a természet vonalan is az teszi dinamikuss4,
hogy itt semmi sincs végleg elintézve. A hivnek az a tobblete, hogy tudja: a végsd elintézés ut-
ban van, én Isten gondviselése alatt fairadozom, és ez a kiizdelem nem hidbavalo. Isten el tudja
intézni azok lgyét is, akik nem kaptak ra id6t és lehetGséget. A hivéknek pedig bizonyossagot
adott, hogy személyesen jelen van joakarati igyekezetlinkben, barmennyire kezdetleges és fél-
szeg is az: ,,Amit akar a legkisebb embertarsatoknak tesztek, azt nekem teszitek”. Az ember és
az Isten misztériuma itt érintkezik. A mindenségben valoban sok dolog nincs elintézve, de aki a
tlirelmes és tevékeny szeretetet gyakorolja, az el6bb-utobb belatja és megéli, hogy a 1ét értelme és
megoldasa csakis ezen a vonalon kereshetd.
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SZEGHALMI ELEMER

LOVIK KAROLY

Egy elfelejtett ir6 a szazadforduloérdél

1.

A szazadfordulé tragikus sorst prozairdi koézott Lovik Kdroly portréja az egyik legrejtélye-
sebb. Személyérdl, életérdl a kortarsak csak toredékes mozaikképet rogzitettek — teljes irdi arcéle
homélyban maradt. Pedig Lovik nem vidéki maginyaban irogaté széplélek, hanem a rohamos ~
fejlddésnek indulé Budapest egyik kedvelt prozairdja, ezenkiviil a népszeri sporthirlap, a Va-
dasz- és Versenylap szerkesztbje s a hazai 16tenyésztés kivald szakembere, miikGdési teriilete
szinte atfogja az egész fGvarost. Felesége, Somlé Emma szinészn6 révén néhany éven at a pesti
miivészvilaggal is kapcsolatot tart. Benne él a nagyvarosi élet liiktetd Aramkorében ; irasai helyet
kapnak a jelentds folydiratokban s hirlapokban.

Palyakezdését a konok anyaggyiijt6k szenvedélyessége fliti at: figyeli az ¢életet és aprolékosan
megvizsgal mindent, ami az emberrel kapcsolatos. A polgari életforma szamos fonaksaga ott
halmozodik megfigyelései kozott; a hazugsag, a képmutatas és az erkolestelenség abrazolasa
szinte szétfesziti kezdeti novellait. Megirja azokat a mitveket, amelyek maig a szazadfordulé leg-
jobb novellai k6zé tartoznak. De egy id6 utan bekvetkezik a kidbrandultsag, a megfigyelések és
az abrazold kedv kihjilése. A vilag, amely ,,aljasabb, er6sebb és romlottabb”, mint fiatalon hitte,
guzsba koti iroi erejet és munkakedvét.

Nagyvilagi élet pezseg koriilotte. Lotenyésztési tigyekben kivételes szakértének tamak hirne-
ve bejarja a hazai és kiulfoldi turfpalyakat é&s versenyistallokat. London és Bécs exkluziv klubjai-
ban, szdllodaiban tartézkodik, estélyeken vesz részt, targyal és dont vasarlasi és tenyésztési kér-
désekben. S mig egyfel6l magasra emelkedik csillaga, az irodalmi életben alakja fokozatosan el-
sziirkiil. Sok csalodas éri: konyveit alig vasaroljak, a kiadok elégedetlenek megjelend koteteivel.
Olyan korban ¢él, amikor az egyoldalilan kiharcolt siker nem szegédik mellé altalanos érvénnyel.
Negyvenegy éves koraban varatlanul hal meg az els6 vilaghaboru kezdeti szakaszaban. Hirtelen
és titokzatosan. Felocsidb munkatarsai még halalanak okat sem ismerik, — emléke a vilaghabo-
ri véres eseményei k6zott gyorsan elfelejtédik, minddssze egy vords szinti, elhagyatott sirké 6rzi
nevét a Kerepesi temeté eldugott zugaban.

Lovik Karoly révid életutjat a kit{in6 palyakezdés, az utols6 korszak varatlan kivirdgzasa és
kozben az elapr6zodd, be nem valtott tehetség sok-sok probalkozasa és félsikere jellemzi. miivei-
ben - kiilénosen a nagyobb értéket képviselé novellakban — ott élnek a Mikszdth Kdlmdn és
Krudy Gyula vilagahoz hasonl6 élmények és motivumok. Rajtuk kiviil tobb irasaban koézel kertit
Moéricz Zsigmondhoz. A késébb indul6 falukutato irék is eléditknek vallhatjak némely vonatko-
zasban. Széles korii milveltsége és lélektani arnyaltsaga Ambrus Zoltdnnal, klasszicitasa Gdrdo-
nyi Gézdval, mélyrdl fakado humanizmusa Mdéra Ferenccel hozza eszmei rokonsagba; konnyed,
csevego hangjara, stlluseleganmajéra Herczeg Ferenc és Mdrai Sdndor is fetfigyel. El6djének vall-
ja a Nyugat fiatal prozairé nemzedéke is.

2.

Erdeklédésiink gyujtépontjaban a hajdani vilag és a régi ember all; a sajatos életformdk, vo-
nasok s megrogzott szokasok keresése és vizsgalata szimos irdsaban felfedezhetd. Meglepd biz-
tonsaggal mozog a vidéki kisember és a dzsentri vilagaban, s ez azért is érdekes, mert kétéves
eperjesi didkoskodasan kiviil a févarosban éli le életét. Er6sen vonzzak a kiilonlegességek, a ku-
ri6zumok, a népi szajhagyomanyok és kisértethistoridk ; irdsaiban erds antikapitalista és civiliza-
cidellenes érziilet izzik. Szivesen 1ép 4t az anekdota, a szinesen aradd mese teriiletére is, killono-
sen Mikszath korai'irasainak hései adnak osztonzést egy-egy figura megformalasara. Rut, a sza-
bo, aki kobor kisértet volt és éjjelenete hazajart a kisfia kabatjat megfoltozni, mig aztan egyszer
elmulasztotta a kakasszora vald indulast és azodta a lelke az 6rd6gé lett (Rut, a szabo ). — Istvan-
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ko, a molnar, aki virtusbol ral8tt az utszéli fesziiletre, amiért Jézus azzal biintette, hogy minden
joval elhalmozta a vilagon, de mindig szembenézett vele, s a molnar végiil is megdriilt és fel-
akasztotta magat (Kisértetek). — A jokedvil Veliki, akinek nevetése hegyi széllé valtozva halala
utin is itt maradt a tot havasokban, mint egy teli tiidébdl nevetd orias kacagasa (A vidim Veli-
ki). — Ezek a komor, népmesékbél atszarmazott torténetek nemcesak kuridzumot arasztanak, a
kisembernek az élettel, a nehéz koriilményekkel valé kiizdelme is ott liiktet benniik.

A Kitty Fischer cimii novella alakjai Mikszath ,,gavallérjaival” mutatnak rokonsagot. Az irast
a hamis dbrandok, a kifelé mutatott jolét és Girhatnimsag ezernyi megnyilvanulasa szévik at.
Kitty Fischer és az elbeszélés férfihdse — egy parizsi szalloban kozvetlen szomszédok — rajongéi a
régi id6knek. Egy alkalommal a holgy meghivja szomszédjat Madame Lescaut szalonjaba. Ez a
szalon mar az elsd pillantasra is a hajdani id6k fellegvaranak latszik. A vendéget pazar ruhakba,
stilusos parokakba oltdztetik, mintha a Bourbon-udvarban lennének ; kéros-koriil felhalmozott
disz és pompa, disan berendezett termek, virdgok, palmak és szokGkutak ékeskednek. Vadide-
gen emberek szolitjak meg egymast, mint régi ismerdsok, és pazar, szép dolgokat hazudnak egy-
masnak. Szdba keril itt a csodélatos katonai ekvipazs, amely kétezer tallérba keriilt, a kiraly
rendszeres fuvolahangversenye, a pompas ruhak és az izgalmas utkozetek. A meséléknek mind-
ehhez semmi koziik sincs, s mégis puhan, hizelegve fogjak koriil az ittlévéket. Révidesen Mada-
me Lescaut is megjelenik, kideriil, hogy a haziasszony - maga Kitty Fischer. Az elbeszé15 dicsér-
ni kezdi az asszony szépségét, mire az egyik jelenlévé Sregur dithbe gurul, s a két férfi végiil is
provokalja egymast. A parbaj soran az elbeszéld megséril. Szallodajaba viszik, és amikor né-
hany nap mulva felgyogyul, tjra viszontlatja szalonbeli cseveg6tarsat, az elegans ,,portugal tisz-
tet” mint egy bankfiok sziirke, faradt arcli pénztarosat - és Kitty Fischerrdl megtudja, hogy ol-
cs6 tancosnéként egy kozepes reviimiisor szerepldje. Ez a kereset a latszatvilag fenntartasahoz
szitkséges, mely egyediili éltetdjiik és vigaszuk.

Lovik hamisitatlan, eredeti vilagot idéz fel A kerteld agdr cimii kisregényben. A kartya, a 16-
verseny €s a daridozas ismert fejezetei utan ezuttal egy ritkasagnak szamité passzidval, az agara- .
szat rejtelmeivel ismerteti meg az olvasot. A zart vitdga birtokos osztaly hallatlan erdt és energiat
fordit sajat nagyuri kedvteléseire, az apro részleteiben megérokitett agaraszat nemcsak jatéksza-
balyai, hanem a vele egyiitt jelentkezd sajatos életforma révén is érdekessé, egyedivé valik. A mai
olvaso mint egy jég ala siillyedt vilag érdekes maradvanyat regisztralja a kitlin humorral fiisze-
rezett kisregényt — a mikszathi hagyomany legjobb fejezeteit érezziik megcsillanni az Stletekben,
a fordulatos meseszévésben és a figurdk egyénitésében is.

Lovik masik két ért¢kes regénye, a Pesten jatszodo és komikus alapszovetl Az aranypolgdr és
a selmecbanyai kornyezetbe helyezett A lednyvdri boszorkdny is vérbé humorral, valtozatos iroi
szinekkel jelentkezik. Ez utobbiban a romantikus torténet igazi értékét kornyezetrajza és eleven
elbeszel6 invencioja biztositja. A felvidék sajatos életmodja tarul elénk, a diakok korabeli életé-
vel, a totok, cipszerek és magyarok egymasra utalt sorsaval és a ,,szivvel hazud6™ Saros megyei-
ek remekbe szabott abrazolasaval.

3.

A nyugtalan, kiilonc életii férfiak rajzdban, a k6dos, elmos6dd hangulatok megorokitésében
és az ,élet: dlom” metaforajanak gyakori megjelenitésében Lovik kézel kertil Krady Gyula ir6i
vilagahoz. Alomlovagjaik unt egykedviiséggel Iépnek at félredobott, kiégett szerelmeken s az el-
irt szabalyok korlatjain; kénnyelmii, csapongo természetiik (jabb kalandokra serkenti 8ket, me-
lyeket sok esetben a megbanas, a tékozl6 fin révid ideig tarté szimon-banomja kovet. Kridy
Szindbadja szinte reinkarnalodik a kés6i Lovik-novellak héseiben: a Peregrinus, a Korponai, a
Velencei kaland, A keresztuton és a Cheveaulégers férfialakjai magukon hordjik azokat a jegye-
ket, amelyeket a mai olvasdé Kridy jellegzetes ir6i vonasaiként tart szamon.

Lovik Peregrinusa dregedd, vandorlo diak, aki killénboz6 csapszékekben tolti napjait, lanyo-
kat hodit, de sohasem €1 vissza gyengeségiikkel, odébball, mihelyt valamelyik belészeret. Végiil is
vandorlasa kézben hal meg, egy utitarsa fogja le szemét az egyik felvidéki erd6ségben. A képek,
szinek és hangulatok felnagyitott latasmoddal jelentkeznek, a fél sorban elmondhato cselekmény
helyett els6sorban a stilus és a hiteles kornyezetrajz nyfigézi le az olvasot, ugyanigy, mint Kridy
esctében. ,,Csaknem delejes érzék vezette el azokhoz a kis avas-serszagu, gyalulatlan deszkaval

720



padozott lebujokhoz, amelyekre a varosok végén, titokzatos pincékben, elhagyott malmokban,
furcsa cégérek alatt mindeniitt a vilagon ra lehet talalni, a maganyos borisszak k6dos menedék-
helyeihez, ahol csip8s vinkot mérnek, és délutan négy orakor mar meggyujtjak a lampat, nem
annyira a sotétség, mint inkabb a siirli flist miatt.”

A szazadfordul6 hazai prozairoit tekintve Kridyn és kés6bb Tersdnszkyn kivil alig drokitet-
tek meg ilyen hésoket a magyar irodalomban. Ki volt Peregrinus, a felvidéki tjaknak ez a jelleg-
zetes ,,pikardja”? Lovik pontosan megadja a valaszt: ,,szinész, kicsapott diak, szokott katona,
félbemaradt kosta, kobor lovag és bolygd zsidd egy személyben. Minden volt mar az életben és
mégis semmi se ; az 8sz belecsavarodott a szakallaba, és még nem ilt a maga kalyhaja mellett,
nem fekiidt a tulajdon dgyaban, sziinteleniil vandorolgatott délrdl északra és soha se vert gyoke-
ret a laba.”

Kriady a Szindbdd ifjuisdgd-t 1911-ben, a Szindbdd utazdsai-t 1912-ben jelentette meg. Nem le-
het véletlen, hogy Lovik az 1914-ben kiadott A keresztiton cimii novellaskétetében tdbb Szind-
bad-szer( figurat teremt meg — ezek érett kori prozajanak legsikeriiltebb darabjai —, s hogy ez az
irany, a hangulatban feloldott latszolagos cselekménytelenség, a milt idé kodds-homalyos érzé-
keltetése, a jelentd] elforduld s miltat ahité nosztalgia Krudy tudatos ttvalialasa nyoman valik
hatarozotta az & irasmivészetében is.

Peregrinus alakja idéz6dik fel Abelban, két Lovik-novella (Korponai, A keresztiton) hésében
is, aki késdi lovagja egy tovatiint kornak, ,.chevalier” - a valésagban: tirsadalmon kiviili, f616s-
leges ember. A Korponai Abelje szines és faraszto kalandjai utan rendszerint hazatér felesegehez
akj honapokon keresztil tiirelmesen varja. Ez a nyughatatlan férfi otthon kipiheni faradalmait,
naphosszat bobiskol, alszik — felesége meséi altatjak, hogy aztan uj erére kapva ismét nekivagjon
a vilagnak. Sajat értelmezése szerint a ,,hazaért csavarog™, dé ez éppolyan hazugsig, mint Szind-
badéi, valéjaban az asszonyok, a kartya és az ital élvezete kdzepett telik élete. Onzé, élvhajhdsz,
idénkeént elérzékenyiild, hibaira raeszmélé ember, akit semmiféle korilmény nem tud megval-
toztatni, s akinél az id3szaki javulas még csak jobban kihangsulyozza az eredeti vonasokat.
A keresztuton cimii novellaban ugyanez a férfi mar nyugallomanya katona, tiljutva élete deleld-
jén a vilagrol, az emberi érzésekrdl egészen naiv, gyermeteg nézeteket vall. A szerelem nem mas
Abel elképzelésében, mint hogy egy Isten hata mogotti Allomason az ember varatlan levelet kap,
amelyet a frakkja ala rejt, aztan csatdba megy szive folétt a levéllel. Vagy megsebesiil €s finom
ndi kéz simogatja a homlokat. Az ember karosszékben tilve az 6lébe boritja a sublotfiok tartal-
mat: hervadt virag, szalag, tancrend, dcska selyemcipd s hasonlé limlomok akadnak a kezébe, és
elandalitjak a multon, a régi érzelmeken. Lovik tobb irdsa erre az eszmei holtpontra jut el. Amig
a Krudy hdseiben uralkodd vonasok: a jatékossag, az élet megvetése egyfajta dinamizmust és
életteliséget is felidéznek, s fényt vetnek egy-egy eltiiné korszak életére, embereire is, — Lovik sza-
mos alakja arisztokratikus pozba merevedik s korarol csak egy-egy tétova mosoly, faradt gesz-
tus, afféle ..sublotrendezgeté” meditacio iizen az utokornak.

Loviknak t6bb maradandot sikeriil alkotnia az ,élet: dlom™ gondoldtat kifejezé novellaiban,
nemcsak tarsadalmi mondanivaldja, hanem miivészi hitelessége révén is. A csoddlatos hajo egy
szinhazi zenész nyomorasagos sorsarodl szol. Sziirke, mostoha életét a betegség valtoztatja meg:
visszatérd lazalmaiban szines életet él egy kiilonleges hajon. Ezek az almok heteken at megszépi-
tik az életét, érdekességgel toltik el a monoton orakat, s ezt rendkiviili 5rémmel fogadja, hiszen a
valdsagos életben nem sok boldogsag jutott osztalyrészéiil. Amikor felgyogyul, még sivarabbnak
latszik szamara a lét. Nincs egy fillérje sem, allasat is elvesziti, mert a szinhaz id6k6zben megbu-
kott és tagjai szétszéledtek. A muzsikus sOvarogva dhitja ismét a lazas betegség Orait. Feleségét is
Atjarja ez a nosztalgia, s az egyik éjszaka kiveszi a csovet a kalyhabol. Reggelre mindkettdjiikért
eljén az ,,alomhajo”, a megvalté halal. - Lovik itt feltétleniil keseriibb és kidbrandultabb, mint
Krudy a hasonlo témaju irasokban ; az emberi részvét sallangmentesen érvényesil és a kiszolgal-
tatott kisembert passzivitisaban is héssé avatja.

Az élet és a halal érdekes kontrasztja, az alom s a gyermekkor kiilonleges szinei elevenednek
meg egyik legmiivészibb ihletésii novellajaban, az Arnyéktdnc-ban. Egy gydnge idegzetii kisfin,
miutan két igaz tarsatol, dajkajatol és kedvelt kutyajatol elszakitja a sors — az el6z6 novella zené-
széhez hasonloan — a betegség, a laz karjaiban keres menedéket. Lazat a kozeli mocsar kigdzol-
gése okozza, s & tobbszor a nadasba megy, hogy betegsége tartos maradjon. A 14z oraiban érde-
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kes vizi6i taimadnak, s ezek a latomasok minden unalomért, melldzésért karpétoljak. A betegség
szamara ,,boldogsag volt, a kaprazat, a képzel6dés, egy csodakkal, rejtelmekkel teli idegen vilag
meleg csokja”. A fit végiil is elkeriil a miazmakkal telitett vidékrdl és feln6ttkorat mar az egész-
séges, kiegyensulyozott élet jellemzi. Lelke mélyén azonban egész életén at nosztalgikusan 6rzi a
hajdani, furcsa emlékeket, mert meggy6z6dése, hogy gyermekkora leghiibb tarsa a kozelében le-
selkedd halal volt, ez a megfoghatatlan és kddos fogalom, az elhagyottak és a szomortak legna-
gyobb koltéje. Nem félelmetesnek, hanem poétikus 1énynek érzi évtizedek tavlatabol is: enyhe
4lmot nydjt, és megmenti az embert a red varo sziirkeségt6l s a meddd kizdelmektdl.
Evtizedekkel ezelbtt irott tanulmanyaban Szauder Jozsef arra utal, hogy Lovik legszebb no-
vellai ebbél a korbdl keriilnek ki, ,,objektivitasa targytalan, elmosédott kérvonala emlékek lira-
java lesz”. Helyesen veszi észre: a kés6i novellak csak néhany emberi mozzanatot ragadnak meg
— mint alom, szerelem, halal — s kizarnak magukbol minden eseményességet és technikai fogast.
Az ir6 néhany megragadé helyzetképpel, hasonlattal él és szaggatott vonali prézajaban egy
~emlékezésbe mertild lirat” s egy valdsagon tuli vilagot fejez ki miivészi érvénnyel.

4.

Lovik tarsadalmi kérdések iranti érdekl8dése az Oszi rézsa (1908) cimil kotetben tetdzik, két
novellija mélyrehaté moriczi problematikat és sulyos tartalmat hordoz. Az Egy falu és A haldl
kutydja id6pontban is egybeesik Moricz falujaro riportjainak csirdzasaval, a magyar falu a maga
szocialis problémaival és égetd ellentmondasaival ekkor valik jelentSsebb iroink személyes ligyé-
vé, kutatasi teriiletévé. Az Egy falu tot lakosai rendkiviili elmaradottsagban élnek, igényeik és
életsorsuk allati szinten mozog. ,,Nem kivannak 6k semmit, ki nem mozdultak gadoraikbol és
évezreden at hallgatagon gorbiiltek a nehezen fizetd fold felett.” Lovik komor szinekkel, a nyo-
mor képeinek érzékeltetésével jellemzi ¢ falu életét. Erdekes, gytjto hatast a masik novella, A ha-
ldl kutydja. Lovik ebben az irdsaban a szépproza és a riport elegyitésével egy fiktiv nevet visel
banyéaszfalu, Bolgarhid mostoha viszonyait és jogos munkéssztrajkjat 6rokiti meg. Bolgarhid
banyaszai a sajat sorsukon, kinlédasukon mérhették le a kizsdkmanyolds klasszikus vonasait.
Tizenkét Oras lizemi robot az éjjel-nappal miikodé banyaban; lakasviszonyaik tiirhetetlenek, a
falakrol viz és salétrom csorog, a szél atfuj a hevenyészett tet6kon; az emberek élelmezése egy
agyaftirt bérl6tsl fiigg, aki elképesztd arakat szab a romlott husért és a tobbi silany aruért.
A munkasok 6ltozete kopott, rossz és hianyos, téli ruhaval senki sem rendelkezik a hatezer mun-
kas kozil. Az ird ebben a leirasban szinte eggyé olvad az dbrazolt faluval, nem mesél, csak témo-
ren, kommentalas nélkiil felsorolja a tényeket. A sodr6 lendiiletii, szépirdi aradas atheviti a ri-
portelemeket, a valosag keretei fellazulnak s az igazsag keresése vizionarius allapotot teremt.

Az iréi fokozasnak, az egyre feljebb kiisz6 mondanivaldénak a paroxizmusig valé hevitése
meglepS. Moricz regényeiben, riportjaiban és egy-két novelldjaban tapasztalhatunk hasonlot.
Lovik életmf{ivének értéke és érdekessége ez a szocialis ihletésii ir6i rokonsag a korszak legmar-
kansabb magyar prozairdjaval.

5.

Az elsé vilaghaborit megel6z6 korszak és az 1914-es esztendd szamos irdt sorakoztat fel a ha-
boruval rokonszenvez8k taboraba. Lovik Karoly még él, amikor a ,,vérbdl, szenvedésbdl gloriat
fonok™ bosszt, megtorlast kdvetelnek s felelGtlen uszitassal népszerisitik az agressziot, a véron-
tast. Lovik mar kordbban is nyilt ellenszenvvel ir a haborurél, az 1911-ben megjelend Egy hds
haldla ironikus hangvétellel bélyegzi meg a haborus mitosz és az alhdsiesség megnyilvanulasait és
vateszi pontossidggal mutat ra a néhany év milva kirobbané haborl szamos embertelen vona-
sara.

Egy diak elunja sziirke, elnyomoritott életét és katonanak all. Az elsé fegyveres 6sszetiizés al-
kalmaval csak6jat atlovik, ezért a tdborban dupla fejadag élelmet kap, és sokan irigylik héstetté-
ért. A habort valddi arcat egy nagyobb tdmadas soran ismeri meg, ekkor ddbben ra a hdsiesség
viszonylagossigara is. A tamadas szétzilalja alakulatat, tarsai szerteszét menekiilnek, 6 azonban
hadnagyaval a kitiiztt magaslat felé fut, mert egy menedékiil szolgal6é préshazat pillantottak
meg a kozelében. Golyo éri 6ket, mindketten megsebesiiliiek. A volt didk agyban tér magahoz,
felettesei hdésként iinneplik, kitiintetésben részesiil. Maganéleti kudarcaiért is karpotlast nyer,

722



mert az a lany, aki korabban iligyet sem vetett rd, most megjelenik betegagyanal. A fiu azonban
érzi, hogy csak a nyugodt, magényos halal adhatna vissza becsiiletét, ezért konyorog a mellette
lévé apolondnek: engedjék el, a szabadba vagyik, hogy csondesen, egyszeriien meghalhasson.

A sors ironiaja, hogy még halalaban sem szabadulhat a raaggatott, hazug mitosztol, a szemét
lefogd orvos rendkiviili embernek kijaro szavakkal blcsuzik tole és sajnalkozva jegyzi meg, hogy
a hazanak mentd6l t6bb ilyen ,hGsre” volna sziiksége.

Ez a habortellenes tendencia érzodik 4 medve cimii novellaban is: Lovik allasfoglalasa meg-
alapozott; az europai hadszintéren mar dorognek a fegyverek é€s a hatorszag is fel6ltotte haborts
arculatat. 4 medve az ir6 posztumusz irasai koziil valo, az Uj Idék 1915. évfolyamanak masodik
felében jelenik meg, Lovik pedig aprilis 19-én mar halott.

Tajty Gergely birtokos begubozott ,,medve-életet” €1 f61djén, s a szabadsagharc idején is csak
régi baratja unszolasara all be katonanak. Egységével tlizbe kertil, de mindvégig értetlentil nézi
az 6ldoklést, alkalmatlannak bizonyul a katonai erényekre s a hsiességre.

Az ird ezuttal valos torténelmi helyzetet abrazol. Tudatos irdi allasfoglalasnak érezziik, hogy a
vilaghabor kitorése idején a hési emlékil, igazsagos ligyet szolgald szabadsagharccal szemben is
elitél magatartast képvisel. A vilaghaborii még kevésbé szamithat Lovik rokonszenvére, hiszen
idegen érdekekért kellett fegyvert ragadni. Nem hagyja sodortatni magat a haborus arral, kemé-
nyen szembeszall az 6lddklés minden megnyilvanulasaval, mert tudja, hogy a haboriban min-
denki vesztes: a fegyverek nyomaban az ember és az értékek pusztulasa jar.

6. :

Lovik legsikeriiltebb novellai a palyakezdés tzzidsaban egy irodalmunkban kevéssé ismert rea-
lizmus igényével lepik meg az olvasét. A szazadfordulon divatozé tarcanovella idilli modoratol
eltéréen ezek az irasok tomorek és hisba metszéek. A polgariasuld tarsadalom kritikaja nem-
csak targyilagos jellemzésekben nyilvanul meg, hanem a bels§ pszichofizikai érzetek : a kidbran-
dultsag, a maganyérzet és az undor erds érzékeltetésével is. A sziilei hdz cimili novellaban egy fia-
tal leany felismeri a sziil6i haz és a falusi értelmiségi kdrnyezet moralis fert6zottségét és ziillottsé-
gét. Megprobalja kimozditani sziileit a rossz iranybol, apjaval vald parbeszéde eltt meg bizik
mindennek a jobbrafordulasaban. De keseriien csalodnia kell. Ttalos, cinikus nemtdrédémség,
az erkolcsi érzék teljes hianya fejez6dik ki apja valaszaban. ,,Most ott allt el6tte az igazi élet, a
nyomorusaggal, piszokkal teli... Szemébdl keserii konnyek fakadtak s tekintete kétségbeesve
kereste a menekiilés Gtjat. De hidba, mindeniitt homadly volt s a tlizbdl két nagy pardzsszem ba-
mult rd, mint a s6tétség parduca, amely ugrasra készen all, hogy zsdkmanyat magaval ragadja.”

Az emberben elhatalmasodé undor érzése szamos novella alapszévetében megtalalhatd. A né-
ma hiin konfliktusat katonatisztek rosszindulatt tréfaja szolgaltatja: egy félszeg telekkonyvi
jegyz6 allando céltablaja a kavéhazi tarsasig ugratasainak. Az egyik estén a szokasosnal is kime-
letlenebbiil megalazzak a védekezni nem tudé embert; porig sujtva botorkal haza, s még azon az
éjszakan elveszti beteg kisfiat. Lovik oksagi kapcsolatba hozza a valdjaban kiilonallo két cselek-
ményszalat. Az otromba tréfa egyik elkovetdjének, a fiatal hadnagynak a ,.fiille zugott, a belsejé-
ben pedig olyan undort érzett, mintha valami utalatos folyadék szaladt volna szét az ereiben”.
A felel6tlen, emberellenes magatartas, mint egy ,,néma biin” hatalmasodik el a fiatal tiszt lelké-
ben, 6szténdsen érzi tette elkdvetése utan, hogy véget ért gondtalan fiatalsaga, s az eset keserii
izétol egész életén at nem szabadulhat. Az iras nem annyira tarsadalomkritikus él{i, mint inkabb
a részvétet probalja felkelteni a kiszolgaltatott, védtelen ember irant.

Lovik a fennall6 rend kritikaja és elitélése mellett a kialakult tarsadalmi formakrol és szoka-
sokrol is lesujto képet rajzol novellaiban. A csaladi életforméaban tapasztalt hibak, immoralita-
sok mellett — szamos irasa magat a hizassagot tamadja, nem az intézményt, hanem azt a keretet,
mely a kor emberének anyagi elényoket s érdekeinek kiszolgalasat biztositja.

Am nem horgonyoz le a hazassag, a sziilé~gyermek kapcsolat s a tarsadalmi osztalyok kozotti
konfliktusok valsagtiineteinek abrazolasanal, minden apro és nagyobb emberi tulajdonsag, hiba,
fogyatékossag vagy biin megragadia figyelmét, ir6i érdeklddését. Atfogoan és realista igénnyel
hatarolja koril irasait, alapveté és lényeges vonasaiban kutatja azt a ,tarsadalmi hangyabolyt”,
amelyet a nyugodtnak 1atsz6, de beliil lavaként izz6 kor hoz a felszinre. Novellainak j6 része vi-
tathatatlan mivészi és szemiéleti értéket jelent. Miivei egy kevéssé ismert idészakrol, a szazad-
fordul6 korarol vallanak mitvészi és dokumentacios érvénnyel, s mindenképpen érdemesek a je-
lenkori olvasé figyelmére és érdeklodésére. 723
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Eletfogytiglan

Eletfogytiglan ugyanaz
szdraz sivatag bortonévek
végill egy drva tiszta perc
csak a remény hogy ujra élek

egyetlen élmény wjra fdk
virulnak megtapinthato virdgok
egy sz0t se szolj az drvasdg
kinosabb mint a hallgatdsod

Ki sorsa titkdt ismeri

nincs kincse mds csak a szabadsdg
gyiiloli uj bilincseit

tiltakozik mig élni hagyjdik

- Csond

Tul a kézhelyek illetlenségein
teremtsd meg csondedet.

Vihar kozeledik.

Bojti szelekkel

Most menedék a bdanat
a vdros puszta lett

rdd farkascsorda tamad
hdfuvds betemet

Ha zord bdjti szelekkel
a tavasz visszater

a multad is feledd el
mi mdsnak tobbet ér

add oda aki kéri
még boldogtalanabb
élj mint a mesebéli
toronyban aki rab

szabaduldst remélve
szdrnydra vesz a hit
mert nem birod ki élve
hogy ne varj valakit

Dialégus

Neked a tars csak arra kell, hogy
kényszeritsd viadalra.

S ha gyéztél, boldog vagy. Tudod, mit?

Maradj, tamadj csak dnmagadra.

Profécia
Es sz6lt az Ur:
Eljon majd az ido,
amikor iparcikk lesz az ember,

egy lesz a vildg targyai kozott,
sajdt magdnak rabszolgdja,

maga dllitja elé dnmagadt,
de ki szabaditja fel

onmagadtol!



NAGY KAZMER

TENYEK ES TAVLATOK

A TARSADALOM ES AZ EGESZSEG

Richard Totman orvos-pszicholégus Social Causes
of Iliness (A betegség tarsadalmi okai) cimil miive
a londoni Souvenir Press kiadasaban, 263 oldalon
nemrég hagyta el a sajtot és megérdemelt feltiinést
keltett. Az elmuilt két-harom évtizedben a hagyo-
manyos néprajzi kutatasok, majd a strukturaliz-
mus néven ismert komplex modszer egyik eredmé-
nye, hogy egyre inkabb &sszefiiggéseiben latjuk a
kordbban egymastdl kiilonalloan felhalmozodott
részleteket. Vannak, akik szintézisben szemlélik
mindazt, ami e témakorben eddig osszegyiilt. Rog-
.t6n meg kell jegyezni: a szintézis csak pihend, visz-
szapillantas, rendszerezés lehet, ahonnan tovabb
kell 1épni. A legalapvet8bb kérdések tisztazasatol
ugyanis még tavol vagyunk. Totman kényve a
kbznyelvbe is atment pszichoszomatikus &sszeflig-
gések kutatasanak jelenlegi 4llasarol ad atfogo keé-
pet. A test-lélek vagy test-—szellem dualista modell-
jén il az embert mint tirsadalomban nevelkedd és
€16 személyiséget, kozdsségi kapcsolatainak mi-
lyenségeét is figyelembe veszi. Bevezetdjében ramu-
tat, hogy az a nyugati orvostudomanyban sokaig
uralkodoé felfogas, mely szerint bizonyos tények-
nek bizonyos kovetkezményiik van, ilyen egysze-
rien mar nem allja meg a helyét. A genetikai, fizio-
légiai, pszichologiai és gyOgyszerészeti felfedezé-
sek soran lassan kialakult az a vélemény, hogy
egyes tények elkiilonitése nem felel meg annak a
realis képnek, amelyre sok 6sszefiiggs, egymasra
kolcsondsen hat6 tényezd jatéka a jellemzd. Az
egészséges vagy a beteg emberi testet nem lehet ugy
tekinteni és kezelni, mint példdul egy gép-testet,
mert minden emberi test egyuttal emberi személyi-
ség is. Nem lehet tehat sem diagnoézist késziteni,
sem gyogyitani anélkiil, hogy az embert a maga
teljességében ne venné figyelembe az, aki gyogyit.
Mint Totman mondja: ,,Természetesen kiilonbsé-
get lehet és kell tenni a diagndzis és a gyogyitas
egyes mozzanatai kozott. Tagadhatatlan, hogy
minden betegségnek van fiziologiai, pszichologiai
és tarsadalmi szempontbol tekinthetd oldala. A
most bontakozé komplex szemléletmdd a kiilénfé-
le részleteket igyekszik egymassal kapcsolatba
hozni és §sszefiiggéseiben vizsgilni.”

A szerz6 élesen megkiilonbozteti a pszichoszo-
matikus betegségeket a hipochondriatol. A képzelt
beteg valoban képzelédik, mert panaszait nem ki-
sérik koros testi tiinetek. Nem igy a pszichoszoma-
tikus beteg, aki vagy maga is tudja, vagy ki lehet

mutatni rajta, hogy kortiineteinek pszicholégiai
oka van. A szerz6 nem titloz — kutatd orvos lévén
ezt nem is igen teheti —, amikor azt irja: ,,Ha nem
is minden, de a legtdbb fizikai elvaltozas pszichés
okkal magyarazhat6”. Kiilén probléma, amellyel
szembe kell nézni, hogy az orvostudomany még
nem tisztazta szabatosan, mit is jelent a valdsag-
ban az ,anyag-gondolat” vagy a ,test-lélek” fo-
galmi par. A bizonytalansag miatt még ma is so-
kan erds fenntartassal beszélnek a pszichoszomati-
kus eredetii betegségekrdl. ,,Viszont az inkabb bol-
cseleti jellegli parhuzammal szemben - allapitja
meg a szerzd - igen jelentds empirikus bizonyitas
halmozodott fe] a vilig minden tajan a betegség és
a tarsadalom kolcsonhatasanak Osszefiiggésérol.”
Természetesen Lévi-Strausst, és a nagy svajci gyer-
mekpszichologust, Jean Piaget-t emliti els6sorban,
de ide sorolhatjuk Chomsky nyelvészeti kutatasait

" is. Az & és a kevésbé hires tudésok munkajabol

nyilvanvald, hogy a pszichoszomatikus befolyast
nem lehet elvalasztani tarsadalmi vonatkozasait6l.
Mit jelent ez? Totman példaként a szerelmi hiitlen-
séget emliti, amely — legyen a szenvedd fél ferfi
vagy né - olyan tarsadalomban, ahol a hazastarsi
hiitlenségrdl teljesen merev, elitélé normakat ala-
kitottak ki — a bantott félben sulyos lelki és testi
valsagot okozhat. Sot a kés6bb biintudattal kiisz-
k&doé masikban is. Ellenben azokban a tarsadal-
makban, amelyeknek mas az értékrendszeriik, az
érintettek pszichoszomatikus reakcidja is kilénbo-
zik a miénkt6l. Totman szavait idézve: A 1ényeg
az, hogy a személyek kdz6tti kapcsolatok bonyo-
lult rendszerében — noha szabad akarati cselekvés-
nek tlinik — az adott tarsadalmi normak szerint
jarunk el, és ha ezektdl eltériink, valamilyen mo-
don megbetegsziink. . .”

Totman a strukturalizmus modszerével, gazdag
példatarral mutatja ki, hogy a vallasos és koltéi
nyelven emlegetett gonosz szellemek, 6rdogi meg-
szalltsagok, arto kisértések befolyasa az emberek-
re, lényegében annak a természettudomanyos
modszerrel sem sokkal jobban kifejezhetd ténynek
a felismerésébdl fakad, hogy nemcsak virusok,
baktériumok és egyéni szerencsétlenségek okoznak
betegséget, hanem olyan hatasok is, amelyeket
nem lehet a fizikai tapasztalas korébe vonni. Az
ugyanis, hogy egészségi allapotunk kapcsolatban
van mentalis vagy pszichologiai kézérzetiinkkel,
ma madr letagadhatatlan. De hogy a mentalis hely-
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zet miben 4ll, fizikai-kémiai-biologiai ellendrzéssel
- legalabbis egyelére - még nem hatarozhato meg.
A kenyai Luo tdrzs varazsloi erre mondjak, hogy
rossz szellem bijt a betegbe™. Richard Totman
foglalkozik a vallasos terminoldgiaval korilirt, és
minden nép, minden vallas térténetében megtalal-
hato csodalatos gyogyulasokkal. I:Tgy véli, hogy
ezek alapjaban véve igaz eseményeket orokitenek
meg, mert mindig adott volt egy személy, akinek
emberfeletti erejében a raszorultak valéban hittek.
Olyan ez - irja Totman —, mint manapsag, amikor
areménytelen betegek semmiféle aldozatot sem ki-
mélve, oOriasi utakat tesznek meg egy-egy orszagos
vagy vilaghir{l professzorhoz, mert tgy érzik, csak
az segithet mar rajtuk. Es — csodak csodéja — sok-
szor valoban segit is! Nem azért, mintha jobb or-
vos lenne, mint a beteg lakohelyén 1évo tébbi szak-
orvos, hanem a hire miatt, ami a betegben olyan
energidkat gerjeszt, amelyek voltaképpen atsegitik
a betegségb6l a gyogyulasba.

Lényeges elem az is, hogy a beteg fizikai és anya-
gi aldozatokat hoz, tehat mintegy ,.befektet” vala-
mibe, és igy még erdszakosabban, vagy ha gy tet-
szik, még nagyobb hittel akar meggyogyulni. Ismé-
telnem kell, hogy Totman, noha teljesen érthetd
stilusban ir, nem sarlatan, elismeri, hogy a pszi-
choszomatikus megbetegedések ma még csak meg-
figyeléscken alapulo modell készitesére atkalma-
sak. Teoretikusan nem tudjuk kimutatni a pontos
Osszefliggéseket, egyelGre tehat meg kell elégedni a

tirelmes kisérletezéssel és megfigyelésekkel. flyen -

modszerrel mutathato ki, hogy az ugynevezett élet-
be vago, dontd, a személy életében valdjaban telje-
sen 1j fordulatot jelentd élmények, események
- mas szoval: a tarsadalomban lezajlo emberi ta-
lalkozasok és kapcsolatok formalodasa — hogyan
hatnak az emberre? Ko6ztudomasu, hogy egy mé-
lyen szeretett személy tragikus hirtelenséggel torté-
nd elvesziése; vagy egy varatlan, ligynevezett elsd
latasra kezd6d6 és késobb egyre mélyill$ szerelem;
vagy hosszas keresés utan megtalalt, az életnek 1j

és teljes értelmet s tartalmat adé munka, hivatas,

feladat, életcél, és ehhez hasonlé fordulatok pozi-
tiv pszichoszomatikus hatassal jarnak.

Sokszor valoban akkoraval, hogy — a bibliai tor-
ténet nyelvén szolva - ,a betegek eldobjak man-
koéikat, és jarnak...” Vagyis, az ilyen gyogyulasi
folyamaton atesd ember tulteszi magat testi fogya-
tékossagon, -betegségen, faradtsagon, stresszeken,
mert életének minden megnyilvanulasa szinkronba
keriil a tarsadalom normaival és elvarasaival. De
amekkora a nem fizikai, hanem mentalis-pszichés
fordulatok elényos hatasa, ugyanekkora — ha ne-
gativ eldjellel torténik — a karos hatasa. Mégpedig
— irja Totman — ,,veszteség, legyen az halal, vagy a
tarsadalmi helyzetben bekovetkezd presztizs-csok-
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kenés, végss soron nem az elvesztett masik ember,
vagy az elvesztett munka, illetve pozicié miatt si-
lyos, hanem azért, mert - a veszteséget megtapasz-
talo embernek a léte legmélyén meglévd igényét éri
csapas, igényét arra, amit vagy akit elvesztett. Ep-
pen ezért nevetségesek azok a mechanikus skaldk,
amelyek példaul szdzszazalékos vereségnek ming-
sitik, ha valakit nyugdijaznak.” Nem igy van, mert
minden attdl fiigg, hogy az illets belsé egyensulya
egész életében megkovetelte-e az alkalmaztatasban
rejlé biztonsagot, vagy nem. Ha igénye volt ra, ak-
kor nyugdijazasa valoban csapas lehet, de egy ma-
sik ember szamara meg éppen a szabadulds, az 1j-
rakezdés és a tovabblépés alkalma, tehat szazsza-
zalékosan pezsditd jellegli. Ez a magyarazata,
hogy - a példanal maradjunk - sok nyugdijas ha-
marosan kiilonféle betegségekbe esik, és ,.id6 elott
meghal”. Masok viszont mintegy megfiatalodva él-
nek tovabb, mert végre azt tehetik, amit mindig is
szerettek volna. De szamos mas, ennél kisebb ren-
dii, konkrét kapcsolatot emlit a szerzé. Azok az
emberek, akik rosszul érzik magukat a munkahe-
lyiikén, vagy rossz, nem hozzajuk valo part valasz-
tottak, a legnagyobb Onfegyelmezés ellenére sem
tudjak leallitani testiik lazadasat, tiltakozasat,
amit a ,,se testem - se lelkem nem kivanja” mondas
jol kifejez, ha nem is éppen tudomanyosan, de be-
lathatatlanul hossz tapasztalatok alapjan.

Konyvének utolso fejezeteiben Richard Totman
ismét visszatér a személy és a tarsadalom elvalaszt-
hatatlan kapcsolatara, és ismét — sok példaval - ki-
mutatja, hogy az adott kdzOsség normainak be
nem tartasa karosan hat az egészségre. Természe-
tesen kicsi és zart, mondjuk, nemzetiségi-torzsi ko-
zosségekben ez sokkal vilagosabb, mint a mai bo-
nyolult tarsadailmakban, amelyekben nemcsak li-
nearis az egyes ember kapcsolodasi rendszere a
tobbi emberhez, hiszen ugyanaz az ember egyidd-
ben igen sok adott, illetve kialakitott kozosseg tag-
ja, sot az egyikben vezetd szerepet tolthet be, mi-
kozben a tobbiben csak égy a sokasagban. Valdszi-
nii, hogy ez az oka a modern tarsadalmakban €16
emberek szamtalan betegségének a rossz kozérzet-
tél a migrénen at, a neurozisok kiilonféle formain
keresztiil az id6nként az egész tarsadalmat felka-
vard magatartasokig. Normak sokféleségéhez kell
szitkségszeriien alkalmazkodnunk. Eppen ezért
fontos, hogy a tarsadalmon beliil az attol fiiggd, de
ugyanakkor személyes ~ féleg 6roklott — adottsa-
gokkal és hajlamokkal rendelkezd egyén megtalal-
ja a maga helyét. Elsésorban a maga szerepét,
munkajat, élethivatasat, mert ennek pozitiv hata-
sai segitik hozza, hogy el tudjon igazodni a bonyo-
lult jelzérendszerben, és le tudja gylirni a minden-

' kire ohatatlanul haté stresszt.



NEHEZ KIMONDANI

irta KENDE SANDOR

Bocsanat, hogy megszolitom. Elég gyakran lathatott, hisz itt sétalunk mindennap;
az ilyesmi pedig nem ismétlédik véletleniil. Csak kérdezni szeretnék valamit.

Most jottem a mozibol. A Csinom Palk6. Mindent értettem; de egyszer azt kial-
tottak, hogy lovasok jonnek, aztan késébb a lovakat egy fitira biztak, mert 6 a /ovds:z.
Ezt, ha megkérdezhetném: — mit jelent, hogy lovasz? Latja, igy vagyok minden szo-
val, amit nem értek pontosan. Nem engedelmeskedik a nyelvem, és kinevetnek, ha
elhtzom a szdm: - lovaaasz. . .

Igen? A lovas tehat az, aki a lovon iil. Azért kialtottak, hogy lovasok jonnek. Es a
lovasz az, aki gondozza alovakat; ezt mondja? Latja, most mar konnyebben kimon-
dom: lovadasz!... Kosz6nom. ‘

Nem, én nem a nyelvet kutatom. Es talan ezt is rosszul mondtam. Mert ha gon-
doznam, mint a masik a lovat, a lovaaasz, dkkor én is Ugy lennék, vagyis: nyelvéé-
¢ész? Igen?. .. Ez nagyon nehéz.

Nem, nem tdnulok Csak meg kell értenem, ha itt vagyok. .. Bocsanat, még nem
is mutatkoztam be. Janos vagyok. Inkabb Jannisz Dimétriosz, de a tarsaim egysze-
riien Janosnak csufolnak. Jaj, dehogy csufolnak; ezt is rosszul mondom. A gérog
nevet nem szeretik ; kénnyebb, ha Janosnak hivnak. Ont8k vagyunk; elég a gond az
1zz6 vassal, minek kinlodni egy ilyen kemény névvel is? Igazuk van, jobb is a Janos
—hiszen itt vagyok. De ha mindenkinek ,,itt vagyok”, akkor meg akarom érteni, amit
még nem értek .

Miel6tt ez az uJ kormany jott, ott, ~ tudja nem is reménykedhettiink abban, hogy
egyszer még hazakeriillink. Mi, akik agy jottiink ide akkor. Pedig az ember mindig
hisz valamiben. Csakhogy azok ott tigy berendezkedtek annak idején, hogy oko-
sabbnak latszott, ha mi is berendezkediink 1tt Inkabb egészen, mint egyfolytaban a
csodara varni.

Kaptam munkat, és kaptam feleséget is, ittenit, hiszen fiatal voltam. Mint most a
lanyom. Sem a munkahelyemet, sem a csaladomat nem valtoztattam meg. I[lyen va-
gyok. Furcsa? igy a j6. Az egész olyan, mintha ugyanaz maradtam volna.

Csakhogy én nem maradtam ugyanaz, inkabb ez a furcsa. Pontosabban az, hogy
rajéttem. Jaj, ez igy megint nem érthetd! Latja, milyen nehéz?!... Tehat amikor
nemrég az az uj kormany jott Gorogorszagban, és egyszerre kinyilt a kapu — mehe-
tiink. Mind, aki akkor jott el, és még él. Ha akar. Latogatdba, vagy egészen. Akkor
ramszakadt a nagy kérdés. Ugy megijedtem, mintha a habort tort volna ki!. .. Nem
érthet6? Hogyan mondjam hat?. . . A tetd roppant meg fol6ttem. Mert persze, hogy
menni kell, ha az ember becsiili magat valamire. A gyarban is oriiltek, hogy na Ja-
nos, mehetsz, rohanhatsz, megnézheted!. .. Mit nézhetek meg?! Nem kiildtek, de-
hogy, hisz jol megvagyunk huszondt éve; Gjak jottek, régiek mentek, én Gstag va-
gyok, de azért menjek, mehetek, mekkora 6rom, végre! A feleségem is nogatott,
hogy az Istenért, erre vartal, nem?. .. En csodalkoztam a legjobban. Bizony Isten
nem ugrottam {6l az réomtél, hanem megljedtem

Mert latogatoba, vagy egészen — de menni mindenképpen kell. Megmutatni a fele-
ségemnek ¢és a lanyomnak ; ezzel valahogy tartozik az ember. . . De hat ki él még ott,
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¢s mi all a helyén? Itt majdnem harminc évig dolgoztam, és olyan nyugdijam lesz,
mint mindenkinek, akar szépen mondja, hogy lovaaasz, akar nem. .. En onnan sem
azért jottem el akkor, mert ott akartam hagyni, és itt sem akarok itthagyni semmit.
Ha igy vessziik, ez épp azt jelenti, hogy mégis ugyanaz maradtam. .. Nehéz, nagyon
nehez.

Tehat elhataroztuk. Es mentiink. Repiilével Athénig. A feleségem fogta a kezem ;
latta, mennyire félek. Ki se nézett, csak engem figyelt. Illett is volna magyaraznom,
hiszen az én hazamban jartunk ; én ismerem ott a levegdt, nem mas. Tulajdonképpen
boldognak kellett volna lennem, hogy a lanyunk olyan nyiltan oriilt mindennek, él-
vezte a répiilést, az ismeretlen illatokat, mindent. Igazaban mar akkor kigyult, ami-
kor el6szor iiltiink asztalhoz, hogy megbeszéljiik az utat, és azota egyfolytaban égett
ardzsa az arcan; nem vette észre a félelmemet. .. Késébb a vonaton is folytatodott,
Salamisig, és tovabb, Mégaraig. Hiaba értiink ki a tengerre, és hidba égetett az a
nap! (Sehol se tliz ilyen éltetén.) Mégis, a szorongas csak nétt, amikor csomagjaink-
kal végre autdbuszra kapaszkodtunk, és a tengerpartrol atfordultunk megint a he-
gyek kozé.

Az én falum felé. Ahol a fehér délben, a fehér sziklak kozt azt éreztem, hogy itt
mar minden az enyém. Enyém volt, és enyém megint; és a hasadék iranyaban két fal
all, ahova Grigorisszal szoktiink az iskolabdl, és nem a nap felé kell fordulni, hanem
az arnyéknak, és két perc rohanas utan a tiltott forras var, és k6télhid a szakadék fo-
16tt, ahova sem apa, sem anya félté kidltozdsa nem hallatszik f6l... Az autébusz
azonban megkeriil mindent, hegyet, forrast, szakadékot, hidat, s valahanyszor meg-
all, sététnadragos emberek szallnak fol, hofehér ingben, boldogan kialtoznak, farad-
tan k&szonnek vissza. Vasarnap mindenki tolakszik, nekem is sz6l az iidvozlés, aki
ul itt, szorosan fogja asszonyat, ram kell kialtaniuk, jar 4 mamoros iidvozlés min-
-denkinek, harsanyan és diadalmasan az egész csalidnak, hisz idegen nem keriil erre,
szaz év alatt-egyszer sem, hat még iinnepnapon!

Bizony nagyot dobbant a szivem, mikor a falu els6 hazai k6zé értiink ! Ez magatol
értet6d6, nem?. .. Helyesen hasznaltam a sz6t? ‘

Gondoltam, ennyi linnepl6 ember kdz6tt majdesak akadnak paran, akik segite-
nek, hogy ne kelljen a feleségemnek is emelgetni azokat a dognehéz bérondoket. Mi-
helyt azonban az ajté f6ltarult, legalabb nyolc-tiz ember nyomakodott a 1épcsdnek
alulrol. No, méltatlankodtam, el6bb tan a leszallokat engednék; lathatnak, hogy
asszonnyal vagyok, ha a kamasz lanyra nincsenek is tekintettel! De fennhangon
semmit se szoltam. — Miért? Ez is érthet6? Hiszen csak idegenben térténik meg ve-
Hink, hogy amit egyébként rosszallanank, arrdl nem szélunk hangosan. Igen, ven-
dégségben nem illik ; de én itt otthon vagyok!... Nem, nem gondoltam én akkor er-
re, €s maig sem tudom, hogy ez, amit érzek, faj-e?

Szoéval, nyujtottam a karom a feleségemnek s a masik kezemmel tiltakozéon hado-
nasztam. Amikor egy vasas szoritds varatlanul megragadott. Hirtelen mintha ab-
roncsba szorultam volna. Es ropiiltem maris a markolo karok kozétt: harman kap-
tak le a busz lépcsjérdl — nem préselddott £6l a jaratra senki, nem azért acsorogtak
itt fekete nadragban, hofehér ingben, az olvaszto napban; —egyetlen pillanat, és a fe-
leségem is ropiilt, karbol karba, a lanyom is, a csomagok is. Olelgettek, csapkodtak
a vallunkat, csokoltak az arcunkat, és penderiiltiink egyik szoritasbol a masikba,
konnyek maszatolodtak a szank koré, a hazak elé kialltak még a gyerekek is, integet-
tek, narancsot dobaltak, és amikor végre megindultunk, a nyolc-tiz fehér inges, ln-
nepld, vasarnapi férfi vonszolasaban, a hatramaradok még mindig kialtoztak, és len-
gették szalagos kalapjukat.
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Fahid kovetkezett, itt kicsit szét kellett széledniink : akkor probaltam az 6leld tes-
tek koziil kipislogni, de egyetlen ismerdst se fedeztem {6l a hadonaszé boldogok
gylirtijében. Mi tortént hat?! Ha énnyi idegen itt, és mind énelém, mind mielénk?. . .
Minket vartak ?! A csoda érkezett meg nekik?!... Honnan tudtak, ki jelezte elére?

Ne haragudjon, hogy ennyit beszélek. Csak meg akartam kérdezni valamit, aztan
egyszerre minden €l6j6n. .. En nem talaltam mar ott a magaméi koziil joforméan
senkit, hiszen szétszéledtiink akkor, mindenki elfutott valamerre, szerte a vilagba.
Nagy id6, sok id8, kérem. Ezek ko6ziil én mar nem ismertem senkit — 6k azonban is-
mertek engem. Vartak... A hirem? Annyi év utan?

Esa feleségem? Es a lanyom?. .. Azt hitték, azért utazunk, hogy majd megmuta-
tom nekik Gordgorszagot. Istenem, micsoda késziil6dés elézte meg az utunkat, a 1a-
nyom szinte megszéplilt az éridsi izgalomban. [gaz, nem maradtunk végig ugyanab-
ban a faluban, hanem oda is eljutottunk, ahol iskolaba jartam, meg vissza Salamis-
ba, ahol dolgoztam -- de mindeniitt ugyanugy toértént. Csaladok adtak at minket egy-
masnak, és mesélnem kellett a multrol, az 6 apjukrél. Az asszonyok kézben megmu-
tattdk a feleségemnek a gyimolcsfiizéreket, az imakonyveiket, a naszukra késziilt
himzett agynemiit, a fickok mélyén 6rzott fényképeket, és tanitgattak a bolcsék fo-
16tt énekelt babonas mondokakra, melyek csak a fehér sziklak és z6ld hegyek maga-
saban érthetdk, és nem a férfiak fiilének szolnak, hanem a felhék viszik a tengerek
folé: s 6 szégyellte, hogy alig érti a szavukat, pedig gordog ember a férje. A lanyom-
mal kénnyebben ment, halasan oriiltek a csodalkozasanak, tapssal jutalmaztak, ha
megértette a szavukat, és labdobogas viszonozta, ha a szajara jott valami az 6 nyel-
viikén. Beo6ltozott az 6 viseletiik szerint is, amiért korbemuzsikaltak, és a magasba
dobaltak ; sokaig nevetett, azt hittem, tetszik neki az apja foldje. .. Délben kezd6-
dott mar a vigalom mindenditt, és tancolnunk kellett, veritékes ingben, nehéz borok-
tol lihegve, folyton asztalhoz iilni, nagykanallal meriteni, mesélni kézben, és megint
tancolni, 0sszekapaszkodva, énekelni és boldognak lenni.

Csak arrol nem kérdeztek sehol, hogy mi lesz. Csak mondtak. Hogy itt jo lesz. S a
masik hazban is ugyantgy. -~ Tessék megérteni: nekem feleségem van és lanyom. Ne-
kik milyen lesz?!. .. .

Két hétre utaztunk. Hogy megmutassam a foldet. A sziklakat, a napsiitést, amely-
r8l nem lehet beszélni, és a tengert, amelyrol nem tudtam nekik mondani annyi év
alatt semmit. Enekeltiink, ettiink, tincoltunk, ittunk, veritékeztiink. Csak az elsé
nap hittem, hogy meg fog vakitani a feherseg

Aztan vege Autdbusz megint, és vonat, és Athénben egy fél délelott, és repulogep
A félelem Gjra. Nem a magassag miatt. Hanem, hogy mi var! Vagyis, hogy ezek utan
mi lesz?. .. Pontosan szeretném mondani: hogy ha leszallok a géprdl, ugy lesz-e
minden megmt mint azel6tt? Ez, ugye, lehetetlenseg"

De hat akkor mégis hogyan?

Ebben a téveteg bizonytalansagban egy-két napig még csak el lehet élni valahogy;
de meddig? Szotlanul? A masik gondolatat lesve? Gyangkodva, hogy csak bele ne
kezdjen, ki ne mondja... Mint aki 6nmaga ellen szurkol.

Es bent az 6ntdben? Az utiélmények szokasos ismételgetése utan, az elsé napok
magunkra erdszakolt fegyelme utan?! Az értelemmel megvert ember kényszeriti ma-
gat, kilonben széthullana koriilétte minden!. .. Na de idebent mi lesz, itt, legbe-
liil?! Amikor mindenki valaszra var! Szétlanul, de rebbend tekintetiikkel kérdezik,
hogy mi lesz? Ok faggatnak engem — nem én'! Mert én nem akarom megkerdezm
magamat! Vagyis, nem akartam. Azt hittem, nem kell.

Csakhogy ezt nem lehet megiszni.
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Es most sem tudom, hogy kellett volna-e. Ha nem épp a lanyommal torténik meg.
Akinek a legkevesebb kdze van az egészhez, hiszen 6 igazan eldszér jart ott — mond- -
hatnidm tehat agy, hogy turistaként; igaz?

Nagyon fajt, amikor megtudtam. Valahogy azonban mindig mindent meg kell
tudnunk. Egy év mulva, amikor a lanyom az ifjisagi kosarlabdacsapattal nyugati ti-
ran jart, a zaro vacsoran francia fiatalok kérdéseket intéztek a tornan szereplé egyfit-
tesekhez, és Gszinte izgalommal kivancsiskodtak egymas hazajarol, az otthoni élet-
rél, iskolaikrol, meg minden masrél. Meghivasok is sziilettek, és biiszke térténetek
hangzottak el; - kiilf6ldén ugye valamennyien igy vagyunk ezzel, s készséggel elhi-
szik nekiink, barmit mondunk. .. Csak a lanyomnal akadt el a jokedv. Mert 6 nem
tudott mondani semmit. Illetve csupan annyit, hogy & gorég. Es ezért némultak el.
- Hiszen gbrog csapat nem is jott a tornara!

- Vica! Megbolondultal?!

Klubtarsai biztosan kinevették:

— Soder! Hiszen nem is tudsz gorogiil!

Ezt viszont amazok nem érthették ; 6 tehat vallat vont:

— Akkor is!

Elhiszi ezt valaki? Hogy mennyire fajt, amikor megtudtam? Azt gondoljak, ép-
penséggel bliszke lehettem volna! S rakérdeznek, hogy hiszen miért nem o6riilok ?!

Oriiljek ? Ugy volna becsiiletes, ha 6riilnék ?!

Emlitettem ugye, hogy akkor jart ozt életében el6szor, kiilonben pedig pont Ggy élt
itt, mint a tébbi gyerek : mindent megadtunk neki, hogy gy lehessen, mint az iskola-
ban mindenki, és meg is kapja, az iskolatol, a baratnéitdl, mindenhonnan. .. Hat
én, aki nem tudom kimondani, én, aki azért dolgozom gy, mint egy barom - jaj,
bocsanat, nem igy akartam, nem mint egy barom, hanem ahogyan mas, barki — hogy
olyan legyek, nem mdsféle ; hat érdemes volt annyit gyotrédni?!. .. En izzadok és
dadogok, és szoritom az 6klomet, mert néha irtézatos kin, hogy nem tudom kimon-
dani, és nem tudom elhatarozni, és éppen ezért nem tudom, hogy mi lesz. .. és ak-
kor 6, nevetve és iiresen hencegve, talan heccbdl, s6t netan, hogy csodaljak is: egy-
szerlien kimondja, &, pont 67! Hat ennyi, és ilyen semmi az egész?! Megrantjuk a
vallunkat, és kész: — En gorog vagyok! Veletek tanulok, veletek kiizdok a meccsen,
veletek utazom - elfogadom; — de mas vagyok. —~ Mas?!. ..

Ne haragudjon, hogy igy kitalaltam. Alighanem barmird! beszélek, ide vezet. . .
Nem pofozhatom meg, nagylany mar. Az anyja se bantotta soha. Szegény asszony
amugy sem fogja f6él, mi bajom. ..

Lovaaasz. .. Legalabb ezt mar értem. K6szénoém. Oriilok neki.

%

... Jonapot kivanok! Tudtam, hogy talalkozunk ; biztam ¢bben. Napok 6ta cipe-
lek egy 1) szot; restellem idegentd] kérdezni.

Sziikségszerii. JOl ejtem? Szitkségszertitii. . . Koriilbelil sejtem is, csak jO volna
bizonyosan tudni. — Igen? Elkerilhetetlen? Tessék csak még egyszer mondani:
— Hogy az események Osszefiiggésébdl kovetkezd. Okvetleniil. .. Ez nehéz. Szeri!
~ ez zavar. A jelzett dologbol ered6. Nem, igy még furcsibb. Maradjunk csak in-
kabb abban, hogy foltétleniil bekdvetkezik, nem lehet elkeriilni. Ez igy szigoribb,
sOt kegyetlenebb is, de legalabb nem keni el... K§szonom.

Hogy mi bajom ezzel a szoval? Nem, nincs bajom. A radioban hallottam egy el6-
adast a fiatalokrol, abban annyiszor emiegették. Minden hozzisz6l6 legalabb ha-
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romszor. . . Meglepddik, hogy én azt a sorozatot hallgatom? Mert szeretnék tisztan
latni. Szent igaz, hogy lehetetlen, de legalabb reménykedem, hogy egyszer csak rave-
zet valami arra, hogy miért is tortént igy ? Vagyis, hogy egy ,,problématlannak” lat-
szb gyerek (Ok nevezik igy a4 rendeseket), mint amilyennek én a lanyomat hittem, mi-
tol lett hirtelenében ilyen? Nem, nem rossz; igazsagtalan lennék. Nincs ra sz6. Erre
sincs. Hogy eszébe vette és a végsdkig csak azt hajtogatja, mint egy eszelds: — hogy 6
oda akar menni. Ez még nem rosszasag, ugye. Ha az volna, megprobalnék segiteni a
dolgon. igy azonban. .. Reggel ezzel bucsuzik el télem, este meg erre megyek haza.
Es lassam be. Hiaba iiliink a tévéhez, vagy hiaba hallgatunk: ez izzik a levegSben.
Ha nem sz6lunk egymashoz, akkor is azért van a csond, tudjuk, hogy azért, mert ha
megszodlalna valamelyikiink, ugyanott folytatnank, ahol abbahagytuk. Néman sem
értjik meg egymast. A feleségem meg jarkal koztiink, hol az egyikiinkre néz, hol a
masikunkra, nem kérdez, nem vitatkozik, csak ugy vilagit a szeme, hogy hat én in-
kabb idekint kovalygok az utcan. .. Mert ugyan mit feleljek, ha 6 se tudja kimonda-
ni, hogy mivel vadol?. .. Miért lett minden igy, egyszerre? Hogy ne oriilhessek an-
nak se, aminek pedig jo lenne oriilni?! Csak azt ne mondja, hogy... szikség-
szeriiiill, a fene egye meg!

Latja, mar multkor kijelentettem, hogy nem véletlen, ha annyiszor talalkozik az
ember valakivel. Hanem kovetkezmény. Mert azdta én nem tudok sehol megmarad-
ni. En, aki egyvégtében ugyanazon a helyen dolgoztam!. .. Képzelje csak el, hogy
amikor elkezdtitk abban a kis 6ntében hiisz éve, milyen ékteleniil rohogtek akkor
rajtunk a gyarban! Persze, mert 6k komoly munkagépek el6tt alltak, Gveliik targyal-
tak, ha lemaradas mutatkozott — mi viszont csak belefogtunk valamibe, ami fene
tudja, kinek jutott eszébe. Ont6? Amolyan kis hazi koho, baba-kohaszat, feln&tt
emberek jatszadozasa!... Aztan ma? Na, hallgassa meg egyszer, ha arrol van sz0,
hogy export-terv!. .. Hat én, én az §stag, ott alltam a tiiz el6tt, a legeleje Ota egy-
folytaban. Es ahogy az a kis koho nétt, igy néttem én bele — mibe? — mindenbe!
Mindenbe, ami itt van. Jo, ne jatsszuk meg a munka hését; most aztan meg végképp
nem vagyok az. Azdéta mar nem. Azért is talalkozhat velem annyiszor az utcén. ..
Mar meg is kérdezték odabent, hogy mi az dreg, mi van veled?!

Semmi. Csak nem tudom, mi lesz. Nem elég, hogy a lanyom megbo]ondult most
mar az asszony is mintha partolna. Hogy hatha neki van igaza, hiszen 6 fiatal, neki
még hatravan minden ; nekiink meg mar igyis egyre megy: legyen ové avilag. .. Es
a nyugdljdm példaul ; arra senki se gondol?! Erthetetlen, mennyire elvesziti az ember
a j6zan eszét, még ha asszony is, amikor megbokrosodik ! En magyarazzam meg ne-
kik, hogy a vilag nem pont az, ami?! Persze, hogy a fiatalsag még nem 6nmagaban
keresi. Viszont mindaz, amit 6k otthon Gsszezagyvalnak, semmi: nem lehet abban
megkapaszkodni. En pedig tudom, hogy kapaszkodni kell. En soha nem engedtem
el, ha belemarkoltam valamibe. . . Es hogy t6lem ez nem is lenne 4ldozat — a lanyun-
kért —, hiszen éppen hogy hazamegyek'

Ha ezen térém magam, legszivesebben mmdent kivagnék a kezembél. Gyotrodve
igazsagot keresve, nem all meg az ember az 6ml6 vas el6tt. Amig az agyaban nem
tudja eligazitani a bajait, hogyan terelje a kivagodd vords rudat a helyes vajat-
ba?!... Hogy én, én vagyok az, aki hazamenne. Akkor miért 6k akarjak?!... Fé-
lek, kérem. Jobban, mint a repiilén. Ott sem attdl féltem, hogy a felhdk fo6lott ja-
runk ; — de itt, a f61don allva is azt képzelni, hogy répuliink, tul a felhékon?. .. S ak-
kor még fogta is a feleségem a kezemet. ..

Nem elég hazamenni. Mint ahogy nem elég otthon lenni.

Sziikségszeriilii. .. — De melyik ?
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Ha el se indultunk volna. .. Akkor meg az piszkalna. Mert lehetetlen, hogy az
ember tovabbra is eltemetve hagyjon mindent, amikor mar nem musz4j. . .

Ne tanacsoljon semmit, nem akarok magara is haragudni. Ha par napig nem lat
erre, ne gondoljon rosszra. Ugyis masképp fog torténni, mint ahogy elképzelhetd.
Nem szitkségszer(iiti. . . mast nem tudok mondani.” Hatha Ggy fordul, ahogy nem
szitkségszeriiiili. Csakhogy ebbe bele lehet dogolni.

Na de az ¢let megy tovabb. Akarhogyan, de megy. S barmennyire csufoljak is eze-
ket a semmitmondo bolcsességeket : nincs mas igazsag helyettiik. Es ezt legalabb si-
keriil kimondani. Nekem is.

Viszontlatasra. Es koszonom.

SINKO FERENC

A SZENT LASZLO-EMLEKEK SORSA A XVI.
ES XVII. SZAZADBAN

III.

Megkezdddott Szent Laszlé emlékeinek végsG pusztulasa. A pusztulasnak és a szétszoratasnak

. ez az id@szaka évtizedek hosszi soran at tartott. A gyulafehérvari fejedelmi kincstarba szallitott
draga ékszerek, arany és eziist targyak java részét még Janos Zsigmond elosztogatta, nem valo-

. gatva, méltonak adja-e vagy méltatlannak. A Szent Laszlo-herman lathaté korona agaibol
minddssze négy maradt meg érintetleniil, a tobbit letordelték, a dragakdveket elprédaltak. Peré-
nyi Ferenc piispok két eziist ampolnaja, melyrél mar emlitést tettiink, példaul a Bethlen csalad
birtokaba keriilt. Aminek nem volt olyan értéke, mint az aranynak vagy eziistnek — Szent Laszl6 *
kétéli harci bardja -, valdszinfileg még Varadon szemétre keriilt. Eldobtak, dsszetorték, elvitték
a tobbi templomi targgyal és ruhaval egyiitt, amelyekrél Pazmany a kovetkezOket irja: ,,. . .az én
szerelmes hazamba, az Mennyei Kiralyné Asszony Varasaba, Varadon és egyebiitt is szememmel
lattam, miképpen az kelyhekbdl is serlegeket az kecelébdl rokolyakat avagy also iingbket, a papi
oltozetbdl szoknyakat, fardagalyokat, vagy kurta subakat csinaltak. ..”

Varad lakossaganak legnagyobb része tehat a reformacidhoz csatlakozott. Amennyire jelentGs
katolikus kdzpont volt azel6tt, annyira fontos bazisa lett most a protestantizmusnak ; konziszto-
riuma, foiskolaja s nyomdaja egy évszazadon at fontos szerepet toltott be a magyar reformaciod
életében. Itt nyomtak ki Karoli Gaspar bibliajanak {1j kiadasat, a Varadi bibliat, melyet katoli-
kusok is szivesen olvastak.

Egyetlen emléke volt Szent Laszlonak, amelyhez nem nyultak — hatalmas lovas szobra. Rudolf
csdszar, a koronas miigyiijt6, aki minden szépnek és érdekességnek kedvelGje volt, meg akarta
szerezni ezt a szobrot is maganak, hogy Praga varosat diszitse vele. Utasitotta Matyas f6herce-
get, szedesse le a szobrot talapzatardl és szallitsa el a csehek févarosaba. Matyas azt valaszolta,
hogy a feladat megoldhatatlan, részben azért, mert a szobor tulsigosan nagy és sulyos ahhoz,
hogy akkora tavolsagra, oly rossz utakon szallitani tudjak, részben pedig azért, mert Varad né-

. pe, hiaba hogy megvaltoztatta vallasat, valtozatlanul vallja a régi hiedelmet : Varadot mindaddig
nem foglalhatja el a torok, amig Laszlé és a tobbi szent kiraly szobra bastyai fol6tt Srkodik.

Egy ideig még megmaradt Varadon a hites hely is. Az 1566-i szebeni orszaggy(ilés igy intézke-
dett, hogy két pap és a varmegye jegyzSje Orizze. 1570-ben azonban mar egészen vilagi vezetés
ala utaljak, noha pecsétjén a széveget — ,,A varadi kdptalan hiteles pecsétje” — utana is elfogad-
tak.
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A székesegyhaz és a tobbi templom, amelyet a protestansok nem vettek birtokba, bezarva om-
ladozott. A katolikusok tiz esztend6n at minden istentiszteleti hely és templom nélkiil sziikol-
kodtek. Arrol, hogy a varadi plispokok — akar az erdélyi fejedelem szolgalataban all6 torténet-
ir6, Forgach Ferenc utéda, a Habsburg-parti Zemchei Radeczy Istvan (1567-1572), vagy az
ugyancsak Habsburg kiraly altal kinevezett Bornemissza Gergely (1572-1585) — betegye labat a
varosba, sz6 sem lehetett.

Bizonyos, atmeneti enyhiilést hozott a varadi és az erdélyi katolikusok eleteben hogy Janos
Zsigmond halala utan Erdély fejedelmi székébe Bathory Istvant emelték a fejedelemség rendjei.
A Bathory csalad tagjai — néhanyukat kivéve — meggy6z6déses katolikusok voltak. Istvan fejede-
lem, ha a bihari és varadi protestansok érzékenysége miatt a székesegyhazat nem is merte vissza-
adni a katolikusoknak, 1576-ban megengedte, hogy a Varad kiitvarosaban, Olasziban 4ll6 Szent
Egyed templomot birtokba vegyék.

A Bathoryak uralkodasanak enyhiiltebb légkore mas lehetoseget is teremtett a katolicizmus
szamara, nevezetesen, hogy misszionariusokként a szerzetesek 11jbol megjelenjenek Erdélyben és
a Partiumban, Varadon is, majd hogy megkiséreljék az erdélyi katolikus plispoki szék jbéli be-
toltését. Varadon elGszor a ferencesek jelentek meg, am nem maradtak sokaig, utdnuk a jezsui-
tak tiintek fel a varosban. Sajnos, az enyhiilés légkére nem bizonyult tartésnak. Sem a protes-
tans; sem a katolikus fél nem tudott élni vele, nem tudott tapintatosan és okosan viselkedni.

Varad katolikusainak lelki gondozasat a jezsuitak tagjai vették at egy idSre, éliikkon a rend els6
nagy magyar tagjaval, Szanto (Arator) Istvannal. Hatalmas lendiilettel latott munkajahoz,
amelynek els6 nagy — talan legnagyobb eredménye volt, hogy Pazmany Miklés fiat, az ifju Pétert
megnyerte a rend szamara.

Ebben az idében mar az indulatos és ingatag kedélyi Bathory Zsigmond il Erdély fejedelmi
székén. A varadi protestansok koveteket kiildenek hozza, kovetelvén a jezsuitak eltavolitasat.

" Az impulziv fejedelem azzal kezdte a valaszt, hogy a kdveteket, mit sem tér8dve azzal, hogy ne-
mes ember is van kozottiik, lekapatta a tiz kormikrél és megbotoztatta Sket. Utana levelet irt a
varadiaknak, amelyben ugyancsak leszedi a keresztvizet roluk, a levélben hemzseg a ,,bestya”,
~kurafi”, ,aruld” jelzo.

Az esetet azért is érdemes megemliteni, mert Gsszefiigg a Szent Laszlo-emlékek sorsaval. Ba-
thory Zsigmond kereste a kapcsolatot a Habsburgokkal. Feleséget is koziiliik vett, Rudolf csa-
szar ndvérét, Maria Krisztina f6hercegasszonyt. Hullimz6 kedélyallapotai egyik mélypontjan,
1599-ben lemondott tronjardl Rudolf javara, ott hagyva helytartoként Mdria Krisztina fGher-
cegndt, és visszavonult Csehorszagba. Azutan meggondolta magat, 1600-ban 0jbol visszatért,
hogy lengyel és kozak csapatok segitségével visszaszerezze hatalmat. Koveteket kiildott Varadra,
folszOlitva a varost, alljanak melléje. A varadiak azonban nem tudték elfelejteni, hogy a kovetei-
ket megbotoztatta és ket bestyaknak és kurafiaknak titulalta. Visszaiizentek, hogy ha Zsig-
mond hiiséget eskiidott Rudolfnak, ne szegje meg a szavat: 8k hiiségesek maradnak a fejedelem
adott szavahoz és kitartanak Rudolf csaszar mellett. A kitartast oly komolyan vették, hogy ké-
veteket kiildtek Rudolfhoz: oltalmazza meg a varost a katolikus Bathory Zsigmondtol és szdvet-
ségesétdl, a toroktol.

Bathory Zsigmond bosszit eskiidétt, elhatarozta, hogy rauszitja a torokot Varadra. Elhiresz-
telte — olyan médon, hogy az a torok fiilébe jusson —: Varadon 6sszeveszett a német és a magyar
Orség, konnyi zsakmanya lehet mindenkinek. A torok lépre ment. Mehemet basa, aki Erdély
megtimadasara késziil3dott, azt hitte, konnyen beveheti a varost, s 1598. szeptember 29-én hat-
vanezres seregével Varad alatt termett. Négy hétig tart6, hiabavald ostrom utin szégyenszemre
eltakarodott. A négyhetes ostromrdl, annak meghaté és rettenetes részleteirél Szamoskozi Ist-
véan szamol be Erdélyrél sz6lo torténeti miivében. Az ostrom alatt a varadi polgarok egyre azt ki-
altoztak az ostromlok felé: hasztalanul 16v6ldoznek, mert-a szent kiralyok védelmezik a varat.
A t6rok taborban is, mikor november 3-an elvonultak a sincok alol, siiriin hajtogattak egymas
kozott a csalddott torék vitézek : ,, Tudtuk, hogy igy lesz. Hallottuk, hogyan nyeritett Szent Lasz-
16 érclova. Ez csak balszerencsét hozhatott rank.”

‘Az, amit a babonas térék az ércld nyeritésének hallott, a golyok csorgese zOrgese lehetett,
amelyek eltalaltak a szobor f6 és mellékalakjait. A golyozapor az ércszobroknak ugyan nem ar-
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tott, a székesegyhazat azonban még jobban tonkretette: tetOszerkezete, boltivei beszakadtak,
csak a csupasz falak és oszlopok meredeztek benne.

Bathory Zsigmond uralkodédsa még egy masik vonatkozasban is kapcsolodik Szent Laszlo em-
lékeihez. Amikor Zsigmond 1597-ben visszaallitotta az erdélyi plispokséget és Gjbol betoltotte
azt, Gyulafehérvarott berendezték az oltaraitdl és felszerelésétSl megfosztott székesegyhazat.
A fejedelmi kincstarbol elgvették azokat a templomi kegyszereket, liturgikus kellékeket, amelye-
ket még Janos Zsigmond halmozott fel és nem osztott szét. A székesegyhazba és az Ojonnan ki-
nevezett erdélyi piispdk, Napragyi Demeter Orizetébe keriilt a Szent Laszlo-ereklye és tartdja, a
remekmiivii herma. Az ereklye nem sokaig maradhatott Gyulafehérvarott. Bathory Zsigmond
1599-ben meghasonlott feleségével, 6nmagaval és fejedelemségét az erdélyi rendek beleegyezése-
vel atadta unokatestvérének, a nagy tehetségii és jobb sorsra érdemes Bathory Andras biboros-
nak. 1599-ben Mihaly havaselvi olah vajda betort Erdélybe. A biboros fejedelem megkisérelte az
ellenallast, a vajda azonban elsdprd gyBzelmet aratott folétie ; a csatatéren holtan maradt Batho-
ry Andras is. ,

A tragédia oly hirtelen kovetkezett be, hogy Napragyi Demeter plispok nem is tudott elmene-
kiilni. Amikor azonban 1600 tavaszan Mihaly elhagyta Gyulafehérvart és Moldva meghoditasa-
ra indult, a piispok Osszeirta a székesegyhaz kincseit £s sietve eltavozott Erdélybdl. Praga felé
vette utjat, hogy beszamoljon megbizdjanak, Rudolfnak : kudarcot vallott az Erdély megszerze-
sét célzo kisérlet. O is, Rudolf is tudta, hogy a piispok mint a Habsburg politika képvisel8je, tob-
bé nem térhet vissza Erdélybe.

Napragyi Demeter magaval vitte Szent Laszlo ereklyéjét s a hermat is, hogy megmutassa a
miikedveld csaszarnak. Pragiban kijavittatta a herma sériiléseit és tovabbvitte 0j allomashelyé-
re, Pozsonyba, ahova prépostnak nevezték ki. Majd amikor gyéri piispok lett, a gydri székesegy-
hazban helyezte el a draga ereklyét.

Varadon tovabb pusztultak a szent kiraly emiékei. A legutobbi ostrom alatt sulyos sériiléseket .
szenvedtek a var falai. Bethlen Gabor 1606-ban elhatarozta, hogy a stratégiailag oly fontos varat
helyreallitja, kijavitja a falak romlasait, megerésiti a bastyakat. Az anyagot az épitkezéshez on-
nan vette, ahonnan a legegyszeriibb volt. Lebontotta a varbeli templomokat, és koveiket beleépi-
tette a varfalakba.

A bontas soran egy sir bukkant el a székesegyhaz padldja alatt, benne draga szévetbe burkolt
csontvaz. Ekkorra mar, ugy latszik, feledésbe meriilt, hogy Janos Zsigmond idején Sgent Laszlo
sirjat dsszetorték és csontjait kidobaltak, mert a bontast iranyito tisztek azt hitték, Szent Laszlo
csontjai keriiltek el6. De maguk nem akartak hozzajuk nyulni, elhivtak tehat harom katolikus
nemest és azok felligyelete alatt az egyik bastya ala rejtették a maradvanyokat. Az atszallitast és
Gjbéli elfldelést halalra itélt rabokkal végeztetiék el, akiket, miutan a munkajukat befejezték,
lenyakaztak.

Ebben az id8ben valt kozismertté az 1605-ben Ecsed varaban elhunyt orszagbiro, Bathory Ist-
van végrendelete. Az orszagbiré a Bathory familia azon tagjai kozé tartozott, akik szemben all-
tak a Bathoryak katolicizmusaval. Kitiinik ez a hivé protestans végrendeletébdl, amely tovabbi
adalék a Szent Laszlo-emlékek, a varadi székesegyhaz kincseinek torténetéhez és sorsahoz.
A rendelkezésbdl kidertl, hogy az ecsedi varban az 1595-i pereskedés és egyezkedés utan is ma-
radt még jé néhany érték a varadi székesegyhaz felszerelésébdl. .

,,Régi papi oltézeteim vadnak — irja — és afféle papi kényvek, kik az ecsedi tarhazban vadnak.
Miérthogy a régiek isteni tiszteletre csinaltattak volt, noha szegények nem votték eszekben, hogy
balvanyozzanak vélek ; én is annak okaért magam sziikségemre elkdltenem nem akarom, hanem
isteni tiszteletre, ilyenforman : Hogy ha én ¢életemben véghez nem vihetem, de holtom utan vagy
pénzen adjak el, avagy ha el nem adhatjak, gyongyét és islogjat fejtessék le, az kik gyongyosok
bennek. .. és az kik olyak, kibdl az 6rvosok eziistot égethetnek, eziistot égessenek. De papista-
nak, se zsidoknak ne adjak, hanem egyebeknek, akarmilyen rendbelieknek adjak el pénzen mind
gyongyostiil. Az éreg konyveket metéljék ki és osszak iskolaba valé gyermekeknek : kdnyvet belé
kotni jo leszen. Ha pedig latnak, hogy ismég papista kézben esnék : rakassanak egy nagy tiizet és
mind megégessék 6ket, tegyék porrd, senkinek egy pénz arat se adjanak benne, széllel fuvassak
fel az porat. Nem akarom, hogy tobbé balvanyozasra keljen.”

A nagyszombati primasi udvar — nyilvan az oda menekiilt nagyvaradi kanonokok felthordiilé-
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sére - kozbelépett, kovetelve, hogy adjak ki az ecsedi tarhazban 1évé katolikus egyhazi kegytar-
gyakat és konyveket. A primasi udvar kérése teljesiilt, de olyan médon, hogy a magyar kozépkor
draga emlékeit Kassara szallitottak és ott szétosztottak falusi templomok kdzott.

Szazadunk elején a varadi egyhdzmegye torténésze végigjarta Kassa és Jaszd kornyékét.
A draga holmibol egyetlen téredéket sem talalt.

Iv.

Szent Laszl6 szobra még mindig Varad bastyain ragyogott, ébren tartva és ingerelve a hiszékeny
és babonas 16rokok haragjat, akik annyira féltek és gyfillték az ércparipas lovagot, hogy még az
orszag masik végében, példaul a kGszegi csatdban is feltiint izgatott képzeletiikben, ha a hadisze-
rencse pillanatnyilag elpartolt téliik. Nem kevesebb, mint fél évszazadon at 6rkddétt még a szent
kiraly nagyvaradi szobra harom mellékalakjaval. .

1657-ben Rékoczi Gyorgy erdélyi fejedelem szerencsétlen lengyelorszagi hadjirata nyomadn el-
vesztette tronjat. Habsburg segitséggel probalta visszaszerezni, s tobbek kozott igéretet tett,
hogy ha Habsburg Lip6t tamogatja 6t, visszaallitja majd a varadi piispokséget is, és megengedi
Palfalvai Janosnak, a Lipdt altal kinevezett piispdknek székvarosiba vald visszatérését.

A hadiszerencse azonban tovabbra sem kedvezett Rakoczi Gyorgynek. Kolozsvar kdzelében,
Szazfenesnél 1660 majusaban csatat vesztett a tordkkel szemben, és maga is halalos sebet kapott.
Hiiséges emberei Varadra menekiiltek vele. A szerencsétlen fejedelem két alld héten at viasko-
dott a halallal a varadi varnagy hazaban. A katolikus Petky Istvan leanya, a jésagos Anna apolta
hiiséggel és aldozatkészséggel. O fogta le a szemét is. Miutan a fejedelem meghalt, az érzékeny
Anna kifutott a halottas szobabdl a folyosoéra és sirva fakadt. Apja odasietett hozzd, hogy vi-
gasztalja. Anna azonban felfohaszkodott:

- En bizony j6 reménységgel vagyok szegény fejedelem fell, hogy Isten megirgalmazott neki,
mivel most igen nagy fényességet lattam a bastyan.

Petky megrazta a fejét:

- Szegény lanyom, inkabb hiszem, hogy a szent kiralyoknak a tetemdk dicsdségére volt a fé-
nyesség, abban a bastyaban.

Akkor mesélte el lednyénak a majd fél szazad el6tti tdrténetet, hogyan talaltak meg a székes-
egyhaz bontasa kozben a csontvizat s hogyan temették a bastya dombjaba. O egyike volt a ha-
rom katolikusnak, akik a csontokat abban a hiszemben rejtették a foldbe, hogy azok Szent Lasz-
16 kiraly maradvanyai.

Ali basa, az 0j torok szeredar, aki ezekben a napokban Temesvarnal taborozott, mihelyt meg-
hallotta, hogy Rakdczi Gyorgy meghalt, nyomban elindult seregével, és 1660. julius 14-én koriil-
fogta és ostrom ala vette a varost. Az ostrom hire megrazta az orszag kdzvéleményét, szentiil hit-
ték az emberek, hogy Rakoczi haldla juttatta Ali eszébe Varadot. A papa, VII. Sandor nyilvanos
konyorgéseket rendelt el Varad megmenekiiléséért. A varban azonban mindossze 850 véd6 né-
zett farkasszemet az Gtvenezres ostromlo sereggel.

A védelem 44 napig tartotta magat. Kozben koveteket s iizeneteket kiildtek Habsburg Lipot-
nak Gracba, segitse meg Sket, hiszen Varadtdl haromnapi jarasra, Rakamaznal egész csaszari
hadtest vesztegelt, Souches tabornok vezetésével. A bihari alispan Krisztus 6t szent sebére kérte
a katolikus Lip6tot, legalabb haromszaz-négyszaz jo 16vésszel és néhany tiizérrel tdimogassa meg
a var védelmét. A valasz ez volt: Lipét mint magyar kiraly békeszerzédést kotott a torokkel,
nem kockaztathatja az Erdélyhez tartozo Varadért, hogy a békét felbontsa és 0jabb haborut
szakasszon az amugy is sokat szenvedett Magyarorszag nyakaba.

A vér tehat elesett. A tordk bevonult a sincok k6z¢. El13szor azt a két keresztet verték le, ame-
lyek a székesegyhazrol keriiltek a bastyak tornyaira. Utdna darabokra torték a szent kiraly szob-
rat mellékalakjaival egyiitt.

igy tiint el Varadro! Szent Laszl6 tiszteletének utolso targyi emléke.
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NAPLO
Cigdny vildgkongresszus "8I

Gattingen kongresszusi varos, hirdeti a hatalmas felirat a nyugat-németorszagi Goéttingen palya-
udvaran. A magyarorszagi cigany delegicio hangulata izgatott. De az izgalom nem a kongresz-
szus el6tti kellemes fesziiltség. . .

1981. tavaszan didkzavargasok, tiintetések raztak fel Gottingen szorgos polgdrait. ., Mi lesz, ha
valamelyik szélséséges didkcsoport tiintetni fog a ciganyok ellen, esetleg megtimadja a kong-
resszust?” — Ez a gondolat tart benniinket izgalomban, ilyen érzésekkel érkeziink meg a Gronner
Str. 40. szamu hazhoz, ahol a kongresszust el8készitd bizottsag irodaja van.

Ez az iroda valdjaban, ahogy késébb megtudtuk, a Gesellschaft fiir bedrohte Viélker (Hatra-
nyos Helyzetii Népeket Tamogatd Tarsasag) kozpontja.

Az irodaban Grartan Puxon, a vilagszovetség fGtitkara fogad benniinket. Az iroda egyaltalan
nem hasonlit az altalunk ismert helyiségre. A targyaldasztalon, a fotelokon, a székeken, az iré-
asztalon, s6t még a padldn is garmadaban allnak az iratok : plakatok, prospektusok, kéziratok és
a kiilonboz6 kiadvanyok Eurdpa kiilonb6zd nyelvein megirva.

Az iratok koriil tiz-tizenkét egyetemista, fiskolas fii és lany szorgoskodik. A didkok németiil
beszélnek. Van kozottik angol, német, svéd, spanyol, arab és hindu. Ok az apparatus - mondja
Puxon. — Veliik dolgozom, 8k irjak és sokszorositjak, terjesztik és I‘dgdSthak a plakatokat.” Kel-
lemes, vidam fiatalok. Ez megnyugtat benniinket. Ha az egyetemistak segitenek a kongresszus
el6készitésében, akkor nem valdszindi, hogy elleniink fognak tiintetni.

Puxontdl tudjuk meg, hogy Gottingen nemcsak kongresszusi, hanem egyetemi varos. Egyete-
mein tobb mint harmincezer diak tanul.

A labam el6tt heverd plakatot nézem, olvasom. Ciganyul és németiil van irva: 4 Cigdany Vilag-
szovetség III. kongresszusa, 1981. mdjus 16-20-ig a gottingeni Stadt Halle-ban.

Amikor megtudjik a didkok, hogy a magyar delegacio egyik csoportja vagyunk, egy svéd tipu-
su lany jon oda hozzank, és Puxon tolmacsoldsa 0tjan elmondja, hogy 6t biztak meg a magyar
delegacio elhelyezésével. Magyar szarmazasu csaladnal helyeztek el minket, de arra kér, hogy
amig értesitik a csaladot és eljonnek értiink, esetleg nézziik meg a varost. A

Maris indulunk. Par méterre az irodatdl, a Gronner Str. sarkan kellemes meglepetésben van
résziink. Az egyik szép, tipikus észak-német stiusban épiilt régi hdz falan marvanytablat fedez-
tiink fel, Kérosi Csoma Sdndor nevével. Itt, ebben a hazban élt a hires magyar eredetkutato és
nyelvész gottingeni diakoskodasa idején.

Késé délutan talalkoztunk leend6 vendéglatonkkal, a huszonéves magyar szarmazasu fiatal-
aszszonynyal, Enikével, aki elmondta, hogy & is és a huga is a finnugor tanszék hallgatoja. Uto-
lagos beleegyezésiinket kérte, mert mdr eldre megbeszélte a tanszéken, hogy egy magyar-cigany
estet fogunk tartani a magyar szakos hallgatok részére.

Majus 16-an délel6tt tobb, mint 6tszaz cigany talalkozott a gottingeni Stadt Halle elotti park-
ban. A vilag harmincnyolc orszaga kiildte el képviselbit a kongresszusra. Indiatol Svédorszagig,
Gorogorszagtol Ausztralidig stb., Afrika kivételével minden foldreszrdl érkezick ciganyok.

Tiz orakor Jan Cibula, a vilagszovetség elndke nyitja meg a Cigany Vilagszovetség 111. kong-
resszusat. Udvézli a delegaciokat, sikeres munkat kivdn a kongresszusnak, majd atadja a szot
Grattan Puxonnak, aki ismerteti a napirendet, és az egész id6re sz6l6 kulturalis és folklor-prog-
ramot. A f6titkar szavai utin a delegiciok vezetsi szamolnak be hazajuk cigany lakossaganak
szocialis, kulturalis és politikai helyzetérdl.

Az indiai kildottség vezetdje, W. R. Risi ~ a jugoszlav delegatushoz hasonldan - kiilén ko-
szénti a magyar delegiciot abbol az alkalombdl, hogy Jugoszlavia utan szintén etnikai csoport-
ként ismerte el a magyar kormany a magyarorszigi ciganysgot.

Maganbeszélgetések soran kideriilt, hogy kiilf6ldon is ismerik az MSZMP Politikai Bizottsa-
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ganak 1979. évi hitéroz'atét, amelyben ,.etnikai csoport”-nak jel6lik a magyarorszagi ciginy la-
kossag statusat, az eddigi ,.tarsadalmi réteg” fogalmaval szemben. Az ij megfogalmazas tartal-
maban megegyezik a nemzetk6zi irodalomban hasznalt ,,nemzetiség” fogalmaval. :

Majus 17-én folytatta munkajat a kongresszus. Ezen a napon az Ellendrz6 Bizottsag szamolt
be haroméves munkajarol. A beszamolobol kideriilt, hogy az 1978-ban Genfben megtartott II.
kongresszuson megvalasztott elndkség sulyosan megsértette a sz6vetség alapelveit. Ezért a kong-
resszus a teljes vezetGséget levaltotta, és tagjai ellen vizsgalatot inditvanyozott a nemzetkdzi
birésagon.

Majus 18-4n 0j elnokséget valasztottunk. Az Gj elnbkség tagjai: elndk : Sait Balio, Jugoszlavia;
alelnsk: Romani Roza, NSZK ; fétitkar: Rajko Duric, Jugoszlavia; fotitkar-helyettes: Gusti
Ivanov, NSZK. Az elnbkség tagjai kozott tizenhat orszag egy-egy képviselbje szerepel, koztiik e
sorok irdja is. Az ellendrzd bizottsag elndke Dardcezi Jozsef lett. A fenti Osszetételli j elndkség
iranyitasaval folytatta munkajat a kongresszus. Feladatul tiizte ki, hogy az ECOSOC tagsagat
ENSZ megfigyeli statussa fejleszti, és a vilagszovetséget eljuttatja az UNESCO-tagsagig. To-
vabba kozponti és allandé székhelyet teremt a sz6vetség szamara valamely semleges orszagban.
Meghataroztak, hogy a IV. kongresszusig meg kell teremteni a cigany nyelv(i folyoirat- és
konyvkiadas lehetségét. Radio- és televizidmiisorokat kell szerkeszteni és Osszeallitani, de min-
denekel6tt a nyelv fejlesztésére kell konkrét megoldast talalni. Ennek érdekében a kongresszus
harom f6 teriiletre koncentralta figyelmét: A nyelv és kultira; A ciganysdg nemzetkozi stdtusa;
A ndcizmus iildozdtteinek jovdtétele kérdésére.

A kongresszus mindharom témakorben hatarozatot hozott. Eldéntotte, hogy a szovetseg a
II1. és IV. kongresszus kozti id6ben egy irodalmi jellegii negyedéves folyodiratot és egy havi tajé-
koztat6t jelentet meg. A statuskérdések megoldasa érdekében a szovetség felvette a kapcsolatot
az ENSZ illetékes szerveivel, valamint az UNESCO genfi irodajaval. A kongresszus utan, junius
4-én a szOvetség vezetGségét fogadtak a Bundestagban, itt keriilt el3szor hivatalosan sz a naciz-
mus cigany lildézotteinek fizetendd jovatételrdl.

. A IV. kongresszusra 1983-ban, Belgradban keriil sor.

latjak azokat is, akik nem mindig a tudoméanyossag
-fegyverzetében irnak, s nem a mazsis pancél vedel-
mében fejtik ki elméleteiket. Holott abban a vilag-

IRODALOM

Kiment a hdaz az ablakon

Amikor irodalomtudomanyrél szolunk, az olva-
sOk tobbségének képzeletében talaros, komor vi-
tak képe jelenik meg, szakkifejezések orvénylenek,
terminologiai eszmecserék kodlenek fel. Lukdcsy
Andrds konyve®* végre feléleszti azt a nemes és ko-
runkban nagyon iddszerii tradiciot, mely a miivé-
szetet a homo ludens, a jatszo ember Onkifejezési
formajana tekinti. Ahogy Jézsef Attila irta:

Vilagokat igazgatok :
iiveggolyokkal jatszom.
Nem szeretnek a gazdagok :
drva gyereknek ldtszom.

Kicsit kiforditva a vers jelentését: a fennkolt tu-
domany képviseldi hovatovabb ,,arva gyerek”-nek

* Lukacsy Andras: Kiment a haz az ablakon. Koltészet és
jaték (Gondolat Kiado, 1981).

ban, mely naprol napra veti fel a stlyosnal silyo-
sabb kérdéseket, melyben a tragédia arnya lappang
mindnyajunk felett, nem art kissé jatékosnak ma-
radnunk, legalabb azokon a teriileteken, melyek ezt
megengedik. Ha talan nincs is egészen igaza Huizin-
gdnak, amikor azt allitja, hogy minden koltészet
jatekbol lett, de az bizonyos, hogy minden ember
szivében ott él a gyermeki adottsag, mindnyajan
magunkban hordozzuk az ,.ismeretlen birtok” igé-
zetét, s az igazi miivészetnek olyannak kell lennie,
hogy e gyermekséget is mozgasba hozza, megajan-
dékozzon a felhStlen boldogsag sugallataval.
Tévedés volna azt hinni, hogy a modern miivé-
szet mégoly sulyos tragédiak utan is csak az ember
egzisztencidlis szorongattatiasanak kifejezésére val-
lalkozik. Barmily hangzatos jelszavakkal indult is
utjara az avantgarde, majd a neoavantgarde, bar-
mily véresek voltak is a kiilonféle izmusok lelkesen
kibontott lobogdi, ezekben rengeteg a jatékos
elem. A miivészetek torténetében altaliaban is meg-
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figyelhetjiik, hogy a katasztrofak ellenhatasaként
mindig megjelenik a jaték, mintha csak az ember
egészségesebbik énjének, romlatlan belsd értékei-
nek jelenvalosagat, legy6zhetetlen voltat példazna.
Hadd idézziink erre vonatkozoéan néhany jellemzd
esetet a mai irodalombol: ugyanazt a jatékos ele-
met figyelhetjik meg Wedres Sdndor lirdjaban,
Szentkuthy Miklos prozdjaban vagy Hatdr Gyézé
egész életmilvében. S ezen a tényen az sem valtoz-

tat, ha a miivész véresen komolyan veszi a jatékot,
" s 6nmagaban kialakitja filozofiai megalapozasat is,
mint Wedres Sandor vagy éppen Hatar Gy6zd, aki
filozofiai traktatusaiban elméleti alapozasat is adja
e szemléletmddnak és miivészi formalasnak. .

A jatékossag jelenléte Gnmagaban is elég igazo-
16ja Lukacsy Andras konyve megsziiletésének
(mely szerzéjének ebben a miifajban nem elsd al-
kotasa, de ilyen irany(l kutatdsajnak jelentds Osz-

szefoglalasa), s annak a modnak is, ahogy rendki-

viil gazdag anyagat eldadja. Nyoma sincs milvében
tudomanyoskodasnak, elvontsignak, nagyképii-
ségnek. Némi irénidval, &ssze-0sszekacsintva olva-
sojaval koveti nyomon a koltdi jaték és a jatékos
koltoiség kiilonféle alakvaltozatait. Ne higgyilk
azonban, hogy szavai mogott nem rejlik nagyon
megalapozott és nagyon messzire tekinté tudas!
Eppen ennek birtokaban mutatkozhatna f6lényes-
nek, hiszen az egész magyar irodalomra raldtva
csoportositja anyagat, s fejtegetéseibe a kéziratos
daloskonyvek éppugy beleférnek, mint a mai ma-
gyar koltészet legszellemesebb persziflazsai.

Koltészet és jaték érintkezési feliiletei akkor val-
tak igazan izgalmassa és id6szeriivé, amikor a kol-
t6i atlényegiilés legbravirosabb darabjaként Weo-
res Sandor megirta a Psyché-t, mely valdsagos la-
vinat inditott el irodalmunkban: jo néhany hason-
16 ,helyzetvers” sziiletett azéta is, elég, ha csak
olyan magas miivészi megnyilvanuldsaira hivatko-
zunk, mint Rakos Sandor Berda-liturgidk-ja vagy
az ugyancsak tole szarmazo Catullusi jatékok.
Ezeknek a verseknek az adja kiilonds jelentSségét,
hogy a k6lté nem nosztalgikusan idéz egy régebbi
kort, hanem ihlete szerint teremt vagy djrateremt
(de az eredetivel egyenértékii, vagy annil maga-
sabb szinten) egy eltiint idészakot, s ebben a fiktiv
élethelyzetben, lirai szituidcioban dnmaga is meg
nem is, mert a poétanak — mint ezt Somlyd Gyorgy
hangsulyozza — joga van arra, ,hogy kedvére le-
hessen 6 maga és masvalaki”..

Lukéacsy kényvének nemcsak az adja jelentSsé-
gét, hogy beldle megismerhetjiik és megfejthetjiik a
lira sztereotip, de minden kor szamara mégis Ujat
mondo jatékos torekvéseit, hanem az — s ez taldn a
legfontosabb —, hogy belble minden olvasd jaték
kozben, szorakozva sajatithatja el azokat a koltsi

alapfogalmakat, melyek az iskolai tananyagban

véres verejtékezése aran valnak tudassa. Habozas
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nélkiil ajanlhatnank iskolai segédkényvnek peda-’
gogusok és diakok szamara. A magyartanarok re-
mek szemlélteté anyagot talalhatnak benne - a
szerz8 ugyanis kivételes versismeret birtokdban
csoportositja, rendszerezi gyiijteményét —, s a tanu-
16k Gjra megszerethetik azokat az irodalmi jelensé-
geket, irodalomelméleti alapfogalmakat, melyeket
kezdtek ellenszenvvel figyelni.

Van egy pillanat, amikor véresen komollya valik
a jaték, amikor a koltd és a versolvaso is felteszi
maganak a kérdést: vajon végnapjait éli a hagyo-
manyos koéltészet? Talan André Breton ,.sziirrealis-
ta varazsmiivészetétdl” keltezhetjiik a tudatalatti
Uj lehetdségeit felszabadito valtozast, amikor a
koltd nem elézetes konstrukciora hagyatkozik, ha-
nem a pillanat sugallatira, ,,mert az irodalom az
egyik leggyaszosabb 1it, s nem tudni, hova vezet”.
Kapcsoljuk ki hat az értelem ellendrzését, a ,,zava-
ro” tudati tényezdket, s mar kész is a sziirrealista
vers, amely 0j és 0j valtozatokban kel életre a mai
magyar koltészetben is, még mindig az Gjdonsag és
a kiszamithatatlansdg varazsat arasztva. Tristan
Tzara mar ezzel sem elégedett meg, 6 az iroi erede-
tiséget abban latta, hogy az adott anyaghol a mi-
vész teljesen a véletlenre hagyatkozva valogasson,
amint egyik kialtvanyaban gondosan megirja:
végy egy Wijsagot, valassz ki egy olyan hosszisaga
cikket, amilyenre versed tervezed, vagd ki a cikk
szavait, tedd Gket egy zacskoba, jol razd 6ss'ze, az-
tan huzigald ki a szavakat s ,,masold le lelkiismere-
tesen, abban a sorrendben, ahogy a zsakbol kike-
riiltek”. Tzara még biiszkén hozzateszi, ,,a vers rad
fog hasonlitani”, s ebben nincsen okunk kételked-
ni, legfeljebb azon érdemes elmélkedniink, mire
hasonlit maga a koltg. . .7 : .

Persze nem lehet korldtozni a miivészi fantaziat,
mert ezzel a megujulas lehetSségét kapesolnank ki.
A koltészet minden nagy forradaimi valtozasa a
nyelvet is Gijrateremtette; a koltészet atalakulasat
is akkor érezhetjiik igazan atiit6 sikeriinek, ha mii-
velSi teremtd aktusaik kozben megdrzik az egész-
séges humort és Onironiat. A Nyugat valtozasa és
az adott kor lirajaban teljesen szokatlannak tiind
utja is elképzelhetetlen egy olyan gorbe tiikkor nél-
kiil, mint amilyet Karinthy tartott kortarsai elé az
Tgy irtok i kiilonbézé koteteiben. Legfeljebb azon
érdemes meditalni, érdemes-e a koltészetnek On-
maga parodidjava valnia. Ady és Kosztoldnyi nél-
kil mit érne a roluk késziilt torzkép? Manapsag
mintha megfordulna e hajdan egészséges egyen-
sulyt biztosito folyamat: el6bb sziiletnek a parodi-
ak, s hidba keressiik hozzajuk a megfejtést, az igazi
lirat. ' '

Ma mar betiijeles feladatokat oldunk meg olva-
sas kozben, képverseket olvasgatunk nyakunkat
kicsavarva, tipografiai jelekb6l probalunk értelmet
kicstholni, mikézben a koltd némi kajansaggal



figyeli er6lkddésiinket, hiszen mi sem all tavolabb
téle, mint hogy értelemmel ruhdzza fel miivét.
A vizualis lira a koltészetnek kétségteleniil merész
kisérlete, de a legnagyobbak valoban csak kisérle-
teztek vele. A baj ott kezd6dik, amikor a jatek di-
haodt hitvitak targyava valik, elméletek épiilnek ra.
Mert abban a pillanatban elveszti jaték jellegét s
vele egyiitt némiképp l1étjogat is.

Lukacsy Andras konyvébdl igy bomlik ki a mo-
dern koltészet s altaldban a modern miivészetek
sok égetden fontos kérdése. S ha 6 maga némiképp
ironikusan el is tavolodik a felvetett kérdésektol,
benniinket allasfoglalasra késztet, mikézben a leg-
riemesebb 6kori hagyomanyokat feltdmasztva, ja-
tékosan tanit szeretni a miivészetet.

RONAY LASZLO

Kierkegaard magyarul

... .legf6bb ideje, hogy megdvjalak attoél a nemes
szivii és hésies objektivitdstol, amellyel sok gondol-
kodé mindenki nevében gondolkodik, csak a sajdt
nevében nem.” Ezekkel a szavakkal rudatositotta
kiildetését pdlydja legelején Siren Aaby Kierke-
gaard. S ezzel elSlegezte késébbi gondolkoddsanak
irdnydt is az a mi, melybél idéztiink : a Vagy-vagy*.

Az utébbi évtizedek hazai fogadtatdsdban a szo-
rongas gyorsan szertecsoppent és meg is merevedett
fogalma jdtszotta a vezetd szerepet. Most, az elsé
teljes magyar szivegii Vagy-vagy olvastdn azonban
tustem meggydzédhetiink arrol, hogy Kierkegaard-
ndl e kifejezésnek egészen mds az értelme, mint a
késébbi ateista egzisztenciafilozdfia szotdrdban. A
ddn bélcsels minddssze azt kivdnja hangsilyozni ve-
le, hogy gondolkoddsunk biintudat nélkiil iires és ter-
meéketlen. Olyan titkirbe kell tekinteniink, melyet
Isten készitett, hogy a valosdgnak megfelelGen lds-
suk magunkat, s az embernél magasabb mériék
sziikségességét jol érzi mindenki. A baj ott kezdd-
dik, mikor nem igazi bintudat, nem az Istenre valo
teljes rdutaltsdg tudata kelti fol ezt az érzést, és a
tiikorbe tekintve nem sajdt képtinkre, hanem a ti-
korre vagy a tikor keretére vagyunk kivdncsiak.
A kierkegaard-i szorongds tehdt ,,annak a mozgds-
nak ac ereje, melynek révén a banat belefurddik az
ember szivébe” (199. 1.).

A tiikér-hasonlat egyik utolsé miivébél, a Jakab
apostol levelének egyik részletét (1,22-27) magya-
rdzo Onvizsgalat-bol (1851) vald: J6! példizza pa-
lydjdt, azt, Hogy Kierkegaard ,sajdt nevében”, de a

* Soren Kierkegaard: Vagy-vagy. Gondolat Kényvkiado,
1978.

keresztény tanitds tiikrében”, a Szentirdsban szem-
besiilve elmélkedett abban a korban, melyben e tani-
tdst egészen elfelejtették. Mdsfél évtizednyi mun-
kdssdga a mult szdzad negyvenes-Gtvenes éveiben e
mérték visszaszerzésének eksztatikus kisérletét mu-
tatja. A francia forradalom-és a német romantika
szellemi hatdsdn kiviil szikebb életpdlydja is a vég-
letes gondolkodds felé szoritotta. Csalddjdnak apa-
dgi folmendi a jiitlandi puszta Sdding nevii falujdnak
elhagyatott, nddfedeles tanyaépiileteit laktdk és a
lutherdnus egyhdz helybeli papi foldjének bérlemé-
nyébdl éltek. Csalddneviik is templomudvart, temetd-
kertet jelent. Kierkegaard édesapja, akit nehéz sorsa
birkapdsztorkoddsra szoritott, ebbél a hagyomdny-
bol szakadt ki, ennek emlékeit is kozvetitette fidnak.
Nem tudvdn elviselni nyomoriusdgos helyzetét, meg-
dtkozta Istent, s a napéleoni hdborikat kovetd kon-
Jjunkturdban a tisztes otthont biztosito kereskedést

_ vdlasztotta. Késén, mdr mdsodik hdzassdgdbol szii-

letett fia varosi gyermekként ldtja meg a napvildgot
1813-ban, Koppenhdgdban. Az iddsidd sziilok szigo-
ri nevelésben részesitik, olyannyira, hogy a korabeli
lutherdnus dllamegyhdz eszmei kivetkezetességer
kevesellni kezdik, s a herrnhuti testvérkozosséggel
keriilnek érintkezésbe, a cseh-morva huszitdknak a
XVIII. szdzad elejétél Nyugaton szervezédé csopor-
tosuldsdval, melynek tovabbi szétterjedésérél a mi
Béloni Farkas Sdndorunk éppugy hirt adott Utazas
Eszak-Amerikaban (1834) cimii mivében, mmt ké-
s6bb legrészletesebben Alfred Ritschi A pletlzmus

torténeté-ben (1880-84-86).

Nem hidnyzott ebbél a valldsossighol az a leg-
jobb, bibliai értelemben vett kegyesség, az a Jelené-

 sek kdnyve emlitette ,elsé szeretet”, mely minden

hitnek alapja. Az érziilet iskoldzottsdga mellett
azonban hidnyzott az értelmi bizonyossdgra segité
iskola. Taldn ezért, hogy Kierkegaardban a gondol-
kodds igénye elemibben és sokszor — igy a Vagy-
vagy-ban is — bébeszédiiségre sarkallon jelentkezett.
Elsé mive mindjdrt heves tdmadds volt Andersen, a
mesekoltd ellen. Mdsodjdra Az irbnia fogalmarodl,
allando tekintettel Szokratészre (1841) cimil terje-
delmes dolgozatdt fejezte be, irok életére hitet téve a
girdg béleseld modszere mellett. Harmadik, s egy
csapdsra hirnevet szerzé munkdjdban, az 1843-ban
megjelent Vagy-vagy-ban dkori példaképéhez ha-
sonlo logikai kévetkezetességgel kisérli megsemmi-
siteni annak az életmédnak az eszmei alapjait, me-
lyet ,esztétikai”-nak nevez. Ekkorra érlelodik meg
benne az a félismerés, hogy ,,az emberi lét nem je-
lenségekbdl, hanem elhatdrozdsokbol all”. Az eszté-
tikai stddiumban él6 embert viszont az jellemzi,
hogy tetszése szerint felejt és emlékezik, a koriilmé-

_nyeknek. megfelelden vdltoztatja véleményét és he-

Iyét, nincs sorsdnak olyan kihivdsa, melyre hatdro-
zottan vdlaszolna, egyszoval célja az, hogy tudatd-
bél a jé és rossz kiilonbségét téréini probdlja, s a
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kellemessé maszkirozott diszletek kiozott sajdt sze-
mélyét élvezze. Ha netdn elfogadna valamilyen ma-
gasabb torvényt, mint onmaga, szivesen teszi, mint-
. hogy esze dgdban sincs onmagdra vonatkoztatni, el-
lenkezdleg, arra haszndlja fel, hogy a viligot fogja
sajdt mértékébe, s , mindent kiviilrél var” (886. 1.).

Alljunk meg itt azonban egy pillanarra. Sok Kier-
kegaard-kommentdr ugy értékeli ezt a leirdst, mint-
ha szerzdje csupdn a romantikus nemzedékre alkal-
mazta volna. Nagy tévedés. Nem pillanatképet ka-
punk itt, hanem perspektivak vazlatat. A romantika
sem sziget, még kevéshé végkifejlet, éppen ellenke-
zbleg, kezdetét és folgvorsuldsdt jelzi ama magatar-
tdsforma elterjedésének, melyrél a késébbiekben
Kierkegaard még kérlelhetetlenebbiil - dllapitotta
meg, ,manapsdg az emberek olyan kényelmesen be-
rendezkedtek, hogy mindenki csak élvezni akar, és
senki sem akar dldozatot hozni” (ftélj magad —
Démmer selv, 1852).

Kiilonben aligha érthetd, miért marasztalta el az
esztétikai életvitel igazoldsdért a német filozdfiai
idealizmus dltala is latagatott iskoldit, f6ként Hegel
eszmerendszerét, kitél a romantikusok is elég mesz-
szire sodrédiak. Ugy vélte, az ,ami valésdgos, az
ésszerii” 1étel szerzdjének nem volt kelld bdtorsiga
szembenéznie a Rossz mivoltdval, s azt hitte, tudo-

, mdnydt teljesiti ki, ha amannak kérdéskorét fejlg-
déstandhoz igazitja. A Rossznak, a biinésségnek ta-
pasztalatdt Kierkegaard elemi érzékelésnek tulajdo-
nitotta. Tobbek kizott ezért is leplezhette le olyan
hatdrozottan az esztétikai stddium emberének kor-
monfont menekijlési kisérleteit. De bdrmennyire is
Sfutunk onmagunktdl, a szorongds, majd a kétségbe-
esés meg fog jelenni utunkon. A Vagy-vagy-hak ez a
mdsik kulcsfogalma olyan lenditéerét jelent, mely
az egész személyiséget mozgdsha hozza-és nz énma-
gdban veszteglét megszabaditja. Helvesen jegyzi
meg Brandenstein Béld, hogy ,.a kétely a gondolat
kétségbeesése, a kétségbeesés viszont a személyiség
kételye”, ,,az utébbi sokkal mélyebb”, s ,,az Abszo-
litum felé vezetd igazi it a kétségbeesésen és nem a
kételkedésen dt vezet” (Kierkegaard, 1934. 32.1.).
Azaz, az én megsemmisiiléséhez képest minden
egyéb, ldtszatra erdteljes kimoccands oncsalds. Nem
erénk tudata ment meg, hanem gyingeségiink tuda-
ta tesz erdssé. A biindsségre rdeszmélt ember arra
eszmél rd, hogy egész lénye orvosldsért kidlt, s nem
foldi orvos, hanem egyediil az Isten gydgyithatja
meg. Valasztania kell, vagy ezt, vagy azt. Itt a vagy-
vagy. Kierkegard nyelvi 6konomidja a magas kolté-
szetééhez keriil kiozel, middn egy szotdrilag jelentés-
telen nyelvi elemmel, egy kit6szo ikeritésével egy-
szerre két magatartdst is sikeriil jellemeznie, ha két-
keds hangsullyal ejijiik, az esztétikait, ha hatdro-
zogtsdgot kdlcsondzve neki, az etikait. A két dllds-
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Joglalds kézorti kilonbséget tovdabb fokozza a mi-
folépitése, hiszen a fiktiv torténetnek megfeleléen a
szerz0 nem tesz mdst, mint az esztétikai életvitel
mellett kardoskodé ,,A” és az etikait koveté ,B”
személyek titkos iratait egymds mellé mdsolja. A
vdlasztds az olvasora van bizva. Vagy-vagy.

Meg kell azonban jegyezniink aszt is, hogy a kétet
sordn a Rossz mitkodésének taglaldsdba nemegyszer
tulsagosan is belefeledkezik. Tulsdgosan is lenyiigo-
zGen érzékelteti a hazugsdgok, illuzick, dbrdndok
csapddiba beleakadt embersorsok kildtdstalansagat.
Az élveboncolds siiritett atmoszférdjaban kevés hely
marad a Rossz mechanizmusa ellen kinyilo szabad
akarat helyredllitdsa lehetdségének. Erdteljesebb a
nehézségi erd megdllapitdsdban, mint az ellentett
mozgdséban. Elete maradandé szerelmének, Regina
Olsenhez valé kapcsolatdnak és szakitdsanak bemu-
tatdsat — tobh életrajziréjaval egyetemben — inkdbb,
ironikus érzelgés”-nek (Hamvas Béla: Kierke-
gaard Szicilidban, 1943) ldtjuk, mig a kinyvnek ér-
tékesebb pontjairol késébbi, érettebb szemléletére
pillanthatunk dt. A Kortdrs Martensen piispok sze-
rint Kierkegaard kritikdja olykor ,szivtelen, mely a
romldst bizonyos kdrorommel nézi”. Taldn é maga is
érezte ezt Vagy-vagy-dn, hiszen utolso irdsdban, ha
stilust nem is, milfajt mdr vdlt, s a lélekelemzg trak-
tdtusokat folcseréini probdlja a prédikdcioval. Az
1969-ben magyarul is megjelent irasai-bol s a két vi-
laghdbori. kozotti legjobb magyar kommentdtord-
nak, Szeberényi Lajos Zsigmondnak Onvizsgalat-
és Isten valtozatlansaga-forditdasabol, valamint ki-
valé Kierkegaard élete és munkai cimii konyvébél
( Protestdns kulturkonyvtdr, 9. Békéscsaba, 1937)
némi képet erre vonatkozdan is nverhetiink.

Mindazdltal reméljiik, hogy a Vagy-vagy-gyal
Kierkegaard életmiivének éppen nem végéhez, ha-
nem kezdetéhez érkezett el kinyvkiaddsunk. Az
ezer oldalt meghalado magyar sz6veg komoly szelle-
mi probatételre invitdlo, mindvégig gordiilékeny for-

" ditds. Az eredeti dsszetett mondatainak sok-sok ald-

rendelését itt-ott taldn szdszerkezetekké alakitottuk
volna dt, s az ama, eme mutato névmds alakpdrjait
(amaz, emez) is szivesen ldttuk volna. Filozdfiai
nyelviink mostani dallapotdban azonban ez a forditds
udit§ odzisnak szamit. Dani Tivadar muivészi tol-
mdcsoldsa alapjdn igazolhatjuk Kierkegaard. onval-
lomdsdt .., Az az irodalmi érdemem mindig megma-
rad, hogy az egész lét donté problémdit olyan dia-
lektikus élességgel és olyan egyszeriien. fejtettem ki,
ahogyan, legaldbbis tudtommal, semmiféle iroda-
lomban nem tortént, és konyveim sem voltak, ame-
Iyektdl tandcsot kérhettem volna™.

REISINGER JANOS



TEOLOGIA

Szabé Ferenc uj kényve

Nemrégiben jelent meg a Magyar Mérleg cimii
nyugati magyar eszmetorténeti kiadvany masodik
kétete, melyben Kabdebo Tamds irt dsszefoglalast
a nyugati magyar prozarol. Ebben targyalja a tob-
bi kozott Szabé Ferenc munkissagat is, kiemelve,
hogy barmirél irjon is, annak a nemes esszéhagyo-
manynak kitiné képviseldje, mely egész nemzedé-
ket nevelt a magyar irodalom szamara. Ezt a meg-
allapitast igazolja és nyomatékositja 4 rejtert Isten
dtjain*, mely alcime szerint ,,parbeszéd a hitrdl”,
azaz visszautal Szabd Ferenc 1975-ben megjelent
tanulmanygyfijteményének cimére. Itt nemcsak ar-
rol van sz0, hogy a Pdrbeszéd a hitrél hajdani kote-
tei teljesen elfogytak, s ezért a szerz4 némelyik ta-
nulmanyat ebbe az 0j kotetébe ismét felvette, ha-
nem sokkal inkdbb arrél, hogy Szabé Ferenc sza-
mara vannak alapvetd tajékozddasi pontok szaza-
dunk gondolkodéstorténetében, ezekhez viszonyit,
s benniik talalja meg a parbeszédnek azt a példa-
jat, melyre egész életmiivével torekszik. Valoban
»egyltt keres a keresSkkel”, izléséhez, érdekl6dé-
séhez els@sorban azok allanak kozel, akik naprol
napra élik at a hit dramajat, az emberi [ét egzisz-
tencialis szorongasat, s képzelete akkor gyul fel
igazan, amikor gy latja, hogy a tétovan elére ha-
lado emberi gondolkodas elbtt végre megvillan a
vagyott cél. Nyoma sincs irasaiban a teologus sok-
szor megcsodalt, de talan épp ezért megnyugvast
nem hozé fens6bbségének, nagyon is tudataban
van annak, hogy Isten rejtézik, s iszonyu gondolati
erdfeszitésekre, kivételes koltoi sejtelmekre van
sziiksége az embernek, hogy meglelje a hozza vivé
biztos utat, vagy hogy megtorje hallgatasat. Mint-
egy Osszefoglalasa magatartasinak az Isten arcdr
keresve cimil bevezet tanulmany, melynek egyik
alapgondolata az Untergang des. Abendlandes (A
Nyugat alkonya) szomoru végjoslasat ismétli, ami-
kor azokat a véleményeket idézi - jocskan vannak
ilyenek —, melyek szerint nemcsak Isten hagyta el
az emberiséget, hanem a vilagban is véget ért egy
korszak, a sokat emlegetett humanizmusé. S mint-
ha csak ezt a vélekedést igazolnak a vilag legijabb,
Szabo Ferenc konyvének megjelenése utan bekd-
vetkezett silyos eseményei is, mintha a romai t6-
rok merénylé 16vése egy nagy korszak utolso fel-
vonasanak végpontjan hangzott volna el, az er8-
szak érajanak bekoszontét jelezve. Szabo Ferenc
azonban nem csatlakozik azokhoz, akik a civiliza-
cio és a hit végorait josoljak. Nyomatékosan fel-
hivja a figyelmgt arra a tényre, hogy nem Isten

* A rejtett Isten Gtjain (Roma, 1980)

hagyta el a vilagot, hanem a vilag veszitette el azo-
kat a balvanyokat, melyeket helyette allitott maga-
nak, s most kétségbeesve keresi a megnyugvas oly
homalyos, oly bizonytalannak latszé pontjait.
Ezért értekeli nagyra azok szellemi magatartasat,
akik nem kiizdotték ugyan ki maguknak az é16 és
vigasztalé Isten tudatat, de makacs kitartassal ke-
resik a Jét jobbik adottsagait. Ezért viaskodik azzal
a kényelmes, komfortos hittel, mely ,,ahelyett hogy
feltarna Isten és a vallds igazi arcat, inkabb elta-
karja azt...” (Gaudium et spes, 19). Kiilénds von-
zalommal fordul szazadunk mivészetének kiilon-
féle megnyilvanulasai felé, mert ezekben érzi leg-
magasabb szinten kifejez8dni az altalanos emberi
magatartasformakat, amelyek vagy a pillanat t6-
kéletességét és zartnak latszé boldog telitettségét
igyekeznek kikiizdeni a sorstol, mint André Gide,
vagy nyugtalanul, tétovazva vandorolnak; telve bi-
zonytalansaggal, mint Rilke. De ez utobbi alap-
allas, a hiany felismerése, mar Gabriel Marcel ked-
velt gondolatanak képzetét kelti benne: ,,Nyugta-
lanpak lenni annyi, mint k6zpontunkat keresni”.
Szabo Ferenc 1j konyvében is mindvégig azokat az
erdvonalakat igyekszik megrajzolni, melyek a for-
g0 és latszolag alaktalan eseményeket egy lathatat-
lan, de meglévd centrum koré iranyitjak, ahonnan
lijra meg Ujra a maganyos ember felé: sugarzik a
hit, remény és szeretet harmas egysége ugy, ahogy
Pal apostol ir errél az elsd korintusi levélben
{13,13),

Anélkiil, hogy Szabo Ferenc konyvének minden
értékes és tovabbgondolkodasra érdemes tanulma-

‘nyat részleteseh elemeznénk, hadd irdnyitsuk a

figyelmet a méi f iranyara: azokra a portrékra,
melyeket a szdzad nagy szellemeirdl rajzol, akik
koruk gondolkodasat sokszor megel&zve a korsze-
rii, emberhez mélté hit modelljét alakitottak ki.
Ebben a vonatkozasban fontos hely illeti meg a
Prohdszka Ottokdrrol irt esszéket (Prohaszka mo-
dern katolicizmusa ; Prohaszka és a modernizmus;
Prohaszka lelke és lelkisége). Bar t6bb mint fél év-
szazad telt el halala Ota, Szabo Ferenc meggy6z6
érveléssel bizonyitja, hogy a mul6 idé sem homa-
lyositotta €] a székesfehérvari piispok gondolkoda-
sanak modernségét, a hit megljitisaban végzett
munkajanak jelentségét. Bar a Prohaszka-kérdést
korantsem nevezhetjiik végérvényesen megoldott-
nak - ehhez alapos kiadasokra, a hagyaték tanul-
ményozasara, illetve publikalasara volna sziikség
—, elmondhatjuk, hogy gondolatvilaga ugyanarrol
a t6r6l fakad, mint a szazad nagy egyéniségeié.
Mig azonban emezek ugy érezték, hogy a szellem
megljulasa csak a vallasos gondolkodis elvetésé-
vel lehetséges, Prohaszka Ottokar azt bizonyitotta
be, hogy nem a vallasos vilagnézettel kell szakita-
ni, hanem csak annak korszerGtlenné valt, folosle-
ges hordalékaival. Részben e felismerése forditotta
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szembe a huszadik szdzad sok jeles miivészével; ne
feledjiikk azonban azt sem, hogy 6k legalabb oly
szenvedélyesen szalltak szembe vele, mint amilyen
elkotelezett atéléssel védelmezte Prohaszka sajat
allaspontjat. S ki tagadna, hogy mindezt az akkor
korszerii tudomany szinte teljes fegyverzetében tet-
te? Pontosan raérzett arra, hogy~ a vilag szellemisé-
gének megujhodasa a szocialis eszme segitségével
torténik. Senki sem tagadhatja, hogy voltak elfo-
gultsagai, hogy bizonyos torténeti tényezbket rosz-
szul itélt meg, hogy a maga modjan fontos és aller-
gikus kérdésekben elfogult volt. De a modern ke-
resztény gondolkodas mas teriileteken ma is tanul-
hat téle, kilondsen misztikus vonatkozasban, s
abban, ghogy nyomatékosan hangsilyozta a sze-
mélyes hit primatusat.

A magyar szellemi fejlddés szempontjabdl igen
nagy a jelent8sége Szabé Ferenc Dienes Valéridrol
sz010 irdsainak is. Részben azért, mert pontosan és
megbizhatoan adatolja, hogyan valt a magyar kdz-
gondolkodas részévé - részben a filozo6fusnd koz-
vetitésével — Bergson intuicio-elmélete, részben
mert megmutatja, miként valhat a filozofiai kiin-
dulast és ihletettségh vilagszemlélet a korszer(i ke-
reszténység megingathatatlan pillérévé. Csak az
utobbi években kezd6dott meg rendszeres alapos-

saggal a szazadel6 magyar filozofiai gondotkoda-
sanak feltérképezése, s most talin még homalyo-
san, de egyre vilagosabban fogjuk latni, hogy vi-
lagviszonylatban is fontos eszmearamlatok sziilet-
tek itthon. Ko6zottiik is fontos, kivételes hely illeti
meg Dienes Valériat, aki alighanem akkor toltheti
be azt az 3szténzd szerepet mai gondolkodasunk-
ban, melyet szemléletmodja és tudomanyos alaza-
ta révénm nagyon is megérdemel, ha életmiivét ki-
hantjuk a legendak és szektak kapcsolatrendszerei-
bdl. Ebben a vonatkozasban kétségtelenl Szabd
Ferenc az egyik legfontosabb kezdeményezo.
Konyve legvégén I1. Janos Pal papa 1980. okto-
ber 10-én elmondott beszédének egy részletét idé-
zi: A keresztény feladata, hogy tanusagot tegyen
a krisztusi Gjsagrol. . . E tanusagtételnek egyszerre
a gondolat és az élet tanhsaganak kell lennie. ..”
Az ¢let taniségtételét mindenkinek személyesen

' kell megvaldsitania. De hogy a szellem erejével te-

hessiik ezt, abban sokat segithetnek Szabé Ferenc
izgalmas, tanulsagos, rendkiviil érzékletes stilus-
ban megirt tanulmanyai, melyek annak is bizony-
sagai, hogy a magyar nyelv is alkalmas az elvont
kérdések targyaldsara.

(S.G.)

ZENE
Barték-dokumenturﬁok

A Barték-évfordulé alkalmdval megjelent kitiing
felvételek ujra felvetik azt az izgalmas kérdést:
van-e magyar Bartok-tradicié ? Vajon az eléaddsban
érvényesiil-e az a sajdtos lélegzetvétel, az a sokszor
nem is egyértelmilen rogzithet§ jatékmod, amely
Bariok zongordzdsdt jellemezte? A vdlaszt neheziti
az a kézismert tény, hogy a zeneszerzé nem mindig
ugyanugy adta elé miveit, egy-egy alkotdsdnak sok-
szor mutatta meg uj arcdt, olykor még a tempokon
is valtoztatott. A centendrium alkalmdval beziidult
kiilfoldi lemezek mindenesetre azt jelzik, hogy a vi-
lag legjelentbsebb eléadémiivészei maguk is keresik
a Bartok-értelmezés kulcsdt. A kiadvinyok sokasd-
gdban mintha kevesebb figyelem esnék a kivételes
értékii hazai felvételekre, Rdnki Dezsé Mikrokos-
mos-tolmdcsoldsira (mely a Telefunkennél jelent
meg eldszdr), a vele készitett Gyermekeknek /le-
mezre és Kocsis Zoltdn uj Bartok-lemezére, melyen
kivételes erdvel szélal meg az Allegro barbaro.

E lemezek ismertetésére még visszatériink. Az év-
Jordulé azonban egy mds tipusi, s Barték népszerti-
sitésének kordntsem befejezett munkdjdaban felmér-
hetetlen segitséget nyijté sorozatot is életre hivott.
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Ennek egyik darabja az fgy lattuk Bartokot, mely a
rddio hasonlo cimmel tartott sorozatdnak eléadadsait
tartalmazza. Sorrendben a kévetkezdk szolalnak
meg rajta: Koddly Zoltdn, Szabolcsi Bence, ifj. Bar-
tok Béla, Popperné Lukdcs Mici; Hatvany Lajosné,
Molndr Antal, Szigeti Jozsef, Ferencsik Jdnos,
Serly Tibor, Bartokné Pdsztory Dina.

Ha azt akarjuk, hogy szinte tapinthaté kizelség-
ben talilkozzunk a zenekéltével, Molndr Antalt
hallgassuk meg eldszor. Koltéi megjelenitd erdvel
idézi meg Bartok emberi és lelki habitusdt, s ugyan-
akkor azt is érezteti — s erre nem drt figyelni az em-
lékezések divatja idején -, hogy Bartok, az ember
taldny volt. A zenekdltét megismerhetjiik miiveibdl,
dnmagardl alkotott képére taldn kévetkeztethetiink
abbol, ahogy a sajdt miiveit jdtszotta, vagy ahogy
utasitasokat adott, és elirdsokat vdltoztatort — er-
rél egyébként rendkiviil érdekesen beszél a Bartdk-
eldadds vildgszerte ismert és elismert mestere, Fe-
rencsik Jdnos -, de az ember szinte szemérmesen
rejtézott a vildg ell. Nem véletlen, hogy sokat emle-
getett leveleiben is ritkdn nyilatkozik meg, s ezek az
életrajzi vonatkozdsban forrdsériékii dokumentu-
mok 15bbnyire ugyancsak hallgatnak a hétkéznapok
olyan apro-csepré iigyeirdl, melyekrdl mds miivé-
szek oly szivesen, kicsit az utdkorra is kacsintva
szélnak. Nem véletlen, hogy Bartékné Pdsztory Dit-
tdt hallgatva egy hallatlanul keményre faragott, éles



vondsokkal megmintdzott szobor juthat esziinkbe,
olyan emberi portré, melyen minden véglegesen és
végletesen kidolgozott, amin nincsenek fblosleges és
nyitott, jobbdra csak tragikusan zdrt vondsok.
Amikor Fodor Andrds dsszedllitotta Bartok cimii
dokumentumjdtékadt ~ hadd jegyezziik meg. kitd-
né étlet volt a koltét megbizni e feladattal, az 6,
lapunkban is ismertetett, Vallomasok Bartokrol ci-
mi munkdja a zenekoltd hazai utééletének drd-
mai, nagyszeri kronikdja —, nyilvdn azokra is gon-
dolt, akik most ismerkednek meg a zeneszerzével.
Munkdja koltéi emelkedettségii szintézise e kudar-
cokban oly gazdag, kiilsé elismerésekben meglehe-
tdsen szerény zeneszerzé életutjdnak. Fodor Andrds
faradsdgot nem kimélve kutatta dt a fennmaradt
hangszalagokat, korabeli dokumentumokat, s ezek
segitségével, valamint intuicicjdra tdmaszkodva le-
hetetlennek hitt bravurt vitt végbe: életre keltette
Bartdékot. Eredeti riporfok, jelenetek, zeneszdmok
vdltogatjak egymdst, s ezek egyiittesébdl szirite hi-
bdtlan és hidnytalan teljességgel bontakozik ki a
.Bartok-drama”, melynek sok statisztdja volt, de
egyetlen igazdn fontos és maradandé szerepldje
— maga Barték. Ezt a lemezt nemcsak azoknak
ajdnljuk, akik sokszor — és némiképp okkal - pa-
-naszkodnak, mert nehezen tudnak kapcsolatot te-
remteni a Burték-zenével. Ok bizonydra hidnyta-
lanul megérzik a dokumentumjdtékbdl, hogy a kor
sgoritd viszonyai kdzt hogyan jott létre a zdrt

életmii. Nem is csak az iskoldk figyelmét hivjuk fel
rd, noha az oktatdsban bizonydra nagyszeri segéd-
eszkdzt jelent. Mindenki, akit érdekel ez a kor, aki
a kionyvek és a versek nyomdn kedvet kapott vala-
ha, hogy mélyebben megismerje, a személyes jelen-
valésdg egyszeri nagy élményével gazdagodhat dl-
tala.

KLEMPERER BUDAPESTEN 1. Bach: Magnificat; V.
brandenburgi verseny.

(K6zremitkodik : Bathy Anna, Sandor Judit, Tiszay Mag-
‘da, Somogyvari Lajos, Littassy Gyodrgy, a Budapesti Ké-
rus; Ney Tibor, Szebenyi Janos, Fischer Annie. A Magyar
Radié Szimfonikus Zenekarat Klemperer vezényli. Hun-
garoton, LPX 12160.)

A mai hatvanévesek még személyesen hallhattak Klem-
perer csodalatos budapesti koncertjeit és operaelfadasait,
a fiatalabbak szamara azonban mindez mar csak legenda.
Most szembesithetjiik a folydiratokban, ujsdgokban, em-
lékezésekben olvashato lazas-lelkesiilt beszamolokat a va-
l6saggal, mely kicsit megkopottan sz6l a régi lakklemez-
rél, de igy is egy nagy alkoto egyéniség varazslatos szemé-
lyiségét 6rzi, mely egyszerre egyedi, utanozhatatlan s egy-
szersmind alazatos is. Klemperer Budapesten — ez ma mar
zenetdrténet. A hasonld cimit lemez azonban tobb ennél:
egy valoban korszakos jelentOségii karmester €16 iizenete.

(R.L.)

SZiNHAZ

Siit6 Andrds uj dramdja
a Nemzeti Szinhdzban

A szuzai menyegzd-egyike a legszerencsésebb sorsi
mai magyar dramaknak. Alig néhany honappal a
szilletése utan - a romadniai kiadast kovetben -
nyomtatasban olvashatta a hazai k6zdnség is (a
Tiszataj 1980. juniusi szamaban jelent meg), ez év
marciusaban miisorara tlizte a Kolozsvari Allami
Szinhaz magyar tagozata a hatarainkon tul €16 leg-
kivalobb rendezd, Harag Gyorgy szinrevitelében,
négy héttel késdbb pedig bemutatta a Nemzeti
Szinhaz Budapesten, Ruszt Jbzsef rendezésében.
Mind a kolozsvari, mind a budapesti premier {in-
nepe volt a magyar nyelvii kultiranak — az eldada-
sok zsufolt hazak elbtt folytak. ’

,.Mi tértént holnap?” Ez a minduntalan felhang-
z0, tragikusan groteszk kérdés a mozgatoja Sitd
Andrasj dramajanak, a Nagy Sandor kérnyezeté-
ben jatszodo, A szuzai mennyegzd-nek. A szerzd azt
a koncentralt dramaturgiai pillanatot valasztja mi-

ve cselekményi idejéiil, amelyben a fordulopontja-
hoz érkezik a vilaghoditd Alexandroszban egy ré-
gen kezd6dott atvaltozasi folyamat: a nagy tehet-
ségii, sokra hivatott uralkoddbol szeszélyes, meg-
kozelithetetlen, a foldi léptéket feledd, Gnjelolt fél-
isten sziletik, aki ezaltal mind6rékre megsziinik a
~tények szolgaja” lenni, aki — végtelen 6nhittséggel
- mondja tollba mult idében a-jévends kronikdjdt.

A természeti torvény szikar tényeivel vald szem-
beszallasanak bizonysaga a héditasai soran leiga-
zott népek asszimildlasara sz6tt nagyszabasi kon-
cepcid, amelyrdl Kalliszthenész, a darabbeli torté-
netird a kovetkezGket jegyezte fel: , Arisztotelész
Alexandroszt arra tanitotta, hogy a gorégokkel és a
maceddnokkal ugy banjon, mint vértestvéreivel,
azokat ellenben, akik nem g6érogok, macedonok,
hanem perzsik és masfajta barbarok, ugy kezelje és
hasznositsa, mint az allatokat vagy ndvényeket.
Alexandrosz azonban eltért mesterének tanitasatol
és birodalmat a valtozatos népek egyesitésének
bblcs gondolatara épitette f61. Okumenia, szinkre-
tizmus - ez lett iranyad6 gondolata a meghdditott
népek veszélyes sokféleségének megsziintetése vé-
gett.” Az alexandroszi lelemény prébéja, a népek
asszimilalasdra t6r8 igyekezetének els6 allomésa
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volt a hatalmas szuzai mennyegz8, amelyen — az
uralkodd parancsara — tizezer gordg és macedon
katona kotott hazassagot a megszallt Perzsia haja-
donjaival. Ez a vilagtorténelmi tanulsaga kényszer-
nasz a téméija és cselekményi kerete Siitd Andras
darabjanak. .
Az adott eseménymag koré kétfokusza dramat
' épit az ird. Az egyik gytijtopont a megvaltozott, is-
tenné nyilvanitott Alexandrosz szembekeriilése
gyermekkori baratjaval, legf6bb tanacsadojaval, az
uralkodoéja iranti hiiségét nap nap utan, akar mé-
regproba aran is bizonyité Parmenionnal. Parme-
nion — a gyermekkori bardtsag erejének hitében
— vissza meri utasitani a szamara kiutalt meny-
asszonyt mert nem bizik a szerelem és énkéntesség
elvét figyelmen kiviil hagyé asszimilaciés koncep-
ci6 sikerében. Hiszen tudja jol: az 6kumenikus el-
rendezés dlharmonija addig tarthaté csak fenn,
ameddig a parancsszo hatalma terjed. Lehet pa-
rancsra hazasodni, lehet szaporodni, de a vilagra
jott gyermek annak a hazanak lesz meghalni kész
allampolgara, amelyik haza benne a szunnyado el-
mét gyermekalmabol - a maga szamara — foléb-
reszti. S ugyan kinek volna hatalma betiltani a per-
zsa asszonyok boélcsédalait, elapasztani az anya-
nyelv forrasait? Es azt is tudja Parmenion — ez
szembeszegulésének masik oka —, ho'gy Alexand-
rosz megisteniilése — attol a pillanattol fogva,
amint termében legongydlitették a fekete szénye-
get, amely kijel6li, hany lépésre kell megallni a
trontol az uralkodo szine el6tt — zsdkutca. Egy do-
logban azonban csalatkozik Parmenion: a barat-
sag erejében. Azon a napon, amikor - élve érvé-
nyesnek hitt jogaival — kijelenti, hogy ,,az istenség
zsakutca”, majd visszautasitja a szamara kijellt
menyasszonyt; tragikus félreértés aldozata lesz:
nem veszi észre, hogy neki sincs Gtja tobbe az Is-
ten-Alexandrosz szivéhez és értelméhez. Mert a
foldi valdsag és az anyagtalan-testetlen eszmévé
lett imperator kézott a jovoben helytartok kozveti-
tenek, akik ostoba végrehajtoi, értetlen fanatikusai
vagy szinlelt hiv6i az eszmének, aKik rettegdi egy-
.masnak, s gyiil6l6i annak, aki nem kényszerill ra,
hogy részt vegyen az Alexandrosz ,.bizalmara va-
gyakozok ligetGversenyében”. Ok vezetik majd
Sdndor kezét, amid6n alairja Parmenion halalos
itéletét. '

Siitd Andras dramaturgidjaban hagyomanya
van a nagy egyéniségek megiitk6zésének. A Csillag
a mdglydn-ban Szervét és Kalvin ugyancsak ifjuko-
fi elvbaratok, diaktarsak; tigyiik, s az iigyik feldli
gondolkodasuk kozos, és k6zos eszme vezérli Gket
késébb is, a reformacio ideaja. Am utjuk egy pon-
ton kettévalik: amig Szervét megmarad az ‘brok

~ megujulés, a permanens tovabbfejlesztés hirdetdjé-
nek, addig Kalvin abban az allapotiban akarja
konzervalni a reformaciét, amelyben allamvallds-

744

s, a hatalom ideoldgiajava valt. A kételkedés jo-
gat, a személyiség autonomiajanak tiszteletben tar-
tasat kovetelé Szervét (és Parmenion) olyan hely-
zetben kerilnek szembe hajdani baratjukkal, ami-
kor azoknak mar nem érdeke az allamideoldgia
rugalmassaganak fOnntartasa, de képtelenek is
volnanak fonntartani azt, mert a hatalom gyakor-
lasa — 8rzése és céljainak érvényre juttatasa — érde-
kében altaluk 1étrehozott nagy apparatusu gépezet
egy pillanatban fiiggetlenedett téliik, s az esemé-
nyek alakuldsanak immar a tehetetlenség torvé-
nyei szabnak iranyt. Es mivel — akar Szervét - Par-
menion sem ,,meri — Németh Laszlo szavait idézve
— elengedni az igazsag kezét”, aldozatul esnek
mindketten a tervezdjiikk kezébdl kiszabadult, ma-
gatél 6rlé mechanizmusnak.

Csupan ezt a cselekményvonulatot tekintve, 4
szuzai menyegzé-t is Sité Andras nagy szellemtor-
téneti példazatai soraba, a Csillag a mdglydn, az
Egy l6csiszdr virdgvasdrnapja, a Kdin és Abel mellé
tartozonak gondolhatnink. A szerzd dramaturgiai
Ujitdsa — a kétfokuszu cselekményvezetés — azon-
ban mas hangsulyt ad a darabnak. A masodik
gyujtopont: Parmenion és Eanna kapcsolata. Eb-
ben ,Nagy Sandor baratjinak és hadvezérének,
Parmenionnak és a legy6zott perzsa vezér, Bétisz
lanyanak, Eannanak a szerelem és az dnkéntesség
jegyében kibontakozdé emberi kapcsolata szall
szembe az embertdl elidegenedett hatalom erdsza-
kosan boldogité és megvaltd szandékaval.”* A fol-
oldhatatlanul paradox helyzet ~ hogy Parmenion
azt a lanyt szereti, akinek a kezét, mint Sandor
ajandékat nem fogadta el - csak tragédidhoz vezet-
het. A kinyilvanitott engedetlenséget az onkéntes
vallalas demonstracidjaval tetézni kettds biinnek
tlinik ol a hatalom szemében. Am halala, amely
kegyetlen véget vet egy tiszta, foldi szerelemnek, s
ugyanakkor meg is hilsit egyet a terpbe iktarort na-
szok koziil; a befejezés katarktikus pillanatiban
teljes igazsagot szolgaltat Parmenionnak: bizony-
sagat adja, hogy az er6szakos testvériesités prog-
ramja zsakutca, mert a térvény parancsszava ki-
zarja az 6nkéntességet, az 6nkéntesség hianya pe-
dig meg6li a szerelmet, s a szerelem hianyaban
bontja riigyeit az engedetlenség. A szembeszegiilok
tragédiaja a maga evokativ erejével ugyanakkor
,.azt sugallja, hogy a hatalom hatalma ott ér véget,
ahol az ember voltahoz ragaszkod6 ember felemeli
a fejét és a maga belsé torvényei szerint cselek-
szik”* azért a legnemesebb célért, amelyet Parme-
nion igy fogalmaz meg Kalliszthenésznek: ,,0! Vé-.
giil is minden tugy tortént, ahogy felolvastad. Mi
tortént holnap hajnalban? Megmondom: almaik-

*-gal jelolt idézetek Galfalvi Zsolt tollabol szarmaznak.
Kritikaja A humdnum drdmdja és fénytirése cimmel Buka-
restben jelent meg (4 Hét, 1981. marcius 20.).



bol az emberek mind kimenekiiltek. Ketten szem-
be mentiink veliik félelem és emlékezet nélkiil.
Erosz folismert benniinket és azt mondta: legyen
tiétek ez a lakatlan dlom.”

A szuzai menyegzd nem hitvitdzo drama. A két-
fokuszu dramaturgiai épitkezés révén - a korabbi
dramak egy gondolati ivvé szilarduld eszmekonst-
rukcidja helyett — tagabb teret kap a féhdsoket ko-
rilvevé-behalozd valdsagviszonylatok megjeleni-
tése. A két linearis, végpontjaban 6sszeolelkezd
cselekményi iv kozott pokhaloszerlien fesziilnek
-azok az eseményszalak, epizddnyi dialdgusok,
amelyek egyfel6l arnyaltan és érzékletesen tiikro-
zik a szinpadon testi valdjaban nem is mutatkozé
Alexandrosz metamorfézisanak folyamatat, mas-
feld! lajstromba veszik ,,a népeket leigazo ¢és a lel-
keket hoditani kivané nagysandorok dicséségét
zGgato” hellén hadinép megannyi jellemtipusat, il-
letve szamot vetnek a perzsa ellenallast kifejezd le-
hetséges magatartasformakkal is. Ebb6l a sokréti-
en Osszetett szerkezeti: torténetbsl - ellentétben a
korabbi miivekkel — nem tértéhelmi példazat szii-
letik, hanem imponaldan tag érvényességii parabo-
la, amely — éppen kivételes szellemi terjedelménél
fogva — a szinpadra allitonak a legkiilonfélébb je-
lentéshangsilyokat kinalja. ElStérbe keriilhet az
alexandroszi taktika armanyanak leleplezése, vagy
az embertd] elidegenedett hataloin természetrajza,
esetleg az onnallosult hatalmi gépezet szerkezeté-
nek bemutatasa, de hangsulyt kaphat a perzsa el-
lenallas egységét kikezd8, nem eredménytelen ma-
nipulaciok szovevényének meglattatasa is. Szolgal-
hat a zsakutcaba torkollé istehités nemcsak biro-
dalmak, de kisebb or$zégok, sdt egy orszagnal ki-
sebb kdzdsség vezetésére vonatkozo tanulsagok-
kal. Végs6 iizenetében sugallhatja a darab - a
fennmaradas feltételeként — Bétisz ellenallasanak
igazsagat, és sugallhatja az igényt a hatalmi pa-
rancs altal lehetetlenné lett bartoki eszme, az egy-

massal sorsk$zdsségben é16 kicsiny népek és nem- -

zetek onkéntes kozeledésének megvalositasara.**
A budapesti eladas az anyag, a dramaszerkezet
és a megjelenités eszkdzeinek tdkéletes harmas
egységét teremti meg. Ruszt Jozsef — miivészileg
sziikségtelenill sok rendez6i munkaja kozepett —
Onmagara talalt ebben a darabban: ,szertartas-
szinhazanak” régr6l ismert hataselemei adekvat
tartalomra leltek Siité Andras dramajaban. Hiszen
A szuzai menyegzd csakugyan ritualis jaték: a hu-
manum alarcaba 6lt6z6tt erdszak cinikusan kiter-
velt, pogany szertartasa, az emberlét elemi jogait
tipro tragikomédia.
** A parabola érvényességi tartomanyainak e tigassaga
veszélyeket is rejt magaban. Egyik legjelesebb napilapunk
kritikusa példaul Nagy Sandor sanda szandékaiban vélte
folfedezni a bartoki gondolat, s6t a proletar internaciona-
lizmus eszméjének csirait. Sajatos asszociacio. . .

Ruszt Jozsef szinpadan a teljes dramat jatsszak.
A rendezé minden igyekezete arra jranyul, hogy
épségben és egészében kozvetitse a poétikus mon-
datok marvanyaba foglalt monumentélis eszmei
konstrukciot. A roviditett szoveg (Berkes Erzsébet
dramaturg harombol két felvonasra siritette a ter-
jedelmet) nem vész el, de nem is hangsilyoz tul
semmit az iréi gondolatok sokasagabol. A jelen-
téstobbletet — a parabolikus absztrakcio sejtetd ér-
telmezését ~ a szbvegen kiviili hatasok kézvetitik.
A torténések és a jellemek modellszeriiségét a szin-
padi mozgas stilizaltsaga, a szévegintonacié meg-
emeltsége és a szinészi egyéniség szabad kisugarza-
sa teszi egyszerre altalanos érvényességiivé és mély
emberi valosaggal telitetté. Az irott szoveg érvé-
nyességi tartomanyai tagassaganak fenntartasaban
a zenei anyag Osszeallitasa kap megkiilonboztetett
funkciot: a nagybirodalmi 1éptekii jelentésvonat-
kozast egy tangéritmusba tltetett keleti szlav nép-
zenei alkotas dallama teremti meg, a kis népek
testvériesiilésének bartoki eszméjére a Concerto
utal, a kotlaborans kirilyné bevonuldsat pedig
spanyol tangé Kiséri. !

Nagy, jelentéshordozo szerep jut a diszletnek.
Csanyi Arpad jatékterén a félemelkedd sator az
emberi nem k6z6s akla. Teret és id6t nem meghata-
rozo, mégis, itt és most, kozel és tavol lévé; mult,
jelen, jovendd, egyediség és altalanossag szerves
6tvozddése. A kopjafat, népmesei vadaszkolindak
szarvasat s fesziil6 keblii néalakot egyszerre for-
mazo6 fatdrzsbél — mint hattérbsl — nd ki az a ha-
talmas, a rajta allokkal hol siillyedd, hol emetkedd
vaspodium, amelyen zajlik a Sandor ,.erés kezei
kozott megh1izodo torténelem”. A hattérbe veszd
fatérzs antropomorf ivei s az emelvény geometri-
kus racsozatanak kontrasztja plasztikus kifejezése
az emberlét Alexandrosz kinalta esélyeinek. Csa-
nyi Arpad jatékterének jelentésvilagaba harmoni-
kusan illeszkednek Schaffer Judit fanyar bolcses-
seggel alkotott jelmezei. Az altala tervezett ruha-

‘kat visel6 hellének - hihetetlen moédon. - meghdk-

kentben természetes vegyiilékei egy gordg allam-
férfinak, egy moc parasztnak és egy militarista al-
lam vagy katonai junta mundéros tisztjének.
Minden metanyelvi megjelenitd eszkéznél fon-
tosabb azenban a szinészi jaték. A Nemzeti Szin-
haz a ma elképzelhetd legjobb szereposztasban vit-
te szinre a dramat. A rendezd folszabaditotta szi-
nészi tehetség jellemet tudott lehelni valamennyi,
inkabb modellt képviseld, mint egyedi vonasokat
hordoz6 figurdba. Balkay Géza (Parmenion) és
Szirtes Agnes (Eanna) kett3sét sziikséges az els6
helyen emlitenem. Balkay a nagy feladatok megol-
dasara érett milvész biztonsagaval jarja be azt az
utat, amelyet Parmenionnak lélekben a kegyenc
magabiztossagatol, a tudat megroppandsanak vi-
zioin, a felcsilland lehetség mohd megragadasan
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at, a reménytelenség belatasaig meg kell tennie.
Eanna sorsanak ive sem egyenesebb. Népe és 6n-
ndn testi-lelki megalazottsaga taplalja a hellének
iranti gyiloletét, amikor Parmenionnal talatkozik,
s akkor szakitja el téle szerelmét a hatalom szeszé-
lye, amire megtanulja kiilénvalasztani a személyes
névmasok tobbes szamatol az egyes szamukat,
amire ki tudja ejteni a ,,£i”-ben stiris6d6 indulat
nélkil a ,te” szocskat. Ez a pillanat - a kollektiv
emlékezet feletti gyGzelem - csodalatos koltSi
tancban fejezédik ki. Az erotikus mozdulatokkal
kisért, mégis testetlennek tetsz6, lebegd korforgas
a legemberibb szertartas: evvel csak a sziv valosa-
gos istenének lehet dldozni ~ az Ammon papjai al-
tal felszenteltnek soha.

A két fiatal szinész feledhetetlen alakitasa mel- .

lett figyelmet keltenck a balvanyimadas szertartas,,

mestereinek szerepében: Bessenyei Ferenc (Klei-
tosz), Avar Istvan (Demetriosz) és Gelley Kornél
(Lysimachosz), a harom helytart. Sinkovits Imre
(Bétisz) szerepformalasabol a végletesen kiszolgal-
tatott helyzetében is folényben levd hds egyénisége
sugarzik. Nemesen emelkedett, de fegyelmezett pa-
tosza megerdsit benniinket az ellenallas értelme-
nek hitében. Kun Vilmos (Kalliszthenész) a csér-
gosipkajat 6nként s a legeslegbeliil tragikus irénia-
val és rezignacioval visel6 bélcs bolondja, alazatos
jegyzdje a minden igeid6ben hamisan diktalt torté-
nclemnek. Aki A szuzai menyegzd eléadasan — a
név szerint emlitetteken kiviil is — szinpadra 1ép,
dolgat a feladat nagysagahoz mért, megkilénbdz-
tetett miivészi és emberi felelgsségtudattal teszi.

BALOGH TIBOR

FILM

Szabé Istvan Mephistdja

A ,szerzdi film” fogalma, problémdja jo két évtize-
de, a francia uj hulldm virdgzdsa idején bukkant fel.
Ez a kifejezés és a mogitte meghuzodo gondolat az-
ota is sok vitdra, félreértésre ad alkalmat. Napja-
inkban fGleg amerikai filmieoretikusok foglalkoz-
nak a kérdéssel. Leggyakrabban felmeriilé megfo-
galmazdsa: olyan filmalkotdst értenek rajta, amely-
ben az alkotd 1obbfajta mindségben is jegyzi a fil-
met, elsGsorban mint iré. Igen dm, de példdaul Anto-
nioni vagy Fellini filmjeit gyakran négyen, éten is ir-
Jjadk, kiting irék, mdrpedig ndluk ,szerz6ibb” filmet
aligha készitettek a film torténete soran. Lényegé-
ben minden nagy egyvéniség . szerzGi” filmet alko-
tott. Chaplin, René Clair, Eizenstein igazan a film-
miivészet rangos szerz6i kdzé tartoznak, fiiggetleniil
attél, milyen szamu és funkcioju tdrsalkotékkal ké-
szitették filmjeiket. Az egyéni-hang, a vildgrol val-
lott szemlélet, a gondolar igazsaga, ereje, biZonydra
ezek a donté mozzanatok egy alkotds megitélésénél.

' A magyar rendezék kézétt takin leggyakrabban
Szabo Istvan filmjeivel kapcsolathan hangzott el a
szerzéi film” megnevezés. Erdemes felidézni, mit
vdlaszolt a fiatal rendezd akkor, amikor elsé nagyjd-
tékfilmje, az Almodozasok kora (1964) alkalmd-
bol egy hosszabb magnetofonbeszélgetés sordn neki-
szegezték a kérdést ,szerz8i” magatartasaval kap-
csolatban. Ezeket mondua: , Erzésem szerint ahhoz,
hogy a film is a tobbihez hasonlo értékkel biro miivé-
szet legyen, mindenképpen az kell, hogy azok, akik
a filmeket csindljdk, sajdt vilagldtdsukat és gondola-
taikat filmesitsék meg. Ehhez természetesen nem
Sfeltétleniil sziikséges, hogy konkrét élmeényeik legye-
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nek ezek a dolgok, de azok az.igazdn értékes film-
rendezdk, akik a sajdt vildgukat alakitigk ki. A
filmmiivészet tovabbfejlédésének, remélem, ez az ut-
ja.” ’

Mindezt azért emlitjiik, mert mdr a Bizalom
(1980) cimi filmjénél is szovd tetiék kritikusai,
hogy nemzedéke problémdit szubjektiv, lirai hangon
kizIl6 rendezd ennél a filmnél mintha hangot vdltott
volna és belsébb, dltalinosabb pszichologiai problé-
mdk dabrazolasa felé fordulna. A legutobbi Szabé
Istvan-film, a Mephisto pedig, szakitva az eddigi
hagyomdnyokkal, nem sajat irodalmi anyaghol keé-
sziilt, hanem regény, méghozzd kilfoldi szerzé
konyve a mii alapja. De maradjunk elébb a Biza-
lom-ndl, mely tomdren, szinte a klasszikus tragé-
didk zdrt egységében meséli el egy furcsa, de az
adott idépontban, Budapest ostromdnak utolso sza-
kaszdban mégsem lehetetlen kapcsolat ioriénetér.
A filmben megtaldljuk a Szabo Istvanra oly jellemzé
lirai hangVételt, de ugyanakkor a szerelem dbrdzold-
sdan il hiteles képet kapunk 1944-rél is, és végiil
olyan mordlis, vagy ha ugy tetszik, torténelmi prob-
lémdkat vet fel, mint a bizalom kérdése, mely elére-
vetiti és sugallja az Gtvenes évek vdlsdgait és napja-
inkig él. A film erénye abban rejlik, hogy messzire
keriili az ugynevezett parabola egyszerisitéseit, az
allegéria virdgnyelvét, és a hiteles szerelmi tirténet
ad alkalmat gazdag asszocidciokra. Igy ko261 sok-
réti mondanivalot, igy vdlik emberivé.

A Mephisto a sajdt hangot megdrz6 fejlodésnek
ezt a vonalat kéveti. Hogyan jutott a film torténete-
hez? A rendezd Nyugat-Németorszdghan forgat, a
producer kezébe nyom egy konyvet, olvassa el, taldn
érdekes lesz szamdra. Klaus Mann Mephisto cimil
kulcsregénye a kétet, afféle politikai pamflet a te-
hetségét eldarulo, gyengeséghbél, karrierizmusbol ve-
gil is a ndcik érdekeit szolgdlé szinészrél. Az



1936-ban irt konyv tele van atelier jellegii célzdasok-
kal, személyes indulatokkal. Szabo Istvdn fantdzig-
Jdt mégis azonnal megragadja, izgalmas film leheté-
ségét ldtja benne. Sokat jar mindkét Németorszdg-
ban és mindkét Berlinben. Filmeket néz azokrol az
id6krél, a korszakot dtélt emberekkel beszélget.
Szabot egész pdlydja sordn korunk problémdi, a vd-
lasztds kényszere és lehetdsége éppen ugy foglalkoz-
tattdk, mint a szerepjdtszds kérdése. Egyre kevésbé
torédott a Klaus Mann-regény konkrét anyagdval,
egyre jobban a fbalak, a szinész jelleme érdekelte.
A forgatokonyvirdsndl segitétarsat keresett és ka-
pott Dobai Péter személyében. A forgaids idején

Koltai Lajos nagyszerii hangulati, a kort idézé ope-

ratdéri munkdja valdsitotta meg az addig csak felsej-
16 képeket. Végiil kongenidlis alkotétdrsakat taldlt
a szinészek, elsésorban a Hendrik Hdfgent alakité
Klaus Maria Brandauer és a Tabornagyot megsze-
mélyesité Rolf Hoppe személyében. Mindezekbdl a
tényezokbol, a filmkészités sokdgu munkdja sordn

kialakult az a milalkotds, mely Szabé Istvdn sajdt -

vildgdr tiikrézi. Méghozzd olyan szinten és olyan
migonddal megvalésitva, mely nemcsak az & élet-
muvében, hanem egyetemes szinten is kiemelkedd
alkotdssd teszi a filmet. i
A Mephisto kdzponti alakja Hendrik Hifgen.
Tehetséges miivész. Baloldali avantgarde kisérleti
zinpadokon tinik fel mint szinész és rendezd. A sze-
replés, a sikervdgy nemcsak jellemzé emberi tulaj-
donsdga, hanem mesterségének is alapvetd problé-
mdja. A nemzetiszocialista hatalomdtvételt kivetd-
en rovid tétovdzds utdn vdllalja, hogy marad az ij
rendszerben, enged a csdbitdsoknak, hamarosan a
ndcik népszerii szinésze és az dllam egyik vezérének
kedvence lesz. A szinpadon az uj eszméknek megfe-
leld szellemes és dinamikus Mephistét formdl meg
Goethe Faust-jdban, de a maganéletben tétova, be-
Jfolydsolhaté. Feltartéztathatatlanul emelkedik fel-
felé, mdr nemcsak szinész, hanem az dllami szinhd-
zak egyik legfobb vezetdje. Kozben pontosan ldtja,
mi tGrténik kérilitte, mi ennek a sikernek az dra.
Azzal hitegeti magdt, hogy a vdratlanul és rejtélye-
sen eltiiné emberek tomegébdl néha sikeriil valakit
megmentenie, é\a kulturdt is 6rzi a mind vadabbul
tombolo diktatirdban. Am egyre gyakrabban teszi
fel dnmagdnak a kérdést: milyen célt is szolgal tu-
lajdonképpen? Es amikor a kegyoszté és dorgdls
nagy pdrtfogo, a Tdbornagy egy esti mulatozds tob-
zdddsa utdn spontdn otlettel kiviszi az uj olimpiai
stadionba és a reflektorok villédzo, hidegen fehér fé-
nyei kizé I6ki, mdr higba tor fel beldle a kétségbe-
esett nytiszités: mit akarnak télem, én csak szinész
vagyok. Nincs bélcs megalkuvds, okos taktika, bdr-
mi dron nem lehet kompromisszumot kotni.

Szabo Istvdn rendkivil drnyalt, pontos képet al-
kot errél a bonyolult jellemrdl. A baloldali 'lizas
kezdeményezésektsl a belsé meghasonldst jelentd
jobboldali ,dicséségig” hossziu utat jar be Hendrik
Hofgen. Szabé Istvan nem hangsilyoz tul, hagyja
kibomlani a cselekményt, ezen beliil a szerepldk jel-
lemét. Ugyanakkor rendkiviil tudatosan, pontosan
szerkeszti meg filmjét, nincs felesleges mozzanata,
oda nem illé képe. Ez a dinamikus, vonzo és izgal-
mas cselekményszivés és 6konomikus dsszedllitds uj
mozzanat a rendezé munkdssdgdban, de képszer-
kesztésében, szereplGinek mozgatdsdban, jellemzés-
ben, szinészvezetésben vitathatatlanul.ott taldljuk a
rd oly jellemzd gondolkoddsmédot és formanyelvet.

A weimari Németorszdg bukdsa, a harmadik biro-
dalom kora kedvelt témdja az utébbi évek eurdpai
Sfilmmiivészetének. Visconti, Bergman, Fassbinder, a
szinészbol rendez6vé elolépé David Hemmings mind
ehhez a témdhoz nyiultak. Ariane Mnouchkine ren-
dezésében meg szintén a Mephisto televizios vdlto-
zata késziilt el. Mindenfajta rangsorolds természete-
sen mesterkélt és értelmetlen dolog lenne, de azért
ide kivankozik, hogy Szabé Mephisto-janak légkir-
teremtése, kort idéz6 dbrazoldsmddja pdratlanul jé
és hiteles. Ennyire beliilrl,. ennyire emberkozelben
aligha ldttuk még ezt az idészakot. Ami nem gyengi-
ti, hanem éppen erésiti a kor birdlatdt. A film egyik
legnagyobb erénye, hogy soha nem fest fekete-fehé-
ren. A jovidlis Tabornagy egyetlen vészt joslo mon-
data, a Professzor fanatikusan eladott programja
tomdrebben és félelmesebben jellemzi az egész kor-
szakot, mintha statiszta hadseregek vonulndnak fel.
Ebben a koncepcioban Szabénak még arra is jut ide-
Jje. hogy alig feltiing, finom utaldsokkal idézze az
eredeti regény életanyagdt, a Mann csaldd tagjainak
bonyolult kapcsolatait a szinészhez (akinek modell-
Jje Gustaf Griindgens volt). A megvalésitds magas
szinvonaldhoz nem kis mértékben jarult hozzd a kiti-
nd szereposztds és szinészvezetés. A rendezdé nagy-
szertien Gtvozi a kilfoldi és magyar szinészek, a hi-
vatdsosak és a jellemzd arcélii amatdrok jatékat.

Filmiink f8szerepldje — nyilatkozta egy interji
sordn Szabo Istvdn — a mindig-tdmogatottak, a min-
denki dgltal elfogadottak; a mindig csak sikeresen, si-
kerekben élni tudék, csak a napos oldalon jdrni haj-
landok csoportjdba tartozik, és igy valéban meglevd
kivételes tehetsége, egyértelmii értékei minden rossz
érdek szerint felhaszndlhatok.” A nagyszerti kor-
rajz, a hiteles karakter dbrdzoldsa mellett igy vdlik
ditaldnos érvényivé Szabo Istvan Mephisto-jdnak
mondanivaldja.

" KARCSAI KULCSAR ISTVAN
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RESUME

Un probléme social d’une acuité particuliére est au centre de notre numéro d’Octobre : la condi-
tion des Tsiganes en Hongrie. Actuellement, environ 400 000 Tsiganes vivent dans notre pays, ce
. qui fait 4 p. 100 de la population, 6 p. 100 des enfants en 4ge scolaire (6 2 15 ans) et 10 p. 100 des
écoliers commengant leurs études primaires. — Sous le titre Evangélisation en marge de la société,
Ferenc TOMKA, Professeur au Séminaire d’Eger, fait ’exposé de la situation des Tsiganes ainsi
que d’autres couches sociales défavorisées, telles que les alcooliques, les malades mentaux et les
criminels, en examinant leurs liens avec I’Eglise. Pour rédiger son étude, le Professeur s’est fondé
sur les expériences recueillies au cours du service pastoral rempli au milieu de ces marginaux.
L’autour passe en revue les causes qui sont a I'origine de la situation défavorable des Tsiganes :
une fraction assez considérable de la population hongroise nourrit des préjugés a leur égard et si
’ockasion s’en présente, elle ne manque pas de leur manifester son mépris ; en raison de leur.bas
niveau d’instruction, nombre d’entre eux se voient contraints aux besognes les plus dures et sou-
vent les plus malsaines ;4 cause de leur famille nombreuse, la plupart des femmes restent dans
leur foyer et en conséquence, le membre travailleur, en général le pére, doit entretenir trois fois
plus de personnes que ce n’est le cas dans une famille hongroise moyenne. Le revenu modique
“pour une personne ne leur permet pas de sortir de cette basse condition. L’article nous apprend
aussi que 20 p. 100 des Tsiganes continuent 4 vivre méme de nos jours dans des colonies a part,
leur 4ge moyen est inférieur a celui des individus non-Tsiganes et de plus, les maladies infectieu-
ses se propagent plus rapidement parmi eux.

Il n’y a pas que sur le plan social que les Tsiganes ont des difficultés, ils ont aussi des problé-
mes d’ordre linguistique, ethnique et culturel. Ce sont ces problémes qui sont éclairés par Mikl16s
HADAS dans son interview faite avec Béla SZAKCSI LAKATOS, musicien de jazz bien connu,
ayant joué pendant dix ans de la musique de divertissement et de jazz en Europe occidentale et en
Amérique. Actuellement, il enseigne le piano a la section du jazz 4 'Ecole de musique Bartok Bé-
la de Budapest. Dans l'interview, SZAKCSI LAKATOS rappelle les grandes difficultés qu’il a
connues, une fois sorti de son milieu tsigane, pour se créer une situation dahs la vie artistique,
tout en ne cachant pas qu’il en redevable a sa foi en Dieu.Interrogé par le reporter sur les trois
premiéres décennies de sa vie, il a répondu : « Je vivais comme une brute. Certes, j’aimais la mu-
sique, mais je n’ai pas su me vouer véritablement a elle. Je ne regrette pas seulement d’avoir mené
une vie désérdonnée, mais aussi d’avoir perdu énormément de.temps. Il est vraiment intéressant
d’observer q'uc les gens qui marchent moralement dans les ténébres, préférent vivre de nuit et
dormir le jour. Ils ignorent ce qu’est la lumiére. Non seulement au sens spirituel, mais au sens
propre méme du terme. Je regrette d’avoir giché ces temps-1a. Mais un jour, une étincelle a jailli
au fond de mon Ame et d’un bond, j'en suis sorti. Et puisque je crois en Dieu, je ne
peux que Lui attribuer ma délivrance du mal. »

Nous publions le reportage qui, émis par la Radio Hongroise, a été fait par Imre HEGY] et
Marta KOVALIK parmi les Tsiganes d’un petit village situé¢ dans le Nord-Est de la Grande Plai-
ne Hongroise. La musique d’accompagnement de ’émission a été tirée de la messe qu’Ariel RA-
MIREZ a composée en 1963 sous le titre Misa Criolla sur des rythmes puisés dans la musique
populaire sud-américaine. - Maria S. GYURKOVICS fait part des expériences qu’elle a faites
au cours d’une enquéte sociologique menée dans une colonie des Tsiganes d’un petit village (Ho-
dasz) situé dans la méme région de la Hongrie. — Informations sur les travaux du Congrés tenu a
,Gottingen (République Fédérale d’Allemagne) du 16 au 22 mai dernier avec la participation de
délégations tsiganes de pays européens — Poémes de quelques poétes tsiganes.

'
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Nous ouvrons une nouvelle rubrique sous le titre « Disputa ». Le lecteur pourra y lire des écrits
dus, si possible, A plusieurs auteurs sur des questions concernant la vie de foi, un tel ou tel prob-
léme de 1a morale ou de la philosophie. Jozsef TORNALI, pocte, inaugure cette rubrique par son
témbignage lyrique sur les rapports entre Dieu, I'univers et ’homme. II analyse les lois de I’évo-
lution ainsi que les contradictions de celle-ci, nos victoires et nos échecs humains. A spn tour, Fe-
renc GAL, Professeur 4 I’ Académie de Théologie Catholique de Budapest, aborde les pensées ly-
riques du poéte avec I’objectivité scientifique de la théologie.

2¢ partie et fin de 1'étude de Ferenc SINKO sur Le Sort des reliques du roi saint Ladislas aux
XVF et XVII siécles. L'historien y rend compte de la destruction des derniéres reliques de notre
salnt roi (pour la 1 partie, voir le numéro d’ Aout)

La traduction intégrale hongrmse parue en 1978 de ’'ouvrage Ou bien ... ou bien (1843) de
Séren KIERKEGAARD a ravivé en Hongrie I'intérét pour le philosophe danois. Aussi Janos
REISINGER a-t-il entrepris la tiche de faire I’analyse de cette ceuvre capitale d¢ KIERKE-
GAARD. - Nouvelle de Sindor KENDE racontant les vicissitudes d’un Grec de gauche, émigré
en Hongrie et ayant fait un premier retour dans sa patrie.

(Margit NEMETH )

INHALT

In Vordergrund der Oktober-Nummer der Vigilia steht ein besonders akutes Gesellschaftspro-
blem: die Lage des Zigeunertums in Ungarn. In unserer Heimat leben augenblicklich ungefihr
vierhunderttausend Zigeuner; das sind vier Prozent der Bevilkerung, aber unter den schulpflich-
tigen Kindern (von 6 bis 15 Jahren) machen sie schon sechs Prozent aus und unter jenen die in
die erste Klasse kommen schon zehn Prozent. In seiner Studie, betitelt Evangelisation am Rande
der Gesellschaft untersucht Ferenc TOMKA, Theologieprofessor aus Eger, die Kontakte des Zi-
geunertums, und von anderen benachteiligten Gesellschaftsschichten, wie Alkoholikern, geistig
behinderte, und Vorbestrafter mit der Kirche, bezw. ihre Lage im Spiegel der Seelsorge. Die
Griinde der benachteiligten Lage der Zigeuner sind - wie der Autor es feststellt: ein nicht kleiner
Teil der ungarischen Bevolkerung benimmt sich voreingenommen ihnen gegeniiber und wenn
sich dazu Gelegenheit bietet, gibt dieser seiner Verachtung Ausdruck; wegen seiner niedrigen
Schulbildung kann ein bedeutender Teil der Zigeuner unverdndert nur die schwierigsten und oft
ungesundesten Arbeiten annehmen: infolge der grossen Familie bleibt die Mehrheit der Frauen
zu hause und so muss ein Erwerbstitiger, im allgemeinen der Vater, dreimal so viel Personen er-
halten als in einer durchschnittlichen ungarischen Familie. Und das niedrige pro Kopf Einkom-
men behindert die jungen Zigeuner sich aus ihrer benachteiligten Lage herauszuheben. Aus der
Studie stellt sich auch das heraus, dass zwanzig Prozent der Zigeuner bis heute in abgesonderten
. Kolonien leben, ihr Durchschnittsalter ist niedriger als das der nicht Zlgeuner und die Infek-
tionskrankheiten breiten sich unter ihnen viel schneller aus.

" Die Sorgen des Zigeunertums sind aber nicht ausschliesslich sozialen Ursprungs, sie haben
auch ethnologische, sprachliche und kulturelle Probleme. Dies stellt sich von dem Interview her-
aus, das Miklés HADAS mit dem in Europa und Amerika gleichfalls gut bekannten Jazzmusi-
ker, Béla SZAKCSI LAKATOS fiihrte, der zehn Jahre lang im Westen Unterhaltungs- und
Jazz-Musik spielte und derzeit an der Jazz Fakultit der Budapester Musik-Fachschule Béla Bar-
tok Klavier unterrichtet. Er erzihlt wie schwer es ihm war sich aus seiner Umgebung herauszu-
heben und sich im Leben und in der Welt der Kunst anzuklammern und er fiigt hinzu, wie sehr
ihm dabei sein Gottesglaube half. Auf die Frage des Reporters wie er lebte bevor er dreissig Jah-
re alt wurde, antwortet er: ,,Ich fiihrte ein tierisches Leben. Zwar liebte ich Musik, aber ich
konnte mich auch damit nicht richtig befassen. Ich bedauere nicht nur, dass ich so viel schlechtes
getan habe, sondern auch die viele Zeit die ich verlor. Viel, viel Zeit ist mir verloren gegan-
gen. .. Wie interessant, dass Leute die geistig im Dunkeln leben, ihre Zeit auch sonst eher in der
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Nacht vertreiben. Sie wissen nicht was Licht ist. Nicht nur geistig, auch it der Tat nicht. Ich be-

deuere diese Zeiten verschwendet zu haben. Es erhellte sich aber etwas in mir und es gelang mir
herauszuspringen. Und da ich an Gott glaube, schreibe ich auch Gott zu, dass es mir gelang mich
vom Bosen zu befreien.“

Im Rahmen desselben Themenkreises veroffentlichen wir weiterhin eine Reportage von Imre
HEGYT und Marta KOVALIK, die unter dem Titel Kreolmesse im ungarischen Rundfunk ge-
sendet wurde, sowie ein Referat von Maria S. GYURKOVICS iber die Zigeuner-Kolonie von
Hodasz (Ostungarn). Wir berichten auch von der Europiischen Zigeunerkonferenz die Ende
Mai in der Bundesrepublik Deutschland abgehalten wurde und brmgen einige Gedichte von jun-
gen Zigeuner Autoten.

Wir eroffnen in dieser Nummer eine neue Spalte, betitelt DISPUT. Hier werden im allge-
meinen kiirzere Beitrége iiber je eine Frage des Glaubenlebens, des ethischen Denkens und der
Philosophie, wenn mdglich aus der Feder mehrerer Autoren publiziert. Als erster meldet sich der
Dichter Jézsef TORNAI mit einem lyrischen Bekenntnis in dem er das Verhiltnis zwischen
Gott, Universum und Mensch bespricht. Er untersucht die Gesetzmissigkeiten unserer Entwick-
lung, ihre Widerspriiche, unsere menschlichen Siege und Niederlagen. Ferenc GAL, Professor
an der rémisch katholischen theologischen Akademie reflektiert aus theologischen Gesichts-
punkt auf die subjektiven Gedanken von TORNAL

Ferenc SINKO beendet sein Referat iiber das Schicksal der Andenken des Konigs Ladislaus
des Heiligen im 16. und 17. Jahrhundert; der HlStOI‘lkCr referiert hier iiber den Verfall der gegen-
stindlichen Andenken des Heiligen Komgs

Aus der Kritik-Spalte hebt sich eine Buch-Besprechung von Janos REISINGER hervor, in der
er das philosophische Werk von S. KIERKEGAARD, betitelt Entweder-Oder, bespricht. Das
Werk erschien vor kurzem zum ersten Mal in integral Ubersetzung auf ungarisch.

Im Literaturteil eine Erzdhlung von Sandor KENDE.
(Kdroly DOROMBY )
" CONTENTS

There is an especially acute social problem in the forefront of our October issue: the situation of
the gipsies in Hungary. There are about 400 thousand gipsies in our country at present; it is four
percent of the whole population; six percent of all the children at school age (from 6 to 15 years);
and ten percent of the children going to the first form of the primary school. In his study titled
Evangeh ation on the Confines of the Society Ferenc TOMKA, professor of the Seminary in Eger
examines the connection between the Church and the gipsies and other layers of society at a dis-
advantage, among others habitual drinkers, mentally deranged people and criminals. He ana-
lyses their situation from the point of view of pastorate. As the author maintains, the causes of
the disadvaritageous situation of the gipsiés are the following: many of the Hungarian popula-
tion are biased against them and they even give voice to their contempt if they can; as a conse-
quence of their low educational level most gipsies are still forced to do the most difficult and very
often the most unhealthy jobs; as a consequence of the big families most gipsy women stay at
home, so the only wage-earner, generally the father, has to keep three times as many persons as
in an average Hungarian family. The low income per head refrains young gipsies from leaving
behind their disadvantageous circumstances. We can learn from the article that twenty percent
of the gipsies still live in isolated colonies, their average age is shorter than that of the Hungari-
ans, and the different contagious diseaes spread more quickly among them.

But the troubles of the gibsies are not only of social origin, there are ethnic, language and cul-
tural ones, too. This appears from the interview made by Miklés HADAS with Béla SZAKCSI
- LAKATOS, who is a well-known jazz-musician both in Europe and in America. He worked in
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the West for ten years and at present he is a professor of piano at the jazz department of the Bar-
tok Béla College of Music. He tells us how difficult it was for him to find his place in life and in
the world of art after leaving behind his original circumsti#nces; he adds how much his faith
helped him in doing so. When the reporter asks him how he lived before his age of 30 he answers,
“I lived like an animal. Although I loved music I couldn’t really be engaged in it. I regret not
only my having done so much ill but also that period of my life. I wasted much time. .. It’s very
interesting that people who are immersed in spiritual gloom generally live at night and sleep the
day away. They don’t know what light is. Not only spiritually but in the proper sense of the word
either. I regret having wasted that time. But in a flash all became clear to me and I could escape.
-And as [ believe in God I thank Him that I could get rid of 3ll evil.”

In this part of our issue you can read a report titled Creole Mass by Imre HEGY1 and Marta
KOVALIK, which could be heard on the Hungarian Radio, and an article by Maria S. GYUR-
KOVICS about the gipsy colony in Hodasz (in Eastern Hungary). We report about the Euro-
pean gipsy conference that was held in West Germany at the end of May and we publish some
poems by young gipsy poets.

In our present issue we starta new cdlumn titled DISPUTE. We are gomg to publish short pieces
about the questions of religious life, ethical thinking and philosophy in general written by not
only one but two or more authors if possible. Now you can read the lyrical confession of the poet
Jozsef TORNALIL in which he comments upon, the relation of God, the universe and man. He
examines the regularities and contradictions of our development, our human victories and fai-
lures Ferenc GAL, the professor of the Catholic Theological Academy in Budapest explains Tor-
nai’s SLIb_]CCthC thoughts from a scientific, theological point of view.

Ferenc SINKO’s paper titled What Happened to the Saint Ladislas Relics in the 16th and 17th
Centuries ends in our present issue. The historian tells about the destruction of the last material
remains of our sacred king.

Among the reviews there is an outstanding one by Janos REISINGER. He writes about Séren
KIERKEGAARD’s philosophical work titled Either-Or. The work in full has recently been
published in Hungarian for the first time. Sandor KENDE's short story describes the life of a lef-
tist Greek emigrant in Hungary and his first return home.

(Katalin BERENYI)

SOMMARIO

Nel numero di ottobre di Vigilia sta in primo piano un problema sociale particolarmente acuto:
la situazione degli zingari in Ungheria. Attualmente ci vivono circa 400 mila, cio¢ il 4% della po-
polazione. 1l numero dei ragazzi di obbligo scolastico (dai 6 ai 15 anni) raggiunge per6 il 6%,
mentre quello dei bambini di 6 anni arriva al 10%,. Nel saggio dal titolo « Evangelizzazione alla
periferia della societa » il professore del seminario di Eger, Ferenc TOMKA, esamina il rapporto
con la Chiesa degli zingari e di altri strati sociali svantaggiati, come gl alcoolizzati, i malati di
mente ¢ i delinquenti, nonché la loro situazione nello specchio dell’attivita pastorale. Le ragioni
della situazione svantaggiosa degli zingari, secondo I’autore, sono appunto: i pregiudizi che gran
parte della popolazione ha ancora verso di loro e il disprezzo dimostrato ad ogni occasione; il
fatto che, per il basso livello culturale e scolastico, gran parte degli zingari ¢ costretta ancora
oggi a compiere i lavori pill pesanti e spesso anche pit malsani; che in seguito alla prole numero-
sa le donne restano quasi tutte a casa, per cui un solo lavoratore, per lo piu il padre, deve mante-
nere tré volte tante persone quanto un ungherese medio. 11 misero reddito pro capite impedisce
poi che i giovani si sollevino dalla loro posizione 'svantaggiata. Dall’articolo risulta che il 209,
degli zingari vive tuttora in colonie appartate, che la loro durata di vita &¢ minore della media na-
zionale e che sono piu facilmente colpiti da varie malattie contagiose.

Ma i problemi degli zingari non sono soltanto di origine sociale, ce ne sono di etnici, linguistici
e culturali, come risulta dall’intervista fatta da Miklos HADAS a Béla SZAKCSI LAKATOS, il
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musicista noto tanto in Europa che in America, che per dieci anni aveva suonato musica leggera

. ejazz in Occidente, ora invece € insegnante pianista-jazz alla Scuola di Musica « Béla Bartok » di
Budapest. Egli racconta quanto sia stato difficile elevarsi dall’ambiente zingaro alla vita e al
mondo dell’arte, e quanto lo abbia aiutato in questo la sua fede in Dio. Alla domanda del croni-
sta di come sia vissuto prima dei trent’anni, egli risponde: « Vivevo come un animale. Benché
amassi la musica, non potevo occuparmene seriamente. Non mi dispiace soltanto di aver fatto
male tante cose, ma di aver perduto tanto tempo. . ., E interessante, come coloro che spiritual- .
mente vivono nel buio, in generale vivano davvero d1 notte e dormano di giorno. Non sanno che
cosa sia la luce, non soIo spmtualmeme ma veramente. Mi dlsplace tanto di aver sprecato tutto -
quel tempo. Ma si € accesa in me una scintilla ¢ ho potuto uscirne. E siccome credo in Dio, attri:
buiscota Lui il merito di essere riuscito a liberarmi da ogni male. »

Sullo stesso tema riportiamo ancora la cronaca di Imre HEGY1 e Marta KOVALIK, trasmes-
sa per radio col titolo « Messa creola », e I'articolo di Maria S. GYURKOVICS sulla colonia
zingara di Hodasz, nell’Ungheria orientale. Diamo un resoconto della conferenza zingara euro-
pea tenutasi a fine maggio nella Germania Federale e pubblichiamo alcune poesie di giovani poe-
ti zingari. ]

Col presente numero iniziamo una nuova rubrica dal titolo « DISPUTA ». In questa riportia-
mo per lo pia brevi scritti, possibilmente non solo di uno, ma di due o piu autori, su questioni
inerenti la vita religiosa, il pensiero etico, la filosofia. Per primo si presenta il poeta Jozsef TOR-
NAI con la sua confessione lirica in cui analizza il rapporto tra Dio, l'universo e 'uomo, esami-
nando le leggi e le contraddizioni dello sviluppo umano, le conquiste ¢ le sconfitte dell'uomo. Fe-
renc GAL, professore all’ Accademia di Teologia Cattolica di Budapest, spiega dal punto di vista
scientifico e teologico il pensiero soggettivo di TORNAI -

Si conclude invece in questo numero « La sorte dei cimeli di San Ladislao nei secoli XVI.0 e
XVILo», in cui lo storico Ferenc SINKO riferisce come andarono distrutti gli ultimi oggetti del
santo re.
~ Trale critiche emerge lo scritto di Janos REISINGER che presenta l’opera filosofica di Séren
KIERKEGAARD « Entweder — oder » apparsa completa poco fa per la prima volta in Unghe-

* ria.

Una novella di Sandor KENDE descrive le emozioni di un emlgrame greco dx sinistra durante
la sua vita in Ungheria e la prima visita in patria.

(Brita FRANCHI )

A SZERKESZTOSEG KOZLI: Kérjiik kedves munkatarsainkat, hogy lapunknak szant kéziratai-
kat két példanyban (egy masolattal) és a szabvanynak megfeleld gépeléssel (egy oldalon 25 sorral,
egy sorban 60 letitéssel, kettds sorkdzzel, megfelelé margoval) kiildjék be, mert ezzel egyrészt meg-
konnyitik a nyomdai korrektiira munkajat, masrészt megkimélik a szerkeszt3séget a kéziratmaso-
las tobblet-koltségeitsl. — Kéziratokat és illusztraciokat, amelyeket nem mi kértiink, vagy eldze-
tesen nem beszéltiink meg, nem Orziink meg és nem kiildiink vissza. — Szerkesztéségi fogado-
orak: hétfo, kedd, csiitdrtok 9-16 oraig.
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Haza és nagyvilag

A Magyar Népkoztarsasag Elnoki Tandacsa 80. sziiletés-
napja alkalmabol. eredményes munkassaga elismeréséiil

Domokos Pal Péter

folkloristanak, irodalomtorténésznek a Munka Erdem-
rend arany fokozatat adomanyozta,

Baratunk, munkatarsunk, a mai magyar lira egyik jelentés
alakja,
Fay Ferenc

koltd 1981. junius 10-én hatvanéves koraban szivroham
kovetkeztében Torontoban elhunyt. Halala egész irodal-
munknak, a Vigilidnak, olvasdinknak silyos vesztesége.
Rajtunk milik, irokon, szerkesztdkdn, a koltészet ked-
veldin, hogy emlékét, miivészetét elevenen megtartsuk,
gondozzuk és idézziik a magyar ajku olvasdknak itthon
¢és kulféldon egyarant.

Fay Ferenc munkassiganak, életénck méltatasara la-
punkban visszatériink.

A Magyar Népkoztarsasag Elndki Tanacsa kiemelkedd
pedagogiai és tudomanyos munkassaga, valamint iro-
dalompolitikai tevékenysége elismeréseként, 60. sziiletés-
napja alkalmabol

Kiraly Istvan

Kossuth-dijas és allami dijas akadémikusnak, az Edtvos
Lorand Tudomanyegyetem tanszékvezZets egyetemi tana-
ranak a Szocialista Magyarorszagért Erdemrend kitiinte-
tést adomanyozta.

HIRUNK A VILAGBAN

A CSEO documentazione (Bologna) 198!. februari szama
olasz forditasban. teljes terjedelmében kozdlte Szennay
Andras Szenr Gellért lelkisége és teologidja c. irasat, vala-
mint Bosnyak Sandor Jézus élete a csangok szajhugyoma-
nyaban c. gytjtését. Mindkettd a Vigilia 1980. decemberi
szamaban jelent meg. A lap aprilisban Cserhati Jozsef pé-
csi plispOk Az egyhdzi kiskézosségek teoldgidja c. tanul-
manyat vette at marciusi szamunkbol.

A freiburgi CHRIST IN DER GEGENWART 1981. feb-
ruar 22-i szima beszamolt Hegyi Bélanak a januari Vigili-
aban megjelent programcikkérdl.  Hegyi eldszor is a Vigi-
lia utolsd harom évtizedét tekinti at - irja tébbek kozott.
- Megemlékezik a korabbi, idokdzben elhunyt szerkesz-
tokrdl, Sik Sandorrol, Mihelics Vidrél és Ronay Gyorgy-
r6l. majd ismerteti azokat a feladatokat, amelyeket a fo-
lyoirat thiz6tt ki maga elé. A Vigilia, amit még a masodik
vilaghaboru el6tt alapitottak, olyan kiadvany, amely par-
beszéd jellegii, minden kultarteriiletet 4t akar hatni, és
meg akar valositani egy lehet&ség szerint messzemend dia-
logust. Jozan, de nem megalkuvo, figyelemmel kiséri és ér-
tékeli az egyhaz és az allam koézti kapcesolatot, masrészt
nem szépiti a magyar egyhaz terhes maltjat. Azzal, hogy
szem el6tt tartja az orszag kulturalis hagyomanyait, kilo-

ndsen az irodalmat — Vas Istvan, Fay Ferenc és Tiz Ta-
mas nevét emliti —, a Vigilia segiteni akar a kommunista
tarsadalmon beliil az értékekben vald egység munkalasa-
ban. A Vigilia a keresztények egységéért is dolgozik, s
azon tal egy olyan egységért, amihez a nem keresztények
is csatlakozhatnak. Megismerteti a magyar olvasokat a vi-
lagegyhaz kiilonbozd teologiai iranyzataival, bemutatja a
magyar teologia széles skalajat. . . Figyelemre mélto sza-
vak...”

A Krakkéban megjelend ZNAK cimi katolikus folyéirat
1980. novemberi szamaban két elmélkedést - ,,Semmi sem
olyan szép, mint Isten”; ,Haldlodat hirdetjiik, Uram”
— kdz6lt Vasadi Péter, az Uj Ember szerkesztdje, lapunk
munkatarsa Teizjel cimd, a Szent Istvan Tarsulat kiadasa-
ban 1978-ban napvilagot latott kdtetébdl, Jozef Pucilows-
ki forditasaban. — Az 1979/11. szam Pasterka i zolnez cim-
mel k6zdlte Pilinszky Janos Simone Weilr6l szolo irasat,
amely folyoiratunk 1979/11. szamaban jelent meg. - A Ko-
lozsvart megjelend STETAUA cimil roman irodalmi és
miivészeti folydirat 1980/10. szamaban hat Pilinszky-
verset kozolt ( Ekszer; Betiik, sorok ; Sziavrogin elkdszon;
Zsolozsma,; Mégis; Titok) Abriana Guran Horari for-
ditasaban.

A LATOHATAR cimii folyéirat 1981. augusztusi szama
hosszabb részleteket k6z6l a Vigilia majusi szamaban
publikalt, Balint Sandorra emiékezé irdsokbdl, Erdélyi
Zsuzsanna és Kilian Istvan tanulmanyabot.

KULFOLDI MAGYAR KIADVANYOK

A JUGOSZLAVIAl MAGYAR IRODALOMNAK két
ujdonsagardl szamolhatunk be. Lévay Endre A- urak is-
meretlenjei (Eletjel-konyvek) cimii riportkotetében har-
minc év valdsagfeltird munkaja OsszegezGdik s nyer
finom arnyalatokat a szerzd nosztalgikus-idillikus maga-
tartasanak kifejezd szineitl. A szabadkai Uzener aprilisi
szamanak ..Orokség” rovatiban a nyolcvanéves Németh
Laszlora emlékezik — a Homalybol homalyba cimit tanul-
manykdétet kapesin — a kitling irodalomtoriénész, Dér
Zoltan.

A Romaba utazd magyarok szamara sok hasznos és sziik-
séges tudnivalot tartalmaz a Romai Magyar Tajékoztaté c.
16 oldalas fiizet. Ingyen kaphaté a Szent Péter bazilika
eléesarnokaban levs informacios szolgalatnal (a bazilika
fékapujan belépve jobbra) minden nap de. 9-12 és du. 3-6
oraig.

Megtudjuk beldle, hogy a nyari idgszamitas idején min-
den kedden reggel 9.30 6rakor magyar szentmise van a
Szent Péter bazilika alatti grottakban, a Szent Péter sirja
kézelében levd ij magyar kdpolnaban. Minden pénteken
délutan 3 oérakor csoportos katakombalatogatas magyar
nyelvil vezetéssel és szentmisével. Megtudjuk azt is, hol és
hogyan szerezheté (ingyenes) belépdjegy a papai audien-
ciakra és szertartasokra; s egyéb hasznos tudnivalokat k-
751 a romai kozlekedésrdl, emiék- és kegytargyak vasarla-
sardl stb.
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A HAZAI KONYVTERMESBOL

Kis magyar miivészettorténet cimii munkajaban a szerzo-
piros — DERCSENYI DEZSO ES ZADOR ANNA
- nem kis feladatra vallalkozett: a Képzdmiivészeti Zseb-
konyvtar-sorozatban napvilagot latott konyviikben a ma-
gyar miivészet fejlédésrajzat adjak a honfoglalas koratol a
modern miivészet csirainak megjelenéséig, a XIX. szazad
végéig. Az egyes fejezetek — egyben korstilus-szakaszok
— felépitése hasonlo: rovid torténeti attekintés utan sorra
veszik a miivészeti agakat a korok komplex rajzat leg-
inkdabb ado épitészettdl az ugynevezett , kismiivészetek”-
ig. Ez az ujszer(i terminus jol hasznalhatonak bjzonyult,
mert segitett a szerzOknek szerteagazé anyaguk koncent-
ralasaban. Am amint valamelyik kismiivészeti g az éppen
targyalt korban kiilonos jelent6séggel bir — példaul az 6t-
vosség, a kegyszerkészités, vagy az iparmiivészet Gseinek
barmelyike —, igy azonnal kiemelhetd a tobbi koziil és kii-
16n targyalhato. A konyv legmarkansabban és legalapo-
sabban az épitészet torténetét, valamint a kezdetben az
épiiletekhez szervesen kapcsolodo miivészeteket (muralis-
és oltarfestészet, épiiletszobraszat stb.) ismerteti.

Nagy erénye a miinek, hogy alapvetéen ,empirikus™
jellege ellenére sem szaraz tényhalmaz. Ismeretterjeszté
szandékat magas szinvonalon valésitja meg: helyenként
tomor elméleti és esztétikai fejtegetésekre is jut hely, sot
meég a bizonyos jelenségek megitélésében egymassal vitat-
kozo nézeteket is Osszefoglalja. Lapjairél sohasem hiany-
zik a sajatos allasfoglalas, vélemény, mint példaul a késé
gotika és a reneszansz ujszerii, egyiittes targyalasakor.
A konyv a mai Magyarorszag hataraitol tavol es6, mégis
magyar vonatkozasu miivészi emlékeket ugyanugy ismer-
teti, mint a — sokszor nehezen azonosithaté - kiilfoldi
mesterek orszagunkban fellelheté munkait. Igy értelmez-
heték valoban érvényesen és fajo hianyossag nélkiil a min-
denkori magyar miivészet részét képezd kulturalis emlé-
kek, s igy valik nyilvanvalova az egykori korstilusok nem-
zetkozi jellege is. A ,Kis magyar miivészettorténet™ példa
az elméleti igény(, koncepciozus kézikonyvre (Képzomii-
vészeti Alap Kiado).

ZAY LASZLO: Mézesmadzag (Szépirodalmi). A kitiing
esztéta, filmkritikus, a Magyar Nemzet munkatarsa a mi-
vészet és kozonseége, az alkotas és fogadtatasa kérdéseivel
foglalkozik kotetében. Magvas csevegd: komoly, elgon-
dolkodtatd dolgokrol beszél konnyed, olvasmanyos sti-
lusban az olvasonak, aki maga is néz6, miiélvezé a mozi-
ban, szinhazban vagy otthon, konyvvel a kezében. ,A mii-
vészet az ember torekvése a tobbre, jobbra, nagyobbra,
bolcsebbre, igazabbra — irja a szerz6. — Mennyire igy van
ez, bizonyitja minden miivészet eredete, bolesdje, bizo-

nyitja a népmiivészet, amely aztan igazan nem valami el-
kiiloniild, fennhéjazo, killonckddé miivészet, hanem a né-
pé, kétszeresen is: alkotoja és élvezdje egyarant a nép.”

A valosag és a miivészet kapcsolatait, élmény és hatas
kolcsonosséget vizsgalja, mikozben sajat miivészetszemle-
letének kiillonb6z6 oldalait mutatja be filmemlékek folide-
zésével. Zay Laszl6 humanista értékrendjének kozéppont-
jaban a miivészi alkotas megitélésének moralis mértékegy-
sége all: ,,A miivészet tiikrébe tekintve ugyan mit lat az
ember? Magamagat. Emberséges embert lat-e?” Ezért
olyan megnyugtato, jolesé érzés forgatni, olvasni konyvét
¢és egyetérteni tartalmaval, tanulsagaival.

SZAMUNK [RO1

KENDE SANDOR iré. Legutobbi kotetei: Menekiils
szerelmesek (1976), Szembenézni (1977), Lusta Emmi és az
Indian (1979), Mondani valamit (1979). Lapunkban 1978
majusaban ,Mondani valamit” c. elbeszélése jelent meg.

S. GYURKOVICS MARIA gyogypedagogus. Az utobbi
években a kovetkezd irasait kozoltiik : ..Blindsség és meg-
valtottsag — belsé tapasztalataink tiikrében™ (1978. okto-
ber), ..Egy életrevalo életforma™ (1979. februar), .Lel-
kiink gyermekei™ (1979. junius), ,,Emberiségtudat és er-
kolesi megujulas™ (1980. januar), ,A tiikkor elétt™ (1980.
julius).

SZABADOS GYORGY zeneszerzé, eldadomiivész.
1964-ben jelent meg B-A-C-H-élmények c. darabja az An-
tologia '64 hanglemezsorozatban, 1972-ben a free jazz ka-
tegoria nagydijat nyerte quintettjiével a San Sebastian-i
nemzetkozi jazz-fesztivalon. Az eskiivé cimii nagyleme-
zének (1975) anyagat a Szabados-quartett adta el. Hege-
dii-zongora dudjaval 1974 és 1978 kozott radiofelvételeket
keészitett és bejarta Csehszlovakiat, Jugoszlaviat, Francia-
orszagot és Spanyolorszagot. 1977-t6l 1980-ig a Kassak
Kortars Zenei Miihelyt vezette.

SZEGHALMI ELEMER magyar-torténelem szakos ta-
nar, irodalomtorténész, kutatasi témaja a szazadfordulo
magyar irodalma. Tanulmanykotete Freské és pasztell
cimmel az Ecclesia Kiadé gondozasaban latott napvilagot
1971-ben, Telekes Béla-kismonografidjat a kozeljovében
az Akadémiai Konyvkiado jelenteti meg. ,,Ady eléfutara.
Telekes Béla liraja a szazadfordulon™ cimii tanulmanya
1979. majusi szamunkban olvashato.

Itt hivjuk fel olvasoink és az érdeklddok figyelmét arra,
hogy lapunk régebbi szamai a Vigilia Kiadohivatalaban
megvasarolhatok.
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