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G4l Ferenc
A FOLDI VALOSAGOK TEOLOGIAI ERTEKELESE

Midta Gjra elbtérbe lépett az egyhaznak mint kegyelmi kézdsségnek,
mint Krisztus titokzatos testének szemlélete, azdta gyakorlati kérdéssé
valt az is, hogyan hatja at a tagokat a Fébdl kidaradd kegyelem. Az
egyhaz tagjainak tulnyomo tobbsége vilagi hivé, aki élethivatasa kovet-
keztében ,vilagi dolgokkal toérédik” (1 kor. 7,33). Szamukra nem ko-
zdmbos, hogy az Orbkkeévalésig szine el6tt alkotnak-e valami maradan-
dat, vagy be kell érniok azzal a kategérikus kijelentéssel, hogy ,elmu-
lik a jelen vilag”.

Krisztus eljovetelének célja a vildig megszentelése. Ez torténik a
kegyelem kidradésa, az erkolesi cselekedetek és a biinék bocsénata &l-
tal. A feladat allandé és a végitéletig tart. Az egyhaz az a szerv, amely-
ben Isten 6rék terve megnyilvanul. Ezért az egyhdznak sziiksége van
a vilagra, hiszen csak benne fejtheti ki tevékenységét. Az egyhaz és
vilag kozotti kettésség megmarad; a kiilonbség akkor sem mos6dnék el,
ha minden ember belépne az egyhazba. Az evilagi jo akkor is elérend6
cél lenne és az intézmények megmaradnianak sajat céljukkal. Sziikség
lenne gazdasagi, tarsadalmi, politikai, kulturslis, technikai megold4a-
sokra.

A Kozmosz az ujszovetségben jelenti az Istentdl teremtett vilagot,
ami azonban az ember bline kovetkeztében kiesett természetfeletti
rendjébol és rendeltetésébdl. Krisztus ebbe a vildgba lépett be, hogy Is-
tennel kiengesztelje. A természetfeletti célra irdnyitott vildg mar nem
Kozmosz, hanem Isten orszaga. Ez az orszdg benne van a vilagban, de
mi nem tudjuk megvonni a hatart a ketté kozott. Anndl nehezebben
vonhaté meg, mivel a természetfeletti sajatsdg rejtve marad. Az ember
tovabbra is ald van vetve a blinnek, haldlnak és a természettel egyiitt
sovarogja a veégleges megvaltast.

Isten intézkedéseit sziitkségszeriien egybefogja egy végs6 cél. A te-
remtés és a megvaltas kozotti kapesolat kiolvashaté a kinyilatkoztatés-
bol. A vilag azért lett, hogy befogadja Isten orszagat, vagyis elnyerje
természetfeletti tokéletességét. A teremtettség azt jelenti, hogy a dol-
gok létiikben fiiggnek alkotéjuktdl és egy pillanatra sem fiiggetlenit-
hetik magukat téle. A természet mégis egészen természet, a maga zart
korében onallosagot kapott, sajat torvénye és kibontakozasa van. Ezért
megtévesztheti az embert és tugy 4ll eléje, mintha fiiggetlen Onérték
lenne. Pedig az egész mindenség rairanyul Krisztusra, Isten orszdganak
fejére. Az ember nemcsak ember, a dolgok nemcsak dolgok, hanem az
orok cél hordozo6i. Aki és ami belép vilagunkba, sziikségszertien hor-
dozoja lesz a természetfeletti dinamizmusnak.

Sokan megjegyezték mar, hogy a torténelmet nem értjiik meg, ha
nem indulunk ki a bln misztériumabél, aminek végsd gydkere az ember
onceélasaga. Isten azonban nem vonult vissza a vilagtél. A ,vildig meg-
vetése”, ,menekililés a vilagtdl” lehetnek ismétlédd szolamok az aszké-
tikus irodalomban, de a vilag akkor is Isten vildga marad minden rész-
letében. S6t Krisztus megjelenésével Gj szint, 1j mindséget kapott. O
benne van mint Isten Fia, mint természetfeletti ifjisdg, mint drék élet.
Megjelenése mar elére elzdlogositotta a jovét, nélkiile a teremtés értel-
me rejtve maradna. A természet vonaldn minden fejlédés az élet és
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halal, keletkezés és pusztulds kettGsségében marad. Az ontudat végsd
vagya azonban a gy6zelmes élet, a teljes megismerés és boldogsag, ami
kizarja a korlatokat, szenvedést és halalt. Biztos igéretet itt csak Krisz-
tus feltdmadasabol merithetiink. O mint a Kozmosz része és feje atment
a természetfeletti élet valdsigaba, ezért benne van az egész mindenség
megdics6lilésének zaloga.

Amikor a teologia a vilag értékeihez kozeledik, nem szabad feled-
nie, hogy Krisztus a két rendet szétvalasztotta, illetbleg a kiilonallast
meghagyta. Maga nem akart a f6ldi ligyekben birdskodni, nem latott el-
lentétet Isten joga ¢és a csaszar joga kozott. A kozépkor ugyan megki-
sérelte, hogy az 0szovetségi theokracia mintajara hierokraciat csinaljon,
de az nem lehetett maradandé és sikeres, Ma sokkal vilagosabban lat-
juk, hogy a filozéfia nem lehet teologia, a kultira nem azonos a jambor-
saggal és misztikdaval, a gazdasagi élet torvényeit nem szabad Osszeté-
veszteni a jotékonysaggal. A foldi valosagok sajat céllal és feladattal je-
lentkeznek, és ezt a keresztény ember is koteles tudomasul venni mind
a megismerés, mind a cselekvés teriiletén. Az élet kibontakozasanak
tere a tudomany, muiivészet, technika, gazdasagi rendszer, politika stb.
Ezeket nem lehet vallassal helyettesiteni, sem ezek nem helyettesitik a
vallast. Mindezek a teremté szénak kdszénik létiiket, s minél jobban ki-
bontakoznak, annal inkabb mutatjdk a Teremt6é6 nagysagéat.

Az ember sajat életében egybekapcsolja a természetes és természet-
feletti értékeket, sét felfogdsanak megfeleléen igyekszik egyiket a ma-
siknak alarendelni. A vallasos emberben is megvan a hajlam, hogy
elgondolja a filozodfia és teologia, az egyhdz és vilagi hatalom, a vallasi
és tarsadalmi intézmények szintézisét. Arra azonban vigyaznia kell, hogy
a teremtés miivét ne csupan csirdjdban olvassza be a kegyelmi rend-
szerbe, mert akkor esetleg mem ad neki alkalmat az 6nallé kibontako-
zasra. Mindig figyelembe kell venni azt is, hogy a foldi valosagoknak
sajat terliletikon milyen fejlédési lehetségeik vannak. A valldsi és
evilagi feladat megitélésében megfelelé o6vatossigra van sziikség., Meg
kell latnunk, hogy olykor az evilaginak latszo feladat az igazi és siir-
g6s lelkiismereti kotelesség. Mar Szent Agoston igy ir a Retractationes-
ben: ,,Nem kivanhatjuk, hogy nyomorultak legyenek azért, hogy gya-
korolhassuk az irgalmassagot. Te kenyeret adsz az éhezének, de jobb
ienne, ha nem volnanak éheztk és nem adhatnal nekik alamizsnat. Ru-
hat adsz a ruhdtlannak, de jobb lenne, ha mindenki tisztességesen 06lt6z-
kodnék és nem lenne szikség kisegitésre. Akkor talan kialudnék a sze-
retet langja? Nem hiszem. Igazibb az a szeretet, amit a megelégedett
ember felé gyakorlunk, mert nem &ll mogdtte az érzés, hogy lekotelez-
hetjlik magunknak.” '

Az egyhaz feladata az is, hogy megoérizze a dolgok természetes rend-
jét és hogy mindent az udvisség felé irdnyitson. Ez a nagy hazatérés
a lét sikjan allanddan valésul a kegyelem titokzatos hatdsaiban és a
gondviselés utjaiban. A hivé ember arra torekszik, hogy tudatos cse-
lekvéseivel is bealljon e folyamatba. Amikor a ,homo faber” és a
»homo oeconomicus” a természet erdit sajat szolgalataba allitja, vagy
amikor a ,homo ludens” és ,homo creator” a természetbe oltott érté-
keket felszinre hozza, akkor a teremtés miivének szolgdlatan kiviil az
udvosség mivét is elébbre viszi., Szabadakarati tarsa lesz a Terem-
tének és Megvalténak egyszerre.

Talaloan jegyzi meg Alfons Auer (Kirche und Welt), hogy a mo-
dern ember jobban felismerte és tobbet hangoztatja a dolgok onérté-
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két, mint azt a lényegi rautaltsagot, amellyel a Teremtbre és a Krisztus
aital hLozoit Udvisségre iranyulnak. Ezért mondjuk, hogy felfogésa a
szakralis jelleggel szemben ,,profan” lett. Tény az is, hogy a természet
{eletti uralom gondja jobban eltolti, mint az egész emberiseg jovéjéért
valé aggddas. Az uralmat valéban el6bbre is vitte, mint azt régi korok
megéalmodtiak. De sok helyen mar belelitkozink az uralom hataraiba.
Lgyre nehezebb lesz a felszinre hozott erék fékezése és irdnyitasa. Ei6bb-
utobb tapasztalatilag is észre kell venniink, hogy a dolgok autondmiaja
é¢ az ember joga csak relativ. Teljes mértékben azonban csak a kinyi-
latkoztatas gydz meg errdl a relativitasrdl, amikor arrdl beszél, hogy
& természetes rendeltetésen tul mindent 6rok cél var. Az elv megtaladl-
hatd Szent Pal szavaiban: ,Minden a tiétek, ti Krisztuséi vagytok,
Krisztus pedig az Istené” (1 Kor. 3, 23).

A vilag megszentelése, természetfeletti tartalommal valé megtoltése
allando tétele az egyhazi életnek. Elég ehhez, ha az egyes ember életét
egyre jobban athatja a hit és szeretet, s példajaval masokat is kisegit
az immanens javak vonzalmabél? Megelégedhetiink ma is Newman Kki-
jelentésével: emeljiik a vallds szinvonaldt a szivekben és akkor emel-
kedni fog a vildgban is; aki Isten orszagat sajat szivében megalapozza,
az begyokerezteti azt a vilagba is? Nem kétséges: ha Krisztus szelleme
eleven és hatékony az ember gondolkodasdban, az élet és halal, az
erény és bun értékelésében, akkor ezzel a lelkiilettel 4ll bele minden-
rapi munkdjaba is. Vagyis az ilyen szellem d&that az élet tarsadalmi,
kulturalis és technikai alakuldsara. De ma a kérdés mélyebb: a cselek-
vés erkolesi értékén kivil szamithatunk-e arra, hogy a f6ldi értékek
munkaldsa nmagaban is hordozédja lesz Isten orszdganak és szamithat
valamilyen megmaradasra az ordk életben?

Yves Congar abban foglalja Ossze a teologusok véleményét, hogy
minden {6ldi md, ami a lermészetfeletti szeretet hatdsa alatt valdsul,
Isten orszagdnak anyagi eleme €s a teljesség hordozodja, tehat igényli
a maradandosagot. Az anyagi dolgok végleges hazatérésének modjat és
iranyal muiatja az oltariszentség, ahol az anyag misztikus-realis kap-
csolatba jut Krisztus emberségével. Hasonlo jelenség megy végbe a tobbi
szentségben és bizonyos mériékig a szentelményekben. Amennyiben pe-
dig az ember testi-lelki egységében fagja Krisztus titokzatos testének,
annyiban kilsd cselekedetei is magukon hordozzak a misztikus hatast és
légkort. A test feltimadasanak iételében benne van az igazsdg, hogy a
szul6k életet add és taplalé tevékenységének eredménye megmarad és
megdicsétil. Miért ne valhatna a maga moédjan az anyagvilagra vonat-
kozé minden cselekedet az oOrok élet szépségének és valtozatossagdnak
hordozo6ja? '

A vilagban megvan az alapvetdé képesség a végs6 természetfeletti
titkéletesség befogadasara. A kinyilatkoztatds Krisztusrél mondja, hogy
Isten mindent altala €s érte teremtett (Kor. 1, 16). A végs6 cél az, hogy
.. Krisztusban mint fében foglaljon 6ssze mindent, ami a mennyben és
foldon van” (Ef. 1, 10). Ezért mondjuk, hogy a viladg tobb, mint tiszta
természet. Ahol nem ismerik fel ezt a természetfelettl rendeltetést, de
a természetes rendet az igazsig és teljesség keretei kozott szolgaljak,
a kegyelem ott is hatékony. Az egyhdzatyak a Krisztus el6tti idok-
b3l hivatkoznak a természetes rend szentségeire (sacramenta naturae),
amelyek kegyelmet kozvetitettek, Ilyenek voltak az aldozat és a szere-
tetbdl fakadod cselekedetek. Semmi okunk sincs arra, hogy ezeknek a
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1étezését ma is tagadjuk ott, ahovd még nem jutott el a kinyilatkoz-
tatéas.

Mondhatjuk, hogy a foldi valosdgoknak Onmagukban is van bizo-
nyos ,anonym kereszténységiikk” (K. Rahner). A konkrét embert job-
ban atjarja a kegyelem, mint azt altalaban gondoljuk. S6t a blinben levd
ember cselekedetei is be vannak illeszatve a vilag egyetemes rendjébe,
a gondviselés tervébe, ezért nem maradnak fliggetlenek Isten orsza-
ganak valdsulasatdl. A vildg krisztusi értéke nem szlnik meg ott, ahol
nines kimondott egyhdzi berendezkedés. A teoldgia hangoztatja, hogy a
természettorvényt kitartéan csak kegyelmi segitséggel, tehat hittel és
reménnyel lehet teljesiteni, De forditva is 411 a ‘tétel: ahol a természet-
torvény, a természetes josag szolgdlataval talalkozunk, ott feltételez-
hetjuk a kegyelem kidradasat. Mas szoval ez azt jelenti, hogy ahol a hu-
manizmust komolyan 6hajtjdk és munkaljik, ott mar Isten orszidganak
alapkoveit rakjak le. Biztos, hogy ez az anonym kereszténység még nem
minden. Isten tObbet kovetel azoktdl, akikhez az evangélium eljutott.
De aki beilleszkedett a természetes értékek egyetemes rendjébe, az mar
magaévi tette a sovargast, amivel minden teremtmény varja a végsd
megdics6ilést (Rom. 8, 21).

A vilag és a kegyelem kett&ssége tehat adva van, mielétt az ember
megkezdené az egység tudatos munkaldsat. A keresztény embernek és a
teologusnak el kell fogadnia ezt a dualizmust. A kegyelem csak a ter-
mészet talajaba vethetd el. Jogos tehat a felhivas, hogy a nem kimon-
dottan vallasi oselekedeteket is egész lelkiismerettel, s6t vallasi meg-
gybz6déssel végezziik. Ez nem a kereszténység szekularizalasa. Az egy-
hizon kiviil Karl Barth is tiltakozik az ellen, hogy wvalaki vallasi kote-
lességeit csupan a vilagi rend szolgalatdban lassa. Feladatunk az, hogy
a teremtés és a megvaltds mivét egylitt szolgaljuk.

A teolégus koteles kifejteni a kinyilatkoztatist és megmutatni a
gyakorlati valldsos élet utjait. Viszont a természet és kegyelem szin-
tézise minden korban fligg a természétes intézmények kibontakozisatol

mészettudomanyabol és tarsadalmi problémaibdl kiindulni és ugy ke-
resni az Orok igazsagot a kinyilatkoztatasban. A feladat sokrét(i, nagy
koriltekintést igényel, de megéri a faradsigot. Nem elég csupdn a ha-
gyomanyra szogeznie tekintetét, hanem figyelembe kell vennie a jelen
tanulsdgait és a jov6 kovetelményeit. Ezt csak az teheti meg, aki a
természetes vilagot és benne az embert végsd Osszefliggéseiben szemléli.
Aki ma tudomanyos szinten akar teoldgiidval foglalkozni, annak ki kell
tarnia értelmét a szellem minden vivmanya felé. El kell ismernie, hogy
az élet, a tudomadany, a kultiura kibontakozisa a TeremtS akarata, s hogy
az ember donmegvalté tevékenysége is belekapcsolodik a Kkrisztusi meg-
valtasba. Az apostol mar régen megadta az elvet: ,Vizsgéaljatok meg
mindent, a jét tartsdtok meg” (1 Tesz. 5, 20). A Kozmosz teoldgisja,
mely a teremtés tételén alapszik, semmiképpen sem lehet pesszimista.
igaz, ha a vildg javait csak onértékiikben szemléljiik, tapot nyudjtanak a
szemek kivansidganak, a test kivansigdnak és az élet kevélységének,
tehat nehezitik az Udvosség utjat. De ha a végsd cél hordozéinak is
tekintjlik Gket, akkor az a rendeltetésiik, vagy alkalmat nydjtsanak az
ember és az emberiség végsd kibontakozasihoz.

————— R —— e
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Cséka J. Lajos

SZENT ISTVAN INTELMEINEK ES TORVENYEINEK
SZERZOSEGE

Szent Istvan torténeti alakjat a vele kapesolatban 4ll6 és a rola szolo
XI. szazadi irasok &llitjak elénk. Az els6 csoportba sorozzuk Szent Istvan
Intelmeit és torvényeit, a masodikba a rdla készitett életrajzokat. Az In-
telmek és a torvények az 6 kozvetlen kozremiikodésével késziiltek, az
€letrajzok azonban csak haldla utdn 50 —60 évvel, a XI. szdzad vége felé.
Mar ebbdl is gondolhatd, hogy Szent Istvin jellemét, lelkiiletét, egyénisé-
gét sokkal megbizhatébban vetitik elénk az Intelmek és a torvények,
mint az életrajzok, kiilonosen az utolsé, Hartvik gyori plspoké, amelyet
pedig sok szdzadon 4t Szent Istvan leghivebb arcképének tekintettek.

Vajon milyen kép bontakozik ki az Intelmek és a térvények soraibdl,
milyen szellemiség és lelkiilet nyilatkozik meg benniik ? Vajon milyen
volt Szent Istvan érziilete, mik voltak torekvései ?

Az Intelmek ,tizparancsolatot” tartalmaznak Imre herceg s egyalta-
lan a jovendd magyar kirdlyok szamaéara, hogy annak szellemében kor-
manyozzédk az orszigot. Ezért nevezték el az Intelmeket Szent Istvan
politikai végrendeletének.

Az 1. parancsolat az igaz hit megvalldsat s annak megfelel§ cseleke-
detekkel valé kovetését kivanja. Az uralkoddénak jé6 példaval kell alatt-
valdi el6tt jarmia. Aki azt nem teszi, az nem tdlti be méltdéképpen hiva~-
tdsat s az nem jut el a mennyek orszidgaba. A II. parancsolat az egyhéz
védelmére vonatkozik, mely a magyar f6ldon még gydnge és torékeny
palanta, azért kiilonleges gondozasra szorul. Aki az egyhdz tagjait meg-
botrankoztatja tetteivel, az nem mélté a hatalomra. Az uralkoddé (augus-
tus) feladata, hogy gyarapitsa (augeat) Krisztus egyhazat. A III. paran-
csolat az egyhdz Oreinek, a f6papoknak a tiszteletét hangoztatja, mert az
6 keziikben van az egyhdz oldé és kot6 hatalma, 8k szolgaltatjak ki a
szentségeket, 6k koronazzak a kiralyokat. A IV. parancsolat szerint ha-
sonlé tisztelet és megbecsiilés illeti a kiraly részérdl az orszdg politikai
és katonai vezetdit, mert a kiils6 és belsé ellenséggel szemben 6k védik
meg a népet & az allamot. Az V. parancsolat azt kivanja, hogy a biras-
kodasban az igazsagossig ¢és a tlirelem szelleme érvényesiiljon, a VII. pe-
dig a kirdlyi tanacs jelentOségét emeli ki. Amint a tiizes ifjak inkabb a
hadseregbe, Ugy a megfontolt és tapasztalt dregek a tanicsba valék. A VI.
parancsolatban vagy fejezetben azt kototte Szent Istvan fia lelkére, hogy
fogadja szivesen és becsiilje meg azokat az értékes vendégeket, ,,hospes”-
eket, akik kiilfoldrél koltéznek hozzank, s a magukkal hozott anyagi és
szellemi kulturdjukkal (consuetudines, documenta, arma) az orszag javat
szolgaljak. ,,Az egynyelvli és egyerkodlesii — azaz a vilagtol elzarkézott
— orszag gybdnge és torékeny.” A VIII. fejezetben viszont azt hangsa-
lyozta, hogy kovetni kell az &sdk hagyomanyait s a hazai szokasokat, és
tiszteletben kell tartani a nemzeti sajatossagokat, mert nem lehet kor-
méanyozni latinokat gérég modra és gorogoket sem latin modon. A két
utolsd, a IX. és a X. parancsolat inkabb wvallas-erkolesi vonatkozdsu.
Imadkozzék a kirdly, hogy segitse meg 6t Isten lathatd és lathatatlan el-
lenségeivel szemben, Az emberekkel vald érintkezésben arra torekedjék,
hogy rokonhoz és idegenhez, magyarhoz és kulfoldihez konyoriletes, ha-
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talmassal és gyamoltalannal szemben tilirelmes, a jé- é&s balsorsban ki-
egyensulyozott, aldzatos és mértéktartd legyen.

A mondottakbdl kitlinnek Szent Istvan kiraly lelkiiletének alapvona-
sai. Lathatd, hogy egyéniségét valddi keresztény lelkilet, igazi természet-
folotti vildgnézet hatotta at. A jelzett elvek alkotjik meggy0z8dése sze-
rint a keresztény kiraly koronajat, ,nélkiilik nem lehet orszagolni a fol-
dén s nem lehet eljutni a mennybe”. Ezeket az elveket s a megfelel§ élet-
madot igyekezett megvaldsitani sajat életében Szent Istvdn, s ezért kérte
a VIII. fejezetben Imre herceget is: ,Kedves fiam, fogadd készségesen
atyad parancsait — koévesd az én életmédomat.”

Szent Istvdn azonban nemcsak fia és utddai teenddit és eljardasmod-
jat akarta ,,Agenda”-ba foglalni a koévetkezd szdzadok szdmdra, hanem
népe életét is szabdlyozni kivinta a keresztény életfelfogis szellemében.

Tdrvényeiben elbirja, hogy a vilagiak segitsék piispokeiket, egyhédzaik
korményzésdban, az 6zvegyek és drvak tdmogatdsaban, az ispanok és bi-
rak pedig az isteni torvény szerint valé igazsagszolgdltatasban. Amint a
papok a hivékért dolgoznak, Ugy dolgozzanak a hiv8k is papjaikért. A

falvak birai legyenek rajta, hogy vasar- és tinnecpnapokon — a hazi tGz-
helyet 8rzékén kivil — mindenki templomba menjen s ott figyelmesen

hallgassa a szentmisét és az oktatast. Ha valaki szdndékosan halt meg
szentségek nélkiil, az ne részesiiljon egyhazi temetésben s az imadsig és
jocselekedetek vigasztaldasdban, de ha a hozzdtartozdk mulasztdsdbdl halt
meg ekként, akkor a rokonok bojtdléssel engeszteljenek. Elrendelte, hogy
ha wvalaki konyoriiletbdl felszabaditotta szolgajat, azt kés6bb se tegyék
rabszolgava. Ha pedig valakit a haldla akadalyozott meg ilyen iranyu
szandékanak megvalositasdban, akkor dzvegye és gvermekei hajtsdk vég-
re a felszabaditast. Mivel Isten tetszése és az ember java azt kivdnja,
hogy ki-ki szabadon iranyithassa életét, se varispan, se mds fegyveres
ember ne taszitson senkit rabszolgasagba. Az ozvegységre jutott s az ar-
vak nevelésének &6 asszonyt nem szabad Gjabb hdzassagra kényszeri-
teni, s a lednyt sem szabad a sziil6k beleegyezése nélkil, elrabolva, fe-
leségiil venni. Az emberdlést killonbsz8képpen kellett buntetni aszerint,
hogy véletleniil vagy szdndékosan tortént-e, hogy hazastars, szabad em-
ber vagy rabszolga volt-e az aldozat. Az ellentétek dnhatalmi és erdsza-
kos, fegyveres elintézését altalaban tilalmazta Szent Istvdn és sulvosan
blintette azt is, aki hamis eskiivel akart elényt szerezni maganak. Hang-
sulyozta, hogy csunya és utalatos dolog, ha férfi lop, de még csinyabb,
ha asszony teszi ugyanazt. Az ilyet az elsé és masodik eset utian férie
megvalthatja, a harmadik utédn azonban rabszolgiva lesz. A gyuitogatok
és més héazdra térék stlyos kartéritést fizetnek. A titkos hatalmukkal
visszaélé boszorkanyokat, amilyeneknek létezésében az emberek még év-
szizadokon &t hittek, a papok oktatdssal és bdjtoléssel igvekezzenek meg-
javitani, a méregkeverdket s azokat, aki mésok eszét vagy életét vették,
az 4ldozatok rokonainak kell kiszolgaltatni.

Az Intelmek és térvények tanulméanyozasa alapjan egy olyan XI.
szdzadi keresztény kiraly képe jelenik meg, aki alattvaldi £6ldi és talvi-
lagi boldogsdgat egyarant szivén viseli. Szent Istvan azonban nem csu-
pén eszményekért lelkesiild idealista volt, hanem gyakorlati érzékl fér-
fiu is, akinek a szorosan vett vallas-erkélesi kévetelmények mellett gond-
ja volt népe anyagi jélétére, a tarsadalom rendjére s orszaga kiilsG és
bels6 békéjére is. Amikor példaul tiszteletet és tekintélyt térekedett biz-
tositani az egyhAzi és 4llami vezetSk szamara, ugyanakkor szitkségesnek
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mondta az 6zvegyek, arvak, nrabszolgdk s egyaltalin a gyodngék védel-
mét is.
Eltérden a Yegendaktél

Szinte a legujabb idSkig azt tartotta a mivelt, s6t a tudomanyos
kozvélemény is, hogy mind az Intelmek, mind a térvények kozvetleniil
tikkrozik Szent Istvan alakjat és szellemiségét, mintegy Onarcképét ad-
jak. Ezt a felfogast az els6, az ugynevezett Nagyobb Legenda irdja s an-
nak nyomén Hartvik gy6ri plispok vitte a koztudatba. Azt allitottdk,
‘hogy Imre fia szdmara a kiraly ,,atyai szerelmének langoldsatol serkentve
kdnyvecskét szerzett az erkolesdk oktatasara”. Hasonldképpen nyilatkoz-
tak a torvények szerzSségérsl is, amikor azt irtdk, hogy Szent Istvan
.Magyarorszdg plispokeivel és fSembereivel egyiitt” alkotta azokat. Az
utobbi évtizedek kutatdsal azonban megdontdtték ezt a nézetet. Megil-
lapitottak, hogy Szent Istvan kozvetlen szerzdségérdl szé6 sem lehet, —
hiszen a kiridly nem rendelkezhetett olyan irodalmi és stilaris kultura-
val, amilyent ezek a miivek feltételeznek. Az igazi szerz6t Altaldban papi
embernek gondoltdk anélkiil, hogy személyét kozelebbrsl meg tudtdk
volna hatarozni.

Az Intelmek keletkezésével legtobbet foglalkozé Balogh Jozsef Ugy
gondolta, hogy a szerz6 olyan pap volt, ,,aki némi antik miveltsége és
természetesen biblia-ismerete mellett f6ként a VIII.—IX. szdzad pub-

licisztikdjaban jaratos... Egy pap, aki minden valészinliség szerint Ba-
jororszagbdl vagy a Rajna mellékérSl jott el Magyarorszagha ...; (aki)

tobb, mint stiliszta: politikai pillantasa van, élesen 14t s anyagdat biztosan
disponélja. Tudés, gondolkoddé és ird; amellett boles tervel és a magyar
viszonyok valésaga kézt pompéas kiegyenlitést teremt, mikor 1013/15 ké-
riil az Intelmekkel az ifju magyar kozéletet megajindékozza.” A tor-
vénykonyv szerzéje J. Savicki szerint is ,valdszinlleg egy papi személy
volt”. Bénis Gyorgy szintén ,tudds pap’-nak tartotta. Madzsar Imre,
majd Horvdth Janos mar arra is gondoltak, hogy az Intelmek és a tor-
vénykdnyv szerz8je azonos személy lehet. ..

Az én véleményem az, hogy az Intelmek és a térvénykonyv lényegé-
ben két személy alkotasidnak tekinthetdk: az egyik Szent Istvan, a maisik
a mivek tényleges irdoja. Szerintem a mil tartalmat kozosen allitottak
Ossze, a problémakat kozosen térgyaltdk meg, s a tartalmi megegyezés
utan az ird ontdtte azokat irdsos formaba. Az ilyen eljards manapsig is
Altalanos — akar a nagyobbszabasu egyhazi, akar a politikai megnyilat-
kozasokat tekintjiik. Teljességgel bizonyos, hogy az Intelmek és a tor-
vénykonyv lényeges mondanivaldi hiven tormdacsoljdk a kirdly felfogd-
sat, kovetkezésképpen az § lelkiiletét és szellemiségét is kifejezésre jut-
tatjak. A szerz6 jérészt magiarol Szent Istvanrdl mintézta az uralkodé
eszményi képét, s a kiraly, aki ezt a képet lelkiilete vetiiletének tartotta,
hozzajarult ahhoz, hogy a szerzé a kiralyi atya ajkaval szoljon Imre her-
ceghez. Ki lehetett azonban az a nyugati miiveltségl papi személy, aki
Szent Istvannak munkatarsa lett, s aki megirta az Intelmek és a Tor-
vények konyvecskéjét ? '

Bencés irot kell keresniink
A vonatkozé latinnyelvi forrasok behaté tanulményozidsa nyoman

nyilvanvaldnak latszik el6ttem, hogy az Intelmek szerzdje csakis szerze-
tes-pap, azaz bencés lehetett. Az Intelmek gondolatviligan és frazeolo-
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gi4djadn ugyanis végig kisérhetd Szent Benedek reguldjanak a hatdsa. Fel-
adatunk ezek utan az, hogy a korabeli bencés irok kozoétt megtaldljuk azt
a valakit, akinek életkoriilményel s az atlagost messze feliilmulé kultu-
raja lehetévé teszik az Intelmek szerzoségét, rank maradt irodalmi hagya-
téka pedig eszmei és formai tekintetben. akkora rokonsagot, illetéleg azo-
nossagot mutat az Intelmekkel, hogy ez a lehet8ség a valoszinlség, eset-
leg a bizonyossig fokara emelhets. Ezek és egyéb nyomok ahhoz a
Thancmarhoz vezettek, aki — mint megallapitottam — korveyi ben-
césbdl lett hildesheimi mesterkanonok s mint ilyen jutott Szent Istvan
udvaréba.

Thancmar életének f6bb mozzanatait a kovetkezékben rekonstrual-
hatjuk. 962 koriil sziiletett szasz csaladbdl; 5—7 éves kordban keriilt a
hires szasz apatsigba, Korveybe, s mint annak tagja végezte el tanulma-
nyait. 984/85-ben az ugyancsak szasz hildesheimi kaptalani iskola veze-
tésére nyert meghivast, ahol két évig oktatta azt az elékeld szarmazdsu
Bernward klerikust, aki fiatalon Hildesheim pusptke lett. Bernward kor-
ményzisa idején (993—1022) Thancmar a képtalannak nemocsak mester-
kanonokja, hanem dékanja, konyvtarosa és segitdje is, a plspoknek pedig
legbizalmasabb munkatarsa volt, Mar Bernward életében elkezdte ké-
sziteni annak életrajzat, amit haldla (1022) utan hamarosan be is feje-
zett. Azutan elhagyta Hildesheimet s Magyarorszdgra, az esztergomi Kki-
ralyi udvarba koltézott, ahol Szent Istvdn kirdly és a szasz dinasztidbol
szarmazo Gizella kirdlyné szivesen fogadta. Mint az udvar vendége,
,»hospes”-e szerkesztette meg itt 1023 —25 t3jan az Intelmek és a torvé-
nyek konyvecskéjét.

Ennek az 4llitdsomnak elfogadtatdsa érdekében mindenekeldtt iga-
zolnom kell, hogy a Bernward-életrajzot készitd Thancmar hildesheimi
iskola-mesterkanonok eredetileg bencés, még pedig korveyi bencés volt,
mert Szent Istvan Intelmeinek és torvénykonyvének nyilvanvaldéan ben-
cés szerz8jével csak igy lehet azonositanunk. Bizonyitanom kell tovabba
azt is, hogy egyfelsl a Bernward-életrajz, masfelsl az Intelmek és a tor-
vénykényv gondolatai és kifejezései oly nagy mértékben egyeznek meg
egymassal, hogy azokbdl kozos szerzére lehet kovetkeztetni.

wThangmar’ — ,,Thancmoar”

A német tudomanyossig sem gondolt még eddig arra, hogy a Bern-
ward-életrajzot készitd ,,Thangmar” hildesheimi mesetrkanonock azonos
lehet azzal a ,,Thanomar’-ral, aki 5—7 éves kordban 967 koril kerilt
a korveyi apatsagba. Pedig az életrajznak sok kifejezése mutatja a szer-
z0 bencés kulturdjat, amely sajatosan bencés szinezetét Szent Benedek
reguldjabol és az 6 Nagy Szent Gergely papa altal készitett életrajzabdl
nyerte.

A szész kulturdlis kozpontban, Korveyben nevelt Thancmar Ggy 984
tajan keriithetett Hildesheimbe, s akarcsak a szintén X. szazadi st. gal-
leni bencések koziil II. Eckehard Mainzba, Viktor pedig Strassburgba,
azzal a feladattal, hogy az ottani kaptalani iskolat vezesse. Azt maga
Thancmar jegyeate meg Bernward-életrajzaban, hogy kora ifjusdgatdl (a
primaeva iuventute) Jsziiléséig tanulmanyokba mélyedve az ifjusdg neve-
lésével foglalkozott. Mikdédése igazdban Bernward plispdksége idején
(993 —1022) bontakozott ki, amikor mint az iskola vezetGje, a kaptalan
dékéanja, a konyv- és levéltar 6re a plspSkség szellemi életének iranyi-
téja lett. Munkassdga azonban nem korlatozodott az elméleti és tudoma-
nyos dolgokra, mert igen jelentGs szerepet jatszott a kozéletben is.
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Mivel ez utobbi tevékenysége szorosan kapesoldédott Bernward mi-
kodéséhez, azért néhany széban rdla is meg kell emlékezniink. Bernward
— Adalbero palotagréf (comes palatii) lednvanak fia — 987-ben egészen
fiatalon III. Otté neveldje lett s maradt mindaddig, mig a 17 éves csa-
szar a 24—25 éves tanitojat 993-ban hildesheimi pilispokké nem tette.
Bernward azonban nagy befolyasat tovabbra is megtartotta s nemcsak
II1. Ottonak, hanem utédjianak, II. Henriknek is bizalmas tandcsaddja és
munkatarsa volt. A birodalom mellett nem feledkezett meg szlikebb ha-
z&jarél sem, s egvhazmegyéjének nemesak vallasi, hanem politikai (bi-
raskodasi, katonai) ligyeit is irdanyitotta (,,divina ac regalia benignissime
administrabat”). Errdl az oly sokoldalian tevékenykedd Bernwardrél irta
Thancmar. hogy plisnoke ,,ugy ragaszkodott &hozzi, mint a fia atvjdhoz
— életének semmiféle torekvése sem keriilte el egykori mestere figyel-
mét, aki azokat a legteljesebben ismerte”.

Thanemar tevékenységének irdnyaira és méreteire élénk fényt vet az
a joghatdsagi vita, melyet Willigis mainzi érsek és Bernward plispok ko-
z6tt tamadt, s amelynek lefolyasdt a Bernward-életrajzban olvashatjuk.
A masfél szazados maultra visszatekinté gandersheimi zarda torténetét
vazolva megirta Thancmar, hogy az.ellentéteket II. Otté csaszar leanya,
Zsofia gandersheimi apéca robbantotta ki, aki a zardat a mainzi érsek —
a német egvhaz feije — joghatosdga ala akarta juttatni. Mikor az ugyet
a jogaban sértett Bernward a Szentszék elé teriesztette, s e végbbl sze-
mélyesen elment Romaba, kiséréil és tandcsosul Thancmart vitte maga-
val. A bonyvolultnak 1itsz6 ligyben azonban II. Szilveszter papa nem akart
hatdrozni, hanem annak kivizsgadlasiat a pohldei német zsinatra bizta,
mely Frigyes biboros, papai legatus elndklete alatt 1001 junius 21-én iilt
Ossze. Az ellentéteket azonban nem sikerilt kiegyenliteni. Ezek utédn a
papa 1001 karacsonyara Romaba idézte a német plispskoket, akik azon-
ban azt megelézéen még egy kisérletet tettek, hogy a vitat maguk k-
z6tt Ujabb zsinaton intézzék el. Ezen az augusztus 15-én tartott frank-
furti zsinaton a beteg Bernwardot ,hospes’-e, a székhelyérdl tdvozni
kényszeriilt Eggehard schleswigi piispok képviselte, aki jogtandcsosként
Thancmart kapta maga mellé arra az esetre, ha a mainzi érsek részérdl
Ujabb igények vagy nehézségek meriilnének fel. Minthogy azonban ez a
targvalas is eredményteleniil végzadott, az ligy mégis visszakerilt a Szent-
székhez, ahol az akkor is betegeskedé Barnwardot Thancmar képviselte.
Thancmar a december 27-én Todiban tartott zsinaton II. Szilveszter papa
és III. Otté csaszar €és sok rémai s olasz plispok jelenlétében ismertette a
vita kialakulasat és fejleményeit, s kérte a papat, hogy dintse el végle-
gesen a kérdést... II. Szilveszter azonban még hallani akarta a trieri
érsek és mas német plspdkok véleménvét is, akiket akkortait vartak Ro-
maba, s igy Thancmar is eredmény nélkiil tért vissza hazajidba. Az ligyet
végil is II. Henrik csaszdr intézte el 1007-ben, akinek kozbelépésére
Willigis mainzi érsek visszavonta Gandersheimre emelt igényeit.

Erdemes azt is megemliteni, hogy kormanyzisa elején, 995-ben Bern-
ward plispék nagy zsinatot tartott Gandersheimben, amelyen sajat pap-
sdgan kiviil a csaszar. tovabba harom érsck és harom plispok is részt
vett. A zsinat el6készitése nyilvanvaloan sok munkét, alapos jogi tanul-
manyt kivant, amit mar akkor Thancmar végzett. A mondottak alapjan
igaznak tarthatjuk, azt az 1036 koriil késziilt hildesheimi feljegyzést, hogy
Thancmar gyakran és dicséretesen szerenelt zsinati targyaldsokon (,,saepe
sinodicis laudabiliter intererat conciliis”).
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Iskolai, nevel6i, jogi és kozéleti munkissidga mellett Thancmar iro-
dalmi téren is eredményesen mikodostt. Bernward plispok életrajzan 1015
6ta dolgozott s annak haldla utdn, 1022-ben fejezte be. A mi tartalmi és
formai tekintetben egyarint kimagaslo alkotds. A kézépkori latinnyelvi
irodalom legkivaldbb ismerdje, M. Manitius azt irta réla, hogy ,,olyan
irodalmi emlékmii, mely valdéjaban paratlan az életrajzokban oly gazdag
korban ... Nagy mértékben szemléletes, nyelve kiilénlegesen csiszolt €s
valtozatos anélkiil, hogy az antik mintidkhoz igyekeznék tapadni”.

Hildesheimbél Esztergomba

Thancmar a hildesheimi kiptalani iskola élén majdnem négy évti-
zeden 4t oktatta az egyhdzmegye papndvendékeit a latin nyelvre, filo-
z6fidara és a hittudomanyokra. Lényeges valtozast okozott azonban éle-
tében Bernward 1022 november 20-a4n bekovetkezett haldla. A hir vétele
utan II. Henrik csaszir azonnal kinevezte utédat az éppen nala tartézkodé
altachi bencés apat, Gotthdrd személyében, akit december 2-an plspok-
ké szenteltek s 5-én mdr be is iktattak méltdsagaba. Ez a személyvaltozas.
— ugy latszik — iranyvaltozast jelentett a plispokség vezetésében, ami
nem maradt hatds nélkil Thanemar tovdbbi sorsara sem.

Az el8kels szdrmazdsu és életét ifjusdgatol fogva jorészt a csészari
udvarban toltd Bernward ugyanis nemcsak egyhdzfs, hanem orszagnagy,
igazi nagyur is volt. Szerette a pompat, kedvelte, tdmogatta és maga is
mivelte a mivészeteket. Mlvészi képességeit és mecénasi tevékenységét
ismételten emlegette Thancmar. Alkotdsait a mai miivészettorténelem
»die Bernwardische Kunst” cimmel tartja szamon. A hildesheimi Szent
Mihaly-templom épitészeti, bronzkapuja iparmivészeti szempontbdl kora
legkivalébb német munkéja; a Krisztus (vagy Bernward)-oszlop s a
Bernward-evangeliarium az oncéluva fejlédott szobraszat, illetfleg konyv-
festészet ma is csodalt alkotésa.

Ez a pompa- ¢és miivészetkedveld életforma természetszeriileg nem
mindenkinek nyerte meg tetszését. Bernward haldla utdn a hersfeldi ko-
lostori iskoldba keriilt hildesheimi klerikus, Wolfner szokta volt mesélni,
hogy az Ur angyala miként jelent meg tobbszér is az egyik hildesheimi
névendéknek, akit fenyegetésekkel kényszeritett arra: kozodlje Bernward
puspokkel, hogy papsigaval egylitt tartozkodjék a pompas ruhazkodas-
tél, mert kiilonben szamolnia kell Isten bilintetésével; a plispdk ugyan
méltatlankodva fogadta a kozlést, mégis Osszehivatta papsdgat és kozolte
vellik, az allitélagos égi lizenetet, minthogy azonban annak halldsa csak
dtmenetinek bizonyult, bekévetkezett Isten blintetése: villam véagott a
templomba, az ott tevékenyked6 alszerpapot agyonsujtotta, masok meg
sériiléseket szenvedtek. Az elbeszélésnek mindenesetre van valami tor-
téneti magja is. Az 1013. évnél a Hildesheimi Evkonyvek feljegyezték,
hogy ,az emberek bilnei és az orddg askaloddsa koévetkeztében” a szé-
kesegyhaz kigyulladt s igen értékes miseruhdk és konyvek estek aldoza-
tul a tlizvésznek.

Nyilvanvaloé tehat, hogy a Bernward-féle életstilust nem mindenki
helyeselte, s voltak olyanok, akik egyenesen elitélték. Aki utdna kerilf
a plispoki székbe, Gotthard pedig éppenséggel hires aszkéta volt, aki még
a mivészetek irant sem mutatott semmi érzéket. Tudjuk réla, hogy mar
1005-ben azzal kezdte a hersfeldi kolostor reformjat, hogy az apatsig sok
aranyat, dragasigat a szegények kozt kiosztotta, 200 aranyst6lajat a tlz-
be vetette, szerzeteseit pedig felszélitotta, hogy aki az 6 felfogasat nem
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helyesli, szabadon tivozzék. A tébb mint 50 tagbdl all6 konventbsl —
legalabb is kezdetben — csupdn ketten-hdrman maradtak is mellette.

igy tavozhatott Hildesheimbdl a Bernward-i életstilus legmarkansabb
képviseldje, Thancmar is, amikor az uj, az aszkéta szellem képviselGje,
Gotthard elfoglalta székét s kialakitotta a maga kornyezetét. Tény ugya-
nis, hogy az 4j puspsk Thancmar kéaptalani iskoldjat hamarosan felosz-
latta, annak novendékeit kiilonb6z6 kolostori iskoldkban helyezte el. A
fontebb emlitett Wolfner klerikus is igy jutott a hersfeldi apatsigba. S
az is tény, hogy 1026-ban a kiptalan dékani tisztségét mar Thadile ka-
nonok toltétte be. ‘

A német torténelmi irodalom — igy a Bernward-életrajzot kiadé
G. H. Pertz is — ezekbdl az adatokbdl arra kiévetkeztetett, hogy Thadile
elédje, Thancmar 1022 utan hamarosan meghalt. Szerintem viszont Thanc-
mar akkor még nem halt meg, csupan Hildesheimet hagyta el s Magyar-
orszigra, az esztergomi kirdlyi udvarba koltszétt, hogy mint annak
,-hospes”’-e a nevelés és irodalom, a kozigazgatis €és jogtudomény terén
szerzett kitliné ismereteit a kialakuléban 1évs keresztény magyar Kki-
ralysiag javara hasznositsa. Ezt a németekétsl eltérd felfogasomat minde-
nekelbtt azzal igazolom, hogy a Hildesheimi Evkényveket szerkesztd
Wolfner az 1030-as években gondosan feljegyezte a varosban jelentGsebb
szerepet vive személyek — Bernward és Eggehard plispokok, Wiggerus
presbyter €s Wiggerus prépost, Thadilo dékan — halalat, de semmit
sem s5z6lt Thancmarérdl, akinek mikodését pedig nagy dicsérettel emli-
tette s miivét is alaposan kiaknazta.

Szdvegegyezési érvek

Allaspontom legfébb bizonyitékat mégis a vonatkozé mivek szdveg-
és stiluskritikai elemzésébdl meritem. Ennek soran nemcsak Thancmar
Bernward-életrajzarsl, hanem Szent Istvan Intelmeirsl és torvénykony-
vérdl is bizonyithaté volt, hogy azok szerzje bencés kulturdju ird, mert
Szent Benedek reguldjanak és életrajzdnak hatdsa vildgosan szemlél-
hetd rajtuk.

A latinnyelvli szévegdsszehasonlitdasokat melldzve, az Intelmeknek
csupan a két legérdekesebb és legtobbet vitatott fejezeteit, a VI. és a
VIII. fejezetet veszem némi elemzés ala. Balogh Jozsef azt allitotta, hogy
,szerzénk e két ponton eltdvolodik a sok szdzad dta jart orszdguttdl, hogy
merészen Uj csapdst keressen”, Guoth Kilman pedig ugy wvélte, hogy
»hem is ellentét, hanem szakadék van a két fejezet eszmei tartalma ko-
zott”. To6lilkk eltéréen én nemcsak ellentétet nem latok a két fejezet ko-
z6tt, hanem a nemzeti fejlédés két eldfeltételének — a kiilfoldi és a ha-
zai értékek felhasznildsdnak — legszorosabb kapesolatat, amelyet a szer-
z6 Szent Benedek regulaja nyomdén dolgozott ki.

Szent Benedek reguldja LXI. fejezetében azt rendelte ugyanis, hogy
az apat azokat az értékes idegen szerzeteseket, akik wvendégként, mint
»hospes”’-ek akarnak a kolostorban tartézkodni, lissa szivesen, s6t ajanl-
hatja is nekik, hogy maradjanak ott Allanddan, hogy a tobbiek az & pél-
dajukon miivelédhessenek. De az csak gy torténhet, ha az illet6k meg-
elégszenek az ott talalt hagyomanyos ¢letmdddal, az ottani ,,consuetudo-
val s azt nem akarjak felforgatni. A helyi hagyomanyoknak és az Gsdk
példajanak tisztelete ugyanis sarkksve a kolostori életnek. Az Intelmek
teljesen ebben a szellemben figyelmeztették Imre herceget, hogy fogadja
majd szivesen és becsiilje meg azokat a vendégeket, ,hospes”’-eket, akik
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a kiilfold kulturajat hozzédk hazdnkba, emellett azonban arra is legyen
gondja, hogy tudatosan apolja &sei hagyomanyait s kovesse elédei pél-
dajat.

A L, hospes”-ligy azonban nemcsak az Intelmek szerzdjének benceés
kulturajara viligit rd4, hanem azt is mutatja, hogy Szent Istvan torvé-
nyeinek szerkeszi6je is minden bizonnyal ugyanaz a bencés ir6é volt. Az
Intelmek a vendéglatd kiraly, a torvények pedig a vendég magatartasat
igyekeznek szabdilyozni -— bencés mentalitdssal. Ennek a ténynek stila-
ris és tartalmi szempentbdl valé megallapitdsa azért fontos, mert a ,hos-
pes’~ligy forras 't kordbban sem az Intelmek, sem a térvények vonatko-
zasdban nem tudtik megallapitani. Balogh is azt irja, hogy ,,az idevagd
karoling irodalhmban vagy a bizanci kiralykonyvekben ilyen vagy ha-
sonld axidménik nyomét sem talaltam”.

Igazolasra var ezekutan, hogy a miivek szerz§je Thancmar volt.

Az Intelmek konyveceskéje mufajilag a kirdlytukrsk irodalméba tar-
tozik. Ennck a karoling-korban viragzé mifajnak egyik neves képvisel6-
je volt Hincmar bencés reimsi érsek, aki a Pro institutione regis Carolo-
manni cim mivébe foglalta Adalhard Corbie-i apat De ordine palatii
cimi munkajat, amelynek hatasa az Intelmeken is lathaté. Ezt a mivet
jol ismerhette a korveyi Thancmar, hiszen Adalhard volt Korvey ala-
pitdja. A kiralynevelés problémajaval, a kirdlytikrok mondanival6javal
azonban kozvetlenebbill is megismerkedhetett a Bernwarddal folytatott
eszmecserék soran, akirdl megirta, hogy hat éven at készitette el III
Ottot a rea vard uralkoddi feladatokra (,,ad cuncta foris obeunda libera-
lissimo megotio eius ingenium feriaret”). A kiilonbozé fokn és fajtaju ne-
velésben jaratos, az irodalmi alkotasban otthonos s a kozéleti tapasztala-
tokkal bdségesen rendelkezé Thancmar tehdt kétségteleniil képes volt ar-
ra, hogy el6készitse a magyar kiradlytikrdt. Azt azutdn, hogy az Intelme-
ket tényleg 6 allitotta Ossze, a Bernward-életrajz és az Intelmek gondolati
és kifejezésbeli egyezésével bizonyitom. Ugyanilyen médon igazolhatom
azt is, hogy Szent Istvan torvényeit szintén 6 szdvegezte meg. ,,A zsi-
nati targyalasokon gyakran és dicséretesen szereplé” Thancmar termé-
szetszerlileg jol ismerte a IX. szazadban szerkesztett Pseudo— Izidor-féle
nagy kéanongyljteményt, amelynek hatasait Szent Istvan Intelmein és
térvénykonyvén is szemlélhetjik. Igy a Pseudo —Izidor (a beléolvasztott
Evaristos-levél alapjan) azt tanitotta, hogy az egyhéz testémek Krisztus
a feje s a hivék a tagjai. Mas hasonlattal élve aztdn Krisztust férjnek és
apanak, az egyhazat feleségnek és anydnak, a hivoket pedig gyermekek-
nek nevezte; dm a pluspdkok Krisztus helyettesei, azért hasonldt lehet
mondani az § viszonyukrdél is egyhéazaikkal kapesolatban. Mar most mind-
ezek az emberi testrél és a hazas életrdl vett képek megtalalhaték az
Intelmekben is, meg a Bernward-életrajzban is. S az is tagadhatatlan,
hogy az egyhaziak és a vilagiak viszonyardl Szent Istvan térvénykoényve
teljesen a Pseudo — Izidor, illet6leg az Evaristos-levél alapjan intézkedett.

" Targyi mozzanatok

De a Bernward-életrajz, az Intelmek és a torvénykényv gondolati és
frazeologiai megegyezésein kiviill mas, targyi természetli nyomok is van-
nak, melyek a korveyi, majd hildesheimi Thancmar felé utalnak. Igy a
Hildesheimi Evkényvben tébb, feltiinfen érdekes magyar adatot tala-
lunk. Ezek kozott a legjelentOsebb az, amely az egész torténeti irodalom-
ban egyediil kozli, hogy Imre herceg miként halt meg. Csak itt olvas-
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