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Rozsdli Menyhért

. apostoli korményzo6i helyndk
A TIZEVES PAPI BEKEMOZGALOM

A masodik vilaghaboru befejezése nemcsak egy pusztité haborunak
a végét, hanem az emberiség térténelmében egy uj korszaknak a hajnalat -
is jelentette. Ez az 0j korszak lényegében mar korabban megkezddédott:
a kozosségi gondolatnak ertteljes torténelembelépésével, a szocializmus
eszméjének megfogalmazasaval. Ez az 4j korszak hatalmas el6érelépést
jelent a békés életlehetdségek biztositasa, az ember felemelése felé. A nagy
diplomata-papa, XII. Pius papa — akiré6l elmondhatjuk, hogy a politikai
és tarsadalmi aramlatok kiértékelésében éleslatdssal rendelkezett — a
korszaknyitds tényét egyik megnyilatkozasaban igy jelentette be: ,Lapot
forditottunk a tdrténelemben.” Suhard biboros a korszak irdnyvonalat
is meghatarozta: ,,Uj vilag van kialakuléban, mely a kollektiv élet felé
vezet.”

Az 4j korszak jellemzdje, hogy azelott is ismert, de szerephez, veze-
téshez, hatalomhoz sohasem jutott, hatalmas, immaéar legy&ézhetetlenné
valt G6serbk léptek robbanésszerlien feltartéztathatatlanul a torténelem
szinpadara, hogy szunnyado és eddig elnyomott erdiket az emberiség ja-
vara gylmolesdzéen kibontakoztassik. Ezek az 6nmagukra talélt, ontu-
datosodott népek mar nemcsak jogaikat, de sajat életiikén beliil a ha-
talmat, a vezetést is igényelték és meg is szerezték, vagy folyamatosan
megszerzik maguknak. A technika, a tudomany fejlédése, az idének és a
tivolsdgoknak az ember 4ltal tortént meghoditasa, a gondolatok szarnya-
lisa, a hirkozlés gyorsasaga ¢és feltartdoztathatatlansaga, a feleréstdott ko~
zosségi gondolat és a népi Osszetartozas tudata eddig nem tapasztalt le-
hetGséget adott a népi erdk Osszefogdsdra szerte a vilagon. Forradalmi
erék jutottak szerephez, melyek évszazadok elnyomatdsibdl elemi erdvel
térnek nagy eszmék gyakorlati megvalésitasara. Epitd, felemelé erdk ezek,
melyek immar térténelmi, térténelemformalé tényezékké valtak. Engede-
kenyek a j6éindulat 1éttén, de kiméletlenil elsbprik a rosszakaratu ellen-
allast. A nép és a népek jogaival szamolni kell, helyesen, elfogulatlanul
kell kiértékelni azokat, mert az egyszer elvétett allasfoglalast nehezen
lehet kés6bb kiigazitani. A nép igazsiga felé, a rabszolgasagban tartott
nemzet szabadsaga, fliggetlensége felé tér mindeniitt a foldtekén. Nem
lehet tobbé népeket kizsdkmanyolni, kézépkori rabszolgasigban tartani.
A népek jogos, igazsigos torekvésel gybézni fognak éppen azért, mert
alapjuk a jog és az igazsag.

Az 13 helyzet, a tények ereje megkivanja, hogy sok mindent atérté-
keljlink, ujra fogalmazzunk, ami a lényeget nem sérti. Ez az ujraértékelés
lehetséges, mert a krisztusi tanit4s nem ellenkezik az emberek és a népek
érdekeivel. Az Egyhadz mindezeket nem hagyhatja figyelmen kiviil. Ellen-
kezd esetben tragikus konfliktusok sorozatara lehetne szamitani. Az Egy-
haznak a szines népek felé valé megtisztel§ odafordulasa — ami kiilono-
sen biborosi és plispoki kinevezéseknél tapasztalhaté -— mutatja, hegy
az Egyhaz sajdt jovdjét is tekintve, helyesen latja teenddit a korfordulén.

A felszabadulast kovetd 4j élet ilyen adottsdgok és perspektivak ko-
zepette koszontott hazankban is az Egyhdzra. A hiboru szenvedései és
veszteségei utan nemecsak felrobbantott vagy megrongélt templomainkat.
kellett ujjéépiteniink, nemcsak a leromlott haborts erkolesi felfogast kel-
lett kiigazitanunk, hanem egy egészen tij, teljesen megvaltozott korillmé-.
nyeket tartalmazo korszakba kellett az Egyhaznak beleilleszkednie. E}-
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maradt a vagyon, a foldbirtok, a papi allassal azel6tt automatikusan
egylittjaro elismerés, tisztelet. Az Egyhaz feladatai leegyszer(is6dtek sajat:
lelki teriiletére. Az egyhdazi vezeték alig tudtak felocsudni a térténtek-
b6l és éppen ezért a felszabadulds utdni kezdeti idészakban bizonyos
tanicstalansag uralkodott el az egyhdazi vezetésben. Voltak, akik még
mindig az el6z6 lapra akartak irni, holott mar sokak el8tt nyilvanvalé
- volt, hogy ,,4j lapot forditottunk a térténelemben”. Voltak, akik passziv
rezisztencidban vagy ellenséges szembehelyezkedésben vélték megtalalni
a megoldast. Az allami tényez6k igen tiirelmesek voltak: id6t engedtek
a korfordulé megértéséhez, kezdeményezéseikkel is térekedtek a problé-
makat megkozeliteni, athidalni.

Ilyen elézmények utan és koriilmények kozott lépett be a magyar
katolicizmmus torténetébe a magyar katolikus papsig békemozgalma. 35
katolikus pap elGzetes nyilatkozata utidn 1950 augusztus 1-én a buda-
pesti E6tvos Lorand Tudoményegyetem aulajdban az orszag kiilonbozé
részeib6l 400 pap gydlt 6ssze annak hangsulyozasaval, hogy &szinte, be-
csiiletes szivvel akarja a békét szolgdlni és kivén résztvenni hazdnk
iigyének, a nép ligyének szolgalataban. A katolikus papi békemozgalom
kezdett6l fogva feladatinak tekintette, hogy egyfel6l kivegye részét az
egész emberiséget érinté sorsdonté kozds gy érdekében, a béke ligyének
érdekében folytatott kiizdelembdl, masfel6l egyengesse hazdnkban a ma-
gyar katolikus Egyhaz jelenének és jovijének utjat, megteremtse az Egy-
héaz és Allam kézotti kedvezd kapesolatok lehet8ségeinek alapjait. Miként
nem nehéz kiértékelni, milyen el8nyds helyzetbe keriilt volna az Egyhaz
hazankban, ha a felszabaduldst kovetéen egyértelmiien azonnal népi de-
mokracidnk mellé allt volna, hasonléképpen kénnyli megmondani, milyen
hatrianyos lett volna az Egyhdz és az Allam viszonyat tekintve a magyar
katolikus papsig békemozgalmi tevékenységének elmaradasa. Es ahogy
a papi békemozgalom fellépésével és tevékenységével jé6 viszonyt alaki-
tott ki az Egyhaz és az Allam ko6zott és biztositotta az Egyhdz zavartalan
miikédését: éppen ugy a papi békemozgalom munkdjinak hidnya mély-
séges szakadékot létesitett volna az Egyhaz és az Allam kapcsolatéban.
Nyugodtan elmondhatjuk és el nem vitathatéan megallapithatjuk, hogy
az Egyhaz és az Allam kéz6tti joviszony kedvezd alakuldsanak — egyéb

- szempontok mellett — legf6bb letéteményese, mozgatéja és elsGszamu
biztositéka a katolikus papok békemozgalma volt. A magyar katolikus
papi békemozgalomnak kimagaslé torténelmi érdeme, hogy 4tlatta és he-
lyesen értékelte a kialakult és el6remutatéd torténelmi helyzetet: és a béke
ligyének, a nép ligyének tamogatdsa mellett dontoétt. Elvetette a meg-
okolatlan és értelmetlen ellenzékieskedést és az Egyhaz helyes allasfog-
lalasat a fejlédést megértd pozitiv-elGjelli tevékenységben jelolte meg.

A ddntés nem volt nehéz, mert a kitdzdtt cél hitiinkkel, vallasos fel-
fogasunkkal semmiképpen sem ellenkezett és mas torténelmi koroktdl el-
téréen: nem egyes hatalmi csoportosuldsokhoz, hanem a nép mellé kel-
lett oda&llni. A nép mellé, mely évszazadokon keresztiil nem egyszer sze-
retetbdl sem kapta meg azt, ami az igazsigossag és a jog alapjén illette
volna meg; a nép mellé, mely évszizadokon 4t tartdé elnyomatds utan
végre magara taldlva: igazat, jobb sorsidt, emberibb, boldogabb életét
kereste. Ez a nép mellé val6 odaillss nem opportunizmusbdl tortént,
nem abbdl a meggondolasbél, hogy valahogy egy-két évtizedre atment-
siikk az Egyhdzat, hanem abbdl a felismerésb6l szdrmazotf, hogy az uj
élet az embereknek sokkal szélesebb tomegeit veszi figyelembe és szol-
gélja, s az Gj életben gyakorlatilag jobban, eredményesebben megvals-
sul a krisztusi féparancs: a felebarati szeretet parancsa. Kormanyzatunk-
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nak készséggel nyujtottunk segitGkezet a béke szolgdlatdhoz és népiink
jolétének emelésére irdnyulé nemes torekvéseihez. Tettiik pedig azért,
‘mert ez a papi munkassig Osszeegyeztetheté hitlinkkel, valldsos meg-
gy6zbdésiinkkel, papi hivatadsunkkal, s6t szdimunkra ez a tevékenység val-
lasos, papi koételesség is, mivel ennek a felfogadsnak komoly alapjait ta-
1ldljuk a Szentirasban, szent hitlink tanitasaiban, kiilonésen pedig a fele-
barati szeretetr6l szolé f6parancsban. Tamogattuk Korméanyzatunkat
azért is, mert hazank, a Magyar Népkoztirsasag személy szerint is meg-
becsiil benniinket, értékeli népiinkért, a béke tigyéért végzett munkankat,
papi tevékenységlinket ¢&s hiveink vallasos érzéseit, vallasgyakorlatat
tiszteletben tartja. Mindezeken tulmenden, mint dllampolgarokat, a haza-
fisdg szent érzése és erénye elvalaszthatatlanul odakdt Hazdnkhoz, né-
plinkhéz,

A magyar katolikus papsiag — csekély kivételtsl eltekintve — éppen
az ellenforradalom napjaiban mutatta meg a magyar Hazdhoz és a ma-
gyar néphez val6 hiségét és ragaszkodasat. Altaladban tizéves tevékeny-
ségiinket a koévetkezetesség és a férfias batorsdg jellemezte. Nem retten-
tiink meg az Ujt6l csupan csak azért, mert uj és szokatlan. A katolikus
pap és hivo felfogasdban nem lehet annyira konzervativ, hogy az ujszerd
szlikségképpen idegen és ellenszenves legyen szdmara. Maga Krisztus
Urunk is Uj parancsot adott hiveinek: ,Szeressétek egymast!” Es a ke-
reszténység és az emberiség az Uj parancsot orommel fogadta és érzi meg-
valosulasanak aldasait. Sajnos, a kereszténység a krisztusi parancsot nem
egyszer csak hirdette, de gyakorlati megvaldsitdsdval tobbszér adés ma-
radt. Ennek a parancsnak gyakorlati megvalgsitdsira — ha nem is ke-
resztény megfogalmazasban — soha olyan eréfeszitéseket nem tettek a
térténelem folyamén, mint éppen napjainkban. Es mi megtorpannank ak-
kor, amikor a krisztusi kévetelés gyakorlatilag valosulni kezd és amikor
nem egyszer nem is tevékenységet, hanem csupidn megértd joéindulatot,
‘némi elismerést kérnek t6llink ? Csak helyeselni tudjuk Mgr. Henri
Chapoulin angersi francia plispok felfogasat: ,,A régi civilizicié6 megy,
az Gj elfoglalja helyét. A katolikusoknak nem az a kotelességiik, hogy
reszkessenek ezektsl a valtozasoktél, hanem az, hogy ne féljenek és ne
haragudjanak, hanem térekedjenek megérteni és mindenekelStt megsze-~
retni. Nincs jogunk, hogy gorcsdsen ragaszkodjunk ahhoz, ami koriilst-
tiink osszeomlik, és hogy az Evangélium szent igazsdgait hozzakapcsoljuk
a valtozo és tovatiind szociilis formakhoz. A vallas jov6jére semmi sem
‘lehet olyan drtalmas, mintha a keresztény tdrsadalom harcias allaspon-
tot foglal el a munkismozgalommal és a technikai haladéssal szemben.”
_ Papi békemozgalmi tevékenységlinknek szdmos inditékat talaltuk a
kinyilatkoztatdsban. Csupan Jeremids szavaira hivatkozunk: ,, Munkalkod-
jatok ama véros Jéleten, melybe elvittelek titeket, és imadkozzatok érte
az Urhoz, mert az 6 jéléte a ti j6létetek is.” (29, 7.) Ha figyelembe vessziik,
hogy az idézetben szerepld ,,jOlét” szdt a latin szbveg a ,,pax” szbval fe-
jezi ki: egyardnt buzditdst nyeriink a békéért és népink jolétéért foly-
tatand6 tevékenységre. Papi békemozgalmi tevékenységiinket igazolva
lattuk az Egyhaz legfobb vezetdinek nyilatkozataiban is. XII. Pius papa
1944. évi kardcsonyi beszédében ezeket mondotta: ,Mindenkire rineche-
zedik egy kételesség, amely semmiféle tétovazast, felfliggesztést, mgado-
zast, kitérést nem. tlr: nevezetesen mindent meg kell tenniink, ami csak
lehetségves, hogy az agressziv haborit, mint a nemzetkdzi torekvések meg-
-engedett megoldésé.t egyszersmmdenkorra szdmizetés és &dtok ald ve-
gylik.” 1957. évi kardcsonyi szézatdban pedig a keresztények szamara
-egyenésen kotelességgé teszi a békéért vald tevékenységet: ,,A homo
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sapiens és elsésorban a homo Christianus csak a béke munkésa lehet.”
Szentséges Atyank, XXIII. Janos papa, figyelmeztette a keresztényeket,
hogy a békéért folytatott tevékenységiik ne puszta latszat legyen, hanem
bels6 meggy6z6désbdl fakado tevékenység. Oszentsége 1959. évi karacso-
nyi szozatdban kijelentette: ,,Az Egyhaz joindulattal néz minden kezde-
ményezésre, amely hozzajarulhat ahhoz, hogy az emberiség kimélve le-
gyen Ujabb vérontastol és pusztitastol.” Felszolitotta az egész keresztény-
séget, hogy ne elégedjenek meg a puszta nézd szerepével, hanem tevé-
kenykedjenek a béke érdekében.

Papi békemozgalmi tevékenységilinkhtz batoritast kaptunk a magyar

f3pésztorok megnyilatkozasaibél is. Igy a Magyar Piispdki Kar 1951 ju-
lius 3-i nyilatkozatdban ezeket olvassuk: ,,Tamogatjuk a magyar kormany
torekvéseit, melyekkel békénket védi, hazankat a haborutél megévni to-
rekszik. Ezért hivatasunknak megfelelGen elémozditjuk a békét, helye-
seljiik Egyhazunk szellemében a katolikus papok békemozgalmat. Unne-
pélyesen kériink mindenkit, hogy e megnyilatkozasunkat tegye magaéva
és annak megvaldsitdsdban legyen segitségiinkre.” A f6péasztorok szemé-
lyes megnyilatkozésai koézil megemlitjiik az elhunyt Czapik Gyula egri
érseknek felszolaldsat a budapesti Béke Vilagkongresszuson, valamint Hel-
sinkiben. A hazafias békemunkara vonatkozéan az elhunyt érsek a Haza-
fias Népfront Orszagos Kongresszusian iranytmutatéan kijelentette: ,,Eb-
b6l a munkdaboél senki sem maradhat ki és ssze kell fognia igazsdgossag-
gal és megértéssel mindenkinek.” Erdemes e szavakat Osszehasonlitani
Mgr. Schiufele freiburgi érseknek nemrég ismeretessé valt szavaival: A
béke olyan értékes kincset jelent az egész emberiség szamara, hogy vé-
delmében és megdrzésében mindenkinek részt kell vennie.” A magyar ka-
tolicizmus jelenlegi vezetdje, Grdsz Jozsef kalocsai érsek, valtozatlanul
vallja a nemzetkozi békemozgalom tizedik évforduléjan mondott beszédé-
ben: ,,Mi, hivé emberek, vallaljuk a békeharcbdl reank esé részt.” A
stockholmi Béke Vilagkongresszushoz kiildott latinnyelvii lizenetét pe-
dig ezekkel a nagyszer(i szavakkal fejezi be: ,,Adja Isten, hogy lebirha-
tatlan tobbséggé forrjanak 6ssze azok, akiknek szivében és szemében nem
az a lang a legragyogdbb, amelyben kardokat kovicsolnak, hanem az a
masik ldng, amelyben a kardokat ekékké és a kultira szerszamaiva dol~
gozzak at !’
© Az elmult tiz esztendSben a magyar katolikus papsdg személy sze-
rint is sokat tett a békéért és népilink elérehaladésdért. Még eredménye-
sebb volt tevékenysége szervezett forméban: a békebizottsdgokban, az
Opus Pacisban és az Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsigaban, vala-
mint a megyei bizottsdgokban. A papsag elsajatitotta mar a munkasti-
lust; Papsagunk és hiveink megértették, hogy a jo lelkipasztor és a bé-
kemozgalomban tevékenykedd pap, a jo katolikus és a j6 hazafi, a val-
lisos ember és a kozbsségi ember, a templomszeretd és a szocializmust
épltd ember nem sziikségképpen egymast kizard, dsszeegyeztethetetlen fo-
galmak. Viszont a valldsos ember, s6t a hivatdsa magaslatan 4116 pap sem
sziikségképpen reakcidsnak tekintendé. Helyesen hangoztatta kiilfoldi at-
ja soran Beresztéczy Miklés prépost, az Orszidgos Béketandcs Katolikus.
Bizottsdgdnak f6titkara: ,,A szocializmusban vilagnézeti kiilonbség nélkiil
koézosen dolgozhatunk. A keresztény ember élhet hite szerint és ugyan-
akkor aktiv tagja lehet a tarsadalomnak.”
.. .‘WUgy érezziik, hogy a magyar katolikus papsdg békemozgalma jé-
szolgalatot tett a nyugati paptestvérek és hivek felé is. A mi példankbol
megtanulhatjak, hogyan kell az Egyhdznak a terjedd szocializmusban el-
helyezkednie, hogyan kell a valldsos életnek az. 1j kdriilmények kozétt is:
viragoznia, v
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Az elmult tiz esztendd torténetének azzal is tartozunk, hogy megal-
Tlapitsuk: katolikus hitlink, Egyhdzunkhoz valé. ragaszkodisunk, Rémahoz
vald hiiségiink csorbitatlan maradt. Tévednek azok, akik ugy vélik, hogy
papi békemunkat csak -a hit feldldozdsdval és a hivatds eldruldsaval le-
het vallalni és kifejteni. Azt is elmondhatjuk, hogy a papi békemunka so-
hasem volt menlevél a szabadossagra, az egyhdazias érzilet és magatartas
megesufolisara. Buszkén kijelenthetjlik, hogy békemozgalmi papsdgunk
hiséggel szolgdlta a lelkeket és az egyhézi érdekeket. A lelkipasztorkodas-
ban és az egyéni életben pedig példamutaté magatartast.tanusitott. Ez
adott erét, hitelt szavunknak és, a mozgalomnak. Szidmvetésiinkben meg
kell allapitanunk, hogy a papsag donté tébbsége felsorakozott a béke, a
nép, a szocializmus tligye mellé. Oszinte &llasfoglalasunkkal, feladataink
eredményes megoldasaval, népilinkért és a békéért végzett tevékenysé-
giinkkel kiérdemeltiik Allamunk bizalmat, népiink megbecsiilését, bizto-
sitottuk Egyhazunk zavartalan mikodését. A jov6 perspektivaja nem le-
het mas, mint az Egyhéaz és az Allam egymas irdnti megértésének, j6 kap-
csolatainak tovabbi erdsitése, szakadatlan munka a békéért a végsé gy6-
zelemig. Meggy6zédésiink, hogy ez az Jszinte torekvés Egyhazunknak
és Hazanknak egyarant javara fog szolgaini.

‘Cserhati Jézsef

AZ EGYHAZ TITKA KRISZTUS TANITASABAN

1. Az egyhaz mint hittitok

Az egyhiaz emberekbdl all, a £6ldon valésul meg. Mint valldsos szer-
vezet éppen olyan lathaté, mint barmely més tarsadalmi csoportosulas, és
mégis egyuttal isteni titok, misztérium. Isteni titok alatt a katolikus hit-
tudomany olyan tényeket ért, amelyek az Isten és a teremtmény kozott
a természetes renden tul szorosabb, sét a lehetd legteljesebb kapesolato-
kat hozzak létre. Isten az embernek eredetileg természetfeletti célt tGzott
ki, ez a hiromszemélyl Istennek mint minden igazsidg és josag teljessé-
gének a birasa, amit Krisztus Isten szinrdl-szinre vald latasanak az igaz-
sagdban hirdetett meg az emberiségnek. Az 8ssziildk blinbeesése utan a
cél ugyanaz maradt, de a blin koévetkeztében megromlott emberi értelem
és akarat a sajat erdivel e célhoz sohasem tudott volna elérni. Isten vég-
telen irgalmaval sajat Fidban megvaltét, szabaditét kiildstt, hogy altala,
vele és benne az eredeti lidvisségrendet helyredllitsa. Krisztus, az Isten-
ember valéban restauralta az Isten és ember kozotti viszonyt, engeszteld
halalaval kiérdemelte szamunkra a bilinbocsanatot és az isteni kegyel-
met, a természetfeletti rendbe felemel és az Isten fogadott gyerme-
keivé tevé tulvilagi erét. Mindazokat a tényeket vagy igazsagokat, ame-
lyek az ember természetfeletti rendeltetésével vannak kapesolatban, tit-
koknak vagy misztériumoknak nevezzik. Titkokrol azért is beszélink,
mert a fermészetfeletti idvosség tényeirdl csak az Isten kozlése alapjan
tudunk, tehat igazsagtartalmukat tekintve kinyilatkoztatott igazsdgok,
ami annyit jelent, hogy létezésiiket vagy jelentésiiket tekintve, vagy eset-
leg mind a két vonatkozasban tul vannak az emberi ész megismerési
hatarain. Minden katolikus hivé tudja, hogy az isteni titkokat hittel fo-
gadjuk €], sem a tapasztalat alapjan, sem természetes logikai kovetkez-
tetéssel ezekre nem tudndnk réataldlni, ezért a hittudomany a misztéri-
umokat hittitkoknak is nevezi. :
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Felvetettilk az egyhaz titkdnak kérdését. Ha az egyhdz valéban hit-—
titok, akkor a természetfeletti {idvésség szempontjabdl sajitos vonatko-
z4sal vannak, akkor a benne lathaté emberi, £61di és torténelmi elemeken
kiwiil lathatatlan természetfeletti, isteni tényez8k is szerepelnek. Ezt a.
természetfeletti és természetes OGsszetettséget vagy kettdsséget csaknem
minden hittitokban megtalaljuk, de az isteni és emberi elemeknek csodé--
latos egysége a legtokéletesebben az isteni {idvésségrend felénk val6é dram-
lasdnak legnagyobb megnyilvdnuldsiban, a Fii Istennek emberrélevésé-.
ben jut kifejezésre. Krisztusban az isteni és az emberi természet a leg-
tokéletesebben egyesiilt, ez a ,,theandrikus”, isten-emberi titok valésul
meg a tovdbbélé Krisztusban, az egyhézban is.

Az egyhazban megval6sulé kettdsség a magyardzata annak, hogy
mindazok a kisérletek, amelyek az egyhazat f6ldi szemmel, emberi mér-
tékkel vagy tisztdn torténelmi méltatissal kozelitették meg, legfeljebb az
egyhaz emberi arculatat érinthették, de képtelenek voltak igazi belsd 1é-
nyegmagvat megragadni. Az egyhaz letagadhatatlan térténelmi tény. Mint.
minden torténelmi jelenségben, benne is bizonyos tények és vonatkozasok
természetes emberi kutatissal biztosan megallapithaték, igy a Krisztustél
vald eredete, szerkezeti felépitettsége, a térténelem folyaman valé alaku-
lasa — mindezek a szentirasi konyvekbdl, mint torténelmileg is igaz ir4-
sokbo6l megallapithatok —, de az egyhaz igazi mibenlétérdl és rendelte-
tésérdl megnyugtaté feleletet csak a kinyilatkoztatdsbol, tehat a Szent-
ir4sbél, mint Istent6l sugalmazott irasbdl kaphatunk, mas széval az egy-
hazat megérteni igazdn csak az tudja, aki azt természetfeletti céljdban
hittel kozeliti meg, és hittel fogadja el a réla sz6l6 krisztusi tanitast.
Ezért keressiik az egyhdz titkat Krisztus tanitadséban.

2. Az Isten orsziga és az egyhaz

Az evangéliumokat 4dltaldaban sokat elemezték abbdél a szempontbdl,
hogy miben is lehetne Krisztus tanitdasanak a lényegét vagy rovid fogla-
latdt meghatirozni. Felesleges a sok eltéré nézetre kitérni. Az elfogulat-
lan szentirastudomany egyontetiien allapitotta meg, hogy Jézus tanita--
sdnak legkézpontibb gondolata az Isten orsziganak a meghirdetése voit..
Az ,Isten orsziga” vagy ,,mennyek orsziga” mint kifejezések mar az 6szo--
vetségi konyvekben is el6fordulnak, de. egészen sajatos ujszerd értelmet
csak az evangéliumokban kaptak. A nazareti Jézus Isten orszaganak a
bejelentésével kezdi meg nyilvinos mikodését és egyre novekvé tarta-
lommal fejti ki ennek programjat: ,,Az id8 beteljesedett, az Isten orsziga
kozel van. Tartsatok blinbanatot és térjetek meg” (Mk. 1, 15). ,,Az orszag-
rél valé 6romhir” (Mt. 9, 25) Jézus életének a célja, és a hegyi beszédben,
a keresztény tan e csodalatos kis katéjaban, valamint az evangéliumok:
csaknem minden hasonlatiban a mennyei orszag szépségérdl, titkairol és
torvényeirdl beszél, ennek hirdetését bizza ra a tanitvanyokra és az apos-
tolokra, amikor elsé alkalommal kiildi 6ket Izrael varosaiba és falvaiba:
»Mondjdtok nekik, elkozelgett az Isten orszaga” (Lk. 10, 9). Az Isten or—
széga a nagy kincs, a driga gyodngy, amelynek megszerzéséért mindent
el kell adni (Mt. 13, 44), a legkisebb is az Isten orszadgdban nagyobb lesz
Keresztelé Szent Janosnal, pedig nélanal nagyobb anyatél nem sziiletett
(Mt. 11, 11). Ezért az Isten orszaga a legf6bb cél: , Keressétek elébb az
Isten orszagat és a t6bbi mind megadatik nektek” (Mt. 6, 33); megszerzé-
se igen nagy erkolcesi befektetést kovetel, meg kell szabadulni a blinsktdk
és belséleg meg kell tjulni, csupdn kiils6 vallasos cselekedetek, amelye—
ket az 6szovetség oly nagyra becsiilt, mar nem elegendék (Mt. 5, 20).
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E néhany szentirasi helybdl lathatjuk, hogy az Isten orsziga a lélek
birodalma, csupa bensGség, minden izében lelki és szellemi, egy széval:
vallasos természet(i, vagyis a lelkiismeret és Isten viszonyanak a teriilete.
Ez az orszag nem e vilagb6l valé (Jn. 18, 36), Krisztus valdéban evilagi dolgok-
kal tisztan f6ldi vonatkozdsban sohasem foglalkozott, elutasitotta a ké-
relmet, hogy oOrtkségi ligyben dontsén (Lk. 12, 14), nem hatirozott az
adofizetés kérdésében sem és mindenkor sulyos kritikaval illette a zsidé
nép politikai felemelkedésének messidsi személyével Osszefliggésbe hozott
almodozasat. Ennek az 0j orszdgnak alaptorvényei lelkiek és természet-
felettiek, vetliletitk a nyolc boldogsagrdl sz6lé tanitds — ki foghatja fel
foldi értelemmel, hogy boldogok, akik sirnak, szenvednek —, mértékiik
nem a kilsé tett, de a valldsos elSirds holt betlije sem, hanem kizarélag
a lelkiilet, a bels6 természetfeletti inditék, amelynek csticspontja az on-
zetlen, lemondd, onfeldldozd Isten- & emberszeretet.

Az Isten orszigéanak a tartalma tehat vallisos; mindannak a foglalata,
ami Istenhez vezet és Istennel egyesit, irdnyuldsa pedig tulvilagi, nem-
csak abban a vonatkozasban, hogy Isten viligat és ezzel a természetfe-
letti igazsagokat tartja szem el6tt, hanem egészen sajatsdgos, tigynevezett
,,eszkatolégikus” értelemben is. Itt bukkanunk ra Krisztus tanitisdnak
egyik legmélyebb titkara. ,,Eschaton” gorég szo, annyit jelent, mint vég
vagy végsé allapot. Krisztus valéban az 4ltala meghirdetett orszagrél azt
mondja, hogy ez csak a vildg végén, az altalanos feltdmadassal, az Isten
Fianak masodik eljovetelével és az utolsé itélettel fog valéra valni (Mt.
25, 46), az igazak csak a talvildgban birtokolhatjak majd az orszag teljes
dicsoségét (Mt. 5, 8; 19, 26); Szent Janos evangéliuma az Isten orszagatl
egyszerlien az ordk élettel, a mennyorszaggal azonositja, csak az égben
lesz az orszdg visszavonhatatlanul a miénk (Jn. 16, 22). Ezek utan talan
logikusnak latszana a k&vetkeztetés: Krisztus az Isten orszdga alatt egy-
szerlien az ordk életet értette, és pedig a boldogok haldl utani allapotat.
De Krisztus az Isten orsziagdt mint birtokos viszonyt alkalmazta, és igy
elsésorban a személyes Istenr# vonatkozik: a ,,regnum Dei” birtokviszo-
nyos kifejezése kétségteleniil Isten végsS, a vildg végével bekdvetkez6
hatalmat és uralmat jelenti, amikor Isten nagysadga, dicssége teljessé
lesz, ,,amidén minden ald van vetve neki (Krisztusnak), akkor a Fiu
maga is aldveti magat annak, aki mindent aldvetett neki, hogy Isten min-
den legyen mindenben” (1. Kor. 15, 28). A Szent PAlt6l vett idézet érthe-
téen vildgit r4 arra, hogy Isten hatalma a Fiu Isten megdicsGiilésével
lesz teljessé, a Fiu Isten kiildetése pedig az utolséd itélettel zarul le. Az
Isten orsziganak a fogalmat tehat a legtdgabb értelemben kell venniink,
nemcsak azt az istenuralmat jelenti, melyet a Teremtd a teremtés révén
minden rajta kivil 4116 1ét felett gyakorol, nem is jelenti csupan az 6sz6-~
vetségben megvalosult istenkirdlyi szovetséget a zsidd néppel, melyet a
Szentiras szintén Isten orszdgdnak nevez, és nem is vonatkoztathaté ki-
zarblagosan a Krisztusban itt a f6ldon megvaldsulé messidsi orszagra,
amelyben Isten a kegyelem révén uralkodik az igaz lelkekben, hanem
Isten végsd hatalmi megnyilvanuldsat, a térténelmentili legteljesebb is-
tenuralmat fejezi ki.

Az Isten orszaganak eszkatolégikus, tehat tulvilagi és térténelemfe-
letti jegyei annyira szembetiinéek, hogy a racionalista szentiraskritikanak
egyik aga, az eszkatolégizmus, Krisztus minden megnyilatkozdsat erre a
sajatos szempontra akarta visszavezetni és elméletével azt igyekezett bi-
zonyitani, hogy Krisztus nem is akarta az Isten orsziganak f6ldi megva-
losulasat, Krisztus annyira a vildgvégi istenhatalom varasanak az igéze-
tében 4allt, hogy a vég kozeli bekovetkezésérdl teljesen meg volt gyézodve.
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Ha ez valéban igy lenne, egyszerre sulyos kivetkezmények el6tt 4llnank:
ha Krisztus annyira kiiszobondllénak veélte a vilag végét, akkor valéban
nem gondolhatott arra, hogy f6ldi valladsos tarsasagot, vagyis egyhazat ala-
pitson. A modernistdk ki is mondjak: az egyhaz nem Krisztus alapitésa,
az egyhdz nem hivatkozhatik isteni eredetre, hanem térténelmi fejlédés
eredménye, melynek gyokerei ugyan a Krisztustél meginditott vallasos
mozgalomig mennek vissza, de maga Krisztus az egyhdzat nem akarta és
annak alakuldsdt nem is latta elére. Ennek bizonyitéka nemecsak a tul-
vildgi, hanem a kimondottan lelki orszdg is, melyet a kiils8ségekben meg-
nyilatkoz6 zsidé vallasos szervezettel dllitott mindig szembe. A modernista
Loisy igy foglalta Ossze elméletét: , Jézus meghirdette az Isten orszagat,
és ami bekovetkezett, az az egyhaz volt.” A racionalista kritika merész
elméletét még azzal igyekezett aldtdmasztani, hogy az Ujszévetségi kdny-
vekben eldéforduld ,ecclesia” kifejezés, amely az egyhaznak gérég neve,
semmiképpen sem tulajdonithaté Krisztusnak, mert az elsé hiarom evan-
gélium, az un. szinoptikus evangéliumok, amelyek e kritika szerint egye-
diil tartalmazzdk Krisztus eredeti tanitasat, csak két helyen tesznek em-
litést az egyhazrdl, ezzel szemben a késdbbi ujszdvetségi irasokban, ame-
lyek a racionalista vélemény szerint Krisztus szavait mar hozzatoldasok-
kal és magyarizatokkal egészitik ki a Janos-evangéliumtdl kezdve az
utolsé apostollevélig, fokoz6dé egymaésutanban egyre tobbszor fordul eld
az ,ecclesia” kifejezés. Ebbsl arra kellene kdvetkeztetni, hogy a két hely,
a Mt. 16, 18—19., ahol a Szent Péterre épitett egyhazrol van sz6, és a Mt.
18, 17-—18., ahol Krisztus az apostoloknak sajat kiildetését adja at a leg-
teljesebb egyhazkormdnyzati hatalommal, csak késdbbi betoldds lehet,
amelyet vagy a kezdeti egyhdzi szervezetben mar bentéllé evangelista ik-
tatott be az eredeti szdvegek kozé, vagy pedig az els6 szdzadok mar ki-
alakult egyhazi életébdl szarmazo6 visszavetitésre kell gondolni, hogy ez-
altal a mar virdgzé egyhaz alapitasat Krisztusnak lehessen tulajdonitani.
A racionalista kritika mindent elk&vetett, hogy az egyhaz isteni eredetét
elvitassa. .

Ezek utdn mar fel kell tenniink a kérdést: van-e valami kéze az egy-
héaznak a Krisztustol meghirdetett Isten orszigahoz vagy valéban egy-
mast kizaré fogalmakrol van szo ? A felelet az, ami minden katolikus
hivének a tudatdaban él: az evangéliumi istenorszag &4ltalanos képe és e
kép legttbb vonasa tokéletesen raillik a Krisztustol alapitott egyhazra. E
megallapitds azonban pontos koriilirdast kovetel. Elgszor is meg kell 4l-
lapitanunk, hogy az Isten orszaga és az egyhaz nem teljesen azonosak,
ami mar abbdl is kévetkezik, hogy az Isten orszagit a maga legatfogobb
tartalmi mivoltaban kell venniink, amely mindent magaban foglal,. amire
az Isten hatalma és uralma vonatkozik, a minden alatt pedig az Gsszes
teremtményt kell érteniink. Isten uralmanak a megvaldsuldsa természe-
tesen mas az értelmetlen és més az értelmes lényekben, az utébbiaknal is
mas az Istennek mapgukat alavets, vele egyiittmikodé emberekben, és
m&s a blindsokben. Egyszer azonban minden lény, még a blinds ember is
Isten végsé itélete és uralma ald kerdl. Ez a tulvilagi, természetfeletti
,,eschaton”, mint lattuk, mar idéfeletti allapot és ez valéban nem azono-
sithaté a vilag torténelmi folyasidban &4ll6 egyhazzal. Ennek ellenére a
szentirasi szovegek alaposabb vizsgalata mégis azt igazolja, hogy az Isten
orsziga és az egyhdz sajatos modon egybetartoznak. Az Isten orszaganak
a fogalmaban titokzatos tobbértelmiség foglaltatik: Krisztus eszkatold-
gikus orszagot hirdetett meg, de egészen kiilonds kettdsségben és ugyan-
akkor mégis csodalatos egységben. Az Isten orszaga a véggel bekivetkezd
esemeny, de mégis egyuttal mar jelenlévs valdsdg, mert hatdsaiban mar
itt van a f6ldon, érezhet6 idvosséget hozd erejében, melynek jelei az or-
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d6g hatalmanak letorése, a blinbocsanat, a belsG lelki megtisztulds és Is-
tenhez vald emelkedés, és a betegek gyodgyulasa. Ugyanaz a Krisztus, aki
Isten orszagdnak a megvaldsulasat masodik eljovetelének az idSépontjara
helyezi, azt is kijelenti, hogy az Isten orszaga itt van kozsttiink: ,,Ha én
az Isten ujjaval @zém ki az ordogoket, bizonyara elérkezett hozzatok az
Isten orszaga” (Lk. 11, 20). Jézus példabeszédei vildgosan utalnak arra,
hogy az Isten orszaga nem kizarélagosan a végsé allapotra vonatkozik,
hanem evilagi jellege is van, fejlédésrsl, viszonylagos be nem fejezett-
ségrdl beszélnek, tehat olyan tulajdonsagokat emlitenek fel, amelyek a
befejezett és lezart eszkatolégikus orszdgra nem alkalmazhaték. Isten or-
szaga hasonlit a maghoz, amelyet az emberi szivek szantéfoldjébe vetnek
(Mt. 13, 4), ott gydkeret ver és felné (Mt. 4, 30), tigy fejlédik ki, mint a
mustirmag, kicsiny a kezdetben, de hatalmas fava terebélyesedik (Mk. 4,
30), mint kovasz hat az emberi lelkek k6z6tt, lassan, de eredményesen at-
alakitja azokat (Mt. 13, 33). Félreérthetetleniil igaz tehat, hogy az Isten
orszagianak f6ldi szakasza is van, innen erednek viszonylagos tdkéletlen-
ségei, mert itt emberi elesettség, blindk és a tulvilagi s6tét hatalmak el-
len kell kiizdenie, igy valéban hasonlit a bazafsldhoz, amelyben konkoly
is terem (Mt. 13, 3), a tengerbe vetett haléhoz, amely egyszerre jo és
rossz halakat fog ki (Mt. 26, 11). Most mar vildgos, az Isten orszaginak
£61di megvaldsuldsa is van, ez eldkészités a ttlvilagi istenorszdg szdmara,
a két orszag bensébleg dsszefiligg, gy viszonylanak egymashoz, mint a ve-
tés és az aratds, mint a munka és a jutalom (Mt. 13, 36; 5, 11). Nincsen
ellentét a f6ldi és a mennyei istenorszag kozott, az egyik a kezdet, a ma-
sik a beteljesedés. Az eszkatologizmus tévedett, Krisztus tanitdsdnak tor-
ténelmet és életet alakitd erkolesi ereje és hatdsa van, és nem a vilig
végével bekovetkezd 4Hapot megsejtésének és az ebbe valé misztikus
beleélésnek a beteges vetlilete. Kiilonben érthetetlenek maradnanak az
evangéliumok, Krisztus egész miikddése: mi értelme lett volna a tanitva-
nyok és apostolok kivdlasztdsdnak és vildgba kiildésének, a szinte minden
izében 1j erkoélesi tanitdsnak, ha Krisztus hirdetési programja nem a
foldon é16 emberek vallisos dtalakitdsénak szo6lt volna ? Krisztus az Is-
ten orszdganak foldi szakaszat akarta, azt faradhatatlan energiaval és is-
teni bolesességgel 14thaté alakban az emberiség elé allitotta, és pedig mint
Istennel megkotendd Gj szévetséget, mint bensdségesebb szinten az 06szo-
vetségi theocratia helyére 4llitandé tokéletesebb f6ldi istenuralmat. Az
Isten végsé uralméanak elvételezése és kezdete itt a f6lddén a Krisztustél
alapitott egyhaz, habar Isten mar most megvalésulé f6ldi uralménak a
hataskorébe nemcsak az egyhaz tagjai, hanem mindazok tartoznak, akik
Istennek aldvetik magukat és bensdleg a tiszta lelkusmeret szalain ke-
resztiil kapcsolatban vannak Teremtéjiikkel. E megallapitds magaban fog-
lalja az Isten orszaga és az egyhdz kettésségének ujboli felvetését, és pe-~
dig arrél az oldalroél, melyet a liberalis kritika oly erdteljesen akart ki-
hasznalni Krisztus tanitisanak egyoldalian lelki értelmezése érdekében.

Az ellenvetés, amelyre mar utaltunk, igy szdl: az Isten orszaganak
foldi szakasza is annylra benséséges, hogy ellentmondas lenne ennek kiil-
s6 1athato szervezetben és érzékelhetd valldsos ténykedésekben valé meg-
nyilvanuladsa. Krisztus valésaggal iildézte mindazt, ami a vallast kiils6-
ségekbe akarta lazitani. Igaz, hogy Isten orszdga a lelkekben valdsul meg,
de ebbdl nem koévetkezik, hogy minden a lathatatlan bensdben, csak a
lélek rejtett rezdiiléseiben nyilvanul meg. Krisztus csak az egyoldalu kiil-
s6 vallasossagot itélte el, a farizeusok bettiszerinti, kifelé mutogatott, Is-
tent csak széval dicséré lelkiiletét, ami szemében a legnagyobb hazug-
sagnak mindsiilt (Mt. 23, 27), de ismét félreértenék az evangéliumok szel-
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lemét, ha a valldsossag bels§ jellegét, ennek lényeges elsddlegességét egy—
oldaldan spiritualisztikus értelemben fognok fel, mintha nem lenne sziik—
ség erkolesi térvényekre, kiilsG istentiszteletre, a vallasos kozdsséget egy-
befogd és azt irdnyité vallasos intézményekre. Hogy az evangéliumokban
nincsen szé a kiilsé valldsos megnyilvanulds teljes elvetésérdl, arra két
tény nagyon is ravilagit. Az egyik az, hogy Krisztus a zsidé népnek val-
lasos szervezetét, a zsinagégdt nem vetette el, abba beleilleszkedett és
alapjaiban magaéva is tette, hiszen kiildetése nem a régi térvény meg-
sziintetése, hanem annak beteljesitése volt (Mt. 5, 17). A masik tény pe-
dig az, hogy elismerte az irastudék IstentSl szdrmazé tanitdsi tekintélyét
(Mt. 23, 2). De vegyiik el6 ismét a példabeszédeket is, ezek félreérthetet~
leniil az Isten orszdganak a lathat6sdgdra, tehat kiilsS jellegére is utalnak:
hasonlit az Isten orsziga a messzirél feltind hegyen épiilt varoshoz (Mt.
5, 14), a f8hoz, amelyen az ég madarai laknak (Mk. 4, 30), a sz6l6hegy-
hez (Mk. 12, 1), a menyegz8hoz (Mt. 22, 1). Semmi kétség tehat nem fér-
het ahhoz, hogy Krisztus az Isten orszdagdnak foldi szakaszat a lathaté
egyhdz alakjiban szervezte meg, 6 hatidrozta meg egyhdzanak kozosségi
jellegét és jogi szerkezetét, az 6 orszdgdba a felvétel a keresztség révén
torténik (Mt. 28, 19), a hozzatartozas jele a hitvallas (Mt. 10, 32), isteni
hatalommal és tekintéllyel felruhazott vezetd férfiakat kiildott az emberek
kozé az Isten orszagénak felépitésére.

Az egyoldaliian bels6 istenorszag tehat éppen olyan félreértés és té-
vedés, mint a kizardlagos tulvildgi értelmezés. Ez akkor is 411, ha el is
kell fogadnunk, hogy az egyhazon kiviilallék is lidvoziilhetnek, ha lelki-
ismeretiikben tisztdk, de az {idvisségnek ez az itja nehezebb, mert a ki-
viilalléknal hidnyoznak azok a természetfeletti eszkdzdk, amelyek az egy-
{zﬁznak, mint Krisztustél alapitott lidvisségintézménynek rendelkezésére

nak.

Isten orszaga és egyhdz — vonjuk le most méar az eredményeket —,
béar fogalmilag szétvalaszthatSk és tartalmilag is esak részben fedik egy-
mast, mégis azonos iranyuldsban kéziik van egymaéshoz: az Isten orsziga
mint Isten végs6é lidvtorténeti szdndéka a természetfeletti ers, a Krisztus
altal kiérdemelt kegyelem formdjédban és hatisiaban mir jelen van az
egyhéazban, az egyhaz pedig mar annyiban bennefoglaltatik az Isten orsza-
gaban, amennyiben mint IstentSl akart intézmény ennek az orszagnak
megvaldsitdsara torekszik. Az Isten orsziga és az egyhdz tehat egymaéashoz
tartoznak, egymadsra iranyulnak, sét bizonyos tekintetben egymasban fog-
laltatnak. A kettOsség csoddlatos egységbe olvad: az egyhdz mint rész-
leges_istenorszag egyszerre tilvildgi és foldi, egyszerre all a természet-
nek és a természetfelettinek a rendjében, egyszerre lelki és testi, és egy-
szerre isteni és emberi. E kett8s sszetétell egységben 4ll az egyhaz titka.

3. A belsd lathatatlan és a kiilsé lathaté egyhaz

Hogy az Isten orsziga fogalmanak fenti tisztdzasa mennyire fontos
volt, arra igazadn csak most fog fény deriilni. Bougset, a protestans val-
lastorténeti iskola egyik megalapitéja szokta mondani: ameddig az Isten
orszaganak a titkat teljesen fel nem fogjuk, addig Krisztus eszmevilaga
is megkozelithetetlen marad és az egyhdzat sem fogjuk megérteni. A ka-
tolikus hittudomény a Szentirds és a szenthagyomany alapjan az egyhdz-
ban mindig belsS és kiils6é 1ényegelemeket kiilénboztetett meg és a meg-
kiilonboztetéshez a testbdl és lélekbdl 4ll6 emberi egész képét hasznilta
fel. Az egyhazi egész testi, lathaté kiilsé lényegeleme az egyhdz szocialis,
tarsadalmi szerkezete, amely, mint minden szocidlis épitménynél, harom
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elembdl tevbdik Ossze: emberek alkotjdk, ezek ko6zds lelki célra toreksze-
nek és tarsadalmi tekintély, vagyis kézponti tanitéi és kormanyzati hata-
lom vezetése alatt allanak. Az egyhazi egész lelki, lathatatlan bels6 1é-
nyegeleme Krisztus megvaltéi és f6ségi kegyelme, amely a Szentlélek ere—
jében aramlik az egyhdz tagjaira és az egyhazbél kegyelmi, misztikus
életk6zosséget alkot. Az egyhdznak tehat teste van, ez a hivék szociilis
szerkezetll kozossége, az egyhaznak lelke is van, ez a Szentlélek, s6t az
egyhazi egésznek én-je is van, ez Krisztus, ezért nevezziik Szent P4l alap-
jan az egyhézat a tovabbélsé Krisztusnak vagy Krisztus titokzatos testének.
Kiilsé lathatd és belsd lathatatlan egyhdz kozott el8szor Szent Agoston
tett kiilonbséget, a nagy egyhazdoktortél azonban tavol dllott az egyhaz
valos egységének a felbontisa, inkabb az egyhéaz két lényeges szempont-
jara vagy oldalara akarta a figyelmet felhivni: az egyhdz elsGdlegesen
természetfeletti, {isten-emberi életkézisség, ugyanakkor azonban szociilis
strukturdban megnyilatkozé tarsadalmi, jogi intézmény is, amelynek tag-
sagat a hit megvalldsanak, a szentségekkel és szentelményekkel vald élés-
nek és az egyhazkormanyzat iranti engedelmességnek a torvényei sza-
balyozzak. Az egyhéazban, mint minden tdrsadalmi képletben, ala- és
f6lérendeltségi vonatkozasok valdsulnak meg. A kiils6 egyhaz a vallasos
intézmény jegyében 4ll el6ttiink, ezt Krisztus alapitotta, 6 hatdrozta meg
— mint lattuk — az Isten orszdga foldi szakaszanak vallasos kozbsségi
formajat, amennyiben isteni kiildetésének hérmas hatalmat, a tanitoi,
megszentelési és kormdanyzasi hatalmat atadta az apostoloknak és azok
utédjainak, a plspskdknek, illetve Péternek és annak utédjédnak, a rémai
papanak. Az egyhaz lidvisségintézményes mivoltat keretnek kell tekinte-
niink, amelyen bel6l a mélyebb és bensébb egyhazi életvalésag, az isteni~
emberi életk6zbsség szines sokrétegliségben likktet. Az egyhéz belsd ol-
dala nemcsak eredete szerint isteni, mint az intézményes egyh4z, hanem
egész lényegében az isteni kegyelemaramlas foglalata. A lithatatlan misz-
tikus és a lathaté intézményes egyhdz a valdsigban nem valaszthaték
szét, a kett6 éppen Ugy egybetartozik, mint Krisztusnak az isteni és emberi
természete és ahogyan a két természet az isteni személyben egyesiil,
éppen gy az egyhdz kiilsé valdsdga, mint intézmény, és a belsd valdsiga,
a kegyelmi életktzosség a tovabbéld misztikus Isten-emberben taldlja meg
egy és azonos kozéppontjat. Az dgostoni megkiilonboztetés, sajnos, késSbb-
alapot nyujtott a protestdnsokkal valé végnélkiili vitdkra, és egyszer csak
elotérbe keriilt az egyhaz kiils6 jogi oldala. Luther dssze nem egyeztethe-
t3 médon tett kiilonbséget lathaté és lathatatlan egyhdz kozott: a ldtha-
tatlan egyhaz szerinte a hitben megigazultakbdl 4ll, ez isteni eredetd,.
a lathaté egyhaz pedig a hivék egyhizkormanyzati kozossége, mers em-
beri tdkolmany, éppen olyan tdrsadalmi alkat, mint barmilyen mds em-
beri csoportosulas, tehat ez nem is szarmazhatik Krisztustél. Luther és a
tobbi reformator is ezzel lényegében tagadta az egyhéaz intézményes iid-
vosségkozvetitd szerepét, ez pedig egyet jelentett a krisztusi titokzatos
test egészének, belsd és kiilss lényegének heretikus széttépésével. A belsG
lathatatlan egyhéz fogalméhoz valé menekiilés szinte sziikségszer(i vele-
jaréja volt a hitujitdsnak, mert csak igy lehetett elvetni az egyhdaznak,
mint kitelezé lidvésségintézménynek, két kormanyzati alapszervét: a plis~
poki hierarchiat és a papasagot, és csak igy valGsulhatott meg az j val-
14s individu&lista alapelve: a hiv6 nem az egyhazban, hanem a Szent-
frés slzabad értelmezésén keresztiil keriil kozvetlen kapcsolatba az Is-
tennel.

Az isteni és emberi elemeknek szerencsétlen kisarkitdsa és egymassal
vald szembedllitdsa szakitotta ketté Krisztus varratlan kéntését, az egyet~
len szent anyaszentegyhdazat, az ,,una sancta”-t. Az Isten orszdga fogal-~
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maban rejlé kettbsség félreértése meghozta kiros terméseit, amelyek su-
lyos kovetkezményekkel jartak protestans és katolikus oldalon egy-
arant. A reformalt egyhazakban a lutheri egyhazfogalom a 19. szdzad ma-
sodik feléig érintetlentil tartotta magat, azonban ekkor a liberalis teolégia,
a kiilonb6z6 kritikai iskeldk és a modernizmus, amelyek minden termé-
szetfeletti valosagot tagadtak, végsé kisarkitasok felé hajtottdk. Ritschl,
Harnack és Sabatier azt hangsilyoztak, hogy az Isten orszaga kimondot-
tan lelki valésag, ami nem egyéb, mint az istengyermekség tudata a meny-
nyei Atya irdnti végtelen bizalom megnyilvanuldsdban. Luther egyhéza
még természetfeletti kegyelmi valdsag volt, Harnack egyhaza szubjektiv,
alanyi erkoélesi magatartds vagy éllasfoglalds, amelyben nincsen sziikség
a Szentlélek kegyelmi miik6désére. Ez az egyoldalu lélektani és etikai
értelmezés tijabb reakeidt valtott ki és el6térbe hozta a lathatatlan egy-
haz tdalvilagi, eszkatologikus kifejtését, amely, mint lattuk, sem lathaté,
sem lathatatlan egyhazat itt a £6ldén nem akar elismerni, mert Krisztus
tanftasanak a lényegét a vilagvégi istenorszag meghirdetésébe helyezi. Ez-
zel az eredeti lutheri egyhazfogalom valdjaban megsemmistilt, és bekévet-
kezett a paradoxon: Luther lathatatlan lelki egyhazabdl a kritika utdn
csak lathaté f6ldi tarsasagok csoportjai maradtak, a tagadasba vett kiilsd
egyhaz tehat ellendllhatatlan ergvel ujbol jelentkezett.

A mai protestans teolégia a krizis bizonytalansigatél sujtva a helyes
értelmezést a forrasnal, Krisztusnal keresi, és igazin lenyligbz6 a kutatas
eredménye. A 20-as évektd]l kezdve a jelesebb protestians hittudésok valéd-
saggal ,,consensus”-t, tehat egybevagd tanitast képviselnek a kovetkez6k-
ben: Az Isten orsziga nem alulrdl sziiletik meg, nem a jéakarati emberek
hozzdk létre, amikor vallasos érziiletitkk &sztonzésébdl Krisztus eszmeisé-
gét magukéva teszik és erkélesileg kovetik; az Isten orszdga felilrdl jon,
Isten ajandéka, tehat kegyelem és nem emberi erflkédés eredménye.
Ugyanakkor ez az orszdg, habidr a természetfeletti vilagbodl ereszkedik
le hozzidnk és a tulvilagra iranyul, nem meréen eszkatolégikus, mert rész-
ben megvalosul mar itt a f6ldén. — Ebben a nézetben hatirozott &llas-
foglalasrol van szd egyrészt a liberdlis protestans teologia etikai, masrészt
az eszkatoldogizmus radikalisan tulvilagi értelmezése ellen, és ennek logi-
kus kovetkezménye csak az lehet, hogy Krisztus belsé és kiilsd oldallal
rendelkezd 16ldi egyhéazat alapitott. Michaelis szerint Isten mennyei és
foldi orszdga egybeolvadt a Szentlélek Isten ajandékaiban: ,,Plinkdsd a
nagy vilagvégi esemény elévételezése volt... A Szentlélek az egyhazat
és az Isten orszagat fesziiltségekben sarkitott egységbe hozta.” K. L.
Schmidt, hirneves protestans hittudds, a kiils6 egyhdz létezését a ,,populus
Dei” (qgehal Jahve), az ,Isten népe” fogalménak analizisével bizonyitja
be. Az egyhdz tulajdonképpen az Oszbvetség vallasos kozosségének, az Is-
ten és zsid6 nép szovetségének az orokose, annak messidsi tokéletesitése
és befejezése. Ahogyan az Isten népe az Gszdvetségben Istent®l rendelt
hierarchikus papsig vezetése alatt 4116 szocialis és jogi egység volt, éppen
ugy az egyhdznak, mint az Uj Izraelnek, szent papi rend és kormaéanyzat
tekintélyi elvére kellett épiilnie. Schmidt szerint a lathaté kiilsé egyhaz
tagadasa egyenld lenne Isten orszdganak részleges elvetésével, az egyhaz-
nak tehat sziikségszerden kiils§ szocidlis keretben kell megnyilatkoznia.
Helyesen mondja az ugyancsak élenjard protestans Leenhardt: ,,Ha a hi-
vek mar nincsenek annak a szocioldgiai ténynek a tudataban, melyet ké-
zosséglik és egységik jelent, ha nem tudjdk és valljak, hogy lényegesen
egybe vannak kotve azokkal, akik ugyanazokban a lelki javakban része-
sednek, akkor az egyhaznak meg kell semmisiilnie.”” A protestdns szent-
fraskutatas is kimutatta, hogy a valamikor botranykéként kezelt Mt. 16,
18—19 és a Mt. 18, 17—18 hitelesek, nem kés6bbi hozzatoldisok, és Krisz-
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